HELENISMUS
1. Pojem helénismus (pouziva se az od 19. stoleti)

- Historické obdobi antického svéta, které zacind rozpadem tradi¢nich méstskych statl a
nastoluje epochu vzniku a rozvoje velkych tzemi.

- Si¥eni antické kultury smérem na vychod (viz vyboje Alexandra Makedonského) —
helénizace dobytych uzemi.

- Zpétné miSeni kultury antické s importovanymi vlivy.

Zakladni otazka helénismu: ,Jak Zit v novém historickém klimatu (miSeni kultur)?“
Odpovidaji: Stoicismus, Epikureismus, Anticky filosoficky skepticismus.

2. Odpovéd' stoicka: Zij ve shodé s pfirodou!

Tti Casova pasma vyvoje stoicismu: rané, stfedni, pozdni (fimské)

Zakladatel: Zénon z Kitia (336 — 264 pf. n. |.)

a) Stoicka logika (teorie poznani):

Vgl

- Duse jako Tabula rasa. Predméty vnéjsiho svéta se , obtiskuji v nasi dusi” a vytvareji
kataleptické predstavy (t. j. poznatky svéta). V dusi pfitomny i tzv. prolepseis, tj. ,,vrozené
predstavy neboli pravdy” — Bah, Dobro...Problém konfliktu tabula rasa a vrozenych
prolepseis!!!

- Kritérium pravdivosti pfedstav: jasnost a zfetelnost (srv. S Descartem).
a) Stoicka fysika: jak si stoikové predstavuji svét: Prvni verze pantheismu
- ¢asteény vliv Hérakleita:

Pasivni princip (hmota?): Vize nekonecného vesmiru, v jehoz nitru se nachazi svét, jakasi
koule naplnéna velkym mnozZstvim materidlnich pfedmétu.

Aktivni princip (BUh, boZsky Logos?) ve formé boZského ohné: Bozsky ohen prostupuje kouli
a ddvam vsem vécem Zivot a zaroven boZstvi — vSechny véci svéta v sobé poté obsahuji onu
bozZskost, kterou byly infikovany - PANTHEISMUS.
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Bozsky oheni je vnitfnim zdrojem pohybu (zmén) véci. VSe je ,,racionalni“- ve vécech je

pritomen bozsky oheni.

Teorie vécného navratu — kruh a ohen (inspirace pro F. Nietzseho).

c) Stoicka etika, cil filosofie, vychazi diisledné z logiky, zejména v3ak z fysiky

- Odpovéd na otdzku helénismu: ,Jak Zit v novém historickém klimatu (miSeni kultur)?“

,»2ij ve shodé s pfirodou, tedy bozskym Logem, Rozumem, ktery ovlada cely svét, neboli
ktery je obsazen v kazdé véci, v kazdém clovéku!”

Aby ¢lovék mohl Zit ve shodé se svétovym rozumem, musi pochopit, Ze



: cely vesmir je jednou rozumnou bytosti, proto je naprosto dokonaly, vSe v ném se déje
naprosto rozumné,

: vSe, co existuje (tedy i kazdy z nds-lidi), ma v tomto dokonalém celku své misto, které je
nasim racionalnim osudem, toto misto nemizeme zménit, nemUzeme narusit dokonalou
mozaiku svéta,

: musime se vzdélavat ve filosofii, abychom byli schopni poznat své misto v dokonalém svété-
kosmu a ziskali silu tento svUj osud realizovat (pokud mé osud vede k ukonceni Zivota — mit
silu spachat sebevrazdu, pokud mé okolnosti brani realizovat osud — mit silu spachat
sebevrazdu).

- Stoikové rozdéluji lidi na mudrce a blazny:
Mudrcové: poznaji svlj osud a maji silu jej realizovat.

Blazni: prvni skupina z nich - nejsou schopni poznat svij osud, druha skupina — poznaji sv{j
osud a zamérné se proti nému postavi.

Clovék je osudem veden (mudrc) nebo vlacen (blazen), oba viak spocinou na konci Zivota
v misté jim preduréeném.

7 v

- Vyznamni fimsti stoikové: Seneca (vychovatel Nerona), Marcus Aurelius.

3. Odpovéd Epikurova (341 — 270 pt. n. |.): Zij slastné!

Obraz zahrady — odklon od spolecnosti: filosofuj pro sebe, ne pro Heladu.
a) Fysika: Jak si epikureici predstavovali svét

-Inspirace Démokritem: Svét se sklada z atomu a prazdna.

- Odlisnost od Démokrita

: Démokritovy atomy se pohybuji po pfedem predurcenych drahach — ve spiralach, spojovani
atom( (vznik kosmu) je ddno jiz v praviru atom, pfed zahdjenim jejich spojovani. Ve se
tedy déje nutné.

: Epiktrovy atomy se pohybuji shora doll na rovinu Zemé, tedy vzajemné rovnobézné.
Nemohly by se tedy protnout jejich drahy a nasledné spojit ve véci. Z uvedeného divodu je
nutno, aby kazdy atom mél v sobé zakddovanu moznou odchylku od uvedené drahy. M(ize
se z drahy svobodné odklonit a protnout ve své draze s drahou jinych atom(. Tak nasledné
zahacékovanim vznikaji véci. ATOMY V SOBE MAJi MINIMUM SVOBODY. Epikuros
nepfripousti jakoukoliv predurcenost ¢i osud. Vse, zjm. vSak ¢lovék, je svobodné — sklada se
ze ,,svobodnych atomu“.

Pozn.: Epik. tvrdi, Ze kdyby platila Démokritova predurcenost, nemohli bychom zlocince za
jejich zlociny trestat, jejich zloéinnost by byla zakddovana v atomech, z nichZ jsou sloZeni.

b)Etika: vychazi dUsledné z fysiky

- Odpovéd na otazku helénismu: ,Jak Zit v novém historickém klimatu (miSeni kultur)?“



,»2ij slastné!” Slast je definovadna jako neexistence bolesti fyzické i dusevni, tedy nic mé
neboli — télesna bolest ani netrapi — dusevni bolest.

Takto chapeme vychozi, pfirozeny stav ¢lovéka. Ona pfirozenost je dokazana tim, Ze si slast
(bezbolestnost) neuvédomuji. Uvédomuiji si naopak jeji absenci (néco mé boli i trapi).

- Co mé vytrhuje z pfirozené slasti? STRACH Z BOHU A STRACH ZE SMRTI.

e

Odstranéni strachu z Bohti: Bohové Ziji v jiném svété, nemohou se do Zivotl lidi vmé3ovat. |
kdyby mohli, porusovali by si svou pfirozenou slast fesenim lidskych konflikt(.

Odstranéni strachu ze smrti: Smrt je ukonéenim smyslové Cinnosti (zemfe télo, zemre i
duse). Po smrti nas jiZ nic neboli ani netrapi. Tedy: Nejvétsi zdroj strachu, smrt se mé netyka.
Jsem-li tu ja, neni tu smrt (moje smrt), je-li tu smrt, nejsem tu ja.

- Nelze Zit cely Zivot v bezbolestnosti. V Zivoté ¢lovék nutné proziva slasti i bolesti. Musi se
v nich racionalné vyznat, nékteré volit, nékteré odmitnout. Chape, Ze pfijeti nékteré slasti
prinasi nasledné (drive ¢i pozdéji) moznou bolest (fyzickou ¢i psychickou). Epikureismus
doporucuje vzdat se nizsich, fyzickych, kratkodobych slasti ve prospéch slasti vyssich-
dusevnich, dlouhodobych. Na takové pfrijeti ¢i odmitnuti se Clovék pfipravuje péstovanim
filosofie.

- Kdy se ma filosofii vénovat? Cely Zivot, jiz od svého mladi az do pozdniho véku. Jiz v mladi
kultivuje svij rozum studiem filosofie s cilem vytvofit si Zebficek slasti a bolesti-od
nezvolim, pokud by mné mélo jeji pfijeti pfinést bolest vyssiho fadu (zjm. bolest dusevni,
tyto jsou na samém vrcholu).

- Zakladnim kriteriem je i fenomén casu. Konkrétni slast zvolim pouze tehdy, kdyz mné do
budoucna nepfinese vyssi bolest (napf. Spatné svédomi). Dokonce zvolim jistou bolest,
pokud mné v budoucnosti prinese slast vyssiho fadu. Vzdy se na svlj Zivot v pfitomnosti
musim divat jakoby z budoucnosti. Jak budu své Ciny posuzovat za rok, deset let ¢i padesat
let? Nebudu mit vygitky svédomi? Zij v mladi tak, abys p¥i vzpominkéch na sv(ij minuly Zivot
prozival slast, pocit uspokojeni ze svého Zivota.

- Krajni individualismus: Epikurova filosofie je filosofii individualistickou. Moje smrt se mé
netykd, nepfinasi mné bolest. To, e pFinasi bolest pozUstalym, neni reflektovano. Ziji

v pritomnosti tak, abych mél pfi budoucich vzpominkach na své ¢iny ja dobry pocit, ¢inim
dobré skutky a neublizuji jinym lidem kv(li sobé, ne kv(li jinym. Proto je Epikurova filosofie
TERAPEUTICKA. Terapie je vidy individualni.

4. Odpovéd Antického filosofického skepticismu

: Je koncipovan jako jisty trest za hfichy dogmatismu, t. j. reakce na tvrzeni pfedchozich
filosofl, Ze pravé jenom jejich filosoficky koncept svéta je spravny, ostatni jsou zcela mylné.

: Vliv na vznik antického filosofického skepticismu — ranni fysikové (rozpor mezi rozumem a
smysly), Démokritovo tvrzeni o vlastnostech véci (sloZzenych z atomU a prazdna), Platonovo
tvrzeni o ménlivosti smyslového svéta (reakce na Hérakleita).

Déleni skepticismu: Pyrrhonismus, Akademicka skepse, fimské obdobi-Sextos Empeirikos



a) Pyrrhonismus: zakladatel antického fil. skepticismu — Pyrrhon z Elidy (365 — 275 pinl.)
- U¢astnik pochodu Alexandra Makedonského do Indie.
- Definuje pojem skepse: byti na pochybach (odvozeno z plivodniho vyznamu: rozhlizet se).

- Skepse nepopird moznost poznani, nybrz znamena zdrzovani se usudku, kone¢nych vyroki
jako vysledku rozhodnuti o definitivnim pfijeti jednoho ze dvou vzajemné se vylucujicich
vyrokd.

- Filosof je ten, kdo usiluje o Stésti, ne ten, kdo usiluje o definitivni poznani. K uvedenému
cili Ize dospét poloZenim si t¥i zakladnich otazek a zaroven jejich zodpovézenim jedinym
moznym zplsobem:

Prvni otazka: Co jsou véci? ODPOVED: Nevim a nemohu védét.
Vysvétleni: Zadna véc nenf vic to & ono, existuje &i neexistuje

Druha otazka: Jak se k nim chovat? ODPOVED: Zdrzim se usudku (EPOCHE)
Treti otazka: Co tim ziskam? ODPOVED: Klid (Ataraxia)

b) Stfedni, akademicky skepticismus

- Koncepce ,,podobati se pravdé”: SpiSe se podoba pravdé, Zze med je sladky, nei Ze je
horky.

Vysvétleni: Netvrdime, Ze med je sladky, jen se tento vyrok ve vztahu k medu podob3d
pravdé.

- Ainésidémovy tropy: v seminafi Cetba a rozbor.
c) Rimské obdobi: Sextos Empeirikos (2. stnl.) — sou¢asnik Galéna

-Zdaraznénim Zivota tady a ted, vSe ostatni je nejisté. Z toho vyplyva reseni skeptického
pristupu ke svétu a pozndni svéta:

-Déleni na velké a malé pravdy. Ty malé Ize v procesu poznani odhalit. Ty velké jsou
neuchopitelné (prijima u nich odpovéd Pyrrhonskou).

Priklad otdzky ,,na malou pravdu”: Je med sladky nebo horky?
ODPOVED: Je sladky!

Priklad otazek ,na velkou pravdu“: Existuji Bohové? Sklada se svét z atomi a prazdna?
ODPOVED: Nevim a nemohu védét! (u obou otazek).

d) Velky vyznam ptichodu skepticismu (jako metody pristupu ke svétu) do déjin evropského
mysleni, a to pro kazdodenni Zivot ¢lovéka, zjm. vsak pro filosofii a v budoucnu koncipujici se
védy.

e) Anticky filosoficky skepticismus ustrnul v gnoseologii, v odpovédi na zakladni otdzku
helénismu Jak Zit v novodobém historickém klimatu (miSeni kultur) Ize tusit odpovéd:

Zij v klidu, $tastné (netrap se nad tim, ze nedokaze$ poznat ,pravdu o svété“, s nikym se
nedohaduj, ani sdm se sebou).






