Jazykovou jinakosti? Ve druhé zakladn{ gkole, kterou jsme pg.
jmenovaly ZS Smaragdovi, jsme detailni metodou konverzagng
analyzy zkoumaly skupinovy rozhovor, jehoZ se ucastnily Zeskg,
ruské a ukrajinské Zatky. V 9. B se nezddlo, e by bylo mnohg
problémii. Pfesto jazyk a jinakost ¢asto pfisly na pFeties. Zamga.
Fujeme se na zptisoby, jimiz ruskojazyéné Zdkyné a jejich spoly.
Zatky promlouvaji o jinakosti a stejnosti v jejich skole.

Do ZS Zelend jsme prisly poprvé na p¥elomu kvétna a Cervna
2012, podruhé potom v ¥{jnu a listopadu tého# roku. Skolu, kte-
rou jsme si vybraly, navitévuje velké mnoZstvi migranti pfede-
v3im z rusky mluvicich zem{.'® 1° V rdmeci nasi etnografie jsme gg
bliZe sezndmily se dvéma téfdami: 5. A a 9. A.2° V obou tFiddch
byl vyskyt détf s jinou neZ éeskou etnicitou vysoky, obé tridy msly
vstficnou tffdnf uéitelku, kterd byla ochotnd s ndmi spolupraco-
vat. Do terénu jsme vstupovaly s cflem hledat odpovéd na otdzku:
Co znamend kategorie etnicity v prostfedf &koln{ tFidy? Postupem
Casu, jejz jsme travily spolu s d&tmi, se vynofovaly dalsf otdzky:
V jakych kontextech vystupuje etnicita na povrch? Kdy je pozi-
tivnim a kdy negativnim socidlnim markerem? Kromé nezicast-
néného pozorovani vyuky a riiznych skolnich akef (sportovni den,
Den déti, den otevienych dveif na stfednf skole) jsme pracovaly
s daldfmi etnografickymi metodami, které ngm pomdhaly roz-
kryvat vztahovou dynamiku tfidy a zpuasoby, jimiz v ni etnicita
zanechdvala své stopy. Byly to skupinové rozhovory, které jsou
ve vyzkumu Zdkovskych kolektivii daleko vhodnéjs{ nez rozho-
vory individudlni, protoZe se v nich rozméliluje asymetrie mezi

% Vice k socidlnfm a kulturnfm charakteristikim ruskych migrantf, ktefi
mif{ do Ceska, jejich motivacim a strategiim migrace viz Slddek (2010)
a Drbohlav a kol. (2001).
Nasi Skolu navétévovalo ve kolnfm roce 2011/2012 celkem 447 det,
z toho 403 s deskym stdtnim obanstvim. Dalif zems ptvodu: Rusko 14,
Ukrajina 9, Vietnam 4, AzerbdjdZ4n 3, B&lorusko 3, Moldavsko 3, Ka-
zachstdn 2, Bulharsko 1, Chorvatsko 1, Mali 1, Polsko 1, Slovensko 1.
Vyzkum jsme v této kole mohly realizovat piedeviim diky velké vstifc-
nosti ze strany $koly. Neslo jen o Feditele, kterého Jjsme znaly jiz dfive,
ale také dalsi osoby z vedeni, uéitelského sboru i administrativy, jako
pani hospoddfka nebo pan gkolnik, byly velmi oteviené a ndpomocné.
Velky dik patfi obéma t¥idnim, jeZ nim umoZnily vstup do svych téfd
a ochotné a oteviend s nami o nich hovotily, agkoli to vyZadovalo, Ze ndm
musely vénovat é4st svého volna.
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slymi vyzkumniky a mladSimi Zdky, jeZ ,m,ﬁif byt pvro Zdky
dospe‘ykém interview citelnd, a Zdci vice ovliviiuji pribéh a po-
. baty (Hennessy a Heary, 2005). Byly to rovniZ dotazniky,
do'-hu fl L rostfednictvim jsme se snaZily zachytit socidlni zdzemi
je:]ufhl pociogramy mapujici vztahy popularity a autority ve tfi-
deur,l avsh}éd do instituciondlniho rdmce fungovén{ skoly n{am po:
[ [' dokumentace o po¢tech 74kt migrant®, Skolni vzdéldavaci
- a daldi materidly zprostifedkované feditelem Skoly. Roz-
| edagogy, vychovnou poradkynf a preventistkou, jejichZ
hOVOfY:_lS)me se podrobné vénovaly v jinych textech (Jarkovskd,
aEa]yZa :1 Obrovskd, 2014), ndm pomdhaly ukotvovat naSe inter-
LISkGVe déni mezi samotnymi 24ky. Sirokd a pestrd $kdla etno-
preg;(fzch dat spoletnd s realizaci terénniho vyzkumu vidy ve
Eryikumnickém tandemu zvy$uji validitu naéich’zji§tén1'. '

V piipadé 9. B na 7S Smaragdov4 probihal vyzkum v l}lstopadlf
2011. Empirickd data byla ziskdna z focus gfro’ups, kterd pro nas
vygzkumny tym seshirala podle naSeho zaddni vagentura E‘-"’B.CIUII'I}
Invenio. Pro tuto stat jsme vybraly datfi préve. ,Z 9. B, t}"ldy,éillz
navitévovaly déti ruskych a ukrajinskychv ‘rodlcvf?. Sk}lpmovv k?
rozhovoru se zicastnilo Sest Zdkyn této t1:1dy, tri ei&n}cky Ceské
a t¥i jiné ndrodnosti. Rozhovor moderovarvly_ pracovnici a.genturg'/:
bez pfitomnosti dalsfch dospélych osob, déti vedly v kontextubmll
kroklimatu své Skolnf tFidy. Tématem focus} gj‘oups, které byl()
détem predem ozndmeno, byly vztahy ve tiidé. Roz?ovory .y‘y
zaznamendny na videokameru a nédsledné }))f'epsz%ny. l:ralszrlpty
byly upraveny®! podle pravidel konverzaéni analyzy (CA).

3.1 Etnicita jako fluidni kategorie: pfipad 5. A

Do t¥{dy 5. A jsme vstupovaly s tim, Ze jsou zde t}“i déti ruskych
rodidh, dvé déti vietnamskych rodi¢t a jeden Cechofrancouz,

3 Za peclivost pf‘i_mraven(';l’ préci, kterou takové piepisovini vyZaduje, dé-
kujeme Michalu Jaskovi. o o ' ;

£ Vuflomto textu pouzivdme ustaveny zpuslob piepisu pro CA godlj/Gt_L;l d::a[fl
fersonové. Vysvétlenf uzitych znacek viz napiiklad zde: <http:/mis.ued.
ie/wiki/JeffersonianTranscription>.
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