Uvod k majoveiim (z knihy Ceska literatura od pocatkii k dnesku, autorkou kapitoly je Jaroslava Janackova)
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Deédictvi Maje

v naporech vsednosti

V rozvrstveném, byt cenzurou a politickou i svirané
hte&é’rm’m iiv?té po roce 1848 vyrost}l)y podimhggflzéeﬁ;;?éls‘:irfﬁzz
lt(};zua:;(veﬁ S\;/a[}}o almanac%lu 2 Méj - se v roce 1858 prihlasily k od-
e Sl 3 o ach’y. K nejagllné_]éin_l patfil Jan Neruda, Vitézslav

’a ? a Josef Barak; ti k spoluti¢asti na almanachu ziskali z vrstey-
nika A.(!olfa Heyduka, Rudolfa Mayera, Karolinu Svétlou a jeii
ru Sofii Podlipskou. Ze starsich 7iji ke

: ¢ zijicich spisovateli pozvali Karla
Sabinu, Bozenu Némcovou a Karla Jaromira Erbena. Sympatie ke

Karlu Havli¢kovi Borovskému mohli dat oteviené najevo az po pa-
dl,l bavc-hovského absolutismu a za viestranného uvolfiovani Iz)lit};

kého z1v0t‘a po roce 1860. Jesté predtim se v druhém roénikf 1 B
nachu M4j ptihlasili ke K. J. Erbenovi, tvirei Kytice. fiors
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Titulni list
almanachu Mdj

Odmitavé kritika almanachu M4j ukézala, Ze jungmannovskd
predstava nérodni klasi¢nosti neprestala pro mnohé literaty ze star-
Sich generaci platit. V porevoluénim desetileti si tuto normu jesté
oklestili. A tak za vzor pro Ceské basniky pokladali lidovou pisen,
Polakovu Vznesenost prirody a Rukopis krdlovédvorsky a zelenohor-
sky (RKZ). Vitézslav Halek je nazval pro jejich setrvaénost na dévno
prekonanych vjtvorech a idedlech ,oZuvavci“. Ve jménu poezie,
ktera vyznavé clovéka nelimitovaného hranicemi zemi a ideologii,
majovei ziizenou predstavu narodni literatury odmitli.

|. PROTI ,,0ZUVAVCUM*

Zasadni obhajoby majovské pozice se ujal Jan Neruda. V polemi-
kich proti starSimu Jakubu Malému, muZzi jinak nemalych zésluh
0 ¢eské pisemnictvi, osvétlil koncem padesatych let, jak vidi mladi
soucasny svét a postaveni literatury v ném. Prohlasil, Ze revoluéni
rok 1848 vymanil Cechy z izolovanosti viiéi ostatni Evropé a uéinil
je naopak jeji souéasti. Takto se i Gesky narod ma podilet na vie-
obecném pokroku; tento zapas poskytuje poezii nedocenitelnou in-
spiraci (,,... pokrok vieobecny! To je nase nynéjsi poezie, jiné ne-
cheeme...%). Narody se v této spolupraci oteviraji jeden druhému.
Pro Cechy odtud plyne pozadavek: ,Uéme se u narodu jinych, po-
znejme stuped jejich vyvinu... a zpracujme pak v sobé ve v celek
novy s tim, co jsme s matefskym mlékem jiz obdrzeli a ve vlastech
svych seznali.®

Na vytku, Ze se mladi zajimaji o latky nemravné, uméni nedustoj-
né, odpovédeél Neruda: Kazd4 doba m4 problémy, viiéi nimZ je bezrad-
nd a jichz se boji. Ale mléenim se odstranit nedaji. Naopak obnazit ra-
1y znamena prvni krok k jejich zhojeni. A k tomu chce napomahat
uméni. Proto se zajimi o postaveni Zeny v soucéasné spoleénosti,
0 .nesmirnou a hrozici rozpuklinu® mezi chudym a bohatym atd.

Dali spolecensky vyvoj bral Nerudovi iluze o vieobecném pokro-
ku, prosazovaném spolupraci viech narodi a seberealizaci kazdého
jedince. Presto svému mladému programu zustal vérny jako umélec
i juko literarni kritik. Jen ho v osmdesatych letech vjznamné kori-
goval tim, ze do négj zahrnoval i narodni tradici a narodni osud.

Vedle Nerudy se literarni kritice a publicistice vénoval také Vi-
{ézslay Halek. Vehementné odmital ziZenou piedstavu deského
uméni. Zdaraziioval, Ze predmétem Eeského bésnictvi je Elovék ja-
ko takovy. Vaznou prekazku v kontaktu nejlepsich spisovatelu s na-
rodem spatfoval Halek v komeréni beletrii, podbizivé uz kolportaz-
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Cesti novindri
60. a 70. let
(mj. Neruda,
Halek, Sabina)
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nim Sifenim. Upozorfioval také na va#né nedostatky v literarnim
vzdélavani poéinaje skolou.

Mezi Povinnosti spisovatele zahrnovali majovei pravidelnou praci
pro noviny a viibec vefejné prosp&inou éinnost. Vitézslav Halek se
stal dusi Umélecké besedy, zaloZené v roce 1863. Toto volné sdruze-
ni ceskych umélet poradalo diskusni a spoledenské vecery, zaslouzi-
lo se o shakespearovské slavnosti v Novoméstském divadle roku
1864. Cinnost Prozatimniho divadla (od roku 1862) podnécoval di-
vadelnimi recenzemi Jan Neruda, ptivodnimi hrami Vitézslav H4-
lek. Karolina Svétld se s krajni obétavosti vénovala zenskému hnuti.
Adolf Heyduk péstoval kontakty se Slovenskem. Staval se divérni-
kem rr}ladéich adept literatury; jim (J. Hole¢kovi, A. Sovovi) poma-
hal existen¢né zakotvit a navazovat kontakty s C¢asopisy, nakladateli
atd. Halek s Nerudou pracovali jako fejetonisté pro Narodni listy.

Takto rozmanitou ¢innosti projevovali spisovatelé, ktefi na po-
mezi mladi a dozravani zazili revoluéni rok 1848 a piijali jeho

ideové poselstvi, davéru v idedly vielidské svobody a rovnosti a ve
vieobecny pokrok. Sdileli pfesvédceni, Ze obéanska spolecénost po-
tfebuje iniciativni a odpovédné osobnosti, souc¢innost a souhru,
a chtéli i osobné v tomto smyslu jednat.

2. VSEDNOST

Sou&asné od padesétych let reagovali na promény, jez do celého
okoli i do jejich pohledu na svét vnasela rychle postupujici indu-
strializace. V machovském ptispévku pro almanach M4j se K. Sabi-
na rozepsal o tom, jaké zmény do d¥ive tiché krajiny vnasi Zelezni-
ce: ,,Tu podivnym huéenim parni viz se vyfiti, husty kouf se za
nim vali, jako vitézny prapor nového véku k oblakim se vznasi
a krajinu daleko zahaluje.“ Pamétnik jinych asu vysvétlil, jaké du-
sledky ma vykon novych strojii pro ¢lovéka a pro jeho tvofivost: jed-
notlivec si pfipadd mensi a slabsi, i kdyz blizsi lidstvu. Predstavi-
vost, na kterou tak véFili romantikové, je pfekonavana realitou.
Diile7it&j3i nez imaginace se zda byt pozorovani upfené k viednimu
svétu, plnému prekvapeni. Technika podle Sabiny konkuruje lid-
skému duchu. Nyni uZ, tvrdil Sabina v Upomince na K. H. Machu,
by bylo pogetilé véFit (jako zhruba &tvrtstoleti predtim) ve vynalezy
»ducha pro ducha®, kdyZ v akci jsou vynalezy pro Zivot.

O stiizlivosti jako dobové naladé, jiz se lidé brani ruznymi zpuso-
by a také uniky (mj. uZivinim drog), psal Bozené Némcové v listopa-
du 1851 muz neviedniho vzdélini a rozhledu Jan Helcelet: ,,Neni to
charakteristické pro dobu nasi,” obracel se k adresatce dopisu fec-
nickou otazkou, ,.kdeZ se viichni jenom honi po klamu a mameni,
nebot stizlivost zd4 se nesnesitelna? Jenomze jedni se uméji mamiti
bez hadziSe, a druzi pro vétsi jistotu po ném sahaji ve formach roz-
manitych, ve formé paleného, nebo vina nebo i — lasky; Ze ne?*

Prozitek zeviednéni patfil ke spoledenské zkuSenosti let padesé-
tych. Mladicky Neruda se v jedné své basni (do Hrbitovniho kviti ji
neviadil) ptal: ,,CoZ chcete s nasi lizou zmalatnélou / snad jakous
myslénku kdys provést smélou?“ A pokracoval v zZalobé:

Ted na lebky se klade tézka kletba,

7e nikdo vice o své bratry nedba,

7¢ o véci dbé jenom kazdodenni,

7¢ zaludku si vyse hlavy ceni,

a doba pro muze jen bourky lihne,
jimz s destnikem se bezpe¢né uz vyhne!
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Piesto méjovcim nebyla viednost prosta idedli. Naopak se jim
viednost idedlem prosvétlovala a v dotyku s nim nabyvala na dusaz-
nosti pro lovéka a pro veskeré lidské poéinani. Vieobecny pokrok
spojovali s nad&jemi pro viecky dosud neplnopravné subjekty — pro
chudé, zmrzadené, odstrkované — véetné vlastniho naroda. Jeho
sance prispivat k vzyvanému pokroku vidéli pfitom uprostied stole-
ti st¥izlivé: 7e se tak mize dit z Geské strany ne védou a technikou,
ale uménim a kulturou. Tim odpovédnéjsi pro né bylo poslani spi-
sovatele. Mél s védomim hodnot, které vznikaji a pusobi jinde, vy-
tvaFet z vlastnich pramenii a tvafi v tvaF Geskému Etendfstvu dila
originalni, schopna obohacovat uméleckou zkusenost lidstva.

Posun k pozorovani viedniho takto nezrusil v mladém uméni vy-
soky nadhled. ZvySeny zdjem méjove o praktické strénky lidské
¢innosti nelikvidoval otizky po smyslu a hodnoté osobnich ¢int
a po motivech lidskych osudi. ,,Obyéejny* Zivot v tvorbé majovecu je
i mnohoznaéné&jsi, i dramatiétéjsi, nez byl predtim u Tyla nebo
u Némcové. Ve stopach Erbenovy Kytice si totiz Svétla, Halek i Ne-
ruda nové kladou otazku po odpovédnosti individua za vlastni po-
&inani vaéi svétu. Tuto odpovédnost ukladaji svym hrdinim (a cte-
nafam nabizeji modely jednéni, jak je tomu u Svétlé a zéasti
u Haélka). Anebo se portréty podivnych jedinca nepfimo Ctenare
ptaji, kdo za vielijaké osudy odpovida (jak je tomu u Nerudy). Sebe-
konkrétn&jsi drobnokresba prednich méjovci se rozviji ve znameni
tuseného nebo i postulovaného Fadu véci a poslani ¢lovéka v ném.

Slohové vzato jde u méjove o rany realismus. Ten jesté véfi na
schopnost ¢lovéka svét kolem snga/‘\%{flh'svtﬁini nitru nejenom po-
znavat, ;lAéﬂ téZ pg}z‘x‘r,léflgya_t_lg_lwép;é’imn, Pozorovatelné jesté neoddélu-

je od iraciondlniho, tajemného ¢&i temného a »neviditelného®. Arne

Novak ve svych Prehlednych déjindch literatury ceské opsal zaméfeni
majovcu slovy ,,tendenéni realismus v duchu svétoobéanském®.
Objevovani viednosti nabyvalo v slovesném uméni od padesatych
let — nejen u nés — mnoha rozliéngch podob, ubiralo se po cestich
dotud netusenych. Znamenalo proménu latek, zinrovych forem, vy-
jadfovacich postupti. Zahrnovalo také proménu adresata.

3. ,MODERNI“ ADRESAT

Béhem Sedesitych let se rozsifila étenatskd krize. Pivodni lite-
rarni produkce stoupala rychleji nez jeji odbyt. StiZnosti na neza-
jem zémoznjch kruhii o deskou knihu pferastaly az v navrhy udinit
odbér puvodni beletrie véci vlastenecké cti, vystavit tento druh kul-

turni aktivity jakémusi vefejnému dohledu. Jan Neruda uvazoval ji-
nak. Konstatoval, Ze ¢lovék nové doby miluje ve vSem rychlé tempeo
(nejen v tanci, jak dokladal oblibou tehdy zanovni polky). Zajima se
o cely svét a ochotné se o viem dovida, dostava-li pouceni zabavnou
formou. Ocefiuje promény zornych thlu a perspektiv, vychutnava
vtip-a-pFekvapivé zakonéeni (pointu). Viem témto oéekavanim ,,mo-
derniho ¢lovéka“ vychdzi vstfic Zurnalistika. Konkurenci novin
a beletrie se podle Nerudy neda éelit jinak nez tim, Ze také krasna
literatura zaéne néaroky ,moderniho ¢lovéka® respektovat a po
svém jim vychazet vstiic (Moderni clovék a uméni, Kvéty 1867). Clo-
véka psychicky pruzného, schopného vstiebavat nepretrzité zmény
svého svéta pokladal Neruda za ¢initele vSeobecného pokroku.

4. PODNETY

Co vnesli majovci do ¢eského pisemnictvi:

Odmitli pfedstavu narodniho uméni, jehoz vzorem by byla Sldvy
dcera, RKZ a lidova pisei. Hjili nazor, ze Cechy uprosted stoleti
uz nic nedéli od vyspélejsi ostatni Evropy, Ze s ni naopak maji spo-
le¢né idedly a podobné problémy sociélni i politické a civilizaéni.

v,,Svétovosti“ literatury rozuméli zietel k momentim, jez ¢lovéka
v Cechach spojuji s ¢lovékem jinde, s ¢lovékem ,,viibec* (véetné zre-
telt socidlnich a psychologickych). Jednou to u nich vedlo k dira-
zu na platnost mravnich norem v lidském souZiti (v tom na Erbena
vyrazné navazovala K. Svétla). Jindy se do pop¥edi dostivalo védo-
mi sloZitosti svéta, nepomér dobrych umysla a pochybnych vysled-
kt, proménlivost hodnot a hodnoceni (v tom na Machu a Havlicka
navazoval z majovca hlavné J. Neruda). Ale pro vechny ,,¢lovék vi-
bec“ zahrnoval téZ vnitini svét jedince. Pro romanopisce byl dusev-
ni Zivot zavazny jako zdzemi ¢inu a jejich ozvuéna deska (u K. Svét-
16); lyrik ho ocenoval jako zdroj inspirace i jako hraz, kterd
osobnost chrani od tlaki zvenéi, od svodu konformity (Neruda).

Kréasné literatufe ukladali, aby pfispivala k stfizlivému sebepo-
znani soucasného ¢lovéka a ovliviiovala novou ob&anskou moralku.
Funkei poznavaci pfednostné sledoval Neruda, poslani vychovné
Halek, Svétla, Heyduk. Uéinného propojeni obou zaméreni se sna-
ze docilovalo v publicistice — hlavné ve fejetonu — nez v umélecké
literatufe.

Pfi svém néstupu odmitali méjovei historismus. S vyjimkou dra-
mat ddvali pfednost latkam souéasnym. V nich Neruda preferoval
svét mésta (vesnickou povidku zpoéatku odmital pro jeji idyliénost).

267

DEDICTVI MAJE
V NAPORECH
VSEDNOSTI



268

CESKA
LITERATURA

0D ROMANTISMU
DO SYMBOLISMU

Teprve K. Svétla ho presvédéila o nosnosti vesnické latky pro mo-
derni epiku. Pozdni Neruda zacal ocefiovat i beletrii historickou
(psal nadsené o V. Benesovi Ttebizském) a latky z folklorni tradice
(hlavné v Baladdch a romancich).

Protoze chtéli i svym literarnim dilem slouZit rozvoji obcanské
demokratické spole¢nosti, zaleZelo jim na sdélnosti vlastniho proje-
vu a na Jeho pr1]et1 V tom sméru je tlaéili také nakladatelé a vyda-
vatelé Gasopist, kdyZ neméli riskovat ztritu Etendru a odbératelu.
V z4sadé to znamenalo neduvéru k utvaram dlouhym a velkym.
K. Svétl4 si opakované stéZovala, Ze musi psat prozy kratké, kdyz by
se rada pustila do dila obséhlého, monumentélniho. Neruda si pro
Kvéty 1865 objednaval od J. V. Frice, ktery Zil v Pafizi, néco krat-
kého. Rukopisu, ktery dostal, vytjkal pFilisnou délku. Obecenstvo
by podle Nerudovych slov z dopisu Fricovi chtélo ,,nejradgj... jen sa-
mé telegramy“. Nezbyva pry, nez tomu vyhovét, aby se ctenar ne-
obritil k ¢asopisu zady. ,,Ovéem - kdybychom pro sebe ¢asopis vy-
d4vali!“ s humorem sobé vlastnim komentoval situaci Neruda, ,,ale
...chcem-li pusobit a ¢asopis lidu dat, musime mit o néco vic abo-
nentl nez spisovateli.

Snahy o roziifovani étendiské obce a o jeji zkvalithovani mély
mnoho podob a forem. Nejvic v tom asi znamenaly noviny a v nich
pravidelné uvefejiiované publicisticko-beletristické ttvary. K fejeto-
nu pfibyla uprostfed sedmdesatych let zasluhou F. Simecka a J. Ar-
besa jesté soudnicka.

Navzdory publikaénim obtiZim a v zdpase s nimi obohatili majovci
&eskou povidku i romén o dila trvalé hodnoty (Svétla, Halek) i nad-
narodniho vyznamu (Neruda). Vrstevnik méjovet Gustav Pfleger Mo-
ravsky (1833-1875) stvofil prvni vyznamny &esky roman ve versich
(Pan Vysinsky). Po Sabinovi rozvinul romén socidlni (Z malého svéta)
a uéinil krok k roménu psychologickému (Pani fabrikantovd).

V méjovské lyrice se udomécnila reflexivnost a nabyla mnoha
podob. Milostna lyrika se zbavila oné retorlcnostl, kterou ji vtiskl
J. Kollar a pozdni F. L. Celammiﬁh’iﬂa se pisni a popévku, at
tlumoéila zboziovani (V. Halek), nebo strlzlmﬁ—z%%ﬁafda
v cyklech Otci a Matiéce polozil zdklady moderni rodinné poezie.
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