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Vazba na SZZ:

15. Uéent, jeho vysledky a jejich vliv na Zaka Zjistovani vysledkd vyuky. Ustnia | Na zakladé vami

pisemna zkouska, didaktické testy. Typy hodnoceni (autonomni,
heteronomni, sumativni, formativni, komplexni rozvijejici...). Formy

zkonstruovaného
znalostniho testu pro zaky v

hodnoceni (verbalni, ¢iselné, grafické, nonverbalni). Vliv hodnoceni na $kolni pfedmétu, na ktery mate
uspéch a neuspéch. Proces uceni v souvislosti s vyvojem osobnosti a identity| aprobaci, ukaZzte, jak se test
zaka. Uved'te moznosti ovliviiovani osobnosti zaki ve Skole a pripadna rizika konstruuje, jak se

zpracovavaji data, jak se
interpretuji.

21. Vychovna prostiedi a vlivy socialniho vnimani aktért. Vychovna prostiedi
(charakteristika skolniho, vrstevnického a lokalniho prostredi). Kultura a

klima $koly. Komunitni §kola, otevirena skola.

Narus$ené vztahy ve Skolnf{ tfidé a ve Skole. Podoba a vyznam dobfie fungujicic
vztahti ve $kolni tfidé. Projevy naru$enych vztaht. Agresivita. Sikana (teorie
Olweus, Kolar; vymezeni, faze; jeji rozpoznavani a mozni aktéri ve Skolnim
prostiedi). Kybersikana. Prevence narusenych vztaht ve tridé. Intervence ve
tridé s naruSenymi vztahy (Gloha ucitele, Skolniho poradenského pracovisté

dalSich instituci, vyhlaska).

Sebehodnoceni
Diagnostika procesu uceni a vysledku Zaka Vejce-vejci: 6,3 %
5 4 3 2 1 N
Velmi ispésné Uspésné Primérné Caste¢né Zcela Kritérium nelze
neuspésné neuspésné pouzit

PouZivdm terminologii PD

Volim vhodné metody a nastroje k cili
diagnostické ¢innosti

Dokladam sbér adekvatnich dat

Vyhodnocuji a interpretuji ziskana data ve vtahu

k cili

Formuluji zjistén{ a moZna opatfeni ve vztahu k

cili

Formalni dprava prace
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Diagnostika zZdka/Zdkyné

Zadani prace:

1. Diagnostika procesu uceni, vysledku zaka/Zakyné ve tridé: vyberte jednoho zaka/zakyni tfidy,
ktery/ktera vykazuje v n¢kterém z vasich predméti, které ucite obtize s ucenim a osvojenim si n€jakého
uciva. Nemusi se jednat o zdka/zakyni se SVP. Jde o to, Ze jakykoliv zak/zakyné muze mit ve vyuce
z raznych duvodi néjaky problém. Pozornost zamétite na diagnostikovani jeho/jejiho procesu uceni a
vysledkti uéeni v urCitém predmétu/predmétech si blizkych. Cilem je, abyste si vyzkouseli zamétit
pozornost na diagnostikovani ptic¢in neuspéchu/obtizi zaka/zakyné a hledali zplsoby, jak zakovi/zakyni
pomaci.

Ad 1: Diagnostika procesu uceni a vysledku Zaka:

1. Charakteristika zaka

Kazuistika se vénuje zakyni 3. ro¢niku osmiletého gymnazia (tercii), coz je ro¢nik
odpovidajici 8. tiid& na zakladni §kole. Zakyné je mirna, plach4 a na $kolnich tlohach pracuje
radéji sama nez s podporou ucitele.

Oba ptedchozi ro¢niky absolvované na dané Skole byly siln€¢ poznamenané prevazujici
distan¢ni vyukou, ani pfi pfilezitostné prezenéni formé vyuky vSak zakyné zadné obtize
V oblasti ceského jazyka a literatury nevykazovala.

Obtize v uceni se zacaly projevovat az s nastupem do 3. ro¢niku pfi prezenéni formé —
Spatnymi vysledky pfi testech, pisemkach, a neschopnosti odpovédét na otazky pii vyvolani
V hoding. Zhorseni vysledkt bylo po pfedchozich dvou ro¢nicich velmi prudké a nahlé.

2. Cil diagnostické ¢innosti

Cilem diagnostické ¢innosti je odhalit pfi¢iny prudkého zhorSeni vysledki zakyné
Vv Ceském jazyce, odhalit pfesné okruhy uciva, jichz se jeji potize tykaji a navrhnout opatieni
(doporuceni pro ucitele, zakyni, rodice), kterd by mohla vést ke zlepSeni vysledki a k podpote
zakyné.

3. Plan diagnostické ¢innosti

Diagnostika v predmétu ¢esky jazyk a literatura se bude tykat prvniho pololeti $kolniho
roku 2021/2022, zejména tedy mésich zafi aZz prosinec 2021. Vzhledem k tomu,
ze se diagnostika vénuje problematice prudkého zhorSeni oproti predchozim letim,
ptihlédneme také Kk vysledkiim zakyné v pfedchozich dvou Skolnich letech. K diagnostice
budou vyuzity i poznatky o zakyni z hodin Ceského jazyka, kde jsme se také setkavaly
a rozhovory s tiidnim ucitelem — ¢eStinatem.

Vyuzity budou nésledujici metody diagnostické ¢innosti:

a) Diskuse s tfidnim ucitelem o zhorSeni zakyné¢ a jeho intervencich (29. 11. 2021). Cilem
je obeznameni tiidniho ucitele s provadénou diagnostikou, volba zaka k diagnostice,
zjisténi zékladnich informaci o zvolené zakyni, informovani se o zakladni
charakteristice jejich obtizi a o ucitelovych krocich.

b) Rozhovor srodi¢i pii rodiCovskych schizkach (26. 11. 2021). Rozhovor byl
reprodukovany tfidnim ucitelem, nebot’ osobné jsem se ho jakozto praktikant, navic
v covidovém obdobi, nemohla zucastnit. Cilem bylo obeznamit rodi¢e se situaci
a na zéklad¢ rozhovoru diagnostikovat rodinné zazemi zdkyné, zjistit miru zdjmu
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a podpory u rodicd, zjistit miru domaci ptipravy zakyné a dojit s rodi¢i ke shodé
na spole¢ném postupu.

c) Rozbor vysledku dotazniku zadaného tfid¢ ucitelem ceského jazyka (30. 9. 2021-
14. 10. 2021). Cilem dotazniku bylo obeznameni se s sebereflexi zakt ohledné jejich
prace v Ceském jazyce. Zaci reflektuji sviij pokrok, slabé a silné stranky v Eeském
jazyce, navrhuji zmény ve vyuce, které by jim mohly pomoci; hodnoti vyuku, jmenuji
metody vyuky, které jim pomahaji. Dotaznik byl realizovan mésic pted zahajenim mé
praxe na Skole a zaroven meésic po prvnich naznacich obtizi diagnostikované. Je proto
mozné, ze budou v tomto dotazniku jiz obtize reflektovany. Diky dotazniku mohu také
srovnat sebehodnoceni diagnostikované zékyné se zbytkem tfidy a zjistit tak, zda jsou
jeji obtize ojedinglé.

d) Rozbor pisemnych zkousek z ¢eského jazyka (z let 2019-2021). Cilem je zjistit rozsah
zhorseni a ptipadnou navaznost zhorSeni pouze na konkrétni vyukovou latku; napiiklad
zda zékyné nerozumi pouze novym latkam, popfipad€ jaké konkrétni ucivo ji d¢la
problém.

e) Vyuka vidu a zadani pisemné zkousky zceského jazyka na tematiku sloves,
vysledky zakyné Vv kontextu tfidy (30. 11. 2021 — 8. 12. 2021). Cilem je otestovat
uzakyné i u celé tfidy pochopeni nové latky a vyvodit ztoho dusledky
(zda je nutné latku dovysvétlit, zda se zakyn¢é nevymyka vysledkiim zbytku tfidy...)

f) Pozorovani pii hodinach ¢eského jazyka realizovanych na praxi (22. 11. 2021 - 17. 12.
2021). Cilem je obeznadmeni se S chovanim zakyné pti vyuce ¢eského jazyka, zjistovani,
v ¢em zakyné chybuje, zda dava pozor, zda se vénuje vyuce aj.

4. Sbér a zpracovani diagnostickych udaji ze vSech pozitych

metod dle zasad o ochrané osobnich udaj

a) Diskuse s tFidnim ucitelem o zhorsSeni Zakyné a jeho intervencich. (26. 11.
2021)

26. 11. 2021, tésné pted tfidnimi zkouskami, se konal muj rozhovor s ucitelem
ceského jazyka, na jehoz zakladé€ jsem se rozhodla pro diagnostiku konkrétni zZakyné
Z tercie.

Promluvy ucitele jsem si v prubéhu rozhovoru heslovité zapisovala do
,wordového* dokumentu — nize proto budou bez korekci piiloZzeny a nasledné
okomentovany.

Heslovity zapis k rozhovoru:

Diagnostikovani vysledki a procesu uceni - $lo by se vénovat
Diagnostikovani socidlnich vztahti ve tridé
- moZné, nevénovano
Tvorba a implementace vychovného planu
- Na gymnaziu ne, v ¢j netesi
Kazuistika problémového chovani zaki
- Nop, nerozbirat
Vyuziti hodnoceni na podporu uceni
- Zacina snaha o analyzu vysledki a zptisobu uceni na Skole - nové. Zacali
dotaznikem - iniciace ucitele. Jak jim to jde po distanc. Vyuce

Konkrétni zakyné x tiida - 3.0

Zhorseni u zakyné jeji obtiZe v uceni
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»jinak dvojkarka“, snaziva

Vliv distan¢ni vyuky?

Nabidka doucovani — nechce, podiva se na to doma

Samostatna, uci se bez podpory ucitele

pisemnad a graficka zkouska, - vyrazné zhorseni... kdyZ to pak rozbiraji, 1atce
rozumf

mam zvolit jiny pristup? Vysvétlit, pro¢ tam znamky jsou, nabidka konzultacia -
zkusime to znovu, rodice ji pomtzou, ...rodice zna a ma podporu....

problém s pravopisnymi cvicenimi... v ostatnich predmétech jen mirné zhorseni,

Vs

uc1la se. Véri ji. Stres? Zmatky pii pisemce, stres, nervozita

dotaznik, - po distan¢ni vyuce — mozno vyuZit i na Zakyni, ne tiidu
diskuse se tridnim ucitelem? S Zakem? Citlivy pristup neinvazivni
Pozorovani

zaznam - poznamky;zvuk-video-(jak anonymizovat?)

kresebné techniky{zaéarevanaredina} - vyuziti vytvarky?

nedokoncené véty - pro zaka? Celou tridu?

ustni zkouska - nesesype se? Neudefit na ni. Nerada mluvi
pisemna a graficka zkouska, didakticky test,

rozhovor s rodici?

dotaznik,

anamnéza?

studium pedagogické dokumentace a zakovské portfolio - zac¢inaji

S Cestinafem jsme rozebirali, jaké diagnostice by se pfi mé praxi dalo nejlépe
vénovat. Shodli jsme se na préci se 3.0, v niZ jsem mohla ¢esky jazyk pfimo vyucovat.
Ucitel navrhl, aby se z moznych témat tykala ma diagnosticka ¢innost vysledktim procesu
uceni nebo vyuZiti hodnoceni na podporu uceni. Diagnostiku socidlnich vztahii ve tiidg,
by mohla narusit kazdym dnem hrozici karanténa tiidy a zaroven by bylo t€¢Zké se béhem
pouhych 3 tydnl do tfidy vcitit a situaci zjistit. Vénovat se kazuistice problémového
chovani zakt uditeli nebylo ptijemné a vychovny plan bychom neobsahli.

Na Skole se zacinaji nové vice vénovat vyuZiti hodnoceni na podporu uceni.
Pfed mésicem a pul ucitel sdm v tercii zah4jil dotaznikové Setfeni ohledné prizptisobeni
vyuky zaklim a jejich stavu u€eni po delSim obdobi distanéni vyuky. Vysledky mi nabidl
k dispozici, 1ze je vyuzit k analyze vysledki a procesu uc¢eni u konkrétniho zéka i u celé
tridy.

Vzhledem k tomu, ze bych se radé€ji vénovala konkrétnimu zakovi, uéitel ihned
navrhl sle¢nu, u niz v tercii doslo k vyraznému zhorSeni prospéchu. Dle jeho slov to je
,jinak dvojkarka.“ Ptala jsem se, zda za jeji zhorSeni mize odvyknuti uceni se pfii
distan¢ni vyuce, ucitel si to vSak nemysli, spiSe jen zmatkuje pfi testech, ma problém
S pravopisnymi cvi¢enimi, V posledni dobé vSak ani neodpovida pfi tstnim vyvolani, je
nervozni. Zakyné nemé zadnou diagnézu ani specialni vzdélavaci potieby.

Na dotaz, zda s zakyni zhorSeni vysledkii probiral, ucitel odpoveédel kladné.
Pry pouze zazmatkovala, na testy se pfipravovala a latce rozumi. Na zdklad¢ predchozich
zkuSenosti szdkyni ji to ucitel véfi. Nabidku na doucovdni odmitla,
na latku se radgji podiva doma sama. Zakyni pry vyhovuje i styl ugitelovy vyuky
a 0 zadném jiném piistupu, ktery by ji vice pomohl, nevi. Ucitel konstatoval, Ze zakyné
je samostatna a uci se radéji bez podpory ucitele.
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Ma zakyné podporu doma? U¢i se s ni n€kdo? Ucitel rodice zakyn¢ zné, podporuji
ji. Situaci budou rozebirat na rodicovskych schiizkach, kdy rodi¢iim vysvétli, pro¢ dostala
prave takové znamky. Ucitel si je jist, ze ji rodi¢e pomuzou.

Vykazuje zdkyné zhorSeni i v jinych pfedmétech? Ucitel to nezjistoval aktivné,

vi v8ak, ze mirné zhorSeni v nékterych jinych predmétech nastalo. Nejmarkantngjsi je to
vSak pravé v ¢esting, kdy za posledni tydny dostala divka hned n€kolik pétek.

Pti diagnostice zakyné¢ v ramci hodin CeStiny jsme se s ucitelem shodli na
moznych vyuzitich ur¢itych metod. Zavrhnuto bylo video nebo ustni zkouska, pii niz by
bylo moZné analyzovat napiiklad zptisob odpovédi. Zakyng by pfi stni zkousce byla pod
zbytecnym stresem, ktery Spatné zvlada a ktery by vedl jen k dal$imu zhorSeni vysledki.

Domluvili jsme se na aplikaci neziStnych metod, pti nichz zakyné nebude
konfrontovana stim, ze je objektem analyzy. Divodem je jeji samostatnd povaha,

kdy nestoji o pfimo nabizenou podporu a jeji kichkost a tendence ke Spatnym reakci
na stresové situace.

Interpretace zji$téni:

S vyucujicim jsme se dohodli na mém postupu pii diagnostice v jeho hodinach —
Vv eském jazyce. Vyucujici mne obeznamil se zhorSenim prospéchu u konkrétni Zakyné
a doporucil ji k nezi$tné diagnostice. Piedal mi informace o charakteru zakyné (ticha,
snazivd, zmatkarka), jejich obtizich, rozsahu i trvani (prudké zhorSeni, zejména v ¢eském
jazyce pii pravopisnych cvicenich). Informoval mne o tom, ze Zakyné odmitla jeho
nabidku pomoci se zvladnutim uciva, o jejim dobrém rodinném zazemi i 0 nadchazejicich
rodi¢ovskych schlizkach.

b) Rozhovor s rodi¢i pii rodi¢ovskych schiizkach reprodukovany tiidnim
ulitelem (26. 11. 2021)
Ttidni schiizky se konaly na samém zacatku diagnostiky zakyné, nebylo vSak
mozné, abych se jich Ucastnila, proto mi byl pro potieby diagnostiky rozhovor s rodic¢i
reprodukovan na konzulta¢nich hodinach v ramci praxe.

Na tfidnich schizkach tfidni ucitel hovofil osobné s obéma rodi¢i o zhorSeni
vysledkll Zdkyné v ¢eském jazyce. Obezndmil je s prospéchem jejich dcery, zjistoval
miru jejich podpory dcery v uceni, zpusob jeji domaci pfipravy a konzultovali i nasledny
spole¢ny postup.

Rodice si byli zhorSeni znamek své dcery védomi, a aktivné se zajimali o ndpravu
prospéchu. Dle informaci zjiSténych od rodicl se Zdkyné doma piipravam do ceského
jazyka 1 do ostatnich predmétl vénuje, je snaziva a pecliva.

Uz po prvnim testu se Spatnym vysledkem se rodic¢e k doucovani zdkyné ptipojili
adoma s ni ¢esky jazyk opakovali. Dle jejich slov to ale bylo zbyte¢né, nebot’ jejich dcera
veskerému ucivu rozuméla. Situace se opakovala i pfi dalSich testech se Spatnym
vysledkem —zédkyné ucivu rozuméla uz pied jejich snahou o opakovéani a uméla ho
vysvétlit.

Diivodem neuspéchu byla podle rodict neschopnost jejich dcery zpracovat stres,
ktery pti zkouSkach zacala mit. Toto vysvétleni korespondovalo i s u€itelovym pocitem,
protoze se na zakyni zacal stres projevovat i pfi vyvolani v hodin€. Rodic¢e vyjadfili
zoufalost z této situace — tato zalezitost pro né byla nova, zakyné diive podobné problémy
nevykazovala.
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Ucitel s rodi¢i konzultoval dal§i mozny postup. Obé strany se shodly na tom,
ze neni mozné, aby se zdkyné zcela vyhnula prezentovani a mluveni pted tfidou, nebot’
se podobnym situacim nevyhne ani v zivoté — naopak je potieba ji do téchto situaci zapojit
a naucit ji je zvladat.

Ucitel pfislibil citlivy pfistup k zakyni i jejimu vyvolavani, které bude nyni
mirnéjsi. Bude se snazit nevystavovat ji zbyte¢nému stresu a pozvolna, citlivé ji zapojovat
do aktivit, které obnasi vystup pied tfidou. Cilem je jeji nervozitu, zmatkovani
a ,,zamrznuti“ ,,odbourat®.

Ohledné pisemnych pracich se rodice s ucitelem dohodli, ze ztistanou v kontaktu
a bude-li se netspéch zakyn¢ opakovat, pristoupi k feSenim, které situace bude vyzadovat.

Interpretace zjisténi:

Rodic¢e zékyni aktivné podporuji a o jeji studium se zajimaji. Maji zdjem na
postupu feSeni spolecné s ucitelem.

Rodicovské schiizky ptinesly zjisténi, ze zakyné se doma uc¢i a ucivu rozumi,
jeji chyby pii pisemnych pracich jsou zpisobeny neschopnosti zvladnout stres pfi
zkouskach a pfi vyvolavani.

Rodice se s ucitelem domluvili na postupném a citlivém zapojeni zakyné do
aktivit, které ji ¢ini problém a na budouci spolupraci pfi piipadnych dalsich potfebnych
feSenich.

c) Rozbor vysledku dotazniku zadaného tiidé ucitelem ceského jazyka (30.
9.2021-14. 10. 2021)

Dotaznik zadal tercii ¢eStinaf, v navaznosti na predchozi dlouhotrvajici distan¢ni
vyuku. Ttida tercie se neméla moZnost vice osobné sehrat, protoZe 1. 1 2. ro¢nik na dané
Skole se vidali prevazné online. Neméli tak ani prileZitost poradné pfivyknout klasické
prezen¢ni vyuce Ceského jazyka.

Z4ci méli moznost dotaznik vypliiovat od 30. 9. 2021 do 14. 10. 2021,
tedy mésic od zahgjeni prezen¢ni vyuky. Cilem dotazniku bylo zjistit, zda Zakiim vyuka
vyhovuje a jak ji pfipadné obménit.

Zakyné vyplnila dotaznik poprvé 2. 10. 2021 za pouhych 40 vtefin, coz bylo oproti
spoluzakiim, ktefi vypliiovali dotaznik primérné 5 minut (nejcastéji 3-8 minut) extrémneé
rychlé (nejdéle nad dotaznikem stravil velmi peclivy zak - 32 minut).

K dotazniku se vratila po 11 dnech, tésné pred odeslanim vysledkd ceStinafi,
aby prekontrolovala své odpovédi, z nichz jednu zjednodusila a dvé doplnila. Podruhé
nad otdzkami stravila 3 minuty. Vyplnény dotaznik odevzdala tésn€¢ pied prvnimi
opakovacimi testy z ¢eského jazyka, které byly hodnoceny nedostatecnou.

Cilem vyuziti tohoto dotazniku v diagnostické Cinnosti je obeznameni se se
sebereflexi zakyné a jeji reflexi vyuky ceského jazyka v obdobi prvnich projevi jejich
obtizi v témze predmétu, coz napomize k rozklicovani pficin jejiho prudkého zhorSeni.

Na celkovém nahledu odeslanych formuldit jsou zluté zvyraznény odpovédi
sledované zakyné. Nize jsou piilozeny otdzky ucitele, odpovédi zdkyné a odpoveéd
reprezentujici nazor vétSiny tfidy, prekopirované z platformy Microsoft Forms
a doplnéné o prubézné kurzivni poznamky diagnostikujiciho.
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) spie 2vidal/a aktivitdm v hodiné (di: prace 5 textem, porozy kritické posuzoveni inf Nejlépe jsem pochopil Nejvice mi vyhovuje ka UrZovini vt vedlejSict Asl ne
10 spide viddal/a vykladu utitele; préce s textem, porozu prace s textem, porozy Uréovani slovnich drul Takowy ty kvizy na inte Vedle)3i vety Ani ne
1 spide vibdal/a vykladu utitele; obohaceni mich vidor préce 5 textem, pororu Déjepls Wklad utitele Nic Ne
12 spde xvisdal/a wyukovym prezentacim vrimbni faked v souvis kriticke posuzoveni inf Vity vediejdi Kovbojsky soubo) Ni¢ Asine
13 spde viddal/a vykladu uliteledopor prace 5 textem, porozy vyjddFent mézory v disi Vity vedlejsi nevim witné Lleny nevim
14 spite viddal/a plipravém doma (Ukol obohaceni mych védon prace 5 textem, porozu no nevim  éeho vybira nevim asi davat na urE uréité vity vedlejdi ty rno nic mé zatim nenap
15 spide aviddal/a plipravém na testy 8 p vy|dieni nézoru v Inf plsobli ¢ tn préce 8 pe $/z, obecnd pravopls & Moins tiebs pétiminut
16 spide nexvibdal/s, nep Gopo r doplako vyjadieni nbzory v disl vaimani fakid v souvis Vity vedleldi Nevim Vitné tleny Asime

17 spde aviddal/a plipravim na testy 8 p prezentace tématu ple keitické posuzoviini int Asi urlovinl vedlejdi v Nevzpomindm s| Zapisovini vitnjch Lle Tenhle typ vyulovini n
18 1 spide zviddal/a wykladu uitele;aktivit prace s textem, porozu obohaceni mych védon Asi praci s textem vysvitlen ulitele vétné Eleny atd asi trochy
19 10421194655 spie aviddal/s wyklady utitele; préce s textem, porozu kritické posuzovéni inf &tendfks dilna pracék nieviem nemit v pondéli i odp

20 1062164646 spide viddal/a wykladu utitele;aktiviti prace s textem, porazu kritické posuzoveni inf Literatury  sioh 2 mlu Procviéovani neni nic | Znovu bych nic probra Ne mé vyhovuje rozvrh
2 1 spde zvisdal/a plipravim doma (Gkol vnimani faktd v souvis kritické posuzovani inf Véty vedleji Newm Vitné Lleny Nevien

2 spde viddal/a wykladu uliteleyulov kritické posuzovini inf vnimani faktd v souvis Nevien, doble chapu gr Hodné mé bavila @ por Potid mi moc nejde ur Docela mi to vyhovuje,
23 spie visdal/a ykladu utitele; vyjddfeni ndzoru v disl prace 5 textem, porozu Wish Online procvidovani  Véty vedie/zi Asi ne

24 spide aviddal/a vyukovym prezentacim price s textem, porozu vyjadieni ndzoru v disl Vity vedie)di Vyklad utitele a rliznd Vétné Eleny Asi e

5 spide rviddal/a vyukowym prezentacim préce s textem, porozu obohaceni mych vidor Matematiku, Angliétin vikind, prezentace, pli Némeina Nevim

26 bez potidi altivithm v hoding (dis prace 5 textem, porozu vyjadieni nazoru v dislvytah | rland provopisnd cvi Velks a mals pismens asine )

27 spide 2viddal/a yiladu ulitele;aktivit: coohaceni mych védor prezentace tématu ple: Velks 3 mald pismena. Skupinové price Nexim Ne

28 spide viddalfa wkladu uiitele;aktivit vniméni foktd v souvis vyj8dreni nbzoru v dis! Velis a Mals pismena Nexim Nevim Skupinows préce

29 1 spide visdal/s wykisdu utitele; vyjédPeni nbzoru v disl vyjédieni nbzoru v disl véty vedlejsi viklady uiitele dopliovéni i 8y hodiny mi pfijdou udé
30 spide zviddal/e wiladu ulitele; prace s textem, porozu vyjddieni nbzory v dis! Véty Vedlejsi nevim Vétneé 2leny nevim

31 spie viddal/a wykladu ulitelevjukov prezentace tématu ples prace s textem, porozu Vity vedlejéi Spoletns piprava 5 vy Vétné Lleny, moc jsem ne

52 10142 spée zviddalfa vyukovjm prezentacim prace 5 textem, porozu vyjddfeni ndzoru v disl matematika, 0su soum Vysvitleni w Nevim

Prep|s Jednotl|vych otazek a odpovédi z tabulky:

Otazka ucitele: Jak jste zvladali ucivo ve vyucovacich hodinach? (vybér z mozZnosti)
Odpovéd Zakyné: Spise zvladal/a

Odpovédi vétsiny: Spise zvladal/a (pouze 2 Zdci odpovédéli, Ze ucivu neporozumeéli)
Otazka ucitele: Nejvic jsem si z hodin odnesl/a diky: (vybér z moZnosti)

Odpovéd zakyné: Vykladu uditele;

Tyto preskrtnuté odpovédi byly pri druhém priichodu dotaznikem
odstranény, snad aby Zdkyné vice zdiiraznila, Ze Cerpd zejména
z vykladu ucitele, ktery ji také nejvice vyhovuje.

Odpovédi vétsiny: Nejcastéji: diky vykladu ucitele, diky vyukovym prezentacim
Casto: diky aktivitim v hodiné (diskuze, tkoly, referaty); diky
pripravam na testy a pisemky
Méné: diky pripravam doma (tkoly, referaty); diky doporucenym
doplitkovym aktivitdm (Cetba, filmy, odkazy na internetu)

Otazka ucitele: Pomohly Vam nase hodiny v rozvinuti nékteré z nasledujicich
dovednosti? (vybér z mozZnosti)

Odpovéd zakyné: Prace s textem, porozumeéni textu,
+ napodruhé priddno: vnimani faktt v souvislostech (pochopeni
kontextu);

Odpovédi vétsiny: Nejcastéji: prace s textem, porozumeéni textu
Casto: prezentace tématu pted kolektivem; vyjadieni ndzoru v

diskuzi; kritické posuzovani informaci; vnimani faktti v souvislostech
(pochopeni kontextu); obohaceni mych védomosti (faktografie)

Otazka ucitele: Jakou dovednost byste ve svém rozvoji chtéli vice rozvinout
(vénovat se ji v hodinach)? (vybér z moznosti)

Odpovéd’ zakyné: Vyjadieni nazoru v diskuzi;
+ napodruhé priddno: prezentace tématu pred kolektivem;
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Odpovédi vétsiny:

Otazka ucitele:

Odpovéd akyn:

Odpovédi vétsiny:

Otazka ucitele:

Odpovéd zakyné:

Odpovédi vétsiny:

Otazka ucitele:

Odpovéd zakyné:

Odpovédi vétsiny:

Otazka ucitele:

Odpovéd zakyné:

Odpovédi vétsiny:

Otazka ucitele:

Odpovéd zakyné:

Odpovédi vétsiny:

Otazka ucitele:

Odpovéd’ zakyné:

Odpovédi vétsiny:

Pedagogicko-psychologicka diagnostika

Ucitelské studijni programy

Nejcastéji: vyjadreni nazoru v diskusi
Casto: Kritické posuzovani informaci; vnimani fakti
v souvislostech (pochopeni kontextu);

Jakou latku (téma) jste zvladli (pochopili) v hodinach nejlépe,
kdybyste si méli vybrat? (volné odpovédi)

Véty vedlejsi
Nejcéastéji: véty vedlejsi
Obcas: velka a mala pismena, vytah, prace s textem

Jaka aktivita v hodinach Vam pomohla, abyste 1épe zvladali
probirané ucivo? (volné odpovédi)

Nevim
Vyklad ucitele, nevim

Zajimavd jednotlivd doporuceni: zapis na kiidovou tabuli (ucitel
pouZivd pouze prezentace), kvizy na internetu, souhrn latky
zpracovany ucitelem a dostupny na internetu, didaktické hry

Jakou latku (téma) byste chtél/a probrat znovu, protoZe se Vam
zda, Ze ji dobre nezvladate / neporozuméli jste ji? (volné odpovédi)

Vétné cleny
Nejcastéji: vétné Cleny a véty vedlejsi, nevim, nic
Ridce: velka a mala pismena, y/i, psani ¢arek

Pomohla by VAm néjaka zména ve vyucovani hodin,
abyste lépe zvladali ucivo? (volné odpovédi)

Nevim
Ne, nevim

Zajimavé jednotlivé odpovédi: Pomahaji mi treba prace ve skupinach;
Nemit v pondéli tfi odpoledky; MoZna treba pétiminutové diktaty ¢i
cviceni k danému tématu na zacatcich hodin (na znamky)

Jak hodnotite atmosféru ve vyucovacich hodinach (nuda - zabava)?
(Ciselnd skdla, kdy 0 znamend nuda a 5 znamend zdbava)

4

Primérné 3,8; minimalné 2 (pouze jeden zak); maximalné 5

Jak hodnotite prinos vyucovacich hodin (zbytec¢né - zajimavé,
piinosné, potiebné)?
(Ciselnd skdla, kdy 0 znamend zbyte¢né a 5 znamend prinosné)

3

Primérné 3,9; minimalné 3; maximalné 5
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Interpretace zji$téni:

Odpovédi zakyné nevykazuji obavu o prospéch, obavu z nezvladnuti latky,
a nenapovidaji nevyhovujicimu stylu vyuky. Probranou latku ovlada, prestoze se
Z nasledného testu muze zdat opak. Pii vyuce se opird nejvice o vyklad ucitele,
navrhy na aktivity, které by ji mohly dale pomoci nesepsala, miizeme proto soudit,
ze vyuka probiha podle zakyné¢ adekvatné a neni co zlepSovat.

Vzhledem ke kratkému casu, ktery zakyné nad dotaznikem stravila, se zda,
ze mu neveénovala piili§ pozornosti, nebrala ho jako nosny a nevnimala ho jako prostiedek,
skrz ktery lze uciteli sd€lit, Ze ma s probranou latkou ¢i zptisobem vyuky potize (¢ehoz
mnozi spoluzaci vyuzili a navrhovali uiteli, jak vyuku ud€lat piijemné;jsi).

Zakyné udava, ze nejlépe pochopila latku vedlej$ich vét. Nejméné rozumi vétnym
Clenim a chtéla by se k nim proto vratit. Z nize rozebranych pisemnych praci vSak
vycteme, ze vétné Cleny nejsou latkou, kterd by hrala roli ve zhorSeni vysledka Zékyné.
Chyby v testech se tykaly zcela jinych problematik (viz rozbor nize).

Z odpovédi lze soudit, Ze v obdobi vyplitovani dotazniku, tedy nékolik dni pfed
prvnimi nezvladnutymi pisemkami, si nebyla védoma jakychkoli obtizi se zvladanim
probranych latek, v nichz v posléze nadmérné€ chybovala.

U nékterych zaku se objevil rozpor v tom, ze a¢ udavali, ze nejlépe pochopili latku
vedlejSich vét, byly vedlejsi véty zaroven latkou, kterou pochopili nejméné. Moznym
vysvétlenim je, Ze ackoli Zaci skute¢né nejlépe porozuméli vedlej$im vétam, jsou v této
komplexni latce stale né¢jaké drobné aspekty, které by chtéli znat, aby jim latka jesté 1épe
zapadla do sebe. Na tuto zaleZitost by bylo idedlni se konkrétnich Zakl osobné doptat,
omezena délka praxe to vSak jiZ neumoZnovala, tito Zaci nicméné nebyli predmétem
zpracovavané diagnostiky.

d) Rozbor pisemnych zkousSek z ¢eského jazyka (z let 2019-2021)

Nize jsou doloZeny vSechny zaznamy z pisemkového seSitu zakyné, které jsou
pribézné komentovany a rozebirany.

V prvnim ro¢niku (v prim¢&) byly jeji vysledky 1, 3, 1-. Ve druhém 2-3, 3 ave
tietim 5, 5, 4-. ZhorSeni vysledkt je velmi vyrazné, neni vSak jasné, zda je spiSe nahlé, ¢i
postupné. V souvislosti stim se také nabizi otazka, nakolik vysledky ovlivnila
pandemicka opatfeni, a tedy online vyuka, kterd je rovnéz diivodem pro takto malé
mnozstvi pisemnych praci (naptiklad ve druhém ro¢niku pouze dvé zndmky).
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Prvni provérky z ceského jazyka lze brat
spise jako ,,adaptacni, sjednocujici

a zjistovaci, nebot’ zaci ve tfid¢ chodili
drive do n¢kolika raznych skol a jejich
znalosti se pravdépodobn¢ zcela
neprekryvaji.

V prvnim cvi€eni prvni provérky
zékyné zvladla urceni slovnich druhd,
spravné urcila mluvnické kategorie a vzor
u podstatnych jmen, rozlisila podstatna
jména na konkrétni, abstraktni, hromadna,
latkova a pomnoZzné; chybovala pouze
V jediném ptipad¢, kdy zvolila velké
poééteéni pismeno u slova ,,angli¢tinu®.

Mimo tyto hodnocené znalosti byl
jazykovy projev zakyné spravny v urceni
i/y u slov vyjmenovanych a jim
ptibuznych.

Nespravnost zapisu slova ,,manka“

| a,,Réholec* lze pficist neznalosti

odkazované pohadky.

Nahodile volila velka pismena u slov ,,abstraktni* a ,,hromadna‘.
Tuto nahodilost 1ze pfisoudit nepozornosti, nebot’ u hodnocené tlohy zamétené na velka
pismena se takto ndhodné chyby neopakovaly. Slovo ,,bryle* mohlo u zdkyné budit
dojem, ze se jedna o slovo cizi, proto v ném nenapsala y. Znalost pravidel u zépisu
shody ptisudku s podmétem z testu nelze urcit.
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Ve druhé pisemné praci, zamétené
na psani velkych pismen, se potvrdila
nejistota zakyné v této problematice.

V poloving sledovanych ptipada pravidla
zapisu znala, v poloviné nikoli, zejména
zapis ulic ji ¢inil problémy.

Chyba se vyskytovala mimo

testované znalosti také ve slové

,»prazdniny*, v némz chybélo ,,d*.
Shoda byla ur¢ena spravné,
stupfiovani pfidavnych jmen takeé,
urceni i/y u slov Vyjmenovanych a jim
ptibuznych rovnéz.
U kratkych diktath tohoto typu

| ucitel hodnoti pfiblizné€ stylem:

,»2 chyby = jedna minus;
3 chyby = dvojka;
4 chyby = trojka...
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V diktatu z 15. 1. 2020 prokézala
zékyné znalost u shody piisudku
S podmétem, pravopisu pridavnych jmen

vV koncovkach, vzori ptidavnych jmen,

stupniovani ptidavnych jmen, slov
vyjmenovanych a jim piibuznych.
Jedina chyba se tykala urcent ,,r*

. coby tvrdé souhlasky. Problémy s psanim

y/i byly naznaceny uz v piechozich
pisemnych pracich, i zde se ale da
pfemyslet o tom, ze zakyné slovo ,,ryzi‘
nemusela znat a mohla ho povazovat za
cizi vyraz, v némz by se psalo ,,i%.

Ke konci diktatu si lze v§imnout
nehodnocené chyby ve slové
»vyzkousely.*

Ve druhém roc¢niku, kdy byla

~ prezencni dochdzka nejkratsi, sledujeme
~ zhorSeni vysledkl. K prvni pisemné praci

je ptipojen vzkaz, ze se zakyné
piipravovala ,,docela malo®,

- je tedy pravdépodobné, ze jeji nejistota pfti

testu se tykala mnoha jevil a horsi

~ vysledek, nez na jaky byla zvykla,

ocekavala. Moznym diivodem je
nedostatec¢né procvi¢ovani v priabéhu
distan¢ni vyuky v minulém roce.

Prvni pisemna prace testuje
obecnou orientaci ve vétSiné kategorii.
Huite dopadl pravopis v koncovkach
podstatnych jmen (zde ziejmée
neuvédoméni si muzského rodu ve slové
,,drahokamy*) i v zapise velkych a malych
pismen. Podruhé¢ se v testovém sesite

zopakoval chybny zéapis nazvu ,,U Tt lip®, ktery byl jiZ v minulém roce opravovan.
Chybu, a¢ nehodnocenou ucitelem, nachazime 1 ve vlastnim tvaru

vyjmenovaného slova ,,syr*.

V pravopise ptidavnych jmen v koncovkach, ktery zZakyné v pfedchozim roce
ovladala, nyni chybuje i v rdmci vlastniho vzoru. Dobie dopadlo psani m&/mné,
I odvozovani pfidavnych jmen od zemé&pisnych nazvti pomoci piipony ,,— sky*.
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V testu z 15. 12. 2020 vidime na
prvnim fadku dvojnasobnou chybu
Vv zapisu slova ,,libili*, prvni se tyka patrné
zaméneéni za slovo piibuzné ke slovu
vyjmenovanému a druha se tyka shody
piisudku s podmétem. V dalSich piipadech
je v testu ale shoda uréena spravné.
Na druhém tadku vidime chybu
v koncovce podstatnych jmen, zakyné si
ziejme nepomohla ur¢enim vzoru.
Pravopis ptidavnych jmen
v koncovkach je urcen nekolikrat
a pokazdé spravné.

Po chybovéani v minulé pisemce si zdkyné zopakovala vzory piidavnych jmen.
Velka pismena jsou také v poradku, a¢ je tento jev testovan pouze okrajové. Mné/mé
i stupiiovani piidavnych jmen jsou stejné jako v minulych testech urCeny Vv souladu
s pravidly. Chyba se vyskytuje v psani vz/s/z, tato tematika je ale testovana poprvé.
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S rozborem se dostavame az
k soucasnému ro¢niku, k tercii, ktery pro
sledovanou zakyni znamenal zhorSeni
vysledki az k nedostate¢né. Pisemné
prace jsou o néco delsi a hodnoceni

- je priblizné: ,,1 chyba = jednicka,

2 chyby = jedna minus, 3 chyby = dvojka“,
a dale se odecita pul stupné znamky za
kazdou chybu.

Zakyné& opakované chybuje
Vv uréovani vzord u podstatnych jmen a tim
padem v psani y/i v jejich koncovkach,

| zejména u muzského rodu. Chyba ve slové

psi se opakuje i v tomto ro¢niku.

Velké mnozstvi chyb se tyka shody
piisudku s podmétem. Stejné jako
u minulych testl, i nyni se opakuji chyby

-V zapisu malych a velkych pismen

V nazvech ulic.

Opakuji se také chyby v koncovkach ptidavnych jmen, opét u vzoru otclv,
ale také u dalSich. Ve vétach jsou nadbytecna interpunkéni znaménka — ¢arky.
Nehodnocena chyba se vyskytuje ve slove ,,vitézi*, jedna se o stejny typ chyby jako
U hodnoceného vyrazu ,,vitali“. Chyba se vyskytuje dokonce i v samotné oprave.

Po tomto testu by bylo vhodné Zakyni doporucit, aby si zopakovala zejména
muzské vzory podstatnych jmen, vzory ptidavnych jmen (zejména sklofiovani vzoru
,»otcuv*), shodu piisudku s podmétem, predpony vy/vy a psani velkych pismen

V nazvech ulic.
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Ve druhém pravopisném cviceni
vidime podobné chyby, jako ve cviceni
ptedchozim.

Shoda pfisudku s podmétem je
uréena spravng, predpona vy/vy také.

V souvéti chybi ¢arka, snad po
minulém upozornéni na nadbytec¢né psani
neuspésnych pokusech zapsano dobfe,
~ chybuje se ale ve slove ,,¢api,
coz je podobny piipad. Vzor otciv je znovu
vysklonovan $patné, vzor mlady je chybné

~ dokonce nékolikrat.

U slovesa ,,zivit se* doslo ziejmée
k zaméné slovesa v piitomném Case
S ptfidavnym jménem, a proto k chybnému
zapisu i/y. Nejistota zapisu slova
,barevnymi“, vyustila v zapis obojetného y/i.

Zakyné si zfejmé spravné urc11a tvrdy vzor, pak ale zazmatkovala v tom, zda tvrdost
vyjadfit i ve druhém i/y. Vyskytuje se zde zmate¢na chyba v zapisu slova ,,motyli*

a opakuji se chyby ve velkych pismenech.

(V] C:e-i‘ ’, o S

Thewopisne

S [{ _halun O/“‘\O/O\J_él@kuay

i ,1_>/ hoSemu_remorhedma Cm@v

SLDD W({o{? V(- /\9 Q( )smu i (,(cr/l’ ®)
b_>m “w k(a\}‘/‘-\ o i ru [Z Lo :
(P\ &05 It o )0// Time S N,C\d (,\J

,,Q/L_O_Q\wcu/)@tbyj Strob S

kl’ll/

‘MMC _blaey ge tyempile
\ faje,ym & }Q/QL m S  he VD Z&Y
h Sc\ LNV >+u0’46/ v ‘4/ el ‘,F,,

o DIl M leseim kmm_.[.

o/«/oxv; pTu\. /VQJML L_/IQMFQ/O\J
Lll)?i/j‘«& _A__ < Ll /QQVO\ V\é‘u\.

‘ 2 izl
O rOVB. ij Vi Jr\nu’\u

"‘\’ (L% ﬁ)ELAMD&

| St)m,\/l 2 )./b J (j“arjgan\c ;\th
} [”LLHL & } 3

! ‘!\f.VI Wi y, = ,(,{J,;;z/w),\;“

ﬂ“'J p&slwrmg ﬁﬂ%\o 2\

Ve 3. pravopisném cviceni je
vlastni jméno zapsano s malym pismenem
na zaCatku a zaroven je u néj chyba
Vv koncovce. Opét se jedna o vzor otcliv.
V tomto vzoru se chybuje vzapéti podruhé
a potteti. Poprvé se zde vyskytuje chyba
v mné/mée, dokonce dvakrat.

Znovu je napsana nadbyte¢na
carka u vicenasobného vétného clenu.

Shoda piisudku s podmétem je
pln¢ ovladana, velké zlepSeni je vidét
u ptidavnych jmen vzoru mlady a také u
zapisu velkych pismen ve jménech ulic
a viceslovnych ndzvech mést.

O to nepochopitelnéjsi potom je zbytecna
chybovost v zakladné&jsich jevech,
jakymi jsou vlastni jména (,,Davidovi‘)

a jednoslovné nazvy mést (,,Humpolci®).
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Interpretace zji$téni:

Po analyze chyb v pisemkovém seSit¢ doSlo ke znejisténi ohledné ucitelovy
premisy, ze je zhorSeni zakyné nahlé. Podle vysledkl testl se zda spiSe postupné,
viditelné napfi¢ jednotlivymi ro¢niky. Je v§ak mozné, ze v ostatnich aspektech — mimo
vysledky pisemnych praci bylo zhorSeni narazovéjsi. Nabizi se vysvétleni, ze mirné
zhorSeni vysledkl pisemnych praci v sekund¢ dohanéla zacka jinymi aktivitami, ¢imz
svij prospéch udrzovala na stale podobné tirovni.

Zakyné déla mnozstvi ,,zbyteénych® chyb z nepozornosti (napiiklad ,,David“ nebo
,2Humpolec* s malym ,,d*; ,,motyl* s mékkym ,,i po ,,t“. Neni Si jista ohledné pravidel
psani velkych pismen u viceslovnych ndzvi ulic a mést, ackoli posledni pisemna prace
naznacuje, ze si tuto problematiku na zaklad¢ predchoziho netispéchu dostudovala.

Opakované chyby jsou Vv psani koncovek u vzori pfidavnych jmen, zejména
uvzoru mlady a otctv. Po néckterych pisemnych pracich je patrné douceni se
problematiky, avSak v dal$i pisemné praci je ucivo opét opomenuto.

Obcasné obtize ma s uréenim piedpon vy/vy. U podstatnych jmen muzského rodu
se pii psani zfejmé nezamysli nad vzory a v koncovkach proto ¢asto chybuje. Chybovost
se tyka zejména vzoru pan.

Ve shodé ptisudku s podmétem takika nechybuje, chyby se vyskytovaly pouze
Vv jediné pisemné praci ze zacatku tercie, zato ve velkém mnozstvi. Jako by u této pisemné
prace na dany jev zcela zapomn¢la.

Vykon zakyné je kolisavy. Dé&la opakované chyby, znichz se obc¢as poudi.
Zda se, Ze je schopna se problematiku doucit, pii pfisti pisemné praci si vSak jevy dané
problematiky opét zapomene hlidat, nebo zazmatkuje a na popud piechoziho neuspéchu
pravopis dané latky pfekombinuje a ur¢i tak mnoho jevi $patné. Jednotlivé jevy, u nichz
si neni jista, ji znejisti 1 ve zbytku podobnych uréeni napti¢ pisemnou praci.

e) Vyuka vidu a zadani pisemné zkousky z ¢eského jazyka na tematiku sloves,
vysledky Zakyné v kontextu tiidy (30. 11. 2021 — 8. 12. 2021)

Pisemna zkouska na tematiku sloves byla zadana k 8. 12. 2021 a navazovala
na ptedchozi tfi hodiny mluvnice, v nichZ jsme probirali slovesny vid.

V prvni hodin€é jsme probrali vSechny tercianim dosud zndmé mluvnické
kategorie sloves a zptsoby jejich ur¢eni. Vycasovali, vyskloniovali a urcili jsme sloveso
,»odbihat. Nasledn¢ Zaci dostali skupinovy ukol — zjistit rozdily (vyznamové,
gramatické...- jakékoli) mezi slovesy ,,odbihat* a ,,odbéhnout”. Po spole¢ném sdileni
toho, na co pfisli, jsme dali dohromady vSechny rozdily mezi témito slovesy a obeznamili
se s délenim sloves na dokonava a nedokonava.

Nasledujici dvé hodiny jsme se vénovali procvi¢ovani urcovani sloves, jejich
délenim na dokonava a nedokonava a zodpovidali jsme si otazky, které zaci k tematice
méli.

NiZe je pfilozena ¢ast ptipravy na vyu€ovaci hodiny k tematice vidu, slouzici také
jako osnova pro vyucujiciho a jeho zapis na kiidovou tabuli.
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8. 12. 2021, té&sné pfed zadanim predem ohlaSené pisemné zkouSky na urovani
kategorii sloves (véetné pozadavku k ni) jsme si spolecné zkontrolovali domaci kol na
ne/dokonavost, ¢imZ jsme si novou latku pted zkouSkou znovu procvicili. Z ptedchozich
samostatnych praci, z odpovédi zaka pii nahodném vyvolani, i z jejich hloubavych dotazti
k tématu se zdalo, Ze Zaci problematiku chapou. Kategorie sloves jsme spolecné
procvicovali den pfed zkouskou.

Béhem vyukovych hodin zakyné aktivné pracovala a plné se vénovala probirané
latce. Aktivni dotazy ¢i vyjadfeni ne/pochopeni ve vyuce neméla, bylo ale patrné, ze
vénovala pozornost dotazlim a pfipominkdm spoluzakti. Z hodin si zakyné psala zapis,
pfi samostatné praci aktivné pracovala za zadaném tkolu, pii spole¢nych kontrolach znala
spravnou odpoveéd’ a dovedla ji odiivodnit.
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Pfi samotném testu byli Zaci rozd€leni na skupinu A a B a bylo jim zadano 5 sloves,
u nichz méli uréit vSechny jim znamé slovesné kategorie. V kazdé skupiné bylo 1 sloveso
z domaciho ukolu (kontrolovaného pied zkouskou) + 1 jeho vidovy protéjsek; 1 sloveso
Z téch, na kterych jsme si celou latku vysvétlovali, v tdzacim nebo rozkazovacim zptsobu;
1 sloveso v trpném rod¢ a 1 sloveso, které jsme v hodinach neurcovali.

Nize je ptilozen kli¢ se zadanim, spravnym fesenim a s hodnocenim pisemné prace.
Modfe jsou zde rozepsana konkrétni feseni a vysledky zaka.
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Minimalni pocet bodi (z 30) byl 20, coz odpovida znamce 3. Tu dostali pouze
2 7aci, kteti Giplné zapomnéli na urceni jedné ¢i vice mluvnickych kategorii nebo zptisob
ur¢eni u nékteré z kategorii vilbec neovladali.

NejcastéjsSim diivodem ztraty bodl byla neschopnost urcit vid u slovesa v trpném
rod¢. Zde by zakiim pravdépodobné stacilo ujisténi, Ze si staci sloveso dat do ¢inného rodu
prvni osoby a pak je mozné s nim zachazet stejné, jako byli zvykli. RozSifenym chybnych
jevem bylo urcovani ¢asu u rozkazu, tato zalezitost ale nebyla jako chyba vyhodnocovéana,
protoze této problematice se ptedchozi opakovani v hodinach nevénovalo a zaroven by to

nebylo férové ke skuping, kterd rozkazovaci zpiisob v testu neméla.
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Nize je prllozena plsemna prace sledovane zakyne
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Interpretace zjisSténi:

Pti vyu€ovani vénuje zakyné€ plnou pozornost vyucujicimu, jeho vykladu, zadané
samostatné praci atp. Zakyné pracuje tiSe a spiSe samostatné, bez aktivnich dotazi ¢i
pfipominek. Pfi vyvolani stru¢né a spravné odpovi, orientuje se v probirané latce a své
feSeni odivodni.

vvvvv

vvvvv

zmatkovat a znejisti I u ur€ovani ostatmch kategorii, pfestoze je zna a tematiku ovlada.

f) Pozorovani pri hodinach ¢eského jazyka realizovanych na praxi
(29. 11. 2021 - 17. 12. 2021)

Moznost pozorovani jsem na praxi méla od 22. 11.2021. Piestoze jsem se v té
dob¢ jesté nevénovala diagnostice konkrétni zakyné (k tomu doslo az od 29. 11. 2021,
po rozhovoru s tfidnim ucitelem), mél i tyden od 22. 11. 2021 vliv na mé nestrukturované
ptimé skryté pozorovani zakyné — pied rozhovorem s tiidnim ucitelem jsem si zakyné
totiz téméf neviimla. Zakyné je velmi ticha, nevyruSuje a at védomé, & nevédoms,
snaZzi se nikterak neupoutat pozornost ucitele, ani tfidy.

Se sousedkou Vv lavici se pii hodinach Ceského jazyka bavi spiSe ojedinéle,
a pokud, tak tiSe, ze si toho vyucujici ani nev§imne, nezamé&fi-li pozornost na piimo
zakyni.
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(24. 11. 2021) Je-li zakyn¢ vyvolana, znejisti, ,,uzavie se*, a neni si jista svou
odpovédi, tfebaze pied chvili pracovala pfi samostatné praci na téma sklonovani cizich
jmen spravné. Je ji nepfijemné byt vyvolana a d¢€la ji problém odpovédeét.

Pfi argumentacni pifi na téma ,,je vyuzivani socidlnich siti dobré pro naSe vztahy?
(24. 11. 2021) aktivné konzultuje se skupinkou divek. Do samotné prezentace argumentti
se vSak nezapojuje. Kdyz ma druha skupina moznost nékterou z divek vyvolat a snazit se
rozbit jejich argumenty (pfedpoklada se, ze vyberou n¢koho, kdo neumi prezentovat,
kdo nerozumi tématu, nebo kdo nedava pozor), diagnostikovana zakyné neni vyvolana,
Z ¢ehoz se da usoudit, Ze si tfida uvédomuje, ze dava pozor a téma by zvladla obhijit,
nebo ze si je tiida védoma jeji snahy nepoutat pozornost a hestat pred tabuli v roli
prezentujiciho a akceptuje to. Pfi vybirani argumentl proti soupefi se vSak v ramci
skupiny aktivné a se zajmem zapojovala.

Do skupinovych praci se zakyné zapojuje, vétSinou ale spise jako pozorovatel.
Pii prezentaci scének na téma Zahotovo loze pied tabuli (29. 11. 2021), byl na zakyni
patrny stres. Byla ticha, nemluvnd, napjaté stala, obCas se nervozné spolecné se tiidou
zasmala, ale do aktivniho prezentovani (naptiklad verbélné€), se nezapojila. Kratkému
sebehodnoceni se vyhnula, nefekla nic konkrétniho ¢i nosného.

V hodinach vénovanych &tenaiské diln€ (6. 12. 2021) si zaci maji moznost
sednout na parapety, lehnout na lavici... zakyné vSak stale sedi na sém misté.

Pfi vyucovacich hodinach vénovanych vidu (30. 11. 2021. -8. 12. 2021) vénuje
zakyné plnou pozornost vyucujicimu, jeho vykladu, zadané samostatné praci aj.
Zakyné pracuje tiSe a spiSe samostatné, bez aktivnich dotazii & pfipominek.
K dotaztim spoluzaki je pozorna, sama by je ale, a¢ je se zajmem poslouchd, nevznesla.
Pti vyvolani struén€ a spravné odpovi, orientuje se v probirané latce a své feSeni kratce
odlvodni.

V nasledném testu (8. 12. 2021) prokazala zakyné znalost mluvnickych kategorii
sloves a schopnost aplikace u¢iva. Na pfipady, které jsou variaci probirané latky a mohou
zmatkovanim 1 v tematice, kterou jinak zcela ovlada.

I pti probirani tfidnickych zélezitosti (15. 12. 2021), jako je vanoc¢ni besidka, nebo
projekt o vylepSeni Skoly, Zakyné nijak do diskuse nepfispiva, a¢ diskusi vénuje plnou
pozornost.

Interpretace zjisSténi:

Zakyn& je velmi ticha a neni v jeji povaze byt stiedem pozornosti. Nerada
prezentuje pied tfidou a nerada hovoti pted lidmi. Déni ve tfid¢ se ucastni, nikdy vSak
v roli mluvéiho. Zakyné dava pozor, je snazivd, vénuje se vyuce a pii vyvolani zna
odpovéd’. V nékterych ptipadech ji vSak pfimé vyvolani rozrusi natolik, Ze ,,ztuhne*
a neni schopna odpovédeét.

Zakyné ziejmé proziva velky stres z mluveni pred vétsim publikem a na zakladé
né¢j zmatkuje. Je pravdépodobné, Ze tento stres vznikl po dlouhé distan¢ni vyuce,
kdy Zékyné odvykla mluveni pfed tfidou a pfimému mluveni s ucitelem, a nynéjsi
neschopnost svizné a spravné odpovédét prispiva zhorSeni jejich vysledkt i dal§imu
snizeni jeji chuti mluvit pfed lidmi, stejné¢ jako jejimu sebevédomi celkove.
Mozna i proto se zda uciteli zhorSeni Zakyné tak nahlé.
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5. Celkovy zavér za vSechny pouzité metody (ze vSech
dosavadnich zjiSténich sumarizujte zavér, vysledek zjiSténi:

Bylo zjisténo, v jakych oblastech v pravopisnych cvi¢enich zdkyné chybuje. Jedna se
0 psani koncovek u vzora pfidavnych jmen (zejména vzory mlady a otcliv), psani velkych
pismen u viceslovnych nazvii ulic a mést, ureni ptedpon vy/vy, ureni koncovek u muzskych
vzoru podstatnych jmen (zejména vzor pan).

Pii rozboru pisemnych praci bylo odhaleno, Ze jevy, vnichz se Vv pfedchozich
pismenkach vyskytly chyby, se zakyné doucila. V poloviné ptipadt to vedlo k vyraznému
zlepseni vysledkl (a naslednému zhorseni, nebot’ si tento ,,zvladnuty* jev zakyné zapomnéla
pfi dalSim testu hlidat), nebo k prudkému zhorSeni, jelikoz na zéklad¢ piedchoziho netspéchu
zakyné vyhodnotila jev jako velmi slozity, a proto piekombinovala pravidla pro jeho urceni.

Analyza chyb v jejim testovém sesité naznacuje, ze se zakyne¢ je schopna doucit okruhy,
V nichz chybuje, kolisavé vSak pravidla pro né¢ zapomind uplatnit, ziejmé vlivem stresu.
Jevy, U nichz si neni zcela jista, ji dovedou natolik vyvést z miry, ze zazmatkuje i U pfibuznych
latek, pravidla pro jejich uZiti ptekombinuje a ur¢i proto mnoho jevii zbytecné chybné.

Vysledkem zjisténi je, Ze pficinou prudkého zhorSeni zdkyné v Ceském jazyce jsou
zejména stres, nervozita projevujici se pfedevsim pii pisemnych pracich a pii ustnim vyvolani.

6. Pripravte navrh opatreni do vyuky/domaci pripravy pro zaka/
Zakyni. Zformulujte navrh opatieni do vyuky také pro ucitele.

Prvni kroky k feseni problému tykajiciho se pocinajicich problémi v komunikaci vedou
skrze navazani davéry mezi uéitelem, zakyni i rodi¢i. Je dialezité, aby zakyné citila, ze ma
podporu, Ze se nemusi bat a mize se na ucitele kdykoli obratit. Komunikace ucitele s zakyni by
nutné zakyni stavét do role toho, kdo je ,,feSen®, to by pro ni opravdu bylo nepiijemné. Je v§ak
dualezité ji dat najevo, ze ji ucitel podporuje.

Obtize zakyné by bylo dobré konzultovat s ostatnimi uciteli a poradit se s nimi o dalSim
postupu. Ten mize byt jednotny, ale i rozdilny, kdy by kazdy z ucitela Sel svou vlastni cestou
a s kolegy se délil o to, zda jeho metodika zabira, ¢i nikoli. Sdileni zkusenosti mezi kolegy
muze byt cenné zejména, je-li jejich zkusSenost s Zakyni odliSna —délaji-1i néco, co mé na Zékyni
pozitivni vliv.

Je zadouci u zakyné odbourat strach z chyby, ktery u ni vede k jesté vétsimu chybovani.
Bylo by vhodné zatadit tematiku prace s chybou do vice vyucovacich pfedméti. S chybou se
dé idealn¢ pracovat napftiklad ve vytvarné vychové, kdy mize byt chyba (napiiklad kanika na
papiru) motivaci a kreativnim spoustécem. Cilem je zakim ukazat, Ze chyba nam jen ukazuje
prostor ke zlepSeni a je proto potieba ji vnimat pozitivné, jako nastroj k pokroku.

Zakyni by mohla pomoci zména hodnoceni zaméfujici se na pozitivni motivaci.
Misto pétek by mohli zéci alespont doCasné dostavat ,,doporuceni ke zlepSeni* nebo plusové
body za to, Ze se v né€em oproti minulému testu zlepsi. Vhodné by také bylo pfimét zakyni
k sebehodnoceni, kterému s dosud pii aktivitach vyhybala (napiiklad u scének k Zahotoveé lozi,
viz vyse), stejné jako konkrétnim navrhiim na zlepSeni vyuky (naptiklad v dotazniku).

Pokud Zakyné neni schopna urcit pfimo v hodinég, co se ji povedlo, v ¢em se zlepsila,
v ¢em by se jesté zlepSit mohla, a podobné, mozna by se nad tim byla schopna zamyslet
prostiednictvim zadané¢ho sebehodnoticiho domaciho ukolu. Takovéto obCasné zamysleni se
nad svymi uspéchy, nebo nad moznymi cestami ke zlepSeni by mohlo Zakyni pomoci.
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Empatické a citlivé postupné zapojeni do prezentace pred tfidou mize hrat klicovou
roli. Opatieni zac¢ina u zapojeni zakyné do hromadnych verbalnich aktivit, jako je spole¢na
kontrola samostatné prace nebo spolecnd oprava tkolu. Jelikoz se obtize zakyné netykaji Cteni,
muze se Cteni Uryvkl a zadani stat odrazovym mustkem pro drobné prezentovani dil¢ich ukolt
a témat pred tfidou, které az za néjaky ¢as a pozvolné piejdou k obavanym ustnim zkouSkam.

Pti pretrvavajicich nebo stupniujicich se potizich by se mél oslovit vychovny poradce,
poradenské zatizeni nebo spadovy Skolni psycholog.

/. Komunikace zjiSténi a opatreni: s kym, kdy, jak jste/byste
zjisténi komunikovala?

Zjisténi jsem prubézné komunikovala se svym provazejicim vyucujicim, ktery je
zaroven tfidnim ucitelem a vyucujicim Ceského jazyka ve tfidé diagnostikované divky.
Skrze tfidniho ucitele byla zjisténi komunikovana také s rodici zakyné, kteti projevili zajem byt
soucasti opatteni.

Opatieni bych komunikovala s uciteli dalSich pfedmétii, aby byl postup v ramci
pfedméti jednotny, nebo aby mohla byt v pfipad¢ rGznosti ptistupti uciteld konzultovana
efektivita a vliv na zkyni.

Dale bych vice komunikovala se samotnou Zakyni, aby mohla byt soucasti opatieni
asama si volit, co ji pro ni samotnou pfipada nejvhodnéjsi, nejpiijemnéjsi. Vzhledem
k predchozimu nezajmu zakyn¢ o feseni celé situace, jeji velmi uzaviené povaze a solitérskému
ptistupu vSak ktéto komunikaci zmé strany nedoSlo (za pouhé 4 tydny jsem s Zakyni
nenavazala takovy vztah, aby se mnou hovofila bez ostychu, natoz aby se mi oteviela);
véiim ale, Ze se dalSi komunikace s ni ze strany tfidniho ucitele bude realizovat.

8. Reflektujte svoji zkuSenost s diagnostickou ¢innosti a nasledné
proved’te sebehodnoceni dle kritérii na ivodni strané.

Velké diky patii provazejicimu panu uciteli — CeStinafi, ktery mi poskytl odpovédi
k dfive zadanému dotazniku, pfistup k testovym sesitim celé tfidy, moznost vyucovat a zadat
zakim vlastni test, ozndmkovat ho; a také mi reprodukoval rozhovor s rodi¢i na tfidnich
schiizkach, kterych jsem se nemohla zucastnit.

Diagnostickou ¢innost vnimam jako naro¢ny a komplexni tkol, v némzZ je potieba brat
V potaz nekone¢né mnozstvi proménnych. Uvédomuji si, Ze bych se v diagnostice zédkyné
mohla zaméfit na velké mnozstvi dalSich aspektii, od analyzy vysledk Zdkyné v ostatnich
pfedmétech az po aplikaci navrZzenych opatfeni. I takto mi vSak diagnostika Zakyné zabrala
velké mnozstvi Casu a naucila mne nad vysledky Zaki premyslet v novém kontextu. Bylo pro
mne piekvapive, jaké divody se za obtizemi v pravopisnych cvi¢enich mohou skryvat.

Jednou z proménnych byla distan¢ni vyuka, ktera mohla mit na obtize divky také velky
kdy jsme se ji spolecné s CeStinafem rozhodli do diagnostiky aktivné nezapojit, aby ji to
nestigmatizovalo a vice nedemotivovalo. Pfesto bylo zapojeni zakyné néco, nad ¢im jsem se
stale zamysSlela. V ptfipadé pouhé Ctyitydenni praxe, za kterou si praktikant neni schopen
k zakim vybudovat potfebny vztah, s tim souhlasim, kdybych ale byla stalym vyucujicim
ceského jazyka v dané tfid¢, je pravdépodobné, ze bych problematiku fesila aktivnéjiis zakyni.
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9. Spoluzak hodnotitel poskytne zpétnou vazbu k praci ve
vzajemném hodnoceni.

Diagnostika zékyné¢ tercie od mé spoluzacky je dle mého usudku velmi zdafila. Pfedem
vSecho ocenuji vybér portfoliového tukolu vyluCovaci metodou a také v konzultaci
S provazejicim ucitelem, a ne pouze vybérem toho nejjednodussiho. Diagnostika se zamétuje
na zakyni tercie na viceletém gymnaziu, ktera prokazovala zhorSeni vysledkii prevazné
Vv ¢eském jazyce.

Spoluzacka pii psychologicko-pedagogické diagnostice bere v potaz mnoho
proménnych jako je podpora rodiny, kontext tiidy, chyby a vysledky testti z predeslych dvou
ro¢nikd, online vyuku v kontextu pandemie, charakter i povahu zékyné.

K diagnostice vyuzivd mnoho metod a nabizi pestrou Skélu moznosti zjiStovani
informaci, které¢ konzultovala s provazejicim pedagogem a spole¢né¢ vybrali ty nejvhodnéjsi,
aby zdkyni byl zachovan, co mozna nejvetsi komfort. Konkrétné vyuzivda mimo samotné
pozorovani zakyné zprosttedkovany rozhovor mezi ucitelem a rodici, diskusi s ucitelem, rozbor
dotazniku zakd ohledné sebereflexe na praci v ¢eském jazyce Zakyné i jejich spoluzaki,
i vlastni zkuSenosti pfi vyuce, kdy s divkou piimo pracovala.

U diagnostiky ocenuji, ze nedéla ukvapené zavéry a hleda opravdu ptic¢iny zhorSenych
vysledkt zdkyné. Ta je totiz introvertnéj$i povahy a velkou roli tam hraje i stres pfi psani
pisemnych praci i pii verbalnim vyjadfovani pii prezentacich, coz na vysledky mize mit také
vliv. Pti rozboru star$ich pisemnych praci spoluzacka detailné rozebira jednotlivé chyby a hleda
v nich jisté propojeni i pfi¢iny chyb dalsich. Cimz dokézala, Ze zhoreni prospéchu neni tplné
narazove, jak pfedpokladal provazejici ucitel. Chyby byly casto totiZz v jadru podobného
charakteru. Z analyzy téchto i novych praci lze i vycist, ze Zakyné se snazi na sob¢ pracovat
a je schopna se poucit. Také spoluzacka nezapomnéla informovat jakym zptisobem byly prace
hodnoceny a ptipadné pro¢ néjaka chyba hodnocena nebyla.

Na této praci také ocenuji jasné rozplanovani diagnostiky, peclivé Casové zapisovani
jednotlivych fazi diagnostiky 1 jednotlivych aktivit ve tfid€, ¢imz je jednodussi sledovat vyvoj
tohoto procesu. Na zavér spoluzacka nabizi pestry seznam navrhli pro Zakyni do vyuky
i domaciho prostfedi. Upozoriuje na dilezitost navazani diveéry mezi uéitelem, zakem a rodici,
aby se necitila byt pod tlakem, ale spiSe podpotfena. Také navrhuje, aby se ucitel s ni snazil
0 otevienéjsi a pfimé&jsi komunikaci, aby si pfipadné mohla sama volit pro ni pfijemny postup.

Dale spoluzacka zminuje Sir§i spolupréaci v pedagogickém sboru, sdileni zkuSenosti
S touto zackou a porovnavani nuanci mezi dal§imi pfedméty. V neposledni fad¢ predklada
moznost citlivé zakyni zapojovat do prezentace napi. ¢tenim zadani ¢i jinych jednoduchych
verbalnich aktivit. Jako zasadni vSak u Zakyné€ vnima strach z chyby, ktery podle ni vede k vétsi
chybovosti, proto by praci s chybou zafadila do své metodiky, aby ji zacala vnimat jako
pomocnika, a ne jako néco Spatného. K ¢emuz by také mohla pomoci zména hodnoceni na
pozitivni motivaci. Pokud by vSak u Zakyné€ nenastal posun, spoluzacka navrhuje konzultaci
S vychovnym poradcem apod.

Je-li néjakd mezera na této praci, tak snad jen Cast sebereflexe spoluzacky, kdy
opomnéla ohodnotit sebe dle kritérii na zac¢atku. Zda hodnoti vybrané metody jako dobie
zvolené, zda se ji podafilo ziskané¢ dokumenty dobie vyhodnotit a interpretovat c¢i
sebehodnoceni vlastnich formulaci, ...

Jinak celkové vnimam ptedlozenou diagnostickou préaci jako velmi komplexni
a z hlediska casovych moznosti a dalSich podminek bych se ji nebala povaZzovat za
nadstandartni.
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10. Autor prace se ke zpétné vazbé vyjadri, praci upravi, doplni,
zmini, v ¢em byla prace zkvalitnéna a vlozi do odevzdavarny
upravenou verzi (odevzdavarna 2). Na predni stranu do
sebehodnoceni napiSe vysledek kontroly vejce-vejci.

Spoluzacka ve vzajemném hodnoceni ocenila mou spolupraci s provazejicim ucitelem,
a kladn¢ hodnotila vetsi mnozstvi pouzitych metod, které ji ptijdou pestré a vhodné zvolené.
Spoluzacka vyzdvihla piehlednost predkladané diagnostiky, ze které je patrné jasné
rozplanovani, postup a vyvoj zjisténi.

Prace je vnimana jako velmi zdafila, potésila mne zejména véta: ,,...ned€la ukvapené
zaveéry a hleda opravdu pficiny...*“, coz poklddam za potvrzeni toho, ze byly mé zavéry, véetné
jejich zékladu, dobte obhéjeny.

Pred odevzdanim prace jsem se bala, ze by mohl byt zvoleny skryty pfistup
k diagnostice, kdy zakyné nevédéla, ze je objektem diagnostiky, pokladan za nedostatek.
Obavala jsem se, ze jsem nedovedla dostatecné srozumitelné popsat, pro¢ byl skryty ptistup
zvolen; spoluzacka vSak v hodnoceni tento pfistup s ohledem na povahu Zakyné ocenila.
Pochopeni vyjadiené ve zpétné vazbe spoluzacky mne uklidnilo. PotéSilo mne, Ze ma obava
byla zbyte¢na a z celkového kontextu prace je patrna kondice zakyné, kviili niz nedoslo béhem
mé Ctyitydenni praxe k zasadnéjsi intervenci.

Jedina spoluzacécina vytka se tykala toho, Ze byla ke vzdjemnému hodnoceni zaslana
diagnostika, ktera neobsahovala tivodni sebehodnoceni. Tento nedostatek, byl nasledné napraven.

Vypracovana diagnostika je obsihla a obdobi po skonceni praxe jiZ nenabizelo
ptilezitost k jejimu vétSimu rozvedeni, odevzdavam ji proto ve stavu shodném s tim, v jakém
byla zaslana k vzajemnému hodnoceni, doplnénou pouze o sebehodnoceni dle kritérii na predni
stran€.



