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Tématem vyzkumu je zhodnoceni stavu pfipravy zacinajicich uciteld s vyuzitim srovnani
dvou vyzkumnych setfeni v odstupu deseti let. Bylo sledovano uplatnéni funkce uvadéjiciho
ucitele, diference mezi predstavami o budouci profesi a realitou, problematika pfipravy na
vyuku, srovnani kvality pregradudlni pfipravy s potfebami praxe a nazory na potiebnost
vybranych pedagogickych védomosti a dovednosti pro samostatnou ucitelskou praxi a pro
rozvoj ucitelské osobnosti. E zpracovanych dotaznikti vyplynula fada vyraznych konfrontaci,

které by mely byt reflektovany v pregradualni priprave i dal§im vzdélavani ucitelt.

Na pielomu let 1994 a 1995 byl distribuovan anonymni dotaznik uréeny zacinajicim
ucitelim, tj. ucitelim s prevazné jednoroc¢ni az tiiletou praxi na Skole. Rozeslano bylo 400
dotaznikti. K vyhlasenému datu pro odevzdani se vratilo 187 (tj. 46,75%) dotaznikt
pouzitelnych pro zpracovani.V souboru bylo 21,5% muzi a 78,5% Zen. Dotaznik byl rozdélen
do tfi Casti. Kvantifikace odpoveédi (prvni a z¢asti 1 druhé tfidéni) byla provedena s pouzitim
pocitaCe. Autofi z vysledki téchto dat vybrali pouze neékteré nejvyznamnéjsi udaje vyznamné

pro toto sdéleni.

Postupuji podle tfi skupin otazek a v zaymu zptehlednéni uzivaji pfevazné jen procentovou
frekvenci (vzhledem k tomu, Ze nékteré polozky zistaly bez odpovédi, nebo dovolovaly

odpovédi nékolik, celkovy soucet nemusi tedy vzdy Cinit 100%).

V prvni Casti dotazniku se autofi zajimali o druh absolvované Skoly, aprobaci, Skolu, na niz
zaCinajici ucitel pusobi, a to, zda pusobi soucasné jako tfidni ucitel a mél ¢i ma svého
uvadéjiciho ucitel, v jakém rozsahu mohl vyuzit hospitaci uvadéjiciho ucitele nebo jiného
zkuSeného ucitele ve své vyuce a vlastnich hospitaci u druhych. Dale jak odpovidaly prvni
dojmy ze Skoly predstavam o uclitelském povolani, kolik Casu potfebuje v priméru denné
k pfipravé na vyucovani a co mu pii pripraveé na vyuku nejvice pomaha. V nékterych castech
dotazniku mohli respondenti oznacit nekterou z predlozenych eventualit, nebo volit odpoveéd’
jinou (napf. u otazky co jim nejvice pomaha pfi pfipravé na vyuku). Vétsina respondentti

oznacila nékolik eventualit sou¢asné.

Ve druhé skupiné otdzek autofi vyzvali respondenty k reflexi srovnani jejich odbornych
znalosti a ucitelskych praxi, ke zhodnoceni kvality pfipravy v jednotlivych slozkach
(pedagogickeé, psychologické,odborné predmétové a v didaktikach predmétt) a k doporuceni

na zlepSeni v jednotlivych oblastech.



V ramci tohoto druhého Setfeni autofi predpokladali , ze kvalita pfipravy je na riznych
vysokych Skolach pfipravujici ucitele rizna, proto realizovali druhé tfidéni, ve kterém
respondenty rozdélili do ¢tyt skupin podle dotazovanymi nejcastéji absolvovanych fakult a

zjistovali rozdily v hodnoceni kvality pfipravy v jednotlivych ¢astech.

Ve treti skupiné otazek autofi nechali respondenty posoudit potiebnost vybranych
pedagogickych védomosti a dovednosti pro samotnou ucitelskou praxi na jedné strané a pro
rozvoj ucitelské osobnosti na strané druhé. Jedna se o 44 poznatkli a Cinnosti nejriznéjsi
povahy z oblasti profesionality ucitele jako napt. umét pracovat s materialnimi didaktickymi
prostfedky, umét vést pedagogickou dokumentaci, umét spravné formulovat vyukové cile,
chapat vyznam spoluprace rodiny a Skoly v soucasnych podminkach a umét tuto spolupraci

realizovat apod.

Autofi v této Casti predpokladali, ze dojde k rozliSeni védomosti a dovednosti nezbytnych pro
samostatnou ucitelskou praxi od téch, které maji vyznam piedevS§im pro dal§i utvatfeni
ucitelské osobnosti, ale uz pii prvotnich zbézném porovnani vyplnénych dotazniki o
potvrzeni této hypotézy zapochybovali. Statistické zpracovani cestou arytmického souctu
oznacovanych hodnot u jednotlivych polozek a nahledné zatazeni do posloupnosti podle

rozdilu u pfi pouziti Spearmanova koeficientu se jejich hypotéza nepotvrdila.

Dotaznik byl uzavien zadosti na respondenty o to, aby zapsali néco o svych prvnich dojmech
ze Skoly, na které pusobi a zadost o doporuceni, v ¢em by se prace vyzkumniki méla zlepsit

ve vztahu k priprave ucitelt na uCitelskych fakultach.

Na zaklade zaveére¢né analyzy realizovaného vyzkumu autofi zkonstatovali, ze predevsim ze
strany vedeni Skoly je ve vztahu k zaCinajicim ucitelim opomijena funkce uvad¢jicich ucitela.
Dlouhodobé je u prevazné Casti zacinajicich uciteld podcenovana pfiprava na vyuku (chybi
vtomto sméru zéklady pracovnich dovednosti z pregradualni ptfipravy, rady uvadéjiciho
ucitele 1 dostatecna kontrola ze strany vedeni Skoly). Pro oblast pregradualni pfipravy
v pfedmétech obecna didaktika a didaktiky predméta je zadouci zaméfit pripravu vyrazné do
oblasti vyukovych technologii. Vypracovat modely transformace obecné didaktiky do
predmétovych didaktik (a obracene) a celkové modely perspektivniho systému oecné

didaktiky v ulitelském studiu. V predmétu obecna pedagogika a pfedevsim v predmétech



historie pedagogiky a srovnavaci pedagogika zamérné a postupné€ prispivat u studentt
k vytvareni takovych védomosti a dovednosti, aby u studentd postupné dochazelo
k pochopeni kontinuity vyvoje ucitelské profese a nartstu odbornych, pedagogickych a

psychologickych kvalit budoucich uciteli se schopnosti osobni potieby celozivotniho uceni.

Vzhledem k tomu, ze autofi jiz podobny vyzkum vedli v roce 1985, méli jiz hruby nastin

hypotéz a jisty zaklad informaci, ze kterych mohli vyjit a které jim umoznily srovnani.

Autofi se ve své praci opiraji o vyzkum Miroslava Chrasky: Jak hodnoti uclitelé z praxe
védomosti a dovednosti z pedagogiky (Studia Paedagogica 3, 1994). Vtomto vyzkumu
Chraska pouzil metodu W. Stephensonem oznacovanou jako Q-metodologii. U této metody se
vétSinou pracuje s pomerné malym, peclivé vybranym vzorkem osob. Témto osobam se
predklada soubor urcitych objektd stim, ze je maji roztfidit podle jistého kritéria. V tomto
ptipadé byly posuzovanymi objekty jednotlivé védomosti a dovednosti z pedagogiky a
kritériem pro tfidéni dulezitost pro ucitelskou praci. V této metod€ se pracuje s kartami tzv.
Q-typy na kterych byly uvedeny jednotlivé védomosti nebo dovednosti z oblasti pedagogiky.
Poté byli respondenti pozadani aby soubor Q-typt roztfidili podle toho, jak dalece jsou, podle
jejich nazoru, dulezité pro ucitelskou praci. V zavéru Setfeni autor popisuje, jak s touto

metodou pracovat.

Dalgim pramenem pro Kalhousovo vyzkumné Setfeni byla kniha Oldficha Simonika
Zacinajici ucitel (1995), ktera se zaobird nekterymi pedagogickymi problémy zacinajicich
uditeld. V této publikaci Simonik také pracuje prevazné s dotazniky. Tato publikace ziejmé
Kalhousovi slouzila jako opérny bod pfi vybéru okruhti otazek a témat, jelikoz v této knize je
uvedeno mnozstvi podobnych otazek a Simonik se zde zaobira velice podobnymi tématy jako

Kalhous ve svém vyzkumu.

Kniha Karla Tmeje Uvadéni zaGinajicich uéiteld ZS a SS do praxe, pak Kalhous zmifiuje
prvni kapitolu Z. Jasenské Cile a tkoly uvadéni zatinajich uditeld ZS a SS do praxe.
Tentokrat se jedna o clanek zalozeny na teoretickych zékladech, ktery patrné slouzil

k uréovani ur€itych hypotéz a potvrzovani ¢i vyvraceni domnének zde uvedenych.



Tento vyzkum zalozeny na dotaznikovém Setfeni a jak jiz sami autofi dokazali, je mozné jej
zopakovat (v tomto pfipadé Kalhous provedl podobné Setfeni po 10ti letech). Data byla

vyhodnocena prostou procentovou ¢asti.

Jelikoz se jedna o vyzkum provadény na pielomu let 1994 a 1995, a tedy jiz pomérné stary,
také literatura a zdroje, z nichz autofi Cerpali jsou jiz znacné zastaralé (nejnovéjSim uvedenym
zdrojem je Simonikova prace Za&inajici ugitel, 1994) a pro dne$ni potieby jiz Gastetnd
nepouzitelné. Proto by bylo vhodné pfi pfipadném opakovani vyzkumu vychazet z noveéjsi

literatury a pouzit Cerstvé)si zdroje.
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