Keramické depoty
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na Moravé a v sousednich zemich, Pravék Supplementum 9, Brno

-O. Montelius (1903), jako soubor nejméné dvou zaimérné a soucasné ulozenych
artefaktu — ale nesmi se jednat o hrobovou upravu nebo sidlistni pozustatky ve smyslu
nahodného seskupeni nalezu ve vrstvé ¢i jamé.

-ojedinélé nalezy se povazuji za nadhodné ztracené predméty, a depoty piedstavuji zameérne,
nefuneralné ulozené

-Takové rozdéleni je bohuzel nasilna pramenné kategorizace. I ojedinélé nalezy mohly byt
zamérné ulozeny.

-Z. Smri na zakladé zpracovani depott z Drouzkovic a Cachovic vydélil 3 respektive 4
mozné vyznamoveé skupiny:
1. votivni motiv — mélce ulozené sklady s vétsim poctem stejnych nadob ulozenych
ve sloupcich dny vzhiiru
2. objekty hospodarského charakteru — sklady mensiho poctu nadob v sidliStnich
jamach spolu se zlomky praznic ¢i mazanic (mozné ulozeni potravin v nadobach)
3. bud’ votivni motiv nebo individualni sklady uzitkové keramiky — soubory nadob
ulozenych v jedné vétsi nadobée
4. dalsi alternativou je jiz C. Eibnerem diive zamitnuta hypotéza o skladech
keramiky urcenych k lokalni sméné n. obchodu
-J. Bouzek, K. Sklenar a nezavisle na nich 1 M. Zapotocky otevieli dalsi z interpretacnich
moznosti:
- keramické servisy souviseji s ceremoniemi kultovni a socialni povahy (u picich servist
napf. jako slavnostni obfady, béhem kterych je ulitba tekutin bohiim, provazena pitim vSech
ucastniki)

-Na sledovaném tizemi Cech, Moravy, Slovenska, Dolniho Rakouska, Burgenlandu a
severniho Zadunajska, je v literatuie uvadéno 104 nalez keramickych depotu, které jsou
nebo by mohly byt pokladany za depoty. Z toho je 22 nalezii moravskych

Keramické depoty sledujeme, kdyz nepocitame nalezy neolitické a eneolitické, od
nejstarSiho stupné DB = BA1 az po stredni fazi doby popelnicovych poli — rozhrani stupriti
HA/HB. V mladsi fazi PP se s timto druhem nalezu jiz nesetkavame.

-Ve ST DB se nejvice depotl vyskytuje na JZ Slovensku (13) (pfedurceno vicedepozitni
lokalitou ve Veselém). V Dol. Rak., Burgenlandu a na Mor je pomér starobronzovych depott
zhruba vyvazen. S Zadunajsko a Cechy — zadny nenalezen.
-Ve STR DB se rysuje dominantni a nejrovnomé&rnéjsi vyskyt keramickych depotii. Jejich
stiedodunajské mohylové kultury. (Poprvé se objevuji i v Cechach)
-Ve ST a STR fazi PP (BD-HA1, HA2-HA2/B1) je pak jejich zastoupeni ve vychodn&jsi
oblasti sttedodunajské a zapadnéjsi luzicko — knovizské jiz témér vyrovnané. Zde miazeme
zachytit jiz 2 vyraznéj§i regiony s depoty:

- stfedodunajsky s tézistém v Dol. Rak.

- knovizsko — luzicky v SZ Cechach



INVENTAR

-Keramické nadoby

-4 kategorie podle homogenity/heterogenity typu

*A — (11,2 %) zcela homogenni depoty

*B — (21,3%) 2 zakl. typy nadob, vzdy je 1 z typti dominantni. Ve ST a STR DB dzbanky, v
DPP je vystridaly salky.

*C — nejcast€ji minimalné polovicni podil mensich, nizsich tvart (Salky, misky) anebo naopak
tvart vyssich

(dzbanecky, kofliky)

*D — (47,2%) 4 a vice typu. Prevladaji garnitury, kde vice nez 1/2 inventare tvoti mensi typy
-Ostatni keramické artefakty

-Mazanice

-Kameny a kamenné artefakty

-Paleobotanicky material a obsahy keramickych nadob

-Stopy ohnu
-Ostatni nalezy

INTERPRETACE

-Motivace:-profanni (vSedni)
-sakralni
-Depoty lze teoreticky rozdélit na:
1. jidelni obétiny
2. relikty ptfiseznych rituald provazenych libacemi
3. stavebni obétiny
4. depozita jiného kultovniho vyznamu



