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1. Uvod
Prace se bude zabyvat dvéma postavami Ceského proudu nabozenské reformace. Jedna se o
postavy, ktera kazda stala na ,opacné stran€“ vramci proudu, ktery muzeme nazvat
husitstvim. V textu ptujde zejména o jejich ¢innost po smrti mistra Jana Husa, kdy se jejich

nazory na pojeti reformy katolické cirkve vyhranuji.

2. Jakoubek ze Stiibra

Jakoubek se na rodil nikoli ve Stfibfe, ale v nedalekém Bitové u Stiibra, patficiho klasteru
v Chot&Sové'. Ani Pekaf ani Masarykv slovnik nauény neuvadi datum narozeni. Pouze se
uvadi, ze Jakoubek byl Hustv spoluzak na Univerzité. V roce 1393 dosahl titulu bakalar a
v roce 1397 titulu mistra svobodnych uméni®. Sedlak ve svych Studiich a textech I. uvadi, Ze
Jakoubek se nikdy nestal dékanem ani rektorem univerzity a ani nemél cirkevni beneficia. Ze
odmital patrné kazdou hodnost’. Sam Rokycana na koncilu v Basileji v roce 1433 pfi jedné ze
svych replik chvalil Jakoubka a uvedl, ze Cinil zazraky, protoze pohrdl na svété zlatem a
stiibrem®.

Neékdy pred 16.10. 1405 musel byt Jakoubek vysvécen na knéze, protoze pravé 16.10 je
ustanoven oltainikem u sv. Stépana na Rybnitku. Jakoubkova vefejna &innost za¢ina rokem
1407. Byl ovlivnén zejména dv€ma osobami — Viklefem a Matéjem z Janova. Dosah a
vyznam vlivu Matée z Janova na Jakoubka dolicil pln€ji Sedlak, kdyz ukazal, ze tada
Jakoubkovych nejutoéngjsich traktatd a kazani je pouhou kompilaci z ueni Matéje z Janova’.
Jakoubek vySel podobné€ jako ostatni reformatofi ze stavu cirkve, kterou povazoval za
zkazenou. Stejn€ jako ostatni hlasad navrat k prvotni cirkvi. Prvnim zajimavym bodem jeho
kazani je pojeti Pisma sv. jako pramene viry. Jakoubek hlasal, ze Pismo sv. je jedinym
pramenem viry a pravdy, ale pfidava k tomu 1 spisy svatych, ovSem jen do té miry, jsou-li
zalozeny na Pismu. Kybal vénuje zvlastni odstavec i nazorum Jakoubkovym na pismo a
tradici a zdlraziuje, ze Jakoubek ve svém konservatismu kladl zvlastni vahu na starou tradici
cirkevni, urcitéji feceno, ze rozSifuje dogmatickou hodnotu Pisma na prvotni apostolsko-

patristickou cirkev a tim vnasi do husitské teologie nejasny a kompromisni tradicionalismus®.

! Podle Sedlaka, Studie a texty 1., 363. In: Pekat, Josef: Zizka a jeho doba (dil prvy). Praha 1992, Odeon, s. 199.
2 Masarykiuv slovnik nau¢ny, dil III., Jakoubek ze Stiibra.

? Podle Sedlak, Studie a texty ., 363sq. In: Pekati, Josef: Zizka a jeho doba (dil prvy). Praha 1992, Odeon, s.199.
* Denik taborského knéze o jednani Cechii na koncilu basilejském z roku 1433: 4. biezna 1433. In: Ze zprav a
kronik doby husitské: Denik tiborského knéze o jednani Cechii na koncilu basilejském z roku 1433. Praha 1981,
Svoboda, 5.369.

> Pekat, Josef: Zizka a jeho doba (dil prvy). Praha 1992, Odeon, s.200.

6 Kybal, Hus, I, 95sq. In: Pekat, Josef: ZiZka a jeho doba (dil prvy). Praha 1992, Odeon, 5.200-201.



V roce 1410 se Jakoubek ucastni prvniho velkého sporu o Viklefovy spisy, kde se stavi na
stranu Viklefa a Husa. V tomto svém vystoupeni oznacuje cirkev za zkazenou a faleSnou a
proti ni stavi cirkev pravou, spolecnost svatych a uklada kfestanovi obranu evangelia az do
smrti. O dva roky pozdéji Jakoubek vystupuje s jesté vice radikalnim postojem, kde papeze
oznacuje za nejvySSiho Antikrista a tvrdi, ze je na kazatelich, Kristu oddanych, aby pocali
ni¢it jeho vladu’. Podle nazord nékterych historiki Jakoubek ve své diislednosti prekonal i
Jana Husa. Povést o Jakoubkové agitaci pronika i do ciziny. r.1410 je Jakoubek jako Hustv
pomocnik v evangeliu zdraven anglickymi Lollardy ®.

Postava Jakoubka ze Stiibra je nejvice spojovana s pozadavkem piijimani pod oboji zptsob i
pro laiky. Masaryktv slovnik nauc¢ny uvadi, Ze své uceni o tom, Ze i pro laiky ma byt svatost
oltaini podavana pod obojim zptisobem, zadal hlasat jesté za Husova Zivota’. Jakoubek je
zieymé jeden z prvnich, kdo stali mySlence kalicha vcele. Pekaf uvadi, ze star§i prameny
pravi pouze, ze Jakoubek zaCal podavat kalich zaroven s mistry drazd’anskymi (Jakoubek se
v otazce prijimani zkalicha opird o historické studie drazd’anského mistra Mikulase
z Drazdan). Az pozd¢€jsi prameny stavi iniciativu drazd’anskych do poptfedi. Dale Pekar
uvadi, Ze boj o kalich, ktery v uéeni Husové viibec nebyl, je v plném proudu v roce 1415,
Kurt Konrad, pro srovnani, uvadi, e boj o kalich Jakoubek zahajil proti vali Husové''.
Nicméné to nic neméni na tom, ze prave symbol kalicha viditelné oddélil své stoupence od
cirkve.

Jakoubek hléasal, ze pfijimani pod oboji je nevyhnutelné ke spaseni. Ve snaze zpfistupnit
pfijimani pro co nejvice zajemcq, razil Jakoubek myslenku slouzeni mse svaté i mimo kostel,
bez oltate, v soukromém domé. Také Ze k tomu neni tieba latiny ani bohosluzebnych rouch'?.
Pekat uvadi, ze v dobé, kdy stfedovéky katolicismus v mystickém vzrastu 12. a 13. stoleti
dospél k nejvysSimu hodnoceni transsubstanciace, upustil od starodavného pfijimani pod
oboji'®. Jakoubek pravé ve snaze o navrat k pavodni cirkvi hlasa navrat k tomuto pivodnimu

pfijimani krve a téla Kristova.

7 Pekat, Josef: Zizka a jeho doba (dil prvy). Praha 1992, Odeon, s.4.

¥ Novotny: Hus, I, str.170, kde je vyslovena domnénka, Ze Jakoubek v rozporech o remanenci vytyka Husovi
kompromisni ohledy na osobni styky a strachy, to piipousti i Sedlak. In: Pekat, Josef: Zizka a jeho doba (prvy
dil). Praha 1992, Odeon, s.201 a s.4.

® Masarykiv slovnik nauény — dil III. Jakoubek ze Stiibra.

19 pekat, Josef: Zizka a jeho doba (dil prvy). Praha 1992, Odeon, s.7, 11.

! Konrad, Kurt: D&jiny husitské revoluce. Praha 1964, Nakladatelstvi politické literatury v Praze, s.34.

!> Toho se také pozdéji drzeli Tabofi.

13 Pekat, Josef: Zizka a jeho doba (dil prvy). Praha 1992, Odeon, s.9, 12.



V pojeti eucharistie Jakoubek odsuzoval taborské uceni o svatosti oltaini (chléb a vino jsou
jen znamenim) a zastaval Viklefovo uceni (chléb zlstava chlebem, ale Kristus je ve svatosti
piitomen)'*. Zastaval nauku remanaéni.

Pravé v otazce puvodni cirkve vyuzival Jakoubek materialu Mikulase zDrazdan'.
V nékterych vécech je vSak mirn€jsi. Jedna se napt. o jeho ndzory na obrazy v kostele a jejich
uctivani, Jakoubek uvadi, Ze jejich uctivani mize byt na skodu, ze je modlarské, ale neni pro
jejich uplné odstranéni. Dal§im spornym bodem je ocistec. Nejprve jej spolu s MikulaSem
odmita. AvSak v roce 1415 jej haji proti MikulaSovi. Jakoubek také tvrdi, ze védy a umeéni, ac
je zcela nezamita, jsou nebezpe&né pro spaseni'®. K problému odmitani védy a uméni se
vyjadiuje Kurt Konrad ve své knize , D¢&jiny husitské revoluce™ a piSe, ze v tom, jak Jakoubek
odmital védu a umeéni, vidi Pekat znak toho, jak tito reformni horlitelé tkvéli hluboko ve
sttedoveku. Tkvéli ve stiedoveku ovSem formou svého mysleni, nikoliv spoleCenskym
obsahem svych snah'”.

Pekart uvadi, ze po smrti mistra Jana Husa a Jeronyma doslo u nékterych prazskych teologt
k jistému vystfizlivéni. To bylo také pfi¢inou rozpadu hnuti na stranu radikalni — tdborskou a
stranu umirnénou — prazskou. Sam Jakoubek se stava Celnim predstavitelem umirnénych
Prazanli. Pekar vyslovuje myslenku, ze kaliSnictvi, prazsky utrakvismus, vznika z negace
taborstvi, z Gtéku pied taborskym radikalismem'®. Dalo by se Fici, Ze na tomto zakladé se roku
1418 Prazané smluvili na spoleéném programu, ktery byl namifen proti Taborim'”. Oviem to
se zménilo poté, co byla vyhlasena kiizova vyprava proti Ceskym , kaciftim®. Doslo k dohodé

mezi obéma proudy a obcim bylo pfiznano pravo mece. V této otdzce se da u Jakoubka

' Masarykiiv slovnik nauény — I1Ldil. Jakoubek ze Sttibra.

"> Jakoubek i jini mistii z kruhu Husova byli s Mikulagem ve velmi ptatelském styku. Badatelé, ktefi se zaobirali
Jakoubkem zminuji jednu zv1astni okolnost, a to, Ze v dob¢ kdy ¢esti spolubojovnici zdlraziuji projevy narodni,
od Jakoubka jich neni slySet, a také v boji o tii hlasy na univerzit¢ nejde slySet nic o jeho ucasti — mize to
souviset pravé s jeho piatelskymi styky s Némci. (In: Pekai, Josef: Zizka a jeho doba (dil prvy). Praha 1992,
Odeon, s. 8.) Této véci se vénuje i Frantisek Smahel, ktery ve své knize Idea niroda v husitskych Cechach pise,
7e mistr Jakoubek ze Stfibra, jako jediny z Celnych predstaviteli viklefsko-husitské skupiny neni uveden
v seznamu jmen na Liber generationis, ptipojeny k parodii viklefské mse, vydané kratce po roce 1409 jako ohlas
nedavnych sport o tfi hlasy. V ni se kombinuje prvek nacionalni (mira ucasti na udalostech kolem Dekretu
kutnohorského) s Viklefovskym ucenim. O mistru Jakoubkovi 1ze ne nahodou jako o jediném fici, ze mu bylo
vlastenectvi zcela cizi. (In: Smahel, Frantisek: Idea naroda v husitskych Cechach. Ceské Budgjovice 1971, Ruze,
s.33.

16 Pekat, Josef: Zizka a jeho doba (dil prvy). Praha 1992, Odeon, s.8-9.

' Konrad, Kurt: D&jiny husitské revoluce. Praha 1964, Nakladatelstvi politické literatury v Praze, s.224.

'8 pekat, Josef: Zizka a jeho doba (dil prvy). Praha 1992, Odeon, s.12-13.

' Ztéto doby jsou také Jakoubkovi listy sméfované Janu Jicinovi, ktery v Tabofe patiil k hlavnim
predstavitelim chiliastickych nauk. Jakoubek v listech odsuzuje starozakonni proroctvi, kterymi kn¢zi ohlupuji
zbrani, coZ je nepiipustné, protoze knéz smi radit pouze k boji duchovnimu. (In: Pekat, Josef: Zizka a jeho doba.
Praha 1992, Odeon, s.99-100.



zaznamenat dal§i zjeho posuni Ci obrati v mysSleni. Nejdiive (vroce 1413 pfi svych
kazanich) mu byl vefejny pokoj a svétsky fad ni¢im, prorokoval velky den osvobozujiciho
povstani. V roce 1420, po utéku od radikalismu, hlasal v Betlémské kapli v souhlase s Husem,
ze lid obecny nemé zadného prava k povstani a meci. A do tfetice, po vyhlaseni kfizové
vypravy a sepsani dohody mezi radikaly a umirnénymi bylo dano obcim pravo mece. OvSem
Pekat uvadi, ze co Jakoubek na ukor principu, k némuz se nepochybné znal, dovolil, bylo
vynuceno situaci. Ale dale neSel. Ba naopak, od roku 1420 az do své smrti je zasadnim, ¢asem
i naruzivym protivnikem Tabora a jeho metod™.

Spojeni naruzivy protivnik, které Pekaf k oznaeni Jakoubka uziva, by se dalo vztahnout
k jeho stanovisku, kdy hlasa, aby byl na hrdle a statku trestan kazdy, kdo by zastaval taborské
knézi. A také aby tém, kdo smysli rouhave, vyslovné Taborim a stranikiim krale Zikmunda,
nebyla podana svatost oltaini. Pekai také uvadi, Ze spojitost popravy Jana Zelivského
v bfeznu roku 1422 s agitaci Jakoubka a jinych prazskych mistri se neda pochybovat®’.
Jakoubek a jeho druhové jsou po této udalosti zajati a vypovézeni do Hradce Kralové.
19.prosince 1428 jestd pronasi prudké kazani proti TaborGm. Resi v ném svij postoj
k Taborim, otazku svého starS§iho vlivu na taborské nauky, svij soud a vSechno své
rozhof¢eni na bludy, loupeze, ukrutenstvi a vrazdy, jimiz Tébofi zradili Pravdu. Jakoubek
umira 9. srpna 1429.

Co se tyka Jakoubkovy literarni Cinnosti pficita se mu pies sto traktatt, kazani a postil.
V dobé prudkych sporti po odchodu Husa z Prahy predklada synode z 6.2.1413 pamétni spis
Concillium de pacificando regno. V roce 1414 sebral sva kazani z té doby v latinskou postilu
Sermones repraesentati a Jacobelloo per circulum anni. Jen jeho polemika o zptisobu
pfijimani pod oboji dala vzniknout mnoha spisim a vroce 1417, kdy se Univerzita
rozhodovala o schvaleni tohoto zptsobu pfijimani, sepsal Jakoubek dal§i mnozstvi traktatd na
jeho obranu®.

To, ze Jakoubek ze Stiibra sehral ve své dobé i po své smrti v ramci husitstvi dulezitou roli
dokazuje i Denik taborského knéze o jednani Cechi na koncilu basilejském z roku 1433.
Zminuje jej jednak Rokycana, kdyz tika, Mistr Jakoubek na smrtelné posteli fekl — a bylo pfi
tom pfitomno skoro dvanact knézi - : ,Mate miti dvoji knihy, jedny pro své rozjimani, a s
témi nechod’te pted lid; jiné pak pro poucovani lidu. A stran trvani (remanence) chleba

v svatosti bud’te opatrni, abyste svatost nezbavili u lidu ucty; vidite totiz, jak jsou lidé

0 pekat, Josef: Ziika a jeho doba. Praha 1992, Odeon, s. 100-102.
! pekat, Josef: Zizka a jeho doba. Praha 1992, Odeon, s. 102-103.
** Masarykiiv slovnik nauény — IILdil. Jakoubek ze Stiibra.



nachylni k opovrhovani.* Dalsi zminka o Jakoubkovi na koncilu pochézi z ust Jana Slovana,
kdyz tika: ,Je podivné, ze se nenasel od mnoha set let zadny doktor, ktery by napadl tento
zpusob (piijimani pod oboji), az jakysi Jakoubek, ktery to vynasel; tfeba se divit, Ze jich tolik

sved] «*

3. Mikulas z Pelhfimova zvany Biskupec

Datum narozeni MikulaSe z Pelhfimova neni znamo. Prvni datum, které se v souvislosti
s Mikulasem objevuje je 20. zafi 1399, kdy z rukou Vaclava, biskupa nikopolského, v prazské
katedrale pfijima nejnizsi svéceni. OvSem nutno fici, Ze toto tvrzeni je platné jen s jistou
pravdépodobnosti**. Pekat i Masaryktv slovnik nauény jako prvni datum uvadgji rok 1409,
kdy Mikula§ dosahl bakalafstvi svobodnych uméni®. Dalsi rok, na kterém se shoduje
Masaryktv slovnik nau¢ny a kniha Ze zprav a kronik doby husitské, je rok 1415, kdy je
vysvécen na knéze pro faru v Kondraci®®. Pak se s postavou Mikulase z Pelhfimova
setkavame az v roce 1420, kdy se pridava na stranu Tabora.

Ivan Hlavacek na zaklade€ znamych dat uvadi, ze MikulaSovo narozeni bychom mohli klast do
poloviny 80. let 14. stoleti. Kazdopadné je zifejmé, ¢im mohl byt Mikulas ovlivnén. Zazil
pocatky Husovy reformni snahy. Pfimkl se k Husovi, o ¢emz svéd¢i jeho ¢asné Clenstvi
v koleji kralovny Hedviky, zalozené do zna¢né miry Husovou zasluhou zahy po vydani
Kutnohorského dekretu. Ve svych dilech se vyznacuje dobrou znalosti teologie, coz by mohlo
dokazovat jeho studium na Univerzit&®’.

Mikulas vystupuje v Cele Tabora od pocatku jeho oddéleni od umirnénych Prazant. Na
podzim r. 1420 byl zvolen biskupem C¢ili star§im a vSichni knézi se jim méli fidit v kazani a
v dohodé s nim rozdileli penize dle potfeby. Podle BartoSe nemél Biskupec moc biskupa,

nesvetil tdborské knézi a nerozhodoval ani o zékladnich vérou¢nych otazkach. To pfinalezelo

» Denik taborského knéze o jednani Cechii na koncilu basilejském z roku 1433: 2.unora, 6.nora 1433. In: Ze
zprav a kronik doby husitské: Denik taborského knéze o jednani Cechii na koncilu basilejském z roku 1433.
Praha 1981, Svoboda, s.334, 340.

** Hlavagek, Ivan: Mikulas Biskupec z Pelhtimova a jeho Kronika kn&Zi taborskych. In: Ze zprav a kronik doby
husitské: Mikula$ Biskupec z Pelhtimova a jeho Kronika knézi tdborskych. Praha 1981, Svoboda, s. 16.

» Masarykiv slovnik nau¢ny — dil IV. Mikulas z Pelhiimova., Pekat, Josef: ZiZka a jeho doba. Praha 1992,
Odeon, s. 125.

*° Hlavagek, Ivan: Mikulas Biskupec z Pelhtimova a jeho Kronika kn&Zi taborskych. In: Ze zprav a kronik doby
husitské: Mikuld$ Biskupec z Pelhiimova a jeho Kronika knézi tdborskych. Praha 1981, Svoboda, s. 17.,
Masarykiv slovnik nau¢ny — dil IV. Mikulas z Pelhiimova.

*7 Hlavagek, Ivan: Mikulas Biskupec z Pelhtimova a jeho Kronika kn&Zi taborskych. In: Ze zprav a kronik doby
husitské: Mikula$ Biskupec z Pelhtimova a jeho Kronika knézi tdborskych. Praha 1981, Svoboda, s. 17.



knézské synode. Mél byt zejména mluvéim a obhajcem taborskych knézi, jejich nauk a
cirkve®.

Jako mluv¢i se Biskupec objevuje pifi prvnim stfetu s prazskymi mistry v Praze v domé
Zmrzlikove. Zde se Mikulas pfiznal (ovSem s jakymsi nejasnym omezenim) k 72 odsouzenym
Clankim taborskym, jez obsahovaly vSechny chiliastické bludy a vnich program
nemilosrdného vyvrazdéni vSech nevérnych. Také zminky Popravci knihy rozmberské z let
1420-1422 nasveédcuji, ze Biskupec mél v nicitelském dile Tabort pfimé ucastnictvi nebo
z n&j byl alespoii podeziran®’.

Pekat uvadi, ze 1 pfes to, jak smysleli Tabofi o univerzitnich mistrech, roku 1421 je Biskupec
a Ji¢in zadali o radu, jak by méli odporovat pikartskému uceni o eucharistii’’, které se skrze
knéze Martinka v Tabotfe rozmohlo. Také Prazany varovali, aby se tohoto bludu vystiihali.
Biskupec nakonec proti pikartstvi vystoupil sam a pikarti byli vyhnani. Mikula$ sepsal 1
traktat, v némz potiral jednoho z jejich viidct Petra KanisSe, ktery vedle knéze Martinka také
propagoval novou nauku. Tehdy doslo k nasilnému aktu. Zizka dal KaniSe s ostatnimi
ptivrzenci u vsi Klokot upalit a postaral se i o oloupeni Martinka. Brzy poté vSak Biskupec
sam zacal hajit polopikartské udeni o eucharistii’’, které se v taborskych obcich velmi
roz§ifilo. Pro Prazany to ovSem znamenalo, ze Tabofi se piiklonili k pikartstvi. Mezi
pikartstvim a Biskupcovym polopikartstvim nec€inili rozdil. Tento problém se pak
v polemikach Jana Rokycany a zejména Pfibramy proti Biskupcovi stava rozhodujicim.
Nakonec je Biskupciv traktat proti KaniSovi zroku 1421 jednim z hlavnich argumentl
husitské vétSiny proti nému. Tento argument se také stava jednim z nejdulezitéjSich na
zemském snému 1444, kde dochazi ke kone&nému odsouzeni taborstvi*>.

Z let 1425 — 1426 pochazi Biskupcovo snad nejosobnéjsi dilo Vyklad na Zjeveni sv. Jana,v
némz pojednava o vlastnim Tabotre. To, ze byl fyzicky Biskupec v Tabore dokazuje i dalsi
fakt. Stal se spravcem nad kadémi, coz zcela nepochybné vyzadovalo jeho pfitomnost
v hlavnim sidle hnuti. Zfejm& nékdy po roce 1426 odchéazi do Pisku, ktery byl druhou
nejvyznamnéjsi taborskou obci. Po zna¢nou dobu husitstvi byl Biskupec duchovnim spravcem

Ja ; 33
prave pisecké obce™.

*¥ Hlavagek, Ivan: Mikula$ Biskupec z Pelhfimova a jeho Kronika knéZi taborskych. In: Ze zprav a kronik doby
husitské: Mikula$ Biskupec z Pelhtimova a jeho Kronika knézi tdborskych. Praha 1981, Svoboda, s. 17.

» Pekat, Josef: Zizkaa jeho doba. Praha 1992, Odeon, s. 125-126.

%% Pro pikarty je klanéni se svétosti oltaini modlosluzbou.

3! Pozdgjsi stanovisko Jana Némce ze Zatce a Biskupce je, Ze Kristus neni pritomen ve svétosti oltaini osobng,
nybrz jen G¢inng, jen svou milosti.

32 Pekat, Josef: Zizka a jeho doba. Praha 1992, Odeon, s.126-127.

3* Masarykiv slovnik nau¢ny — dil IV. Mikula$ z Pelhiimova.



V letech 1433 — 1435 se jako zastupce Tabora a Ctyf artikult prazskych ucastni Ceské pie
s cirkvi v Chebu, Basileji i Brné. Ptipadl mu ukol hajit artikulu o trestani htichti vefejnych.
V nékterych debatach to Cinil tak energicky, ze pobouril predstavitele cirkve. AvSak je nutné
fici, ze Biskupec zamital trest smrti’".

20. ledna 1433. Mikula§ Biskupec z Pisku ucinil krasny vyklad, aby spojil svij artikul
s prvnim. Potom vylozil artikul o stavovani hiichti vefejnych i soukromych, pokud se to da
konati zplisobem spravnym a slusnym, a vylozil popis hiichu smrtelného.

21. ledna 1344. Po ptichodu do koncilu povstal Mikula§ Biskupec a opakoval, co bylo dfive
feCeno, k tomu pridal zvlastni télesné hiichy lidu 1 duchovnich, potom jen duchovnich, jako
svatokupectvi, branéni slovu Bozimu. Nad timto vykladem, velmi protivnym koncilu, se
néktefi smali, jini skiipali zuby, ostatni pak mruceli. Legat vSak spraskl rukama a vzhlédl
k nebi. Tehdy pravil Mikula§ Biskupec: ,,Bylo ndm povoleno, ze nam chcete dati svobodné
slySeni, ze mame pred vami vyjadriti svou vili.“ Legat mu fekl: , U¢inite nékdy prestavku, aby
si mohli odplivnout. Mate miti naprosto plné slySeni.“ A tak Mikulas pé€kné a distojné€ svou
fe¢ dokongil.

Kdyz se Pekar vénuje Basilejskému koncilu piSe, ze neni jasné, jak je preklenuta nesnaz, ze
s programem Ctyt artikuli nelze srovnat neékteré véci taborské nauky. Kdyz v Basileji polozili
zastupci koncilu Ceskym poslim otazku, dostali odpoved, ze kralovstvi Ceské stoji jen o Ctyfi
artikuly. Také je zajimavé, Ze roku 1436 rozhod¢i vyrok o taborském uceni, proneseny M.
EngliSem dospél k zavrzeni taborskych nauk, a to pfedev§im na zakladé Viklefa a Husa.
OvSem Viklefa ctili Tabofi jako doktora evangelického, tak jej pojmenoval Biskupec i
v shromazdéni na koncilu v Basileji*®.

Roku 1449 se Pisek podrobil Jitimu z Podébrad a Biskupec odchazi zpét do Téabora, avSak ani
zde nesetrvava dlouho. 1452 se podrobuje Jifimu 1 Tabor a vydava mu své duchovni, ktefi
jsou internovani na Podébradech. Biskupec umira roku 1460.

Nejvyznamnégj$im Biskupcovym dilem je Taborskd konfese. Toto dilo ma pfes 350 stran,
ztoho 12-15 stran je vypravnych, zbytek tvoii traktaty a dokumenty. V prvni ¢asti jsou
polemické elaboraty mistra Pfibrama a Tabori o mesni a bohosluzebny ritus, pak vyklad
uceni taborského a jeho obrana z let 1431-1435, mezitim je pojednani o sporu z roku 1423

(Konopist€) a 1324 (Praha) — v téchto bojich maji pfevahu kromé otazek ritu spory o ocistec a

34 Pekat, Josef: Zizka a jeho doba. Praha 1992, Odeon, s. 127-128.

35 Denik taborského knéze o jednani Cechii na koncilu basilejském z roku 1433: 20. ledna, 21. ledna 1433. In:
Ze zprav a kronik doby husitské: Denik tdborského knéze o jednani Cechii na koncilu basilejském z roku 1433.
Praha 1981, Svoboda, s.326.

36 pekat, Josef: Zizka a jeho doba. Praha 1992, Odeon, s. 130.



uctivani svatych. To plati i o druhé casti. Ta obsahuje jesté poucné juxtaposice uceni
taborského a prazského v 23 Clancich. Tteti Cast se pak vé€nuje sporim o svatost oltarni, zde
najdeme dlouhou obranu taborského stanoviska z pera Biskupce, dale zaloby na jednotlivé
mistry prazské a dokumenty z poslednich let Tébora. Toto dilo je pro studium taborské
mySlenky prvofadym pramenem. Dilo také prozrazuje, ze Tabor, asponi ve svych
pokrokovéjsich vrstvach, nerad vzpominal na svijj chiliasticky zachvat a fanatického ducha.
Vsechny véci tohoto ugeni jsou presvéd&enim, Ze jsou katolické — tj.pravé, dobré, vérné’’.

K Téborské konfesi se vyjadiuje 1 Robert Kalivoda. PiSe, ze Taborska konfese byla prelozena
nejdiive do provensalstiny valdenskymi v piemontskych Alpach, pozdéji v pribéhu némecké
reformace byla vydana luterany v Basileji a jest€ o n€kolik desitileti pozdé€ji v pribéhu
nizozemské revoluce nizozemskymi kalvinisty v Holandsku. Jestlize pravé v Basileji a
Rotterdamu bylo Biskupcovo dilo vydano pod nazvem Veladensia, pak praveé tento titul
naznacuje, ze v taborstvi neSlo o néjakou Ceskou ¢i jihoCeskou regionalitu, nybrz o
myslenkovou strukturu, kterd organicky zapada do nejmohutnéjSiho mezinarodniho proudu
kiestanského nonkonformismu, jimZ bylo pravé valdenstvi®®.

Z 30. let pochazi Evangelium Harmonie, které poskytuje do pohled do duchovniho Zzivota
taborstvi. Mnoho jeho spisi je vénovano sporu o veCefi Pané. Jeho dilo je prevazné
teologické, je psano latinsky, ale objevuji se i ¢eska dila. Biskupec se stavi proti vnéjskovosti,
odmita ocCistec, modlitby za mrtvé, svéceni svatka i dalsi formalnosti, zejména je naplnén

. , ve e 39
horlivosti za o€istu zivota™ .

4. Zavér
I kdyz Jakoubek ze Stfibra umira o jedenatficet let diive nez Mikulas z Pelhfimova, miZeme
fici, ze oba jsou piedstavitelé jedné doby. Mikula§ tuto dobu vnima z pozice jednoho
z nejvyssich teologt taborskych obci a Jakoubek z pozice jednoho z prednich muzi prazskych
umirnénych mistrd. Oba sehrali v ramci Ceské reformace cirkve dilezitou roli. Jakoubek je
povazovan za jednoho z propagatorti prijimani pod oboji, tim tedy vtiskl husitstvi symbol
kalicha a odlisil tak wviditelné husitstvi od katolické cirkve. Mikulas formoval teologické
myslenky taboriti, mél moznost hajit husitstvi na basilejském koncilu a jeho Taborska
konfese byla preloZzena do tfi jazyka a pripojila se tak k velkému proudu zmén v zapadnich

cirkevnich déjinach. Oba ve svém duchovnim vyvoji ménily myslenky a ndzory, oba se

37 Pekat, Josef: Zizka a jeho doba. Praha 1992, Odeon, s. 128.
*¥ Kalivoda, Robert: Husitska epocha a J.A.Komensky. Praha 1992, Odeon, 5.62.
*° Masarykiv slovnik nau¢ny — dil IV. Mikula$ z Pelhiimova.
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v nékterych momentech svého verejného pusobeni piiklonili k radikalnim postojim, které

vedly k tragickym momentim reformace a predev§im k tragickym udalostem lidskym. Je

tfeba hodnotit tyto momenty kriticky, je tfeba z nich vyvozovat zavéry.
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