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I. ROMANSKE JAZYKY A LINGVISTIKA

I. 1. LINGVISTIKA, FILOLOGIE, ROMANSKA STUDIA

T Chceme-1i mluvit o romanské lingvistice, znamena to zminit se implicitné o
diséiﬁliné se 8irSim zaméfenim, discipling, ktera ji je nadfazena - o obecné
lingvistice. |

Omezeny ramec této pfednasky vdak neumozriuje Sirokou zminku o obecné
lingvistice. Discipliny, které zahrnuje, prodly v poslednich desetiletich znaénym
vyvojem a nadto v3echny nejsou pfi studiu romanské filologie funk&ni. O obecné
hngwstlce se tedy zminim jen kratce.

Nejdfive je nutné zddraznit, Ze lingvistika je disciplina, ktera soustfedi svij 7
zajem na jazyk jako verbaini systém. Slovo verbaini je zde dilezité, protoZe existuji

i daisi dorozumivaci systémy, napf. dopravni signaly, gesta atd.

[. 1. 1. Lingvistika je deskriptivni a explikativni (nikoliv preskriptivni, jako
gramatika v popularnim slova smyslu a jeji normy). Snazi se ukazat JAK funguje T
jazyk jako systém a ne, napf. jak spravné miuvit nebo komunikovat (tim se zabyva |
aplikovana lingvistika). ©ipeena Ahgvistika v8ak muze samozfejmé mit i praktické

dopady, mize vytygit praktické nebo normativni cile. /
V soudasnosti se rozlisuiji 3 urovné lingvistickéhe zkoumani: { Sppcena ls” /
- M&W

1) Obecna lingvistika
ktera studuje to, co maji spoleéného véechny jazyky, kterymi se na svété miuvi:

- Ize vlibec tvrdit, Ze maji srovnateiné organizaéni principy?

-Jaké jsou podminky nutné pro to, aby se dorozumivaci prostfedek stal
jazykem? '

Obecna lingvistika napf. zjistita, Zze v8echny jazyky tvofi systém linearni: na
této vliastnosti jazyk( spociva napf. jejich syntax.

Chceme-li najit to, co spojuje jednotlive jazyky, musime uvazovat v pomérné
abstraktni roving. Uroven této abstrakce se zvySuje jesté v obecné sémiotice (tj

nauceé o znakny), jejiz cile jsou &asto totozné s cili obecné lingvistiky (mnoho

sémiotickych problémd bylo nejprve feseno v ramci obecné jazykovédy) Obecna
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sémiotika hleda to, co je spoleéné znak(m v$ech jazyk( v $ir§im slova smyslu. Casto
pfitom vychazi z filozofie feéi. Na této urovni fesi napf. tyto otazky:

- Co znamena pro lidské bytosti komunikace?

- Kde se bere smysl, ktery vyjadiuje?

- Jak funguje mezilidska komunikace?

- Jak ji ize popsat?

Nebo jesté dale:

- Jsou pravidla feci uréena realitou, nebo je tomu naopak?

Obecna sémiotika, ktera studuje i podminky poznani, stejné jako logika nebo
epistemiologie, se zabyva rovnéz estickou tvahou: zkouma, co vlastné umoziuje tvr-
dit, ze ,véci maji byt tak jak jsou a ne naopak’. Zaroven studuje hodnotové
systémy, podle kterych tfidi a posuzuje bytosti, Ciny a nazory.

2) Specialni lingvistiky
Kazda z téchto lingvistik je vlastné technickym popisem pravidel, ktera fidi fungovani

jednoho urciteho jazyka. Nebot, jestlize existuji pravidia spolecna pro véechny jazyky
sveta, existuji i zvlastni pravidla pro kazdy jednotlivy jazyk: FR, Jap, malajstinu,
madarstinu. Jak organizaéni principy zkoumané obecnou lingvistikou funguji v
fipadé nékterého z téchto jazykd? Aby bylo mozné odpovédét na tuto otazku, byl
Em?o ereno 2 Jyuﬁy{&éj P yly

s e ypchdinil bryry ,
Wov ny deskriptivni (popisné) systémy, tvofené souborem pravidel a norem,

systémy, které nazyvame gramatikami ve védeckém slova smyslu. Tyto gramatiky

dosahuji takového stupné preciznosti, jako nékteré exaktni védy.

3) Aplikovana lingvistika
Zpracovava vysledky , dosazené specialni lingvistikou a pfevadi je do uzitkové

roviny. Priklady téchto aplikaci mohou byt napf.:

- hacvik pisemneho projevu v reklamé nebo Zurnalistice

- strojovy (piesnéji pocCitacovy) pieklad

- zpracovavani korektivnich (opravnych) program{i pro pravopis nebo grama-
tiku

- Zpracovani zakladnich jazykovych Gdajd pro srovnavaci technickou nebo

pravni terminologii




- didaktika matefského nebo ciziho jazyka (jazykové laboratofe, AV metody).
Podprodukty aplikované lingvistiky jsou pedagogické teorie: napf. kdy se ma dité za-
¢it udit druhému jazyku. Zabyva se i rznymi postupy pfi vyuce pravopisu - metoda
globalni, analyticka, metoda gest - a zjistuje, zda jsou rovnocenné. _

Do této lingvistiky se fadi i dal$i discipliny - logopedie, lexikografie
(zamérena na zpracovani slovnikl, atd.)

Pii tvofeni téchto aplikaci musi lingvistika ¢asto spolupracovat s dal$imi
disciplinami (sociologie, psychologie, pedagogika) a pouzivat nejruznéjsi metody
(infformatika, akustika, statistika). Napf. léCeni vad fec¢i - souhrnné nazyvanych
aphasie - vyZzaduje dobré vzdélani jak v lingvistice, nebot’ se nejedna vzdy o tytéz

jazykové rysy, které jsou takto postizeny, ale i v neurologii.

[. 1. 2. FILOLOGIE

Tento termin se pouziva jednak v $ir§im, jednak v uzsim slova smyslu L,

V uzsim smyslu je filologie véda, kterd se zabyva zpracovanim’pisemnych
texth vzniklych v minulosti. Tyto texty, zvlasté pak ly které vznikly pifed vynalezem
knihtisku, se k nam dostavaly zprostfedkované, ¢asto znacnou oklikou. Na jejich
cesté k nam mohly utrpét zna¢né uhony: $patné provedené kopie, poskozeni Zivly,
interpolace, ¢astecné zni€eni. Bylo je tedy tieba vratit do Unosné podoby. Soubor
metod, které jsou k tomuto ucelu pouzivany, oznadujeme terminem filologie stricto
sensu. .

Takto popsany filologicky postup neni jednoduchy. Predpoklada pfedevsim,
ze filolog zvladné nejen prislugnou techniku psani, jaka se pouzivala v minulosti, ale
bude znat i stav jazyka, jehoZ vyjadfenim je urcity text a kulturu, kterou tento text
odrazi. Proto smysl slova filologie je rpozéifen a znamena ,znalost jazyka nebo
skupiny jazyk a znalost kultury, timto jazykem nebo témito jazyky odrazené“.
Tak napf. romanska filologie se zabyva studiem romanskych jazykd a kultur
(hlavné, ale ne vylu¢né studiem literatury).

Slovo romansky pochazi z latinského ,romanus® - tedy patfici k Rimu nebo
majici vztah k Rimu (civis Romanus). Na pod&atku tedy toto slovo oznadovalo
politickou a ne lingvistickou realitu. Slovo ,romanus" v8ak bylo pouZivano i v jiném

vyznamu Jimperium romanum” a oznacovalo i ob&any - Nefimany, ktefi v8ak tvorili



soudast Siroké fise fimské. Pravo fimského ob¢anstvi bylo pfiznano véem obyvatellim
fide fimské Caracallovym ediktem r. 212 n.l. Tito ob&ané méli tedy rdzny plvod, ate
jeden statut.

V takto rozsifeném spolecenstvi se rozsifilo pouzivani latiny jako jazyka sice
v rizné mife, ktera ale byla dosti velka na to, aby se latina stala symbolem tohoto
spoledenstvi a slovo ,yomanus” ziskalo i vyznam lingvisticky.

Ke slovu ,romanus" bylo pfifazeno slovo Romania. Od |V. stoleti se timto
' nazvem oznacovala tzemi, jejichz obyvatelé byli romani = fimsti obCané a tvcfi
protiklad slovu barbaria (z feckého barbaros = cizinec). Stejné jako romanus® i
siovo ,Romania“ se zacalo pouZivat v lingvistickem slova smysiu a dnes oznacuje
soubor Uzemi, kde se pouziva romanského jazyka. Po padu fimského cisaistvi, v V.
stoleti, mél politicky vyznam slova ,romanus” zmizet. Ale diky byvalym poddanym
tohoto statu, ktefi pfijali ,jazyk Rimanti”, se lingvisticky vyznam tohoto slova zachoval
dodnes. ' M%;, $

———

Z lingvistického chapani tohoto slova se vyvijﬁ"starﬁcouzsky tvar romanz,
romant nebo rommant. Toto slovo, které se mezitim stava substantivem, oznaduje
Jidovou fed" (lingua vulgaris - langue vulgaire), tzn. fec, ktera je v protikladu ke kulti-
vované fedi, kterou tehdy mohla byt pouze cirkevni latina.

Adjektivum romansky” je tedy ve vyrazech romanska filologie nebo roménska
lingvistika synonymem pro novou latinu (néo-latin) a terminem romanska studia
oznacujeme ta, pfedmeétem jejichz zkoumani jsou jazyky vzeslé z latiny a kultury kte-
ré tyto jazyky predstavuji. Neni snad tfeba se zmifiovat o tom, Ze tato studia jsou
nutné heterogenni? Nejen, Zze spolecenstvi miuvici romanskymi jazyky maiji razny
plivod, statut i kulturu (takZe je tézké mluvit o néjaké jednoté), ale i cile a zaméfeni
filologie v Sirokém slova smyslu se v poslednim stoleti stale vice diversifkovaly.
Romanska studia by se tedy v idedinim pfipadé méla zabyvat napf.. subjonctivem
futura v sard$ting, psychanalytickym rozborem pohadek od nejstar$ich dob az po
jejich soucasné filmové zpracovani, nazvy druhu zeleniny v katalansting, mysienkami
Raymonda Qeueneaua nebo Machada de Assis, doktrinami historické gramatiky
belgické francouzstiny, sestavovanim italskych vykladovych slovnikl, dyslexii u
frankofonniho obyvatelstva ve Svycarsku, roméanskymi dialekty, atd. Ve skuteénosti
se romanska filologie specializuje vzdy na ur€ity sektor (napf. jazyk, gramatiku nebo

literaturu) a to z pohledu synchronniho nebo diachronniho.

x>
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l. 2. LINGVISTICKY POPIS JAZYKA: OTAZKA PRISTUPU

1. 2. 1. Pravidlo tfi protikladui

| Nesmime zapominat, Ze popsat uréity predmet znamena nutné zaujmout

néjaky nazor. ProtoZe predmét jazyk je jevem vysoce komplexnim, nazpory na néj

jsou samoziejmé cetné a rizni se.

_ Podle tradice jsou rozli$ovany tfi pohledy na jazyk, které se vyjadiuji ve tfech
opozicich# 7 Limwroloce Prec MWZ w

4. - langue x parole

7., - externi x interni lingvistika

.- synchronni x diachronni hledisko

I. 2.1. 1. Opozice lanque % parole.

Tato prvni tzv. dichotomie je mozna nejtézsi na pochopeni. Jako prvni o ni

mluvil 8vycarsky lingvista Ferdinand de Saussure ve svém Cours de linguistique
générale. '

Langue (jazyk) nakolik stoji v protikladu k parole, je faktorem kolektivnim. Je
to viastné dynamicky, fungujici soubor pravidel, kterym se Fidi uréité spolecen-
stvi mluvéich, pravidel, ktera existuji mimo né, stejn& jako zakon existuje mimo
obdana. Tato pravidla je nutno v jazykovém déni dodrzovat, aby bylo mozno plnit
zakladni funkce jazyka a zarovef umoznauji, aby mluvgi tvofil promluvy, které dosud
nikdo ve stejném znéni nepronesl. Na druhé strané umoznuji i porozuméni textim,
tzn. dekédovani texti vytvofenych jinymi. Na tento tzv. tvofivy aspekt jazyka upo-
zornili v posledni dobé zvlasté ameriéti generativisté a transformacionalisté
{Chomsky, Harris), ale i francouzsky lingvista starsi generace Guillaume, v posledni
dobé pak Tesniére.

Parole (promluva, rec) ) je oproti tomu faktorem individualnim. Saussure ho
definuje jako konkrétni projev jazyka, ve kterém miuvéi pouziva jazykového
kédu k vyjadreni svych myslenek. Je to tedy konkrétni aktualizace jazyka jed-
nim nebo vice miuvéimi, ktera probiha v uréitych podminkach, v uréitém case
na uréitém miste. T

Mezi jazykem a feli samozfejmé existuje interakce. Ta prvni spodiva v ab-
strakthim charakteru jazyka: jedna se o systém, jehoz nositelem je urdité



spolecenstvi. AvSak tuto abstrakci nelze popsat jinak, nez v jejich konkrétnich
projevech a miZzeme dokazat jeji existenci pouze prostiednictvim jejich konkrétnich
projevl. A naopak: konkrétni projevy tvofici fe€ jsou mozné pouze proto, Zze jsou
produkovany uﬁym ﬂst}émem, A" Kl X jéj-" 2aClwoll.

Ling\ﬁﬂiagd%ﬁﬁ@é eliminovala ,parole” z oblasti svého zajmu, aby se
zabyvala pouze jazykem - Jlangue®, ve jménu principu hidsaného viemi védnimi
~hlavni tkol stanovila vytvoieni modell, které by umoziovaly pochopit fungovani
jazyka jako systému. Pojem ,modelu” je dilezity ve v8ech védach, nejen v lingvistice:
model je vlastné piedstava (obraz), ktery si vytvofime o urdité véci, kterou neni
mozno poznat piimo. Tento obraz si Ize vytvoiit pfimym pozorovanim viditelnych jevi
a diky hypotézam, které jsou na téchto pozorovatelnych jevech ovéfovany. Avsak
model zlstava abstraktni: informuje o jevech, které se opravdu staly, ale i o jevech,
které se stanou v budoucnosti nebo by se mohly stat.

Dichotomie langue x parole neni pfesto tak jasna, jak by se mohlo zdat: co
viastné v jazyce mliZeme definovat na jedné strané jako kolektivni a neménné a co,
na druhé strané opravdu individualni a promeénlive. Jevy, které se zdaly zcela indivi-
dualnimi se mohly stat i pfedmétem obecného zkoumani, takZe tvofily soucast

jazyka. To je pfipad vypovédniho aktu - énonciation.

Nekteri lingvisté se totiz nespokgjili s prostou dichotomii fangue x parole, ale
8li jesté dal. Tak romanista B. Pottier navrhuje rezervovat termin parole pro fonaéni
akt, (tj. ozvuéeni) a odliSuje od n&j discours (vlastni promluvu), ktery chape jako
okamzité uziti jazyka nebo také vysledek fungovani jazyka.

Francouzska jazykovédna terminologie dale rozliduje terminy: énonciation a
énoncé. |

Enonciation (vypovédni akt) = proces promlouvani a produkovani textu
mluv€im v urdité situaci, jehoZz koneénym vysledkem je vypovéd = énoncé. Kazda
vypovéd vyzaduje praktické zakotveni v mimojazykové realité, vyZzaduje uréitého
autora vypovédi, (= toho, kdo fika JA v uréitém_moment&, na uréitém misté a v

urditém Case. Tyto Casoprostorové faktory vypovéd ovliviuji (napf. uziti casi vzhle-

dem k momentu vypovédi).




Okolnosti, za kterych vypovéd probiha, uréuji tzv. deiktika, tj. ukazovaci a
osobni zajmena, prislovce ¢asu a mista. Situacni zakotveni se projevuje rovnéz
hodnocenim situace mluvéim (pfijde uréité, preje si, abyste pfisl), které uréuje

modalitu véty.

I. 2.1. 2. Externi a interni jazykovéda

Opozice mezi vnitini a vngjsi lingvistikou je shaze pochopitelna. Ukazme si to

na pfikladu jakéhokoliv pfistroje: miZzeme popsat jeho fungovani, aniz bychom do
tohoto popisu zahgrnuli osobu manipulatora, nebo misto, kde se nachazi. Ale na
druhé strané muzeme vzit v lvahu i to, Ze tento uréity typ pfistroje uréitému uzivateli.

Interni jazykovéda se zaméiuje na zkoumani ¢isté lingvistickych jev(.Studuje
jazyk jako systém bez pfihlédnuti k mimojazykové skuite€nosti. Napfi. pfi vysvétleni
vztahll mezi slovesem a jeho podmétem, zistava v ramci gramatiky aniz by se uchy-
lovala k psychologickym nebo historickym pozorovanim.

Externi jazykovéda naopak studuje jazyk s pfihlédnutim k mimojazykové
skutecnosti; napf. vznik novych slov sleduje s pfihlédnutim k politické a ekonomické
realité, studuje vztahy mezi jazykem a kulturou, geografické rozsifeni a vzajemné
pusobeni jazyk(, atd.

Nékdy je véak velmi obtizné stanovit pfesnou rozdélovaci hranici mezi obéma
jazykovédami. Jednak je to proto, ze je pomérné obtizné stanovit pfesné hranice
mezi jevem {isté jazykovym a jevern nejazykovym v tak sloZitém komplexu, jakym je
jazyk. A o nekterych takovych hranicich se ostre diskutuje.

Na druhé strané je mozné se volné rozhodnout, jaky pfistup ke sledovanému
jazykovému jevu zvolime, zda vné&jsi, &i vnitini. Vybé&r mize zaviset na tom, zda pro

nas bude dilezit&jsi koherence modelu nebo jeho vnéjsi charakter. Nékdy tyto uvahy

mohou byt v pfikrém rozporu jedny s druhymi. Vezméme si napf. ironii. Ironicky
vyrok Ize viastné povazovat za uréity lingvisticky ,skandal“, protoze jednotliva slova v
ném nabyvaji opa&nych hodnot, nez jaké maji ve slovnikuf Porozu
vyroku tedy vyZzaduje vzit v Givahu komplexni plisobeni jazykovych pravidel. Néktefi
lingvisté davaji pfednost jejich vnitfni definici a zddraziuji jakési jazykové zdvojeni*
u autora ironického vyroku. Lze v3ak také vychazet z vnéjsiho popisu tohoto jazyko-
vého jevu: ironie je v tom pfipadé povazovana za kontradikci mezi vyznamem

vypovédi na jedné strané a na druhé strané, {im, co je posiuchaci znamo o piedmétu



vypovédi a obvykiém chovani toho, kdo je mluvgim, vzhledem k tomuto pfedmétu.
Takovyto popis je mozna méne koherenini nezli ten prvy, ale je mozna adekvatné&jsi.

V Gvodu do studia romanskych jazykd je nutno stfidat obé perspektivy pohle-
du na jazyk. Na jedné strané je totiz nutné se uchylit k vnitfnimu (internimu) popisu
romanskych jazykl (jejich gramatiky, syntaxe atd.), na druhé strané je nezbytné pfi-

pomenout i historické a sou€asné postaveni téchto jazykl ve svété (= popis externi).

l. 2. 1. 3. Synchronni x diachronni hledisko.
Synchronni popis jazyka (nebo jakéhokoliv pfedmétu) je viastné popisem
stavu tohoto jazyka (nebo predmétu) v daném okamziku. Napf. francouzsti mluvEi

uzivaji francouzsky jazyk v daném &ase na daném misté, aniz by se pfi této komuni-
kaci zajimali © jeho minulost nebo budoucnost. Systém, kiery jim totiz umozriuje
dorozumét se, je gramatika, bez jakéhokoliv historického pohledu. Bude-li z ni tedy
mluvei takto vychazet, Ize mluvit o Cisté synchronnim jazykovem modelu.
Diachronni popis jazyka (nebo jakéhokoliv prfedmétu) je dynamickym

popisem jazyka (nebo v pfedmétu) v ¢ase. Jako kazdy jazyk | romanské jazyky maji
svou historii: pii jejim studiu Ize vysledovat, jak v nich probihaly nejriznéj$i zmény,
jak vznikaly rizné, napf. syntaktické konstrukce, atd.

~ "Také zde vSak Ize najit interakci (tj. vzajemné pusobeni) mezi ob&ma proti-
kladtﬁ'/ﬁi---postupy. Urcity jazyk mize byt samozieimé pod S 84 aném
momenté t, své'éxisten_ce,l jako zcela autonomni systém. o systém je v8ak prien A
nestabilni; projevuji se urcité téndence,___lgeré Wi, uréité napéti a nerovno- /Wat!
vaha. Toto napéti, které Ize popsat z_,hledi?k{éi‘*synchronniho, znamena urcity vyvoj:
nékteré tendence, které pozorované v &ase t, mohodnb?évié\dﬂout v &ase ty, a tudiz
figurovat v nové )

nchronnim popisu vzniklém v tomto moments .E)iachronicky
popis jazyKa musi tedy Casto vychazet z pozorovani tenzi, které se projevily v
réitém momentu jeho vyvoje - musi tedy vzit v Gvahu synchroniw

gynchronni popis jazyka uvadi fakta, kiera je ¢asto schopen vysvétlit pouze pomoci

*z_kouméni vyvoje jazyka, tedy pomoci metody diachronni. )& &&‘?%“?5/’ ,.;,a—t—,‘d
et A it e e’ bt
Romanska jazykovéda je spojenim synchronniho i diachronnihc popisu (%

jazyku, stejné jako externiho a interniho pifistupu k témto jazykim. Musi samoziejmé
podrobné popsat fungovani jednotlivych romanskych jazyk( a tudiz podat jejich




vnitini popis. Ale jednota téchto jazyk( vychazi z historického faktu: véechny roman-
ské jazyky vznikly z latiny. A tento fakt je pfedmétem zkoumani diachronniho. A
jestlize mizeme popsat vyvoj uréitého jazyka z hlediska interniho, socialni a histo-
rické odkazy se v urité chvili projevi jako nezbytné pro vysvétleni zmeén, které v
téchto jazycich nastaly. '

Pouzit interni pohled na jazyk znamena viastné vypracovat jeho gramatiku.
Jestlize se nedto tento interni pohled kombinuje s diachronni perspektivou, miuvime

o historické gramatice.
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1. 2. CLENENI JAZYKA

Lidska Fe¢ (le fangage, il linguaggio) slouzi predeviim ke komunikaci a
dorozuméni mezi lidmi a jako nastroj mysieni. Zobecnéné abstrakini mysieni v
pojmech, vyjadiované slovy (= signdly signall) a jejich kombinacemi, je vlastni pouze
Glovéku. Prislusnici jednoho naroda miuvi obvykle stejnou fec€i. Ustalenou podobu
jejich fedi nazyvame jazykem (/a langue, la lingua).

Jazyk je soustava znaku (le signe, il segno), které se realizyji jako
artikulované, zvukové a v promluvé jsou fazeny linearné. Na tomto linearnim
zakladu se objevuji prostfedky suprasegmentalni (prozodické), tj. duraz a
intonace. Ze zvukového systému je odvozen systém psany, ktery je ale strukturovan
odlisné. .

Znakové jednotky jsou organizovany nejriznéj$im zplisobem a maji nejrdz-
néjsi rozsah. Za znak mizeme povazovat kazdy linearni segment (= clanek)

nadany vyznamem, hapf. slovo, morfém nebo flexivni koncovku.
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A.2.4.28aK, tj. jednotka vySEi neZ fondm, napf slove, md 2
gtranky, které objevitel této dichotomie (dvojélenného
dé&leni) de Saussure nazyva SIGNIFIANT -~ SIGNIFIE, tj.
ZzvakovaA podoba znaku (forma znakua) - vyznam slova {obsah
znakua). Tvto dvé strinky znaku jsou spolu nerozluénd spjaty, 3
nenfiZeme je od sebe oddélit, tak jako nemiZeme oddélit obé
strany listu papiru. SlySime -1li napr slovo, jehoZ vyznam
nezname, neni pro nas znakem, ale jen prazdoym zvuken,

Napf.: varyto, castor, SN N

générale) rozliduje tzv. o )
_ - prvotni Elenédni jazyka (prvni artikulace) '~ °
* SN druhotné -» ” {druhi » )

*. e

/i 2 Va Francouzgky lingvista A.Martinet (Eléments de linguistigue
YA

"

/?’W PRVOTNI CLENENI- v tomto stupni &lenime jazyk na jednotky
"7 vyznasové, tzn.,Ze kazda jednotka ma svou formu a vyznam,
PKVUif R Napi: bolest hlavy: - vykiiky, gesta -ty mohou byt nedmyslné
DLUHA (fyziologické) nebo Gmyslné - urdené k tomu, abych upozornil,.
Aﬁﬂwwz avé okoli.Tyto vyvkifiky vEsak neplfedstavuji  jazykavou

komunikaci. .
Y Y \‘

= vétou Bol?Y mé hlava
V této vetd zZadnid z jednotek sama o sobé neodpovidd boleni

- hlavy. KaZdid z nich sem@Ze rovnéZ octnout ve zcela jiném

" kontextu (hlava stdtu),.Teprve celé spojeni téchto jednotek
odkazuja na boleni hlavy. .
Znamend to, Ze systém prvni artikulace je velmi dsporny - .
jinak by musel kaZdému jevu skuteénosti odpovidat zvidstni '
zvuk (vzhledem k mnoZstvi situvaci, které mohou nastat je to
nemozZnad). Znamend to, e jednotky boli, =é, hRlaua, mohu

-+ rlzné@ kombinovat a tim dosahnout mnoZstvi vyznamd.

Prvni artikulace piedstavaje  zpfisob, jakym oznaduji
spoledénou  zkusenost &lenové urditésjazykové komunity.
Jazykova komunikace neni moZnd mimo tuto jazykovou komunitu,

BRUHA ARTIKULACE predstavuje €lenéni vvznamovvch jednotek na
jednotky distinktivni iroz% isovaci). Zakladnimi
digtinktivnini jednotkami jsou fondémy (ve =zZvukové podobé
hlasky).

Napf, I-e-5 znamend *les” a =Zidnd £asti neni mozZne dat
samostatné vyznamy, jejichZ spojenim by vznikl *les”.Diky
digtinktivnin jednotkam se pak odlisi slova jako los, lev,
pes, kos, atd. :
Pruhd artikulace je velmi dspornd - mdZene tak pomoci
pomdrnd malaého poftu fonami (tj. distinktivnich jednotek) -
v béZnd znamych jazycich je pofet fonemfl kolem 30 {(latina -
31 i 5 délkami, italsitina 29, franc. 33-37 - podle riiznych
autordt) - vytvaret jejich kombinaci nekoneénéd mozZstvi
vyznamovych Jjednotek. Kdyby tomu tak nebyleo, musel by pro
CKaZdy lexém, (tj.vyznamové slove) exigtovat zviastni zvuk a
kaZdy sebemensi zvukovy rozdil by také piledstavoval rozdil
vyznamovy. To by bylo neldnosnéd jak pro mluvéiho, tak pro
posluchade, protofe ani lidgki mluvidla, ani sluchovy organ
ne jsou uzplsobeny pro tak jemné rozliseni. Disledkem toho by
byla naprostid nesrozumitelnost jazvka,

Druhd artikulace feéi je =zdkladni - pristupuje k ni jeste 7

soustava jednotek suprasegmentalnich.

Jak jsme si ukizali, je zidkladni &lenéni jazyka dvoustuphové

- v prvinim stupni - jednotky vvznamove , ‘.‘ )
— * LY - .
~ v drohdm skupm- ?‘-’ \ a&aﬁfyu@ﬁm /MAZOJMa/
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JAZYkoveE PLANY
. 2. 3. Aby ¢&lovék mohl pouzivat jazyk, musi produkovat takové vyroky, které

jspou jazykové spravne. Proto kazdy jazyk se sklada z uréitych sloZek, neboli plani,
které maji kazdy sva pravidla, kterymi se fidi. Témito plany jsou: fonologicky,
morfologicky, syntakticky, lexikalni a promiuvovy (pragmaticky). Kazdy z t&chto
plant pfedstavuje urdity systém a dohromady tvoii to, co nyzyvame jazykovym ké-
dem. | kdyZ tyto plany jsou charakterizovany samostatné, je nutno pfiznat, ze mezi
nimi existuje i urCitd mira vzajemené zavislosti, ktera neni nékdy na prvni pohled
patrna. Napf. hranice mezi fonologii a morfologii jsou, jak si dale ukazeme,
vyznatené méné ostie, neZ by se dalo pfedpokladat a stejné je tomu i s hranicemi

mezi morfolologii a syntaxi nebo morfoiogii a sémantikou.

I. 2. 3. 1. Nejnizsi jazykovy plan je plan jednotek nevyznamovych, distinktivnich
- plan fonologicky. Je to vlastné soubor fonémil a pravidel, kterymi se tyto
fonemy Fidi.

Uréité zvuky a jejich zvukové charakteristické znaky ( = fonémy) jsou v nékte-
rych jazycich dllezité pro porozuméni, v jinych ne. Napf. ve francouzstiné je to noso-
vost nékterych samohiasek (vyslovnost se realizuje Caste¢né pfes nosni dutinu),
ktera v jinych jazycich nema zadny vyznam a i kdyz mluvéi miuvi tak fikajic ,nosem®,
neméni to vyznam vypovédi. Naproti tomu ve FR napf. nosové (3], (6] (banc, bon),
umoznuji rozlidit slova jako banc - bas, bon - bonne. Naopak, aspirace, nema zadny
vyznam ve francopuzéting, zatimco je dlezita pro porozuméni napt. v arabstiné.

Kazdy popis jazyka musi nutné obsahovat popis jeho fonologického planu.
Védni obor, ktery se touto problematikou zabyva se nazyva fonologie. Tato
pomérné milada véda, vznikla az ve dvacatych letech 20. stoleti, tedy studuje
zvukové jednotky z hlediska jejich funkce, tzn. v&ima si rozdild mezi zvuky v
souvislosti s rozdily vyznamovymi. Zarover zjistuje, jaké funkce pini fonémy
realizované hlaskami ve vztahu k ostatnim vy$8im slozkam jazyka (tedy k morfémdim
a lexémum) a obzvlasté, zda tyto fonémy jsou schopny rozliSovat svou pifitomnosti,
zaménou nebo nepfitomnosti znakové jednotky (napf. slova téhoz jazyka).

Pi.: FR: dessert - désert 1T cas<a ~ cale

C: kat - két - katr - kakat
Dnes se ¢asto vydéluje jesté niz8i rovina, tvofena vnéjSimi a vnitinimi distinktiv-

nimi rysy fonému:



=y

- vnéjdi - tonalitni, tzn. zaznamenava vydku a intenzitu hlasu, kvantitu + rysy
suprasegmentalni (napf. rozkaz - je pronesen vy38im hlasem a rychiym tempem,
nezajem - nizka poloha hilasu).

- vnitini - protiklady: vokalismus x konsonantismus

napjatost x povolenost
otevienost x zavienost
znélost x neznélost

nosovost x oralnost

Od fonologie je nutno odlisit jinou disciplinu - fonetiku. Ta si vdima dojml

- akustickych - tj., jak hlasky pasobi na adresata, experimentalnimi
metodami zkouma rovnéz jevy suprasegmentalni (pfizvuk, délku, rytmus a intonaci).

- artikulaénich - u autora projevu. Zkouma napf. jakymi mechanickymi
prostiedky jsou vlastné zvuky vydavany.

Opozice mezi fonetikou a fonologii je zalezitosti metodologickou. Mezi obéma
disciplinami existuje samoziejmé velmi Gzky vztah: napf. popis souhlasek souvisi s
popisem jejich tvofeni a s popisem artikulaénich organu, které je tvofi (rty - labialy =
souhlasky retné, mékké patro - velary = souhlasky pfedopatrové, tvrdé patro - sou-
hlasky palatalni = zadopatrové, zuby - dentaly = souhlasky zubné, hlasivky - znélé
souhlasky. To souvisi uzce i s typem &innosti organt, kterymi jsou souhlasky tvofeny
- frikativy, okluzivy atd. U samohlasek si v&imaji miry otevieni ¢i zavieni ust pfi jejich
tvofeni (samohlasky oteviené, &i zaviené), proudu dechu (samohlasky orélni, ¢i
nazalni) atd. _

Znalost mechanismil, kterymi jsou produkovany zvuky, je zvlaste dilezita pro
studium jazyka z hlediska diachronického. Je tomu tak i v pfipadé romanskych
jazyku. Vyvojové zmény mohou byt totiz nékdy zpGsobeny mechanickymi pfi¢inami -
jako jsou napf. asimilace nebo sonorizace. Asimilace: jestlize dva zvuky, k tomu aby
mohly byt vyprodukovany, vyzaduji blizké pozice téch organd, které je produkuji, a
jestlize tyto dva zvuky’ jff)u vydavany tésné za sebou, pak dochazi k pfipodobnéni
jednoho k druhému  { S&lﬂwﬁﬂ} X Zhedi ) - o
Sonorizace: jestlize neznéla souhlaska stoji mezi dvéma samohlaskami, které jsou
vzdy definovany jako zné&lé, dochazi k tomu, 2e vibrace hlasivek, ktera ovliviiuje
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znélost, ovlivni vyslovnost této souhlasky - dochazi k jeji sonorizaci - stava se znélou

() dsenrRdp

l. 2. 3. 2. Kombinaci fonémG dospivame k jednotkam vy$siho fadu, které jsou
Uz nadany jistym vyznamem a které jsou soucasti vyznamového planu jazyka.
Jednotky tohoto planu jsou uz znakové, a miZzeme je zkoumat jako vyrazové
(signifiant) a vyznamové (signifié).
Soucasti vyznamového planu jazyka jsou piany:

- morfologicky (pojmenovaci)

- syntakticky '

« lexikalni

- pragmaticky

- promluvovy

l. 2. 3. 2. 1. Morfologie a morfofonologie

Morfémy - jsou nejmensi shluky fonémuU (v hraniénich pfipadech i jeden
foném), jez obsahuji uréity vyznam (nebo vyznamy) nebo které maji syntaktickou
funkci (napf. v C slovesné koncovky):

Pr.: hol - i¢ (druh prace - vykonavatel)

fr.. a, it: & (Non é vero?)

A. Tvaroslovné morfémy
Vytvareji gramatické vztahy k ostatnim slovim a neméni zakladni vyznam slova

/napf. flexivni koncovky). /
( p ) ~ Y) ) ] a'(m / Af
Pr.. po-u-2i-tel-n-ému -6 morfému LU srrns NAA
piedp. koif piip flex.konc. L%t 7”;'_{ /. / /V"“ 7

B. Slovotvorné morfémy
vyznamoveé meéni zaklad slova, k némuz pfistupiji (jde napf. o afixy).

1994
b -4z
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Podle jiného hiediska dé&lime morfémy na:

A. gramatické (gramémy)
Nemaji autonomii, vyjadiuji vztahy.
B. lexikalni (lexémy) { S€#77€+7) )

Maji sémantickou autonomii, odrazejni vztah kK mimojazykové skute¢nosti.

Pr.: hol (lexéem) - i€ (gramém)
chod (lexém) - ime (gramém)

Dale rozliSujeme morfémy, které mohou stat gramaticky samostatné (lexémy)
a ty. ktere tuto samostatnost nemaji (gramemy). Z gramatického hlediska tvofi

lexémy tzv. slovni zaklgd ke kterému se pfipojuji gréfnémy (tj.afixy). i e
Pr.: zlodéj - sky hrad - iSté
velitel - sky hrad - ni
hrad - ba

Minimalni slovni zaklad, tj. ast lexému zbavena vSech afix( (1j. préfixi a sufixl) =
kofen slova “ /
w £
po - treb - a
ne - po - tfeb - ny

ne-u-po-treb-it- el-ny

Morfologie zkouma i tvoreni slov v jednotlivych jazycich. Nova slova vznikaji:
a) odvozovanim (derivaci), pii kterém je 1 kofen + 1 nebo vice afix(
P¥.: soud -it, od-soud-it, vy-soud-it, soud- ce, soud - covsky, soud - ni,
sud - ba, od - souz - eny, atd..
b) skladanim (kompozici)
Pf.: lidumil, porte- manteau, porta-monéte (penézenka), szvﬂ,f(/
manuscrit, manoscritto
V nékterych pfipadech je velmi tézké posoudit, zda jde o sloZzené nebo odvozené

slovo - napi. mécontent - dneéni FR citi jako odvozené, | kdyz pavodné mal conten-

. it
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tus bylo slovo sloZené. / 1at

Morfémy jsou nejcast&jsimi formalnimi prostfedl;y gra_matick)'(ch kategorii,
které slouzi k vyjadieni gramatickych vztaha (pad, 'urééﬁbgf,”osoba, rod) nebo
vztahl k mimojazykové realité (Cislo, Cas, atd.). Tyto gramatické kategorie jsou v
rdznych jazycich ruzné (C nema uréenost, FR a IT nemaji pady). Morfémy, které
vyjadiuji gramatické kategorie v8ak mohou byt i formalné samostatna slova (¢len, os.

zajmeno, atd.).

fém/wf/_,mmn Ol . b
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1. 2. 1. 4. GRAMATIKA A JEJi SLOZKY

. 2. 1. 4. 1. Na zacatku této kapitoly je nuiné se zastavit u pojmu
GRAMATIKA (la grammaire, grammatica). Na rozdil od cestiny oznacuje tento
termin v romanské jazykové dvoji skutecnost: |

1) systém umoziujici promluvu

2) popishy model tohoto systemu, ktery byl vypracovan na zakladé
jeho analyzy.

Timto pojmem tedy nerozumime pouze seznam normativnich pravidel typu
Jika se - nefika se“. V prvnim pfipadé ad 1) je tedy gramatika jakymsi ,strojem”,
ktery ma produkovat {,generovat‘) viechny vyroky platné v uréitém jazyce. Vyroky ﬁ" L
vyprodukované na zakladé gramatiky jsou pak chapany jako gramaticky spravné,
ostatni jsou gramaticky nespravné. = 75’ bt b Meihia-

Aby v jazyce mohly byt produkovany gramaticky spravné vyroky, gramatika se
musi obsahovat nékolik slozek, z nichz se kazda Fidi svymi urgitymi pravidly. Slozky,
kieré se obvykle v ramci gramatiky rozliduji jsou &tyfi: fonologicka, Iexikélni,ﬁ mery
syntakticka a pragmaticka. | _

Z metodolodického hlediska je mozne fici, Ze tyto Ctyfi slozky tvofi kazda
samostainy systém, ale v8echny dohromady tvofi jazykovy kod, jsou tedy na sobé
vzajemné zavislé, vzajemné se prolinaji (napf. fonologie a morfologie. morfologie
a syntax, syntax a sémantika.

Ne vSechny slozky jazyka nebo také jazykové plany byly uznavany od
samotného zacatku. Napf. pojem vyznam slova byl diouho jazykovédci odmitan a
byl fazen spiSe do oblasii filozofickeé spekulace Bylo to proto, Ze bylo valmi tézké
experimentainé ovefit hypotézy o vyznamu slova a proto mély byt z gramatiky zcela
vyskrinut. Pisto dnes je sémantika - tedy nauka o vyznamu slova - jednou z

piipomenout, Ze i kdyz o vyznamu lze mluvit pfedevSim na drovni slova a
izolovanych znaku (monéma), jak si Ize véimnout ve slovnicich, odrazi se vyznam i
ve vété (izv. vétny vyznam) a také ve vztazich, které jednotiive vyroky zaujimaiji
vuci okolnimu svétu \(kognitivni = poznavaci sémantika, interpretativni =
vykladaci séemantika). \

|

\ |
.1%7??7'%( ﬁwéw/ — Ty W‘/ et




~9b-

L. 2. 1. 4. 2. FONOLOGICKA SLOZKA {PLAN) JAZYKA - je inventafem viech
fonéml, které v tomto jazyce existuji a pravidel, kterymi se tyto fonémy fidi.

Pro uréity jazyk mohou byt typické uréité fonémy, které v tom kterém jazyce
maji rozliSovaci funkci a které tfeba v jinych jazycich neexistuji (nejsou
fonémy)nebo v mife jen velmi omezené. Napf. pro francouzstinu (jako jeden z mala
jazykd) jsou typické nosové samohiasky (ty se vyslovuji tak, Ze éast vydechového
proudu prochazi pfes dutinu nosni). Tyto samohlasky nejsou pro francouzitinu jen
typiucké, ale také velmi dllezité, protoze maji rozliSovaci funkci, tzn. méni vyznam
slova - a / en, bas /banc. V jinych jazycich toto rozlideni neexistuje a je jedno, zda
vyslovime samohlasku nosové ¢i nikoli. Naopak ve francouzsting ani italdtiné nehraje

Zadnou roli aspirace, ktera ale existuje a je pro vyznam dulezita v jinych jazycich

“al

e
l. 2. 1. 4. 3. LEXIKALNI SLOZKA (PLAN) - zahrnule slovni Z so U ur

jazyka (tzn. slova, ktera opravdu existuji, nebo slova ktera je mozno diky jazykovému

(napf. arabstiné).

systému vytvofit, ktera maji urity tvar a jsou nadana uréitym vyznamem.

Véda, ktera studuje slovni zasobu jednotlivych jazyk( se nazyva lexikologie.
Jejim ekvivalenizem v aplikovane lingvistice je lexikografie, coZ je véda prakticka,
zaméfena na zpracovavani slovniki.

Pojem slova jako zakladni jednotky jazyka je vSak diskutabilni. Kazdi slovo se
totiz sklada z mensich jednotek, které jsou nositeli vyznamu a nazyvaii se morfémy
{napf. ve slové za- hod - im - 3 morfémy:

e za- urcuje smeér (misto) cinnsti

¢ hod - je nositelem vyznamu slovesa - uréuje druh dinnosti

¢ im - uréuje &as, osohu a slovesny zpUsob .

Existence morfémO vedla k tomu, Ze se z lexokologie vydélila dalsi
jazykovédna disciplina - morfologie, ktera studuje tvar a vyznamy jednotlivych
morfémda.

Dalsim védnim oborem, kiery se z lexikologie vydélil je sémantika, tedy
nauka o vyznamu slova. Né&ktefi lingvisté ji v8ak za samostatnou dosciplinu
nepovazuji a tvrdi, Zze prolina vlastné viemi slozkami jazyka, zted yviemi jazykovymi

plany.
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I. 2. 1. 4. 4. SYNTAKTICKA SLOZKA (PLAN) - je viastné souborem pravidel,
podie kterych jsou uspofadany vztahy mezi jazykovymi jednotkami: monémy,
slovy, syntagmaty, atd. Syntakticky pléln ve spojeni S gramatiokou“ v uzkém slova

Vase sleéna zemiit krasné o€i pro ja chtit.

je naprosto agramaticka a asyntakticka a tudiZz témeér nesrozumitelna, protoze
nerespektuje zakiadni pravidia syntaktického planu. Ve vétsiné romanskych jazykd k
tomu jesté pfistupuje rigidni slovosied (na rozdil od destiny a jazyk( slovanskych).

Monique aime Jean.

Jean aime Monique. - je héco jiného.

2 PLOHLYVA

.21 4.5 PRAGMATICKA SLOZKA (PLAN) -je souborem pravidel, ktera
uréuji vztahy mezi vyrokem na strané jedné a G¢astniky promiuvy na strané druhé.
Tato jazykova sloZzka je nejméné prozkoumana, protoze jeji vyzkumy zadaly az v
posledni dobé. Studium této jazykové sloZky je v8ak nezbyiné z roho hlediska, ze
jazykova komunikace se nejCastdji fidi pravidly, ktera nemaji nic spole¢neho se
sémantikou v uzsim slova smysiu ( to znamena, Ze vyznam slov nebo syntgmat
muze byt ¢asto posunut vzkedem k okolnostem, za jakych promluva probiha.

Napf.: Jestlize mne nékdo zastavi na ulici a osvi mne: ,Nemas dvacku?“ bude
asi pfekvapen, jestlize mu odpovim: ,Ano. A potfebujete védeét jesté néco?“ Stejné
tak bude udivena osoba, ktera mi fekne: ,MuZes§ mi podat sii?* a ktera ja bez dalsiho
odpovim: ,Ano, mazu.” Tyto dvé otazky totiz nejsou prostym dotazem na stav mé
hotovosti nebo na mou schopnost vykonat uréitou €innost - jak by se mohlo zdat na
zékladé pouhych semantickych a syntaktickych pravidel, ale jsou zastifenymi
Zzadostmi. To znamena, Ze jejich realny vyznam neni totozny s vyznamem explicit-
nim. A pravé pragmaticky prvek nas pfivadi k tomuto zavéru. Ten k prvotnimu
vyznamu vypovedi (zakladnimu) dava vyznam druhotny (ten pravy), kiery dava

vypovédi ten spravny vyznam.
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l. 3. JAZYK A CLOVEK

Jazyk je jeden z prostiedk( komunikace, kierymi se lidé dorozumivaji
mezi sebou. Je tedy pfirozené, ze se v ném odraZeji nejriznéjsi lidské potieby:
potieba ucelné komunikace, potfeba citové zabarvené komunikace, potieba
komunikovat na védecké urovni, potfeba co nejlépe chapat svét, potfeba pfezit,
potieba vyjadrit vdéénost, Zadost, moc nad ostatnimi, atd. Je tfeba také vzit v avahu,
Ze jazyk je zalezitost individualni i skupinova, jejiz pomoci se stanovi napf. socialni
statut jedince nebo skupiny, a to statut, ktery je jim bud ku prospéchu, nebo je
naopak handicapuje. |

V nasledujici kapitole se budeme vénovat vztahim mezi Clovékem a

fedi, kterou miuvi.

I. 3. 1. Je uréitou znamkou pohodinosti, Ze o jazycich, kterymi se mluvi ve
svété mluvime v singutaru: filkame francouzstina, Zinstina, anglittina, néméina,'
zatimco bychom o nich méli mluvit spiSe v mnoznem Cisle: francouzstiny, anglictiny,
némdciny, ¢instiny. Tato jazykova rozdilnost v ramci jednoho jazyka mize dosahnout
takového stupné, Ze vede k neporozuméni nebo k obtiznému dorozuméni. Napf.
filmy a serialy vyrobené v Quebeku jsou pro potfeby ,francouzskych® Francouzi a
frankofonnich Evropand casto opatfeny titulky, nebo dabovany (napi. kanadsky
serial Lance et comple se ve francouzské televizi promital pod nazvem Cogne ef
gagne}. Casto i v samotné belgické televizi se objevuiji titutky, jestlize pfed kamerou
stoji valonsti mluvéi nebo lidé, ktefi mluvi bruselskym diaiektem. Bylo dokazano, ze
francouzsky mluvéi nerozumi ani feci ottawského taxikare ani mluvCiho, ktery hovori
tzv. kreolskou francouzstinou, pfestoZze cba jsou fazeni mezi frankofonni mluvei.
Podobné problémy maji napf. lidé, ktefi mluvi némeckou, lucemburskou a
Svycarskou némgcinou, severni nebo jizni ¢indtinou ( a jejimi dialekty), v mensi mife
evropskou a americkou anglictinou.

Pod pojhmeme jazykové rozriznéni (variété} chapeme:

a) skutetnost, ze .idealni” jazyk se sklada (ij. francouzstina, maystina,
atd.) se sklada z vyrok(, které se daji seskupit do tzv, ,rodin”, které se od sebe
mohou znaéné lisit.

b) toto seskupeni se provadi na zakladé nékolika kritérii, podlé tf os,

kterymi je:
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1) prostor
2) spolecnost
3) ¢as
KaZd4a osa nabizi rizné moznosti popisu jazykového rozriznéni. Tyto osy jsou
v tak té&sném vzajemném vztahu, ze je nelze za Zzadnych okolnosti od sebe
oddélovat. Tak napf. jazykova rozdilnost prostorova mize zaviset na rozdilnosti v
¢asovém horizontu, coz vede k tomu, 2e na na nékolika mistech se pak mluvi tymiéz
jazykem nebo jeho pfibuznymi variantami: napi. latina - vede ke vzniku romanskych
dialektt, napf. pikardstiny, normanstiny, valonstiny
stara finstina - vyustuje v finstinu, kareltinu, estonstinu
'V souvislosti s tim je nutné si uvédomit jesté jeden jev, ktery lze dobie
pozorovat u veétdiny velkych svétovych jazyk(i a ktery je znam jako archaismus
lateralnich z6n. Znamena to, ze tyto jazyky maji sva centra, ktera jsou jakymsi
hnacim motorem a jejichz jazykova prestiz je takova, Ze jazykove inovace, které zde
vznikly se postupné rozsifuji (vyzaruji) do celého jazykového prosdtoru pfislusného
jazyka. Toto postupné rozsifovani je vdak pomeérne dosti pomalé, coz vede k tomu,
Zze v okrajovych Castech pfislusného jazykového prostoru se miluvi starsi formou
jazyka a uzivaji se tvary, které v centru jsou povazovany za archaismy a jiZ se
nepouzivaji (viz rozdil mezi pafizskou a belgickou francouzstinou, mezi naredimi,
kteryml se miuvi napf. na Sicilii a italstinqu, kterou se mluvi v centru ltalie).
Grninme morrfracs = i M
Na druhé strané jazykova rozdilnost ¢asova miize zaviset na rozdilnosti

prostorové. Napf. francouzstina, kterou se miluvilc na lle-de-France se stala

standardem (ij. zakladem, ze kterého &erpaly rozvijejici se dialekty jako napf . .

burgundsky, pikardsky a z kraje Ber il -
SPE taivp lim *f;/;&pm'zﬂ.)“’ eh ek s
Prostorova rozdilnost jde Gzce ruku v ruce s rozdilnosti socialni a
naopak. Napfi.. vezmeme-li v avahu tvrzeni, ze ,negjlepsi* francouzstinou se miuvi v
16. pafizském obvodu, zdlraziujeme tim jistou normu, ktera ma aspekt geograficky
a zaroven sociaini (bydli tam tzv. ,vy38i“ vrstvy francouzské spoleénosti). Latina,
ktera se rozs$ifila na Iberském poloostrové, neni tataz, kterou se miuvilo v severni
Galit: je to proto, ze kolonizace neporobihala v obou ¢astech Evropy stejné, na
stejnych sociainich modelech. Tak doslo k tomu, Ze latina, kterou se miuvilo na

Iberském poloostrové, byla byla mnochem bli2di ,standardni* latiné nez latina ze
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severni Galie,

Na rozdilnosti socialni mGze zaviset i rozdilnost ¢asova. V pribéhu
historie lidstva se vyskytly ¢etné socidlni bouie, které vyzvedly do popfedi rizné
sociaini skupiny, které nasledné ovilivnily i soucasnou podobu jazyka, tzn., ze
jazykové prvky uzivané socialni skupinou, které se dostala do popredi, ovlivnily jazyk
celého spoledenstvi (Francouzska revoluce, Il Risorgimento v Halii, ale i vitézstvi
norstiny proti danstiné v Norsku, i v éeskych déjinach).

Socialni rozdilnost (zce souvisi i s rozdilnosti &asovou. Napf.
francouzské obraty, které se vyskytuji ve francouzské literatufe 16. stoleti a které

byly ve své dobé a v jisté spoleCenské vrstvé povazZovany za elegantni, se cbjevuji v

dnesni literatuie (pro zvyseni uméleckého ucinku), i kdyZz dnesnimi puristy jsou

zavrhovany.

V nékterych, i kdyz ne pfili§ etnych pfipadech se prolinaji vSechny ffi
osy navzajem. Napf. v 80. letech bylo moZné pozorovat, jak se od sebe [i§i némdina,
kterou se mluvilo v NSR a némdina, kterou se mluvilo v NDR: tam se v fedi dasto
objevovaly archaismy, které v NSR byly povaZzovany za preklonané nebo dokonce
smésne. Rozdilnost téchto dvou variant néméiny pfedstavuje tedy aspekt
chronologicky, ale i geograficky a samoziejmé socialni - tyto archaismy byly vazany
na uréitou socialni skupinu.

Tyto tfi fakfory se objevuji i u jevu, ktery jsme si oznadili jako
archaismus lateralnich zon. Totiz; centrum (geograficky termin) se 1&§i urcité
jazykové vaznosti - prestizi (termin socidlni) a proto inovace (termin dasovy), které v

awone

archaismdm (termin chronologicky).

Rozdilnost jazyka(() podle prostorové osy: diatopicka

Rozdilnost jazyka(() podle sociaini osy: diastraticka (k ni je fazena
varianta stylisticka neboli diafazicka)

Rozdilnost jazyka(u) podie asové osy: diachronicka

{pro ulehéeni se v jazykovédé mluvi o diatopii, diastratii, diafazit a diachronii).
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l. 3. 2. Jazykova unifikace a diversifikace

Proces jazykové diversifikace a unifikace probiha rovnéz na viech tfech
osach.

Kazdy jazyk je ve skuteénosti hiickou dvou druhd sit: sil odstfedivych
(centri-fugalnich) pusobicich diversifikaci jazyk(i a dostfedivych (centripetainich)
pusobi-cich unifikaci jazykd.

Z hlediska historického jsou tyto sily nevyvazené: dostfedivé previadaji
v oka-mZicich intenzivni komunikace, odstiedivé v momentech, kdy komunikace
ochabuje. Lingvisté soudi, Ze v tomto procesu, véechny tfj faktory plsobi soucasné:
¢as, socialni uroven, i geograficky prostor.

' Vime napfiklad, Zze vSechny standardni jazyky rozvinutych zemi se
sjednocuji ve 20. stoleti a to ve v8ech socialnich vrstvach. ZpUsobuji to rizné faktory,
vzdélani. _

Opacnym pfipadem, tedy pfipadem diversifikace, je francouzitina,
kterou se mluvilo na Gzemi Ameriky a kiera se po dobyti Kanady Angli¢éany zadala
velmi odliSovat od fracouzstiny evropské. Pfipady diversifikace v8ak najdeme | v
Evropé samoiné, napi. ve feudalnim Némecku, rozdrobeném na vétsi ¢i mensi staty.
Unifikace ¢&i diversifikace mize postihnout nejriznéjsi jazykové skupiny - tak napf.
mnoho jazykd je v pomérné stejné mife oviivnéno americkou anglitinou. (o.k.).

_ Dostiedivé | odstiedivé procesy lze pozorovat ve vech tfech
uvedenych aspektech (osach) - geografického, socialnino, d¢asového, Z
gografickéeho hlediska: viz vySe (americkd francouzétina, feudalni némcina,
sjednocovani jazykud). Z hlediska ¢asového: zabyvame-li se vyvojem urcitého jazyka,
mizeme konstatovat, Ze tento vyvoj neprobiha rovnomérné, ale ze se casto
zpomaluje, nékdy aZz do uplného zastaveni, a Ze v urcitém obdobi v ném mohou
dokonce previadnout tvary, pouzivané v diivéjsich dobach. Tomuto jevu se fika
regrese. Napr. dompter. pise se a nékdy (dle sou¢asné normy chybné) se vyslovuje
p - pozistatek latického Uzu. Z hiediska socialniho: diky vy$$imu vzdélani a médiim
ma ke standardnim formam jazyku pfistup vy38i pocet osob. Na druhé strané v8ak
urcity po€et mluvéich (nebo pisatelll) uziva vyrazy, které by kdysi nebyly pfijaty s
porozuménim v jejich prostiedi (napf. novinaii - ¢asto se v jejich ¢lancich objevuji
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pred 30 lety - bylo povazovano za nemistné nebo dokonce nezdvofilé & neslugné).

l. 3. 2. 1. Jazykova diversifikace z hlediska prostorového - ﬁ&bjlfn
Z tohoto hlediska je nutno si objasnit dva jazykovédné pojmy: dialekt
(vysledek diversifikace) a standardni jazyk {produkt unifikace).

l. 3. 2. 1. 1. Dialekty
Termin dialekt ma nékolik vyznamd a proto je nutno jej pouZzivat opatrné. Napf. ve velkych
ancouzskych a italskych priruckach (Zingarelli, Le Petit Robert) je dialekt definovan jako
egionalni varianta jazyka“ a jako piiklad jsou uvedeny napi. ,dialekty antického Recka“. O

ialektu se mluvi napf. ve spojeni ,wallondtina francouzsky dialekt, kterym se miuvi v Belgii®

[
ek

ebo toskansky dialekt, ze kterého byla ve 13. stoleti vytvofena spisovna italstina.” Z téchto

fikladG vysvita, Z2e napf. wallonétina je zviasdtni forma francouzstiny, kterou mluvéi pouziva,
luvi-li v Belgii, coZ je absurdni. Jiny pfikiad: to co se nazyva ,dialektova (nafe¢ni) arbstina)”
elze srovnavat s dialekty francouzskymi nebo italskymi: ve skuteénosti jde o tzv ,regionalni
rabstinu“, kterou se mluvi v Syrii, v severnim Maroku, atd. Z tohoto hlediska je srovnatelna s
ariantami francouzstiny, kterymi se miuvi papf. v Quebecu nebo v jizni Francii.

Terminu dialekt se tedy v soudasnosti pouziva v trojim smyslu.

a) regionalni varianta jazyka (napf. francouzstina, kterou se mluvi v

Belgii, v Quebecu, ve Svycarsku)
b) dialekt v pravém slova smyslu (fr.. wallonsky, pikardsky,

burgundsky atd.) .
(it.. bolorisky, toskansky, sardsky,
etd.) |
c) dialekt sociélni = dialekt, kterym mluvi uréita skupina lidi (napf.
dialekt bilé burzoazie v New Orleansu, bursky dialekt, kterym miuvi bili obyvatelé
Jizni Afriky).

l. 3. 2. 1. 2. Standardni jazyk
Cim vice se urtité lidské spoledenstvi stava komplexnéj§im a
slozitéj§im Gtvarem, tim vice potrebuje fadu norem nejriznéjSich typl, mezi jinym i
normu lingvistickou. Standardni jazyky tedy vznikajt v situaci, kdy spole¢nost
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pocituje potfebu Siroké komunikace, v niZ by se objevovalo co nejméné jazykovych
rozdill. Jazykova normalizace (tedy stanoveni urité jazykové normy) tedy v prvni
fadé odpovida potrebam komunikace, v mensi mife pak jinym, méné zjevnym
potiebam, napf. potfebé zajistit nadvladu jedne tridy nad ostatnimi (vztah latina -

fedtina v antickém Rimé).

Za standardni jazyk je tedy povazovana takova forma jazyka, vznikla z
dohody jeho uzZivateld, podle které se Clenové jedné jazykové kumunity poznavaiji.
Lingvisticka komunita ale nemulzZe byt povazovana za soubor mluv€ich, ktefi uzZivaji
jednu a tuiéZ podobu jazyka. Jinak by napf. francouzsky akademik, Svycarsky sedlak
nebo student z Quebeku nemohli byt povazovani za pfislusniky teze jazykové
komunity, tedy komunity frankofonni, protoze podoby jazyka, které pouZivaji, se
velmi ligi. Co je jim v8ak spoleé¢né, je to, Ze za vychozi bod si berou idealizovany
model jazyka, ktery nazyvaji ,francouzstinou®. ‘

Standardni jazyk je silné institucionalizovany. Tzn., Ze podléha tzv.
lingvistickym institucim. Timto nazvem jsou oznacovany v8echny nastroje, které
uréuji socialni pravidla jazykové komunikace.

Takové instituce existuji véude. Jednou z nich a nejdulezitéjdi, je vyucovani.
Pravé skola Sifi a pfedava jazykové modely, které si pak prave diky ni ziskavaji mezi
miuvéimi vaznost. Dale to jsou napf. rizné jazykové komise a Ustavy, aZ po
Akademii. Tyto insituce mohou byt jednak narodni, jednak mezinarodni.

Dal§imi dualezitymi institucemi jsou napf. rodina, média, nebo rizné
informacni skupiny. Velkou roli hraje i naboZenstvi. V historii najdeme piiklady, kdy
pravé k nému doSlo ke standadizaci uréitého jazyka (napf. némdiny). Potfeba
nabozenské jednoty, stejné jako jednoty politické ma veiky vliv na stabilizaci ur&itého
jazyka (viz koran a arbstina. Pravé diky koranu dochazi ke sjednoceni klasickée
arabstiny” a k tomu, Ze psana arabstina je relativné homogenni v celém arabském
svété. Koran se stal také normou pro peclivou arabstinu mluvenou).

Standardni jazyky se formovaly v historickych dobach, kdy se ustavovaly
aneho se rozSifovaly velké socidlni celky. Vznik standardnich jazykd byl tedy
podminén mimojazykovymi faktory, které mohly mit povahu politickou,
nabozenskou, ekonomickou nebo fidéeji kulturni.

Proces standardizace jazyka ma tedy tyto etapy:

-t
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- - vybér urgité forma jazyka jako modelu

- fixace (upevnéni) psané normy

- institucionalizace jazyka (vznik jeho legitimnosti diky rGznym institucim:
vyuka, stovniky, gramatiky, hitorické piehledy jazyka, viadni nebo meziviadni
instituce, jazykova legislativa, audiovizualni média, atd.)
vytvofeni jeho psané podoby. V ni se totiz nejlépe odrazeji jazykova rozmanitost a
co vice: psany jazyk se vUuci jeho ustni podobé té€si urlité autonomii. Proto jazykovi
historikové jsou &asto na rozpacich, maji-li uréito pfesné geografické misto vzniku
uréitych psanych dokument’ (to je napf. pfipad prvniho znamého francouzského
textu Serments de Strasbourg, jehoz vznik je situovan témér na kazdé misto, kde se
miuvilo nékterym z dialekt( langue d'oil). Autonomie psaného jazyka vici jazyku
miuvenému je nékdy velmi dulezita (viz napf. morfologii = tvaroslovi francouzstiny a v
menéi mife ital$tiny, kdy psana forma jazyka ma napf. vice znak( pro vyjadieni rodu,

Cisla a osoby nez jazyk miluveny).

/!
f{cw//fza/f?‘cz‘"
. 3. 2. 2. Jazykova diversifikace z hlediska socialniho ™ j(g,f%,,(,{’afa’ (: *3’/7&'74"

Jazyk, kterym se mluvi na témze misté a v témzZe Case se mulzet lisit
z hlediska socialnich faktoru:

Ponékud zjednodugené lze fici, ze existuji 2 tyto faktory:

1) socialni situace mluvéiho

2) komunikaéni kontext
Tyto faktory jsou pfidinou, ze miuvéi pouzivaji riznych forem jazyka - nékdy se mluvi
o socialnich dialektech. témi se zabyva odvétvi lingvistiky, které se nazyva
sociolingvistika, ktera si klade otazku jako slavnou formuli: ,Kdo mluvi, o éem, s kym
a kde?” '

ad 1) socialni situace mluvéiho

Sam tento faktor je komplexni, tzn., Ze zahrnuje
a) situaci jednoho mluvéiho
b) interakci mezi dvéma nebo vice miuvéimi
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ad a) Forma jazyka, kierou mluvéi nebo pisatel uziva, se méni podle jeho
ekonomické situace, socialniho postaveni a dosaZzeného vzdélani. Napf. studenti
téhoz roéniku uzivaji riznych jazykovych variant podle toho, zda pochazeji z chudé
nebo bohaté rodiny a podle povolani, které vykonavaiji jejich rodice. _

Je tedy mozné, do jisté miry, udélat rovnitko mezi socialnim statutem
miuvéiho a jeho jazykovou Urovni. Bylo by v3ak naivni domnivat se, ze uréitému
spoledenskému statutu odpovida pouze jedna jedinad jazykova varianta - kazdy
miuvéi ma totiz k dispozici urcity - Sirsi nebo omezenéjsdi - jazykovy repertoir, tykajici
se prostiedkl fonologickych, sématickych a syntaktickych, ze kterého si mize
vybirat. Sife tohoto repertoiru se pak méni podle socidlni situace mluvéiho (popis
uréité udalosti od vzdélaného ditéte je univerzalngjsi, ma urcitou kompozici a lepsi

vybér jazykovych prostiedkd nez dité z rodiny bez vzdélani).

ad b) Tato interakce nuti mluv&iho, aby si vybiral takove varianty jazyka, kterymi by -
dosahl daného cile. Jinou variantu jazyka pouZije Zak, ktery se oraci na svého
profesora, jinou, chce-li néco sdélit svému kamaradovi; jinym jazykem se obraci
tfreba policista na chyceného recidivistu, jinym na poslance. Pod témito sociainimi
aspekty vSak Ize chapat zvyky, které panuji v riznych zemich (napi. vecefet fr. =

diner, ale v Quebecu nebo v Belgii se fika souper.



