Patristickd fecka theologie

Zakladnim pramenem ruského filosofického mysleni je pravoslavna (ortodoxni) vétev kiestanstvi, presnéji fecka
vétev theologie, kterd rovnéz zprostiedkovala Rusim celou antickou filosofii, ktera se na Rus dostala praveé
z Byzance, pfevazné zpracovana v dilech feckych theologi. K této syntéze antické filosofie a kiest'anské zvésti
doslo pomérn¢ zahy a zivotni postoje a bezprostfednost raného kiestanstvi se stale vice propojovaly s metodami
mysleni a badéani vytvofenymi antickou filosofii. V dobé hlavniho rozmachu kiestanstvi po r.313, kdy se stalo
statnim ndbozenstvim, jiz fecko-fimska filosofie stejn¢ jako véda, stagnovala a v podstaté si udrzovala podobu
jakési exkluzivniho uceni pro velmi omezeny okruh vzdélanc. Naopak kfestanstvi bylo svou podstatou i
puvodem ucenim cisté plebejcti, a vrstva inteligence (lidi zabyvajicich se dusevni ¢innosti) mezi kiestany byla
mimofadné slabd a neurCovala ani raz, ani dynamiku hnuti.

S postupnym rozsifovanim kiest'anstvi mezi stale riznorodéjsi spolecenské skupiny i zde dochazelo ke zménam.

Typickym piikladem je apostol Pavel, ktery jako zidovsky vzdélanec po své konverzi odlozil sice své predeslé
nazory, nikoli vSak zpusob a metodu mysleni. Zvést kiestanstvi formuloval jinak, slozit&ji a poprvé o ni
rozumuje. Paulinismus predstavuje d&jinach kiest'anského mysleni mimotadné dulezitou kapitolu jednak svym
obratem k osobnosti JeziSe, jako ohnisku hodnot!, kdy od budoucnosti, o niz hovoftil Jezi$, pozornost obraci
k samému JeziSovi, od nadéji v bezprostfedni navrat syna ¢loveka ve slavé v rozumovani o ném, a jednak svym
otevienim kiestanské zvésti vSem, tedy i nezZidum. 1 kanonické texty Nového zakona obrazi slozity postoj
prvokiestanstvi k vzdélanctim a antické vzdélanosti, ktery byl velmi rozporuplny?, tak jak vznikaly frakce riizné
vykladajici smysl JeZiSovy zvésti’. Uz v dobé relativné nevelmi vzdalené JeziSové smrti vznikaji zarodky
theologie, jako pokusu o fixovani pravého vyznamu zvésti,” ktera se ptivodné tradovala vyhradné Gistné a tedy
hrozilo nebezpeci (s tim, jak pfimi pamétnici JeziSova pusobeni umirali) riiznych posunti a (dez)interpretaci.
Druhym vaznym nebezpe¢im pro kiestanstvi ovSem predstavovali i nové obraceni intelektualové, respektive
ptitakani vzdelancu, které hrozilo pouhym pfifazenim kiestanstvi ke starym, §iroce rozevienym systémim a
pojetim svéta a Zivota. Rimské spole¢nost byla mimotadné ndbozensky a ideové tolerantni, byla jakymsi tavicim
kotlikem ras i vérovyznani a tato jeji tolerance soucasné piedstavovala nebezpe¢i absorbce smyslu zvésti
nékterym z eklektickych ndbozenskych systémi a kulti, jichZ existovalo v pozdnim obdobi Rimské fise velké
mnozstvi. Pl postupném vzlinani kiestanstvi i mezi vyssi vrstvy fimské spolecnosti musel ptivodni nezéjem o
prodchnutym slozitymi filosofickymi a kosmologickymi soustavami, nutné ustoupit.

Doba obhajoby a polemiky s ostatnimi nabozenstvimi a kulty se v d¢jinach cirkve oznacuje jako doba
apologeticka.” Cirkevni spisovatelé, jako sv. Justin (zemiel r.166) nebo Tertullianus (nar.150-160, zemiel snad
240-250 (uvadi se i .220)) zacali op&tovné usilovné studovat antiku, nyni oviem kvili kvalifikované polemice.®
Apologeti problematizovali viru, rozumovali o ni, poprvé se snazili racionalné formulovat pojmy Boha, kosmu,
Cloveka, puvod Jezise Krista. Jestlize v evangeliu mél Jezi§ rozmér eschatologicky, mravni a divotvorny,
objevuje se v dobé apologett téz vyznam Krista teoreticko-filosoficky. Puvodni ocekavani bezprostiedniho
zaniku svéta a jeho obrozeni svéta prvnich kiest'anl byla otfesena, tak jak nedoslo ani k parusii, ani apokalypse a
jiz velmi zahy bylo nutno reinterpretovat smysl zvésti a objasnit pro¢ nedosSlo k naplnéni chiliastickych
o¢ekavani.” Reseni spocivalo v postupném posileni prvku dualizmu, ktery byl ve Zvésti imanentné p¥itomny, a
presunuti nesplnénych nadéji na ptichod kralovstvi boziho na ,,onen svét*.

Apologeti se pak snazili dokazat dnesnimi slovy ,,védeckost®, tj. filosoficnost kiestanstvi, tedy ze je
schopné zaujmout nejen cit, ale i rozum. Ve ILstoleti jiz s rozmachem kfestanského nabozenstvi také znatelné
postoupila jeho helenizace, se vzriistem poctu konvertiti z vysSich vrstev fimské spolecnosti se otupovala
nesouméfitelnost hodnotovych okruhd a myslenkovych struktur antiky a kiestanstvi. Aplikace filosofickych
postupti mysleni na zcela novy okruh problémi vedla ke vzniku theologie, jako nové discipliny. Recké
patristicka theologie navazala pevné na fecké mySlenkové tradice, kterych uzila jako nastroju k pojmovému
zvladnuti JeziSova uceni a zidovské tradice jesté pied tim, nez je uzili jako zakladu ke spekulativnimu rozvinuti.

viz 2 Kor, 5-17

viz Gal 2

viz 1 Kor 1

viz Pavliv list Rimantm, t&¢Z 2 Kor, t6Z Gal 1-2; 1 Thes 2-3

5 Ohranicuje se obvykle lety 150 —313. viz Spirko, J.: Patrologia. Spolok sv. Vojtecha, Trnava 1950. 5.24-25.

® Tertullianus tak napiiklad vypracoval theologické pojmoslovi na zaklad® feckych filosofickych a latinskych pravnickych
termind. Zahajil tak racionalni uchopovani kfestanské zvésti, kdy eschatologicka vira pfechazi v systém theologie (dogmata;
¢lanky viry). Je povazovany pouze za cirkevniho spisovatele (scriptor ecclesiasticus), vzhledem k svému pozdéjsimu
ptislusnosti k hnuti montanistii (tzv. Hnuti nového proroctvi), charakteristickému mravnim rigorismem a chiliasmem. O
ptipadném odpadnuti Tertulliana od Cirkve se az do dnes vedou spory. Viz Rankin, D.: Tertullianus a cirkev. CDK: Brno
2002.

7 Problém reinterpretace zvésti ve svetle omeskalé partsie je jiz patrna u Lukase, ktery vyslovné stylisuje své evangelium (na
rozdil od Marka i Matouse) jako historik; dal$i posun je u Pavla a Jana. Viz Bultmann, R.: Déjiny a eschatologie.
OIKUMENE: Praha 1994.
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Vynikajicimi pfedstaviteli se stali v pocatenim obdobi predev§im sv. Justin, Tertullinanus, Klement
Alexandrijsky ( + mezi r. 211 a 216) a zejména Origenés (nar.185- zemiel mezi lety 253-255), ktery jako prvni
z cirkevnich spisovateld sestavil jednotny, uceleny filosoficko-teologicky systéem shrnujicich kiestanské ucéeni.
Origenés jiz spekulativné ztotoznil Boha s absolutnim jsoucnem a Krista s bozskym rozumem, logem a tyto
fecke filosofické pojmy zasadil do racionalniho systému. Definitivné tak polozil zaklady kfestanské dogmatiky
(ptedevsim v dile De principiis, tj. o hlavnich ¢lancich kfestanské viry), v jehoz ramci spekulativné uvazuje o
Bohu a duchovnim svéte, o stvoreni svéta a ¢lovéka, o jeho vykoupeni a konecném cili, o svobodné vuli ¢loveka
a jejimu poméru k milosti a koneénd o zpisobu vykladu sv.Pisma.® Kiestanska zvést byla postupné
transformovana do podoby racionalniho systému kosmické metafysiky (ontologie), v némz se Btih stal zakladem
byti, jakousi aktivni substanci a bozsky rozum (logos) v podob¢ Krista poradajicim prvkem. Ohniskem stale
zustavala vira, kterou ale theologové rozuméji spravné pozmani zdkladu kosmu a byti. Jde tedy o jakousi
teistickou kosmologii ¢i theologickou ontologii, o urcitou transformaci a rozvijeni antické filosofie. Mezi ranym
kiestanstvim a kosmologickymi a kosmogonickymi spekulacemi theologické ontologie se jiz velmi zahy
vytvorila pomérné rozsahla propast. Naopak naptiklad mezi novoplatoniky byli myslitelé jako Origenés
povazovani za filosofy a 1 oni naopak dukladné studovali filosofické soustavy pozdniho helénismu. Traduje se,
ze napriklad Origenés sva dila diktoval osmi rychlopisafiim soucasné a starovéci autofi mu pfipisovali 2000,
podle jinych az 6000 spisi (ze kterych se dochoval jen zlomek) — bez ohledu na tato pfemr$téna &isla to
potvrzuje jednak mimotadnou pili, a schopnost soustfedéné myslenkové prace (za tyto vlastnosti a mimoiadnou
pevnost ve vife si vyslouzil Origenés pievzdivku Adauavriol ,,,muz zocele“) a jednak to pochopitelné
znamena, Ze on a jeho zaci museli zit relativné oddélené od zbytku kiestanské obce a byli natolik zabezpeceni,
ze se mohli neustdle profesionadlné zabyvat intelektualni Cinnosti, ktera by prvnim apoStolim byla
nepochopitelna.

Se stale ndpadnéjsim §t&penim Rimské fie na zapadni a vychodni Gast zaGal nabirat na tempu také
divergentni vyvoj v pojeti naboZenstvi. Na Vychodé¢, ktery nezazil ani hospodaiské zhrouceni, ani invazi
mysleni.

Theologie v feckém pojeti je odtrzena od mas, je teoretickou zaleZitosti, jiz se zabyvaji intelektualni
$picky, spolecenstvi (cobop) theologl jako strazcii poznani svéta, prirody a jejich pocatkii. V tomto pojeti ma
zéklad pravoslavny pojem coboprocms, kdy v ortodoxnim pojeti je knéz chapan jako svatostné ohnisko
shromazdéni.” Origenés a jeho nastupci postupné christologické otazky (chépané jako metafysicka kosmologie,
obraz pfirody a véci v ni, nikoli jiz o obraz ¢lovéka) propracovali do podoby logicky uzavieného, uceleného
systému, ktery cirkevni autorita na fadé snémi zafixovala do série dogmat tvoficich credo nového nabozenstvi.
Ve vychodnim pojeti se rozum a cit od sebe odtrhly a v pravoslavné (ortodoxni) tradici se mystika proménila
v néco nerozumného, ptirodné citového, bez piimé vazby na raciondlni struktury theologie. Tento vyvoj byl dan
celou fadou okolnosti. Pivodné mél ve Vychodoiimské fisi, v Byzanci cisaf pouze provadét cirkevni piedpisy
(Epanagogé), avsak diky bezprostiedni pfitomnosti svych mocenskych slozek stale Castéji zasahoval piimo do
vnitinich zaleZitosti cirkve, i byl k tomu pfimo vyzyvan. Caiihrad se opravnéné chéapal jako novy Rim (ve
smyslu pokracovatele Rimské fise) a v Byzanci skute¢né nedoslo nikdy k zhrouceni statu i spoleenskych
struktur, tak jak tomu bylo na barbarizovaném Zapadé. Byzantska fiSe byla oproti svym zapadnim sousediim
nesrovnateln¢ civilizovanéjsi, bohatsi, kulturngjsi. Sila statu a moc cisafti ovSem soucasné znamenala, ze fecka
cirkev nikdy nemohla ziskat tak silné postaveni, jako latinska, ktera byla relativné dlouhé obdobi v chaosu po
padu Zapadotimské fise jedinou fungujici spole¢enskou strukturou a nositelkou zbytkt vzdélanosti.

V Byzanci cirkev byla nejen statni, ale pfimo slozkou statu, cisaf Konstantin dostal titul Isastopolos
(rovny apostolim), dalsi cisafi byvali nazyvani Hiereus (veleknéz). Byli pomazani a predstavovali Krista ve
sveéte, jez byl chapan jako sacrum imperium. Biskupové na Vychodé byli spiSe theologové a mniSi - ostatni
zalezitosti pfenechavali cisafi. V tomto pojeti se zbozZnost stala spise pasivnim produktem spolecenského vyvoje,
nebyla jiz schopna jej niterné zachycovat a zpétné formovat.

Vychod ma fadu vynikajicich systematikii — vedle tzv. Velkych Cirkevnich Otci na Zapadé; sv.
Ambroze, s. Hieronyma, sv.Augustina a sv. Rehofe Velkého to jsou na Vychodé sv. Atanas, Rehot Nyssky, sv.
Basil a sv. Jan Zlatousty (Chrysostomos).

8 Z Origenova dila se oviem zachovaly pouze zlomky. Oficilni cirkev Origena nikdy zcela neakceptovala. Spirko, J.:
Patrologia. Spolok sv. Vojtecha, Trnava 1950. s.113.
’ Sifeji o této problematice viz Campenhausen, H. von.: Ecclessiastical Authority and Spiritual Power in thr Church of the

First Three Centuries. London 1969.



Vrcholem fecké theologie se stalo dilo sv. Jana Damasského (675-749), prvniho a posledniho velikého
dogmatika fecké cirkve, ktery systematizoval ortodoxni uceni Cirkve v podobé pozdéji mimoradné oblibené
summy, predevsim v dile Pramen védomosti (NMnyn wwdeol)'’. Toto dilo je v pravoslavné tradici dodnes
povazovano z nepiekonatelné a pravoslavna theologie se o néj opira dodnes.

Osudem ortodoxni cirkve se stalo stiezeni komplexnich a zavrSenych pravd kosmické metafysiky,
ochranovanych hrstkou mnichii a theologd, které jsou ov§em uzaviené a neschopné vyjadiovat novou dynamiku
spolec¢ensko-ekonomickou a i moralné-politickou; naopak lidové masy zlstavaly oddany mystériim ryze
citového razu. Theologicky tento vyvoj byl vyjadien dogmatem, ze Syn (logos, rozum, teorie) a Duch sv.
(zbozny cit, pietas, moralka) vychazeji kazdy z Otce samostatné, saim pro sebe. Bezprostiedni vztah pojmt Syna
a Ducha sv. chybi.'' Teorie a kiestansky Zivot stoji symbolicky vedle sebe, a¢ pochazeji z jednoho zdroje. Na
rozdil od zépadni, latinské cirkve uznava pravoslavna cirkev pouze prvnich sedm vSeobecnych snémi a vSechny
nasledné zmény odmitd jako novoty nesouhlasné s duchem prvokiestanské cirkve. Ortodoxni theologii se tato
jeji neménnost, ve srovnani s boji a zapasy Zapadu jevi jako jeji vitézstvi a boj o ni je chape jako boj o uchovani
autentické prvokiestanské zvésti. Kosmologické, ontologizujici pojeti se stalo ovsem svéraci kazajkou, které
izolovalo spoleCensky cirkev, ktera se stavala neschopnou aktivné spolurozvijet a ucastnit se spolecenskych
prevratd, prelomd v kulturnim i politickém Zivoté, odtrhlo ji od Zivota lidovych vrstev.'> Reéti theologové si
nevsimali politiky a vybojovali si akademickou svobodu stiezit zmrtvélou viru, jejimz zédkladem je jednak
dogmaticka theologie, jednak motlitba a liturgie. Recka theologie teoreticky zodpovédéla viechny otazky
theologie, ma propracovany systém pojeti Boha, vécnosti, ¢asu a svéta.

Zodpovédéla je ovsem kosmologicky, gnosticky, v ramci kiest'anstvi chapaného jako uceni o vécech kolem nds.

' Toto zasadni dilo vzniklo po r. 742 a sklada se ze tii ¢asti. 1. Dialektika, obsahuje Aristotelovu ontologii, 2.d¢jiny herezi a
3., hlavni, nazvana De fide orthodoxa vyklada nauku o trojjediném Bohu, stvofeni svéta, vtéleni, svatostech a poslednich
vécech. Spirko, J.: Patrologia. Spolok sv. Vojtecha, Trnava 1950. 5.359.; sv.Jan Damassky: O pravé vire. Pravoslavné
nakladatelstvi: Olomouc 1994.

" Jde o tzv. spor o filiogue, ptidavek k Nikajskému vyznani viry, znamenajicimu, Ze Duch sv. vychézi z Otce ,,i ze Syna*.
Tento ptidavek, plivodné namifeny proti arianské herezi, se objevil koncem 7.stoleti a byl piivodné tolerovan v nékterych
oblastech nachazejicich se pod jurisdikci papeze. Piidavek byl jesté snémem z r.879 odmitnut a toto odmitnuti bylo papezem
potvrzeno. Rim dodatek piijal az r.1014 pod tlakem némeckych panovnikil a &asti zapadni hierarchie. Otazka filiogue je
dodnes jednou z formalnich vérouénych pfic¢in schizmatu cirkve.

2y zépadni ¢ili latinské tradici, navazujici pfedevs§im na Augustina, se v pozdnim patristickém obdobi zdjem soustiedil
vice na psychologickou, moralni a existencialni stranku zitého kiestanstvi, coz pfispélo k jeho vyznamnému obrozeni

v obtiznych spolecenskych podminkach. O Augustina se latinska vétev kiestanstvi opirala az do nastupu Aristotelismu ve
vrcholné scholastice.



