fotografii zpravidla zacina prave tam, kde opoustime
to, Cemu v anglictiné fotografové fikaji ,straight pho-
tography“.®Jednim ze zptisobd, jak dosidhnout efek-
tu kyce, je zaranzovat fotografovanou scénu. Roger
Scruton upozoriiuje na to, Ze v tomto pfipadé je akt
zobrazeni ¢ireprezentace (a tim padem i ky€e) vytvo-
fen jeSté predtim, neZ stiskneme spoust. Dalsim zpti-
sobem, jak dosahnout kycového efektu, je fotomon-
taZ, retus, optické filtry, osvétleni a riizné laboratorni
techniky. Jinymislovy, efektu kyce Ize dosdhnout pra-
vé témi odklony od ptimé fotografie, které fotografii
davajijeji zvlaStni intimni a nezprostiedkovanou bliz-
kost ke skute¢nosti. VSimnéme si téZ, Ze i v piipadé
kytovité ,manipulované” fotografie bychom pocito-
vali tuto kyCovitost silné&ji, kdybychom zjistili, Ze jde
vlastneé o fotografii malovaného obrazu.

(Déle si vSimnéme, Ze tipravy a alterace provedeni
zobrazovaného pfedmétu, které mé k dispozici ma-
lif a fotograf, se radikalné 1i3f jak druhem, tak rozsa-
hem. Fotograf muZe volit typ objektivu, zorny dhel,
clonu, ¢as expozice a filtr. MiZe téZ riznymi zpiso-
by ovlivnit vyvoldni filmu a transformaci negativu. Ni-
kdy vSak nema takovou kontrolu nad vyslednym zob-
razenim, jakou disponuje malif. Fotografie a obrazy
by proto mély byt posuzovéany z hlediskajinych umé-
leckych a estetickych kritérii.)

2/ Poznamka o literatufe

Cim vice se vzdalujeme od vizualntho umén, tim pro-
blematict&jsi je najit jasné a nekontroverzni pifklady
kyce. Jak rozlisit meziliterarnim kyem a literaturou,
které je prosté€ Spatné? Je literarni ky¢ produktem ro-
mantismu, nebo jej lze nalézt v kazdém obdobi, Zan-
ru i stylu? MiaZe byt literarni ky¢ redukovén na senti-
mentalitu v literatufe? Tyto otazky vyvstaly na

nedavném sympoziu O ky¢i pofddaném redakei &a-
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sopisu Salmagundi,* kde se jeho ticastnici nemohli
dohodnout na typickém piikladu literdrniho kyce.
KdyZ Barry Goldenson navrhl Moby Dicka a Huckle-
berryho Finna, odpovédél Irwing Howe, Ze pfesné ty
paséze, na které Goldenson v Huckleberrym Finnovi
poukazal, jsou ,jedny z nejkrasnéjsich pasazi vame-
rické literatufe”.”® Susan Sontagovéd méla za to, Ze by
bylo vhodnéjsi oznacit nékteré pasaze Moby Dicka
prosté za $patné neZ za kycovité. Jako dalsi kandi-
déti byli navrzeni mimo jiné i Charles Dickens a Victor
Hugo. I tento navrh byl viak zamitnut.

Sona z Dostojevského roménu Zlocin a trest méla
jakoZto kytova postava podstatné vice pfiznivcl.
Proc? Barry Goldenson fika:

Sona piedstavuje maloburZoazni fantazii pro-
stitutky: pokfestan$ténou vizi duse, kterou lze
spasit ortodoxnimi prostfedky. {...] Dlvod,
proc¢ nazyvame konvence sentimentalni ro-
mance ky¢em, je to, Ze tak dobte slouZi fanta-
zifm mas, resp. splnéni t&chto fantazii. Spatné
uméni jich pouziva znovu a znovu; spliuji
pfedpoklady ¢tenatskych mas."

To vie je sice pravda, ale fantazie a splnéné fanta-
zie se Casto objevujii v dobré literatufe. M&me téZ na
pameéti, Ze ne vSechny konvence sentimentélni ro-
mance jsou ky¢; jinak bychom za ky¢ museli povazo-
vat skoro v3echnu romantickou literaturu a mnoho
Klasickych romanti devatenactého stoleti.

Saul Friedlander si v8im4 jinych aspektt:

Jde o stereotyp prostitutky, kterd byla vytaze-
na z moralniho marasmu a spasena. Jeji popis
vyvoldva bezprostiedni a okamzZitou emocio-
nalnireakci ¢tenate. [...) Je to kombinace imi-
tace familiérniho stereotypu, jednoduchosti
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postavy a okamzitosti vyvolané reakce, ktera
evokuje ky¢ i na strankach nesporné velkole-
pého roménu."®

Tento popis pfipomina charakteristiku kyce ve vi-
zualnim uméni. Silny emocionalni néboj, okamZita
nereflexivni reakce, jednoduchost a stereotyp. Dfive
neZ zvazime, jak mohou byt nase tfi podminky, Sité
na miru vizuélntho kyce, aplikovany na ky¢ literarnd,
viimnéme si nékterych zdsadnich rozdilt mezi vizual-
nim a literdrnim uménim.

Piedmétem estetického proZitku v literatufe neni
proZitek vizualni, ale kontemplace vjznamu textu.
Primarnim modem denotace zde neni zobrazeni, ale
verbdlni popis. PiestoZe se propoziciondlni a nara-
tivni elementy vyskytuji i ve vizualnim uméni, v lite-
ratufe jsou dominujict. Médium literatury je prostfed-
kem vyjadfovani vyznamu a ideji. Otdzka tudiZ zni:
Ize charakterizovat ideovy &i propoziciondlnf ky¢? Ji-
nymi slovy, Ize identifikovat ideologii kyce?

Milan Kundera, jehoZ Nesnesitelnd lehkost byti by-
la &asto na sympoziu citovana, na nékteré takovéto
obecné rysy poukazal. Ky¢, podle Kundery, ,prameni
z kategorického souhlasu s bytim*“. PrestoZe se Kun-
dera zajim4 hlavné o politické aspekty totalitdrniho
kyce, mnoho z toho, co piSe, mé piimy vztah k lite-
rarnimu ky¢i.

Kundera za¢ina svou provokativni analyzu z teolo-
gicko-metafyzickych premis. Rika, Ze ,spor mezi té-
mi, co tvrdi, Ze svét byl stvofen Bohem, a témi, co si
mysli, Ze vznikl sdm sebou, se tykd néCeho, co piesa-
huje na3 rozum i zkusenost". Tvrdf, Zze ,mnohem real-
n&jsi rozdil oddéluje ty, ktefi pochybuji o byti, jaké by-
lo ¢lovéku dano (at uzjakkoli &i kymkoli), od téch, kdo
s nfm bez vyhrad souhlasi“.” Za viemi evropskymi
vyznanimi, ndboZenskymi a politickymi, vidi prvni
kapitolu Genesis, ,z niZ vyplyvd, Ze svét byl stvofen
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spravné, Ze bytije dobré, a Ze je tudiZ spradvné se mno-
Zit". ¥ Tuto zdkladni viru nazyva , kategoricky souhlas
s bytim". Roli dialektické antiteze ohroZujici jeji plat-
nost, svéfuje Kundera hovnu:

JestliZe bylo jesté donedavnaslovo hovno v kni-
héach vyteckovano, nebylo to z moralnich da-
vodt. Nechcete piece tvrdit, Ze hovno je ne-
mordlni! Nesouhlas s hovnem je metafyzicky.
Chvile defekoviani je kaZdodenni dlikaz nepfi-
jatelnosti Stvoteni. Bud, a nebo: bud je hovno
piijatelné (a potom se nezamykejme nazécho-
dech!), a nebo jsme stvofeni nepfijatelnym
zpusobem. Z toho vyplyvé, Ze estetickym idea-
lem kategorického souhlasu s bytim je svét,
v némzZ je hovno popfeno a vsichni se chovaji,
jako by neexistovalo. Tento esteticky idedl se
jmenuje kyc... Ky¢ je absolutni popifeni hovna;
v doslovném i pfeneseném slova smyslu; ky¢
vyluduje ze svého zorného thlu vie, co je na
lidské existenci esencidlné nepfijatelné.?!

Znamenato, Ze v kycovitych romanech jsou viech-
ny konflikty jiZ pfedem vyfeSeny, rusivé elementy eli-
minovany, Ze je vie vsouladu s pfijatymi etickymi
normami a d&j nelprosné sméfuje ke §tastnému kon-
ci? Element zkrasleni skute¢nosti, eliminace konflik-
tu a §tastného konce je pro jisty druh kyce skutecné
typicky. ,Nejvétsikonflikt, ktery se mohl odehrat mezi
dvé&ma Rusy," ftkd Kundera v souvislosti se sovétskym
socialistickym realismem padesétych let, ,,bylo mi-
lostné nedorozuméni: on se domnival, Ze ona ho uz
nemiluje, a ona si o ném myslela totéZ. Ke koncisi padli
do narudi a kapaly z nich slzy stésti.“? Happy-end je
pro komunisticky ky¢ nezbytny. Jeho hrdinové jsou od-
souzeni k §fastnému Zivotu na véky véki. Tento druh
kyce, ktery byl pfevazné koncipovén indoktrina¢né
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a didakticky, je viak pouze jeho jednou ne pfilis so-
fistikovanou formou. Vétina epizod serialu Dallas
a Dynastie happy-endem nekon¢i. Koné&f konfliktem
¢i néjakou pohromou. Nemusime v8ak cekat na ko-
nec seridlu, abychom pfisli na to, Ze je to ky¢. Pro mo-
dernikyC neni happy-end nezbytny. Kategoricky sou-
hlas s bytim si nagel vy33i rovinu. Projevuje se v tom,
Ze nezpochybiiuje zédkladni metafyzické a moréini
ptedpoklady tykajici se lidské existence. Obasny vy-
skyt ,hovna“ v kaZzdodennim Zivoté je modernim ky-
¢em tolerovan potud, pokud nezpochybriuje zdklad-
ni pfedpoklady naeho snaZeni a byti, tj. pijaté etické
konvence a smysluplnost Zivota. V této roviné musi
byt ky¢ vidy povzbudivy. Svét kyce se podoba svétu
naboZenské viry. Vkazdodennim Zivoté mohou
vyvstavat otazky a nejistoty, ale v roviné fidicich prin-
cipti jsou v8echny otazky a pochybnosti pfedem
zodpovézeny. Jak iké Saul Friedlander: ,Ky¢ nekon-
¢i otdzkou. Kon¢&f prohla8enim.“?Ky¢ je proto neslu-
citelny is tou nejjemnéjsi formou pochybnosti, tj.
s ironii. Mini vZdy to, co fik4, ato, co fik4, iika do-
slovné. Literarni ky¢ také neumoZiiuje nizné vykla-
dy. Jakmile bychom jej interpretovali ironicky nebo
jako parodii, ptestal by byt ky¢em.

Literarni ky¢ je téZ silné konzervativni, a to jak po
strance obsahové, tak po strance stylistické. Jeho
uklidriujici charakter nema daleko ke katechismu sli-
bujicimu boZskou spravedlnost. Marxtv vyrok, Ze né-
boZenstvije opium lidstva, plati pro ky¢ se viemi svy-
mi konotacemi.

Vratme se vak zpét k Dostojevského Soné. MoZna
je kyc€ovitou postavou. Jeji rozbor ndm v3ak literdmi
ky¢ ptili$§ neosvétli. I kdybychom mohli vysvétlit, co
to je ky€ovitd postava, a i kdyby se ndm podatilo ji vy-
jmout z jejiho kontextu, zstavé problém, Ze ta sama
postava, kterd bude jedno dilo oslabovat {¢i chcete-li
~ky€ovat”), miZe jinému prospét. Typicky literarni
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ky€ musime proto hledat v celku textu, nikoli v jeho
komponentech. Ukonéeni, které pro jedno dilo mi-
Ze byt kyCovité, mizZe byt pro jiné dilo spravné. Aby-
chom poznali charakteristické rysy literarniho kyze,
je lepsi obratit se napfiklad k diltim tzv. Eervené kni-
hovny, levnym romancim nebo k tém diltim, kterym
se fikd ,supermarketovy roman*, tedy k tomu druhu
literatury, ktery ma komeréni ispéch navzdory své li-
terdrni plytkosti ¢i moZn4 pravé kwili ni.

MiZeme zacit s romantickymi melodramatickymi
roménky psanymi pro mladé viktoridnské ddmy na
ptelomustoleti. Ze tyto knihy postradaji literarni hod-
notu, je pravé tak jasné jako jejich masova pfitazli-
vost. Jejich dspéch spotiva v emocionalnim naboji fa-
bule, nikoli v literarni kvalité jeji prezentace. Déj je
zpravidla zaloZen na obméndach standardniho mode-
lu, ktery byl jiZ mnohokrat tisp&§né vyzkousen. Je vét-
Sinou vysoce sentimentalni, hraje zpravidla na stru-
ny zromantizovanych viktoridnskych ideald, sni
a iluzi stabilizujici se maloburZoazie. Mlady milionaf
se zamiluje do dcery svého $oféra. Divka je poslana
k babi¢ce, mlady muz do ciziny. Jejich laska v§ak na-
konec ptekond viechny piekazky. O skutedném Zivo-
té, socidlnich a ekonomickych podminkach rapidné
industrializované Anglie se mnoho nedozvime. Po-
stavy jsou stereotypni, d&j banalni. Lze jej v hrubych
rysech pfedvidat. Pravda a spravedlnost zvitézi, zlo je
potrestano, poctivost a vérnost odménéna. Vikto-
ridnsky ky¢ (pravé tak jako ky¢ komunisticky) popi-
suje svét krasné 17i.

Literarn{ ky¢ vystiZzné& popisuje Vaclav Cerny, ktery
téZ anticipuje nékteré Kunderovy posttehy. Na rozdil
od autortd, ktef{ vidi po&atky literdrniho kyce az
vromantismu, poukazuje Cerny na jeho koieny
v osvicenstvi. Za duchovniho otce nejrozifenéjsiho
druhu roménového kyce, ktery nazyva ,moralistic-
ko-citovym", oznacuje Cerny Rousseaua:
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voxe )

...fisitohoto kréle viech Ky¢i je krélovstvi pla-
¢e. A hned je patrnajeho ascendence, kfestni
list poloZil pravé na stil: Jean-Jacques Rous-
seau je jeho praotcem Adamem a ony luhy
a krotké hdje, v nichZ poprvé v déjinach lze
beze studu a strachu z posmé&chu plakat s roz-
kosi z pldce, jsou jeho rodnou prérii. Nebot
kromé mnoha objevi a dari nepochybnych
vénoval velky Zenevan modernimu lidstvu je-
den dar sporny, a tim ochotnéji pfijaty, ¢im
demagogictéjst: viru v slzy jakoZto zdroj ocist-
ny a zuSlechtujici, vslzy jakoZto vodu Zivou,
jakoZto kiestni vodu pravé lidskosti, civilizaci
nezkaZené, ptivodni, laskavé a mravné. Pravi-
delné se ji kazdy pokftil sam, doséhl lidské
plnoletosti pli¢em nad sebou. Tedy pfed-
romantismus a romantismus budou nejvlast-
néj3i historickou sférou citového umrav-
nélého, ne-li vskutku mravné stateCného kyce,
a zustava-li i doba pozdéjsi nesmirné ky-
¢otvorn4, je tomu tak v té mife, v niZ tato do-
ba, a tfebas jesté i nase, zistava védomé nebo
nevédomky odusevnéna romantismem jisté
raze. Ale kdo fekl Rousseau, fekl zdrovern
maloméstdk, a zapojil tak rdzem moralist-
né-citovy ky¢ do souvislosti tfidné-spo-
le¢enskych, po praotci Adamovi urcil i socialni
kolébku a také mentalitu a psychiku kyce.
Nebot jako je Rousseau svou teologif a etikou,
svou nauku o idedlnim ,pfirodnim stavu”
a svou pedagogikou ideologem drobného
burZoi, tak je tento ky¢ revansi maloméstéka
nad maloméstdckym osudem. Je totiZ kom-
penzaci pociti tfidni ménécennosti, hoje-
nych narokem ¢i kandidaturou na vice-
cennost mravni.*

Po psychologicko-ideové analyze citové-moralist-
ntho kyte pfedklada Vaclav Cerny téz charakteristiku
jeho tematické struktury:

Avizte nynijednu z moZnych reZii tohoto kom-
pensacniho procesu, tfebas reZii romanovou:
vizte zkrdtka naseho Fridolina, chlapce chu-
dobného, duse ryzi, jak svou Cistotou, s niZ se
v ném snoubi vile statetnd a Zivotni zdatnost
zavidénihodn4, ziskal nejprve srdce, potom
i ruku, krdsné, a¢ py$né hrabénky. Smat se tu
neni ¢emu a komu, dokonce ani ne autorovi
tohoto €lanku: je snad Rousseauova Novd
Héloise, oviem aZ na rozdil svych uméleckych
hodnot, piibéhem v podstaté jinym nez prave
timto? A krom svych uméleckych hodnot,
a pokud je pouze d€jem, vypravi néco jiného
Stendhaltiv Cerveny a derny? My tu, tot se vi,
nehodldme lovit ve velehorskych vy8inach
téchto dvou jmenovanych, ziistaneme v po-
hodlnych, Zirnych niZindch Georges Ohnetq,
Marlittovych, Elinor Glynovych, nasich Za-
hradnikii-Brodskych a €etnych jinych, soudo-
béjsich a slavnéjsich. Tedy ve svété povytce
unikovém, v podstaté pohadkovém, v fisi sym-
patickych loutek, lidskych nahraZek s idealné
a primitivné poslusnou psychologii, kde kaz-
da Zivotni osobni nebo spole¢enskd drsna ne-
snaz je jen prileZitostia schranou budouci idy-
ly, kterou laskavy osud pfichystal zasluham
dobrého chudasa. Odména ¢i sménnahodno-
ta jeho ctnosti je ziidka niz3i nez milionové
véno hrabéci dcery, jeji krasu a uslechtilost
nepocitajic. A marny je odpor zaslepenych
otcd, nakonec jsou radi, Ze to tak dopadlo,
nebot chalupnicky, Zivnostnicky, nemalo-
méstacky synek Fridolin, ostatné vynalezce &i
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podnikatelsky génius, rozmnoZi stondsob ob-
sah hrabécich truhel nebo hrabéte zachrani
pfed upadkem. Baronsky hejsek, Fridolintv
sok, si srazinalovu hlavu, sleti ze zvonice nebo
je zastfelen pytlakem na hrobé dcery, kterou
musvedl, zrovna tak jako trest za zavinény pa-
dek ¢eka zlomysiného advokata, lichvafe z-
kych rti a k¥ivého pohledu, a naopak pozvani
na svatbu a pohled na mladé $tésti, ke které-
mu prispél, kyne dobrackému starému ujci
medveédiho chovani a srdce ze zlata: nebot
jsme v krdlovstvi, vnémzZ se na kazdém rohu,
ale pfinejmensim na konci ty¢i k nebestim prst
Prozietelnosti.®

Moderniverze literarntho kyce, reprezentovanasu-
permarketovym romanem, je daleko sofistikovangjsi
a nelze ji snadno tematicky charakterizovat.

Moderni literarni ky¢ se Casto stava bestsellerem
a ¢tou ho iinteligentni &tenafi. Lze uvést jména jako
Georgette Heyerova, Harold Robins, Jackie Collinsova
a mnohd jina. PfestoZe je téZké charakterizovat mo-
derniliterarni ky¢ tematicky, lze poukazat na nékteré
jeho spole¢né rysy: vypravéni zpravidla tésné sleduje
déj. Flashbacky se vyskytujijen zfidka, a pokud se vy-
skytujf, jsou vétSinou pfimo spojeny s akci. KdyZ se
mad hrdinka roménu rozhodnout, zdali si vezme bo-
hatého Zenicha, vybavi se ji v paméti jeji chudobné
détstvi na proletarském pfedmeésti. Anticipace jsou
naproti tomu &asté a explicitni. Ve viech rozhoduji-
cich zakrutech déje je omezeny pocet moznosti dal-
Stho vyvoje a ¢tenafije zpravidla né¢im napovézeno,
co bude dal. MoZnane hned (i v ky&ovitych romanech
musi byt uréité napétf), nakonec viak v3e skonéf tak,
jak to skonéit ma. Vyviji se od zlého k dobrému ¢i od
horsiho k lepdimu. Je zde vzdy vice piimého popisu
nez exprese.
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Vyvstdva otdzka, pro¢ je dnedni literdrni ky¢ o tolik
sofistikovanéjsi a kvalitnéjsi, Ze je snad vhodnéjsi
mluvit o odpodinkové literatufe nebo knize na
dovolenou nez o braku aky<i. Ze by se masovy vkus
v poslednich desetiletich vyrazné zlep3il? Ma techno-
logicky pokrok, informaéni ,boom", globalizace
a komeréni televize tak pozitivni vliv na formovani
vkusu? Obavam se, Ze je tomu spiSe naopak. Sou-
hlasim s Viktorem Slajchrtem, ktery si v§ima toho, Ze
»lidovému publiku dnes zfejmé stali televizni |
obrazovka, a tak se cflovou skupinou pro vydavatele |
,pokleslych Zanri' staly stfedn{ vrstvy“. Komeréni
televize bohaté nahradi potfebu, kterou zajiSfovala
¢ervend knihovna a romany pro sluzky. Sledovani
banélnich seridli je navic daleko pohodlnégjsi.
Moderni poklesla literatura se tudiZ obraci ke vzde-
langj$im vrstvam, nebot tradi¢ni konzument Skvéaru
jiz viitbec nemd potiebu &ist. Proto ,souasné od-
dechova beletrie vyuziva fadu motivii lidového &tiva,
ale zachazi s nimi asto dost rafinované a dojemnou
prostoduchost vykazuje jen vyjimetné. Svét Stephena
Kinga,“ pide Slajchrt, ,ma své zaklady v chytfe apli-
kované hlubinné psychologii Carla GustavaJunga, le
Carré u ¢tenafe pfedpokladésludnou znalost moderni
historie i politologie a vieobecny kulturmni rozhled.“%
I zde je v8ak zachovéan zaldadn{ kontrast mezi uménim
a ky€em. ,Naro¢néjsi literatura zneklidnuje, nuti
¢tenafe k feSeni mravnich dilemat a razi nezvyklé
pohledy na skutenost,“ pise Viktor Slajchrt. ,Oddy-
chové ¢tivo viak timto zpiisobem neobtézuje. Je jisté,
7e bude ptijemné. Poskytuje proto i pohodli mravni
jistoty, zfeteln& ukazuje, kdo je zlosyn a kdo je andél.“
Boj dobra a zla ztistav4, jen jeho protagonisté se trochu
zmodernizovalt.

Vedle lidskych pravije dobro v oddechové Cetbé
spojovano s ekologii, socialni pomoci, osobnim
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angazovanim se v riznych, Casto rozvojovych
zemich, kde dochdazi k valkdm a jinym huma-
nitarnim katastrofam. Kladni hrdinové byvaji
Casto novinafi nebo fotografové, nebot tim lze
nejsnadnéji motivovat jejich pobyvani v exo-
tickych zemich ajinych nezvyklych prostfe-
dich. [...] Zatimco pfedstavitelé dobra byvaji
pokud moZno tiplné normalnilidé, podoby zla
jsoubohaté odstinény. V dobrodruznych kniz-
kach se nejcastéji setkdvame s tchylnymi sa-
disty, zlo€inci, spiklenci, bezuzdnymi ctizados-
tivci €i politiky zneuZivajicimi moc. Klasického
kapitalistického upira v posledni dobé& nahra-
zuji anonymni nadnarodni monopoly, namis-
to ochromené KGB se objevuji cyniéti 3éfové
zapadnich tajnych sluZeb (pfedevsim americ-
kych, nebot antiamerikanismus je dnes popu-
larniiv USA).#

Dal3im zdkladnim rysem, ktery spojuje klasicky ky&
»Cervené knihovny“ s moderni sofistikovanou odpo-
¢inkovou Cetbou, je jejich Sablonovitost. Moderni
roman na dovolenou je sice €asto femeslné bez-
chybny a vykazuje i jisté literarni kvality, ma vak
svoje pravidla, ktera jsou jen uréitou obménou ¢&i
rozvedenim pravidel romani pro sluzky pro vzdé-
langjsiho Etenafe. Slajchrt upozoriiuje na to, Ze
americti editofi vypracovali celou fadu obecnych
navodd, jak napsat vspésny bestseller:

Velice zaleZi na tvodnim akordu, ktery musf
vyvolat zajem Ctenafe uz na prvni strance. Bé-
hem dalSich tficeti stran by text mél v ndznaku
pfedvést viechny senzace, k nimZhodla ¢tena-
fe postupné dovést. Zpravidla se tu rozjedou
tfi Ctyfi napinavé déjové linie, navrstvi se za-
hady, dojde k prvnim dramatickym scénam
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i sexudlnfm vzruchiim. V okamzZiku, kdy uz je
Ctenarf bezpelné zalten, zacina profesional
oddechové literatury rozvijeni d&je zpomalo-
vat riiznymi vedlej$imi epizodami, li¢enim pro-
stfed{ a pomérii ¢i faktografii, kterou lze opsat
z popularné-nauénych knih. Udice je prasta-
14, objevuji se vSak stale nové navnady. Dick
Francis kupfikladu upoutal v prvnich knizkach
Ctendfe prostfedim dostihového sportu, poz-
dé&ji viak musel, aby se neopakoval, donutit
svého Zokeje pronikat do taji bankovnictvi,
pocitacové techniky a podobné.?

Viktoridnsky milostny roman ijeho soudobé
podstatné sofistikované&j§i obmény jsou tak v souladu
s ttemi podminkami kyce.

Co se prvni podminky tyce, jejim literarnim analo-
gem je, Ze d€j kyCovitého roméanu ma silny emocio-
nélni naboj. Literarni ky¢ vyuZiva standardnich
emociondlnich situaci, které vyvolavaji spontannine-
reflektivni emocionalnf odezvu. Je podfizen moral-
nim standardim a spoleenskym idealtim dané do-
by. Obdobné jako vizudlni ky¢ zpravidla zobrazuje to,
coje vieobecné povaZzovano za krasné, typicky kyco-
vity roman popisuje to, co je vSéeobecné& povaZovano
za dobré, mravné &i spravné v daném spoleCensko-
-historickém milieu.

Literarni paralelou druhé podminky je okamzita
srozumitelnost. Jazyk literarniho ky&e musf byt do-
state¢né jednoduchy a styl vypravéni se nesmi vymy-
kat dobovym konvencim. Ky¢ nepotfebuje vyklad.
Stejné jako v umeéni vizudlnim je literarni ky¢ zpra-
vidla explicitni: nic neni ponechano fantazii.

Tfeti podminka stanovuje, Ze ¢tentf literarniho ky-
e nam piili§ nerozsiti obzory, Ze neobohatinasi zku-
Senost o nové aspekty reality. Na rozdil od skutecné
literatury ky¢ nezintenziviiuje nasi senzibilitu, ani
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ndm nepoméha provadét jemnéjsi rozliseni. Jak ftka
Robert Nozick, ,ky¢ €asto stoji v cesté skuteénym
emocim. [...] poskytuje pouze ndhrazku emoci, ktera
skutecné emoce rozméliuje a sniZuje nasi kapacitu
jejich prociténi“.»

Vratime-li se k otdzce, pro¢ je ky¢ defektni, rozlide-
ni mezi hodnotou estetickou a hodnotou uméleckou
je zjevné aplikovatelné i na literaturu. [ zde umélec-
kd hodnota reflektuje viznamnost inovace pfedvede-
né dilem a jejf potencidl pro dalsi estetické vyuZiti.
Obdobné jako v uménf vizualnim postrada i literdrni
ky¢ hodnotu uméleckou.

Co se tyce hodnoty estetické, Beardsley ukazal, Ze
kritéria jednoty, komplexnosti a intenzity jsou apli-
kovatelna na literaturu stejné jako na jiné formyumé-
ni. V otazce jednoty neni literarni ky¢& (praveé tak jako
ky¢ vizudlni) drasticky defektni. Ky€ovity romén ne-
byva zpravidla nekoherentni, nevyvaZeny i nesou-
rody. Jednoty literarniho kyce je viak dosaZeno na
ikor jeho komplexnosti. Pokud jde o intenzitu (kterd
byla pro vizudlnf uméni definovéna jako citlivost
k zméndm, které nenaruduji zdkladn{ percepé&ni
Gestaltdila), jednim z literdrnich analogii bude citli-
vostliterdrniho dila k parafrazovani{jeho komponen-
td. Specificky zptsob vybéru spravnych vyrazi ze 3ka-
ly alternativ je do zna¢né miry to, v {em spociva
stylistické uméni. Stylistické kvality literarntho dila
mohoubyt tedy nepiimo zhodnoceny tim, do jaké mi-
ry by bylo dilo parafrazemi po3kozeno. Dobry styl
v préze (o poezii ani nemluve) bude vidy parafrazi
poskozen.® To by nés nemélo piekvapit. Co vlastné
minime tim, kdyZ fikdme, Ze dilo je stylisticky per-
fektné slad&né &i vybrousené? Znamena to, Ze miiZe

byt parafrazi pouze poskozeno, ne viak vylepSenao.

Kdyby parafraze pivodni text vylepsila, poukazovala
by ipso facto na néjaky jeho stylisticky nedostatek.
Vracime se zde k argumentu o moZnosti posoudit
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estetickou hodnotu dila jeho srovnanim s jeho vlast-
nimi alternativami. V pfipadé literatury bude jednou
z oblasti alteraci tfida parafrazi, kterymi lze text
upravit. Jednim z charakteristickych ryst kyce je pra-
vé to, Ze je necitlivy k parafrazim ® Parafraze kyco-
vitych textl totiZ jejich dopad piili8 neméni. Plati to
i o parafrazich v rozsifeném slova smyslu. Typicky
romén pro sluzky umozituje zdmeény postav, zapletek,
prostfedi, d&ji a dalsich elementt jeho obsahové
formy, pokud zlstava nezménéna jeho zékladni
moralistn&-citova struktura. Tak jako u ky€ovych
obrazka nezaleZi na detailech, pozadi, kompozici, na
specifickém sloZeni barev, formé a struktufe, je-li
zachovan jejich zakladni ideové-percepéni Gestalt,
dovoluje i romanovy ky¢ mnoZstvi obmén a variant,
ztstane-li neporu$ena zéakladni struktura formuli
moralné-psychologickych. Literdrniky¢ je souborem
ur¢itych 3ablon, do kterych lze dosazovat postavy,
prostiedi, zdpletky i d&jové prvky, pokud oviem
spadaji do urcitych (zpravidla jasné polarizovanych)
eticko-psychologickych kategoril (poctivy/falesny,
nevinny/zhyraly, skromny/marnotratny, pracovity/
darmoZroutsky, pfimy/intrikdnsky atp.). Na tuto
zaménitelnost v ramci zachovan{ ideové-moralist-
nich a psychologickych stereotypt nepfimo po-
ukazuje téz Viclav Cerny:

Nékdy je Fridolin Zenou, tu je nejradégji sluz-
kou. [...] Tu se pak vnéjsi - jen vnéjsi - dispo-
zice pon&kud ménf, sluzka Liduska, ryz{, viou-
ci, béloskvouci panenské srdécko, nemuze
Zekat, Ze si vydobude lasku mladé hrabénky,
ani o ni nestoji: nybrZ oviem mladého hrabg-
te, chlapce jinak vyborného, ale tak nesmirné
lehkomysiného... ba, zhyralého. Jinak se cel-
kem stafdZ neméni. Mizeji snad pravem pro-
slavené typy Zen, kterych zde neni tfeba:
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Zena-sfinx, Zena-démon, Zena-vamp, Zena
osudné; leda Ze by mlady hrabé pottfeboval
protéjsku k Lidusce, aby se receptudlné pota-
cel mezi Zenou-andélem a Zenskym d'ablem.
Stary hrabé a viibec nepfiznivi rodi¢e mohou
zistat; také bru€oun ujec, dobry néstroj Pro-
zfetelnosti; lichvarsky advokat Mefisto je tro-
chu zbyteény, ale lze jej vhodné& promeénit
v potouchlého hrabéciho spravce nebo ko-
mornika Z4na, ktefi si mysli, e mohou toté
co mlady hrabé. Také se o to u Lidusky poku-
si, a déj romanu je obohacen—a nejsou to jeho
stranky nejméné vitané — o fadu piifjemnych
piekotl na kanapé. Polni méky na Lidui&iné
litku blednou, riadra se oddavaji ptislu¥nému
harani pohanéné bolesti a azkosti. NaceZ jde
mlady dareba do sebe, jeho nefest byla
opravdu jen lehkomyslnosti srdeéného vét-
roplacha, a kobere¢ek pfed kanapé je pfene-
sen k patdm oltafe. Z mladého hrabéte bude
¢estny muz a z Lidusky skvéld hrabénka, kte-
rd bude bdit, aby se jeji manzel mél jak nale-
zik chudym lidem a stal se poZzehnanim kra-
je. Ostatné nikde neni psadno, Ze se nakonec
nenajdou staré listiny, zatajované lidskou
zradou (viz vySe: advokat...), ze kterych je
patrno, Ze Liduska je odloZenym ditétem za-
hrani¢niho prince.*

Zaménitelnost postav, zépletek, prostfedi, vyrazo-
vych prostfedk, detailti a dalsich element struktury
op€t poukazuje na to, Ze efektu literarniho kyce (tak
jako kyCe vizuainiho) dosdhneme spie tim, co je
v ném feceno, nez jak je to fe¢eno. Co jde tedy opét
na vkor jak. Neni snad tfeba znovu zdtiraziiovat, Ze
to, co charakterizuje nejen dobroulliteraturu, ale i sa-
motnou poetickou funkcijazyka, je pravy opak. Pokud
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jsme u vizualniho kyée dosli k nazoru, Ze nespliuje
zékladni pfedpoklad funkce estetické, dochazime
u kyce literarniho k zavéru, Ze nesplituje piedpokla-
dy funkce poetické.

Vsimnéme si téZ toho, Ze principy literarniho kyte
jsou pravé tak zavislé na historickéma kulturnim kon-
textu jako principy ky¢€e vizualniho. Etické a spole€en-
ské idedly se méni podobné jako se mé&ni ideéaly kra-
sy. Stylistické vlastnosti, které mohly byt v urgité dobé
radikalni inovaci, mohou zdegenerovat v konvenénf{
klisé. Casové zafazeni mize byt tudiz €asto rozhodu-
jici pro to, zda budeme ¢inebudeme dané dilo pova-
Zovat za ky¢. '

3/ Poznamka o hudbé a architektufe

Na sympoziu O kjéi vyvstala také otazka hudebniho
kyce. Existuje hudebni ky¢? Jak néktef{ tifastnici po-
znamenali, hudebnf ky¢ pfedstavuje zvlaStni pro-
blém. Mame ur¢ité piedstavy o tom, co je schmalz
nebo muzak, ale jakmile nékdo navrhne konkrétni
ptiklad hudebniho ky¢e, diskuse kon¢i kontroverzi.
Veseji ..,Poznamky k problému ky¢e* uvadi Hermann
Broch Wagnera a Berlioze. Z toho, co fik4, se v8ak spi-
$e dozvime o jeho asobnich preferencich nez o pod-
staté hudebntho kyce.®

Lze z toho vyvodit, Ze pojem ky¢ je na hudbu, nebo
alespoii na vaZnou hudbu, neaplikovatelny? I takové
nézory na sympoziu zaznély:

Rozdily mezi velkym hudebnim dilem a hud-
bou $patnou ¢i hudbu nelibozvuénou jsou cel-
kem jasné. Pokud je pojem ky¢ na hudbu apli-
kovatelny, bude asi zna¢né omezen. Hudba,
ktera je folkloricka nebo primérn4, nebyva na-
zyvana kytem. Ve vdZzné hudbé je tézké najit

kyt 3
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