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upoticheni a novou funkei atd. Tim je estetickd funkce vpjata,
déni spoledenského.

Esteticka norma, regulativ estetické funkee, neni nepromé
pravidlo, ale sloZity, stile se obnovujici proces. Svjm rozvese
nim na normy star$i a mladsi, niz3{ a vy$3i atd. a jeho vivojovym;
proménami vélefiuje se do vjvoje spoletenského, vyznadujic;
nou prislusenstvi jedincovo k jistému spoledenskému prostie
jindy jednotliveiv prechod z vrstvy do vrstvy, jindy koneéné
provazejic a signalizujic pfesuny v celkové struktufe spoledno

I estetickd hodnota koneéné, uplatiujici se zejména v uménf
kde estetickd norma je spi$ porusovina nez dodriovina, nal
svou podstatou mezi jevy socialni. Nejen proménlivost aktudln
estetického hodnocent, ale i stalost objektivni estetické hodn
musi byt odvozovina ze vztahu mezi uménim a spole¢nosti. Es
tickd hodnota vchézi v Gzky styk s hodnotami mimoesteticky
jez dilo obsahuje, a jejich prostiednictvim pak i se systémem
not uréujicich Zivotni praxi kolektiva, kterym je dilo pfijima
Pomér hodnoty estetické k mimoestetickym je takovy, Ze este

ki hodnota nad ostatnimi ptevlada, aviak nerud jich, njbr to
ko je spiné v celek, vytrhujic sice kazdou jednotlivou z piimé
vztahu k obdobné hodnoté prakticky platné, ale umoziiujic za
aktivni vztah celkového souboru mimoestetickych hodnot d
k celkovému postoji, ktery jednotlivei jakosto Elenové kolekt
zaujimaji ke skute¢nosti za G&elem jednani. Prostiednictvim es
tické hodnoty plisobi takto uméni piimo na citovy a volni pomi
Cloveka k svétu, zasahujic nejzakladnéjsi regulativ lidského jed
ni i mySleni, na rozdil od védy i filozofie, piisobicich na lidské je
nani prostiednictvim myslenkového procesu. %
Je tedy esteticno, tj. oblast estetické funkce, normy a hodne=

ty, Siroce rozestieno po celkové oblasti lidského konani, je z4v
nym a mnohostrannym &initelem Zivotni praxe, a nejsou prd
jeho dosahu a vjznamu ony estetické teorie, které je omezuji 12
jediny z jeho &etnych aspektd, prohlagujice za cil estetického
méru toliko libost nebo citové vzrueni nebo viraz nebo poznant
atd. Viechny tyto stranky a jiné je$té zahrnuje esteti¢no, zejmé
v svém nejvy$$im projevu, uméni; aviak kazdé z nich ptipadé|
takovy podil, jaky ji p¥islusi pii vytvateni celkového postoje €
véka k svétu,
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ESTETICKA NORMA

Diive ne potneme rozbor estetické normy, je tieba podat, _byﬁ
i jen nékolika mélo slovy, obecnou charakter_lsltlivku normy. Pojem
normy je neoddélitelny od pojmu funkee, jejiz f'eahzam norma
uskutettuje. Jezto takova realizace predpoklada €innost sméfuji-
ot kjistému cili, je tieba piipustit, Ze omezeni, kterym je tato Cin-
nost organizovana, ma samo o sobé také povahu encrgie. Jedna
2 velkjch zasluh moderni lingvistiky zélezi v tom, Ze cl:wedla qd—
ligit normu od pravidla, které je jeji kodifikaci. Lingvistim mvzuvqlkl
fakt, 7e existuji jazykové systémy, keeré — jako napf. vEt3ina
dialektt — nikdy neprosly gramatickou kodifikac{,.a piesto maji
normy spontinné dodrzované jazykovymi kolcvlfth, lftere jich
u¥ivajf, normy, jejich? piinucovaci sila neni sla}bmﬂnez sila norem
vjazykovych systémech kodifikovanjch. Druhy dl.w‘{d’.,kséq.’,pn_
mél lingvisty peélivé rozlidit normu od formuk vy]adrwla jejf kg—
difikaci, je dn existenci norem zpé€ujicich s jakékoli kodiﬁkac.:'x;
v kazdém lingvistickém systému se najdou normy slovcm.nevyja:
dfitelné, tak nap. n¢které normy slohove, j_ejichi autorita nenf
touto nevyjadfitelnosti nijak oslabena. Kodifikace nenf tec.1y to-
to¥n4 s normou; méze se dokonce piihodit, Ze kodifikace je ne-
spravna, totiz v neshodé s Zivou normou.

Nekodifikovans norma se nam tedy objevila jako prvotny as-
pekt normy; a proto se nam nabizi jako vjchodisko tvahy. Avsak

' Vitéto chili vyvstava novd otézka: otézka kodifikace. Nebot: co je

Norma, nema-li povahy pravidla? S piihlédnutim k tomu, co jiz

- bylo feteno, je 1épe ji definovat jako regulujici cncrgg_icky prin-
- Cip. Dévé pocitit svou ptitomnost jednajicimu individuu jako
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omezen{ volnosti jeho akee; pro individuum, které hodnoti, je
lou fidici jeho Gsudek — zale#{ oviem na rozhodnutf indiv
podiidi-li sviij soud tomuto natlaku. Svou podstatou je tedy no
ma energii spi$e nez pravidlem, at je aplikovina védomé & ne
domé. Vlivem této dynamické povahy je podrobena nepietr¥i
proméndm; lze se dokonce domnivat, Ze kazda aplikace jakékol
normy na konkrétni pfipad je zaroveii nutné i proménou nory
netoliko norma ovliviuje utvafeni konkrétniho piipadu (na
uméleckého dila), ale zérovesi mé konkeétni piipad nutné vliy
normu. I norma pravni, nejstalej$i ze viech, je podrobena zméndn
vyplyvajicim z toho, Ze se ji uzivd — dikazem toho je &isteg
pravomoc zikonod4rn pfiznivans odvolacim soudém.

Po téchto piedbéznych poznimkich se pokusime urdit spe
fickou povahu odligujici estetickou normu od ostatnich. Nejdf;
je tieba si pfipomenout, Ze estetickd norma je v protikla
k ostatnim tim, Ze nesmétuje k praktickému cili, ale mi¥{ k sam;
nému objektu, ktery je jejim nositelem, takie tento objekt se s
vé jedinym bezprostiednim cilem &innosti. Nsledkem toho je
dividualizace estetické hodnoty: jakmile za&neme nazirat
objekt jako na objekt ¢isté esteticky a tak jej i hodnotit + co3
piipad uméleckych dél — zagneme jej vidét jako jedineény fa
Tato jedine¢nost m4 za piimy nasledek presun ve vnitini struk
fe hodnoty: nezale?{ uz predeviim na ojsledku hodnoceni; do p
predi vystupuje hodnotici akr. Vnimani uméleckého dila, které
do zna&né miry kryje s aktem hodnoceni, m4 neomezenou mo
nost opakovéni a je do znaéné miry diivodem zajmu, keery v n
budi umélecké dilo. Dilezité je predeviim vniméani dila, nik
zjiténi jeho umélecké hodnoty, které — na rozdil od toho —

stupuje do popiedi pfi hodnotich povahy praktické.

Jaké jsou viak désledky této individualizace estetické hodno
pro normu? Na prvni pohled se miize zdit, %e jedinednost um
lecké hodnoty znemoziiuje normu. Jsou viak okolnosti, kte
moznost normy zachrafiuji. Predev$im nenf jedineénost uméle
kého dila absolutni: stejng jako kazd jind hodnota m4 i hodno
uméleckd svlij imanentni vyvoj, a jednotliva dila jsou jen realiz :
cemi postupnych etap tohoto vjvoje.

Ale jesté dblezit&j3i pro na§ pFipad je to, e aplikace obec
normy neni na pfekézku zsadni jedineénosti hodnoty tehd
neni-li kladny vztah mezi normou a hodnocenym dilem poklad
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b S itnf, jinymi i-li dokonalé splnéni nor-
bsolutné adekvétni, jinymi slovy, neni i plnéni not
- [l4d4no za jeding #adouci. A skute&né lze se v historii umé-
b E:svédéit, %e pozitivni hodnota v uméni neni nikterak totozn
mdirlmnalou shodou uméleckého dila s normou. Piihézi sevna?pak
1 <to, 7e pozitivai hodnoceni odpovida radikalnimu poruseni tra-
?*ni,normy. Je dokonale mozné, aby libost vniméni dlla,,kter_e
.,;Zocc hodnotime, byla podloicna’ dosEi cit’elnv(?u prﬁs?ldr-n .r.mli;v-
hosti. Jsou z d&jin viech uméni znamy cetné pr1pv:;\cl31(,de.i ]’e]u‘:]l Z
sverejnéni vyvolalo — vlivem nelibosti dczl{onccv prevla aji? v do-
imech z nich — prudké protesty, a ktera se prtl:st? s up yvan}rp
Job stala nepopiratelnymi hodnotami. Pro estetické hloénocim c]{e
tedy charakteristické, ze netoliko sh?da s normou, ale i neshoda
s nf miize vyustit v kladné hodnoceni. . : . :
Pii této piilezitosti je tieba pf‘ipon}eniaut i koex1sEf:Ecxda vzé-
jemné prolindn{ nékolika systémd estenclsycyl norem pfi ol noce-
af tého faktu. Vzdycky lze v uméni urmtehoo obdobf, pvatnl'elicn
pro urité spoledenstvi, rozlisit soucasnou pusobnostbneko 1bav1
riznych systémd norem, vzniklych postupné v sledu d(;) bp}? sobe
idoucich; tak nap. dnesnf malba - pfchlednemc—h’cele ohatstvi
jejf rozmanitosti — objevi se ndm 131((? konglovrn‘crat postupné se
uplatnivéich systémd norem pocinaje aspodl impresionismem
a konée surrealismem. Kazdy z téchto systéml ma uvnitt d_nesm—
ho uméni svou vlastni oblast ptisobnosti, danou socidlni diferen:
ciaci publika nebo vnitini diferenciaci ufn?fni sar?ého;l osamocent
jednotlivych oblasti neni viak neprodysné. Umel::f:ke dlii miize
byt vnimano na pozadi jiného systému norem, nez je ten, terfy je
mu vlastni, a miZe byt v takovém piipadé hodnoceno’]ako de for-
mace tohoto jiného systému; tak je tomu casto s cl{1ly,v ’ktt?r‘a -
nové vznikls — z&4sti se Hdi tradiénimi zakony uméni, zE4sti jsou
s nimi v rozporu. Mnohdy umélec, aby obnovvil tradlém’ ;ysﬁ:rin
norem, postavi v protiklad k nému ve s_tru!cture sam.oit(rzi o dila
jing systém norem, piejaty z uméni okrajového, archaického, exo-
tického atd. Takovato konfrontace rfiznorodych norem je oviem
pocitovina jako konflikt, ale jako konflike Zidouc, ktery je sou-
¢asti zaméru, z néhoz dilo vzetlo. i el
Estetické hodnoceni nevylutuje jako inadekvitai zadny moZnf
vztah mezi normou a hodnocenym dilem, ani vztah Cisté negativni.
Zcela jinak si vedou ostatni kategorie norem. Napf. EréV{liCkil. ]1:01‘—
ma vy¥aduje vidy aplikaci pozitivai a pfimou; soucasna aplikace
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nékolika navzajem nesmifitelnych norem na ty# piipad je z4
né odstrafiovina, tieba i na Skodu toho, jeho# se piipad ty
Aplikace jazykové normy oviem leckdy kolisd mezi zachov4
a poru$enim normy; tak je tomu napf. v jazyce emocionalnim,
ry ma sklon k poruSovani norem, piiblizuje se tim jazyku bi
kému. Ale emocionélni jazyk neni zakladni a normalni podob:
jazyka; tato Gloha pfipada jazyku sdélovacimu, jehoz pouhou
formaci je jazyk emocionalni — a jazyk sdélovaci smétuje k d
Zovéani normy.

Uhrnem méizeme tvrdic, Ze specificky charakter estetické ne
my zilezi v tom, Ze mé spi§ sklon k tomu byt porusovana ne
drZovina. M4 méné nez kterikoli jind riz neporusitelného
kona; je spi3 orientacnim bodem, slouzicim k tomu, aby d4
pocitit miru deformace umélecké tradice novymi tendence
Negativni aplikace, kter pfi ostatnich kategoriich norem fungy
jen jako privodni, ¢asto nevitany zjev pfi aplikaci pozitivni, sté
se pro estetickou normu normélnim pi#{padem. Pohlédneme-
umélecké dilo z tohoto hlediska, objevi se nam jako sloité zau
leni norem; jsouc plné vnitinich shod i neshod, predstavuje dyna-
mickou rovnovihu riiznorodych norem aplikovanych z&sti po
tivné, z¢&asti negativné, rovnovahu nenapodobitelnou v s
jedine¢nosti, ackoli z druhé strany G¢astnou, pravé pro svou lal
litu, na nepfetrzitém imanentnim pohybu daného uméni.

Jaké normy miZe obsahovat struktura uméleckého dila? Jsou
to jen normy estetické, nebo mize dilo obsahovat také jiné kate-
gorie norem? Na tuto otdzku se pokusime odpovédét sumarni
vy¢tem norem, které se mohou uplatnit v uméleckém dile.

Zcela pti povrchu se setkidvame s normami, které do dila va
materidl daného uméni. Tyto normy jsou viditelné zejména v po
zii, jejimi materidlem je jazyk, ktery uz svou povahou je syst
mem norem. Jazykové normy samy o sobé nemaji nic spole¢né
s normami estetickymi, ale zpéisob, jakym se jich v umén{ vyuZi
v, jim dodévé platnosti estetickych norem. Aviak i v uménich, |
jichz materidly jsou hmotné, a tedy Gplné postridaji normativ
povahy — takova uméni jsou napt. architektura a sochafstyf
ziskévaji pfirozené vlastnosti téchto materiildi vlivem zpfisob
jakym se jich uziva, rovnéz platnost estetickych norem. Tak nap
ve vyvoji architektury se najdou obdobi, kterd zdfiraznila vlas
nosti materidlu, a zase jin4, ktera je jak jen mo#no zatlatovala
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ozadi. V kaZdém piipadé tieba uznat, ?e Pfirozené vlastnosti
materiald jsou schopny plmF funkei estetmkychvnorefn. it

Dali{ typ norem, s jakymi se setkivime v un:leleckc,m dile, jsou
ty, které lze nazvat ,normami tef:hmclq’imi“. Timto nizvem ?hcta-
e oznalit uréité ndvyky, petrilikované zbytky dl?}lhleho vjvoje
améni, které jiZ ztratily bezprostredni *ii(vimvnosl; zivych estetic-
kjch norem a jejichZ misto je — obrazné feéeno — u vphc:du df)
gnittka uméleckého dila. Takové konvence (naI_)r. metnc’ka’sche—
mata v basnictvi, tradiéni hudebni formy atd.)_ jsou pok{ada,ngi za
autné slozky uméleckého Skoleni. Nutnost jejich dodr?ovagl se
2d4 zjevna. Presto viak se i tato pravidla vyvijejf, nebo’t’ i ona jsou
podrobovana deformacim pfi inadekvatnim uziti, a .zxskavazp tak
vidy znovu charakter Zivych estetickych norem. Mezi takov_'e kon-
vence tieba poitat i zikonitosti druht (basnickych, architekto-
nickych atd.) a styld. et

Tieti typ norem uplatiiujicich se v uméni jsou normy prakt{c-
[é (volime toto oznateni jako protiklad k terminu ,,normy estetic-
ké); toho druhu jsou napf. normy eticke, politické, néboze_n_sl(c,
socialni atd. Vstupuiji do dila prostednictvim tématu. Atkoli jsou
v podstaté cizi estetické oblasti, ziskivaji pfesto pﬁsobvnost este-
tickfch norem vlivem role, kterou zastavaji ve struktuie ur}lelcc—
kého dila; tak napt. méie byt kompozice tragédie vybudovana na
konfliktu mezi dvoji etickou normou nebo na zipase mezi mrav-
nim zikonem a jeho porusitelem atd. i

Na pté a posledni misto zafazujeme estetické tradice, tj. nor-
my, nebo spiSe systémy norem estetickjch, star3i svym vznikem
ne# dilo, ale uvedené do ného umélcem jako slozky struktury.
Také ony se stavaji néstroji ,uméleckych postupt’, protoze steiné
iejich dodrZeni jako jejich poruSeni miiZe se stit soucdsti zimeéru
dilem uskutetiovaného. Lisi se od predchozich jen tim, Ze samou
svou podstatou nilezeji do estetické oblasti. Mize se pf‘ihod'it,
%e se v urditém uméleckém dile setkd nékolik estetickych tradic
pochizejicich z rfiznych dob, z riznych vrstev uméni ncbf) Z rf}z—
njch socilnich prostiedi a ze zamysleny Géinek zélezi pravé v je-
jich vzijemném rozporu.

Mnohonésobnost norem obsazengch v uméleckém dile tedy
nabiz{ velmi $iroké moZnosti vybudovani neustlené rovnovéhy,
jiz je struktura dila. Lze také pokladat za prokézané, Ze vzdjemné
vztahy mezi viemi témito normami, fungujicimi jako néstroje
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uméleckych postupd, jsou ptilis slozité, diferencované a podrob,
né stalym posuniim, aby se pozitivn{ hodnota dila mohla j
jako souzna¢na s dokonalym splnénim viech norem, jeZ se v dile
uplatiiuji. Historie uméni m4 mnohem spis réz stalé revolty pro
normé. Jsou v nf oviem obdobi sméfujici k maximélni dosazitels
harmonii a stabilit¢ — byvaji nazjvéna obdobimi klasi¢nosti. A
jsou také, jako protivaha k nim, obdobi, kdy uméni vyhledava m
ximalni labilnost struktury uméleckych dél; jedno z nich pré
prozivime.
Po tvrzenich, ktera jsme vyslovili, vznika nebezpeéi, Ze na
vlastni zbran bude obracena proti ndm: jestlize estetickd norma
k tomu, aby byla témé&F bez ustani vice ¢i méné porudovéna, neb
lo by lepsi popfit viibec jeji existenci? Na tuto ndmitku bylo
predev$im lze odpovédét, Ze kazda norma, dokonce i norma pra
ni, d4vé pocitit svou plisobnost, a tedy i existenci, pravé tehd
dojde-li k jejimu poruseni. A navic je tfeba pfipomenout rozsi
lou oblast, ve které estetické funkei piipada role jen priivod
a kter4 se rozprostird mimo hranice uméni. Vztahuje se k the
lidskych ¢innosti a i k celému svétu véci: kazda éinnost i kazda v
se mohou stat — vlivem spolecenské konvence nebo i vlivem in
vidualn{ véle — nositeli, trvalymi nebo prechodnymi, esteti
funkce, druhotné ve vztahu k prevlidajicim praktickym funkeimy
piesto viak u¢inné. A pravé v této oblasti nabjvé esteticka nor
ptisobnosti zdkona. Systém estetickych norem zvany vkus mé z
autoritu tak znaénou, ze jejich poruseni miize mit za nasledek in-
dividualni nebo i socialni znehodnoceni toho, kdo pravidla vkusu
porusi. Ale vkus je v izké souvislosti s normami uméni: bez ustd-
ni dodéva prakticky Zivot své estetické principy umélecké tvor
a ta mu je vraci omlazené. Tak ziskiva estetickd norma v praktic-
kém Zivoté plné autoritu, ktera je i v uméni vzdy znovu upirdna
Je tieba dodat, ze existuji celé rozsihlé oblasti uméni, v nichz
autorita estetické normy do znaéné miry uznivana; takovou obl
ti je napt. lidové uméni, v ném# pro nedostatek zietelného rozhra
ni¢eni funkef prevaha estetické funkce nad ostatnimi neni daleke
jednoznacna. A nakonec: je autoritativni norma Gplné bezvyzna
n4 pro autonomn{ uméni, jak mu rozumime dnes? Staéi pfipom
nout vjznam autoritativni normy pro vychovu k uméleckému tv
feni. Ostatné i samo Zivé uméni potiebuje normy jasné a zteteln
&im presnéjdi je kodifikace pravidel a &m tésnéji se drii ve st
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sch zivého uméni, tim G&inngji nuti uméni k novym Yﬂzojﬁl.r.lj
sebot neni moZné, aby uméni pvrodlclo’ dlouho v kc_)ncnzlach jiz
szkoumanjlch a bez omezeni piistupnych komukoli z téch, kdo
< 0 uméleckeé tvofent pokouseji. gLt

Aviak piese viechno, co bylo prévé fedeno, z4da si ob;as'nem
jesté jedna otézka. Estetické norma, jak jsme ji pf)!al1, se :uklaz.al_ai
sekoneéné proménlivou. Tiebaze jsme se pokusili zagh-r:%mtv;c]l
autoritativnost i za téchto okolnosti, neunikli jsme defmmvpe re-
lativismu, nebezpeénému proto, ze ohrozuje uznini s.amé exm:ten-
cc normy; fakt imanentniho v§voje toto nebezpei jen ponékud
smiriuje. Je proto tieba najit konstantu, z které by mohla byt od-
yozena autorita estetické normy a keerd by se svou stalosti mohla
stat neproménnym jadrem viech moZnych jejich historickych
promén. Domnivame se, Ze takovou konstantu je tieba hledat v an-
tropologické organizaci Elovéka, spolecné viem lidem bez rozdilu
tasu, mista i socialniho zatazen. Jsou jisté estetické postulaty,
keeré maji bezprostredni zdroj v této organizaci, tak napf. postu-
4t rytmu pro nslednost &asovou, postult symetrie a §v1slo§t1
pro umistén{ v prostoru, postuldt stability téZi3t¢ pro trojrozmer-
04 télesa atd. Zasluhuji si tyto postulaty byt nazvény zékladnimi
estetickymi normami? Ano, neztotoznime-li oviem pojem ziklad-
nf normy s pojmem normy idealni, nebudeme-li pokladat napros-
té uskuteénén{ téchto postulith za idedl umélecké dokonalosti.
Viechny tyto ,antropologicky" motivované postulaty, jak jsme je
jakozto priklady vyjmenovali, bjvaji nejen velmi ¢asto v uméni
porudovany, ale jejich dokonalé uskute¢néni znemoziuje vznik
estetické libosti: absolutné pravidelng rytmus bézicich strojl
uspév, dokonala symetrie rovnoramenného trojhelniku je este-
ticky lhostejna. Antropologické postulaty tedy nejsou idealnimi
normami, ale to jim nikterak nebrani plnit dilezity a nutny tikol
z8kladni motivace konkeétnich estetickych norem. Je-li tedy tieba
se zcela z{ci predpokladu absolutnich estetickych norem, nent
nikterak nutné zavrhnout i sam pojem normy pro oblast uméni
autonout tak v bezvjchodném relativismu.

Shrouti:

Je téeba rozlidit mezi normou a jeji kodifikaci: nekodifikovana
norma je silou, keerd ¥idi realizaci piislusné funkce. To plati o nor-
mich viech druhd, nebot mnoho norem, které plati a piisobi, ne-
dospéije nikdy ke kodifikaci, jsou dokonce i takové, které nejsou
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kodifikace viitbec schopny. To, co plati o viech norméch, ;
o norméch estetickych dvojnasob. Jsou totiZ dynami¢téjsi
ostatni: jestlize zpravidla norma projevuje tendenci uplatni
zadavek, ktery klade, je aplikace normy v uméni, které je est
kou oblasti par excellence, fizena tendenci opagnou: porusit

mu. Struktura uméleckého dila m4 povahu nestalé rovnovs

riznych typd norem, estetickych i jinych, které se v dile upla
ji a jsou aplikovany z&sti pozitivné, z&asti negativné.
(1
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MUZE MiTI ESTETICKA HODNOTA
V UMEN{ PLATNOST VSEOBECNOU?

I

' Posledn filozoficky kongres dokazal s dostateénou jasnosti, Ze fi-
* Jozofické studium hodnot je pravé v stavu zésadni prestavby. Lid-
 stvo prolo obdobim axiologického relativismu, které ovem neni

dosud tplné uzavieno, a sna%{ se nyni zavésti ideu hodnoty pev-
né, schopné odolavati pravé tak rozmanitym postojim osobnim

 jako proménim smyleni kolektivntho na réiznych mistech a v riiz-
~ njch dobach. Uréiti filozofové se pokoudeji o ndvrat k fedeni
 ontologickému. Neni nadim umyslem podavati zde kritiku tohoto
- pokusu; domnivame se dokonce, 7e myslitel, vychazejici z Gplné-
o a pivodniho metafyzického systému, bude pravdépodobné
 sto objevit dosud neznamé aspekty této otazky, oviem promysli-li

véc diislednd a# do konce a v mezich svého systému. Ale ns vlast-

' ni imysl a dkol bude jing, ponévad? nasim vjchodiskem budou
 védecks data podévana d&jinami uméni a literatur a ponévad? na-
' §im cilem bude piispévek k metodologii téchto véd; pokusime se
| tu totiz o kritiku vjznamu vieobecné platné hodnoty pro rozvoj
~ uméni a jeho studium; rovnéz vlastni filozofickd otézka po prame-

ni vieobecnosti estetické hodnoty bude v této studii vzata z hle-
diska déjin uméni. Jezto kada véda se snazi zdstati pokud moznd

' nezévislou na jakékoli ontologii, budeme nuceni pokusit se o fe-
Sen{ ¢isté noetické.

Otézka je tedy takova: _
Je pro d&jiny jakéhokoli uméni mozné, nebo dokonce nutné
Pfipustiti existenci vieobecné estetické hodnoty jakozto pracov-

- 0i hypotézu? Tato otézka nen{ vzhledem k rizu déjin uméni bez-

Viznamnd, nebot tyto d&jiny musi pohliZeti na své materidly jako
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