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Kapitola VIII

JAK ROVNOST VNUKA AMERICANUM PREDSTAVU
NEKONECNE ZDOKONALITELNOSTI CLOVEKA

Rovnost vnuka lidskému duchu ¢etné ptedstavy, k nimZ by bez ni nedo-
spél, a proménuje téméf viechny, které jiZ mél. Jako pfiklad vezmu ideu
lidské zdokonalitelnosti, protoZe je to jedna z hlavnich ideji, jaké si miZe
rozum vytvofit, a pfedstavuje sama zdvaZnou filozofickou teorii, jejiz db-
sledky lze v kaZzdém okamZiku vidét v praxi.

Ackoli se ¢lovék v mnoha bodech podobd zvifatim, ma jeden rys, kte-
ry ndleZi jenom jemu: zdokonaluje se, zatimco zvifata nikoli. Lidstvo si
bylo od poéditku tohoto rozdilu védomo. Idea zdokonalitelnosti je tedy
tak stard jako sv&t; nevznikla diky rovnosti, ale rovnost ji divd novou po-
dobu.

KdyZ jsou obcané roztfidéni podle stavu, povoldni a pivodu a viichni
nuceni jit cestou, kterou jim ur¢ila ndhoda, kazdy véfi, Ze se dostal aZ k po-
slednfim mezim lidskych moZnosti, a nesnaZi se bojovat proti nevyhnutel-
nému osudu. Ne Ze by aristokratické spole¢nosti absolutné upiraly ¢lovéku
schopnost zdokonalovat se. NepovaZuji ji viak za neomezenou; chipou ji
jako zlepgeni, ne jako zménu; predstavuji si, Ze se Zivotni podminky spo-
le¢nosti mohou zlepsit, nikoli zménit. A i kdyZ pfipoustéji, Ze lidstvo usku-
te¢nilo velky pokrok a Ze miiZe dosdhnout jesté dalsiho, kladou mu jisté ne-
piekrocitelné meze.

Aristokratické spole€nosti sice nevéfi, Ze dosahly svrchovaného dobra
a absolutni pravdy (ktery ¢lovék nebo ktery narod by byl ostatné tak §ile-
ny, Ze by si to predstavoval?), ale rady se pfesvédcuji, Ze dosahly téméf ta-
kového stupné velikosti a znalosti, jaky odpovida na§i nedokonalé pfiroze-
nosti. A protoZe se kolem nich nic nepohybuje, ochotné si namlouvaji, Ze
je viechno na svém misté. Tak si zdkonodarce ¢ini narok na to, Ze vyhlau-
je v&&né zdkony, narody a krilové chtéji stavét pomniky navéky a soudas-
né generace si klade za kol uspofit generacim budoucim pééi o fizeni je-
jich osudu.

Spolu s tim, jak zanikaji kasty, jak se sbhliZuji tfidy, jak lidé méni zvyky,
_ obyceje, zakony, jak se objevuji novi fakta, jak vychizeji na svétlo nové
pravdy, jak mizi staré nazory a na jejich misto pfichdzeji nové, objevuje se
v lidském duchu obraz idedlni a vZzdycky prchavé dokonalosti.
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Pfed ofima kaZdého Clovéka probihaji tedy neustdlé zmény. Postaveni
jednéch se zhor8uje, a pak ¢lovék piili§ dobfe chipe, Ze narod nebo jednotli-
vec, at by byl jakkoli osviceny, neni neomylny. Druzi svij los zlep&uji, a pak
dochdzeji k zavéru, Ze ¢lovék je obecné nadin neomezenou schopnosti zdo-
konaleni. Jejich nezdary jim ukazuji, Ze nikdo si nemuzZe lichotit, Ze objevil
absolutni dobro; jejich tspéchy je podnécuji, aby se za timto dobrem bez od-
dychu hnali. Tak ¢lovék neustdle hledajici, klesajici, pozvedajici se, ¢asto
zklamdn, ale nikdy odrazen neustile sméfuje k oné nesmirné velikosti, kte-
rou nejasné tusf na konci dlouhé cesty, jiz musi lidstvo jeSté projit.

Je téméf neuvéritelné, co viechno zcela pfirozené vyplyva z této filozo-
fické teorie, podle niZ je ¢lovék neomezené zdokonalitelny, a jakym zd-
zraénym vlivem pisobi dokonce na ty, kdo se vZdycky zabyvali vyhradné
¢innosti, nikoli my§lenim; u nich se zdé, Ze své jednani pfizpasobuji této
teorii, aniZ ji znaji.

Potkdm amerického nimoinika a ptdm se ho, pro¢ jsou lodi jeho zemé
stavény tak, aby mdlo vydrZely, a on mi bez vihini odpovidd, Ze uméni
plavby déla kazdodenné tak rychlé pokroky, Ze nejlepsi lod by se brzy sta-
la téméf nepouZitelnou, kdyby se jeji Zivotnost prodluZovala na dobu del§i
nez nékolik let.

V téchto slovech, ndhodné pronesenych nevzdélanym ¢lovékem a tyka-
jicich se dil¢iho faktu, citim obecnou a systematickou ideu, podle které se
tento velky narod ve vSem fidi.

Aristokratické narody jsou prirozené vedeny k tomu, aby pfili§ zuZzova-
ly hranice lidské zdokonalitelnosti, ale narody demokratické zase tyto me-
ze roz8ifuji nékdy nad miru.



Kapitola 1

PROC DEMOKRATICKE SPOLECNOSTI PROJEVUIJI SILNEJSI
A TRVALEJSI LASKU K ROVNOSTI NE KE SVOBODE

Prvni a nejprudsi vasni, kterd se rodi z rovnosti Zivotnich podminek, je,
jak zndmo, pravé laska k této rovnosti. Nedivme se tedy, Ze o ni hovoiim
prede v8im ostatnim.

Kazdy si mohl v8imnout, Ze dnes, a zejména ve Francii, zaujima tato
va¥niva laska k rovnosti v lidském srdci stale vEétsi misto. Stokrat jiz bylo
feleno, Ze nadi soucasnici chovaji daleko vroucngji a daleko stalejsi lasku
k rovnosti neZ ke svobodé; dosud jsem vSak nezjistil, Ze by se nékde dosta-
te¢né prozkoumaly pfi¢iny tohoto faktu. Pokusim se o to.

Lze si predstavit krajni bod, kdy by se svoboda a rovnost dotykaly
a splyvaly spolu.

Predpoklidejme, Ze v8ichni obfané majf iCast na vIadé a Ze kaZdy ma
stejné pravo se na ni podilet.

ProtoZe se tedy nikdo nelisi od svych bliZnich, nebude nikdo moci uplat-
fiovat tyranskou moc; lidé budou dokonale svobodni, protoZe si budou
viichni zcela rovni, a budou v§ichni dokonale navzajem rovni, protoZe bu-
dou zcela svobodni. Pravé k tomuto idedlu sméfuji demokratické ndrody.

To je nejdokonalejsi forma, jaké mtZe rovnost na zemi nabyt; ale exis-
tuje tisic jinych, které sice nejsou stejné dokonalé, ale nejsou témto néro-
dim o nic méné drahé.

Rovnost se miiZe ustavit v ob&anské spole¢nosti, a nemusi pfitom vlad-
nout v politickém svété. Lidé mohou mit pravo vénovat se tym#Z zdbavim,
ystupovat do tychZ povoldni, setkdavat se na tychZ mistech, kritce feceno,
mohou Zit stejnym zpiisobem a usilovat o bohatstvi stejnymi prostiedky
a nemit pfitom stejnou Gcast na vIadé,

Jisty druh rovnosti miZze dokonce vzniknout v politickém svEété, i kdyz
v ném neni politické svobody. Clovék je roven viem svym bliZznim s vy-
jimkou jednoho, ktery je pinem viech bez rozdilu a ktery si rovnéZ stejnym
zplisobem vybird ze viech ndstroje své moci.

Bylo by snadné vytvofit fadu dalgich hypotéz, podle nichZ by se mohla
mimofadné velikd rovnost spojovat s institucemi vice nebo méné svobod-
nymi nebo dokonce s institucemi, které by nebyly svobodné viibec.

Ackoli se lidé nemohou stit absolutné rovnopravnymi, aniZ by byli zce-
la svobodni, a ackoli v disledku toho rovnost ve svém nejkrajnéjsim stup-
ni splyva se svobodou, jsme piesto opriavnéni rozliSovat je.

Zdliba, kterou lidé maji ve svobodé, a zdliba, kterou pocituji vii¢i rov-
nosti, jsou totiz dvé razné véci a nebojim se dodat, Ze v demokratickych
spole¢nostech jsou to dvé véci nerovné,

Podivdme-li se pozorné, uvidime, Ze v kaZdém stoleti najdeme vyznam-
ny a dominantni fakt, k némuZ se poji ostatni; tento fakt vede téméf vidy
ke zrodu zdkladni my$lenky nebo hlavni vasné, kterd pak nakonec k sobé
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pfitdhne a strhne na svou cestu viechny city a viechny ideje. Je to jako vel-
kd feka, do niZ, jak se zdd, spécha kazdy z okolnich toka.

Svoboda se lidem zjevovala v riizné dobé a v riizné formé; nevizala se vy-
luéné na urdité spoledenské zfizeni a setkdvame se s ni i jinde neZ v demo-
kraciich. Nemohla by tedy tvofit rozliSujici znak demokratickych epoch.

Vyznamnym a dominantnim faktem, ktery je specificky pro tyto epochy,
je rovnost Zivotnich podminek; hlavni vadni, kterd hybe v téchto dobdch
lidmi, je ldska k této rovnosti.

Neptejte se, jaky jedinedny pivab nachézeji lidé demokratické doby v tom,
7e Ziji jako navzdjem si rovni, ani se netaZte po zvl4Stnich davodech, které je
vedou k tomu, Ze se tvrdo$ijné upinaji k rovnosti spise nez k jinym vyhoddm,
jeZ jim spole¢nost nabizi: rovnost tvofi rozlifujici znak epochy, v niZ Ziji, to
samo o sobd stadi jako vysvétleni, pro¢ ji ddvaji pfednost pred viim ostatnim.

Aviak nezdvisle na tomto diivodu je tu fada dal3ich, které ve viech dobéch
zpravidla povedou lidi k tomu, aby dévali pfednost rovnosti pfed svobodou.

Kdyby bylo viibec moZné, aby néjaky ndrod sdm zrusil nebo aspoii ome-
zil rovnost, kterd v ném vlidne, podafilo by se to pouze po dlouhém a ne-
snadném Gsili, Bylo by nutné, aby zménil svoje spolecenské zfizeni, zrudil
své zdkony, nahradil své ideje jinymi, zmé&nil své zvyky i své mravy. Ale
k tomu, aby ztratil politickou svobodu, sta¢i, aby ji nebrénil, a ona zmizi.

Lidé se tedy nedrZi rovnosti pouze proto, Ze je jim drahd, ale Ipi na ni ta-
ké proto, Ze v&ii, Ze miZe trvat naveky.

Nepotkate tak omezeného a tak lehkomyslného ¢lovéka, aby nezjistil, Ze
politickd svoboda miZe ve svych vystielcich ohroZovat klid, dédictvi, Zi-
vot jednotlive. Naproti tomu pouze pozorni a proziravi lidé pocifuji ne-
bezpedi, jimiZ nds ohroZuje rovnost, a ti se obvykle vyhybaji, aby na né
upozornili. V&di, Ze bédy, jichZ se obavaji, jsou vzdélené, a doufaji, Ze po-
stihnou pouze budouci generace, takZe soucasnou generaci neznepokojuji.
Zla, ktera nékdy s sebou pfinasi svoboda, jsou bezprostfedni; vSichni je vi-
di a v8ichni je, vice nebo méné, pocituji, Zla, ke kterym muZe vést extrém-
ni rovnost, se projevuji pouze krok za krokem; postupné se vplizi do spo-
ledenského téla; ynimdme je pouze ¢as od ¢asu a v okamZiku, kdy se
projevi naplno, zvyk zpiisobil, Ze je jiZ necitime.

Vyhody, které piindsi svoboda, se ukazuji teprve dlouhodob& a neni
vzdycky snadné poznat pfi¢inu, z niz se zrodily.

Vyhody rovnosti jsou patrny okamzité a lidé jsou kazdodenné svédky,
jak tryskaji ze svého zdroje.

Politickd svoboda piinési ¢as od Casu jistému poctu obant nejvetsi radosti.

Rovnost viak poskytuje kazdému ¢lovéku denné mnoZstvi drobnych po-
(&$eni. Piivaby rovnosti se projevuji neustdle a jsou dostupné vSem; ani nej-
vznesendj&i srdce nejsou k nim necitlivd a i ty nejvSednéjsi duse v nich na-
chézeji zalibeni, Va¥niva laska, kterou rovnost vyvoldvd, je zérovei
prudka i vieobjimajici.

Lidé by se nemohli t&it politické svobod&, aniZ by ji vykoupili jistymi
ob&tmi, a nikdy ji nelze dosdhnout jinak neZ velikym dsilim. Ale potéSeni,
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ktera skytd rovnost, se nabizeji sama. Zda se, Ze k jejimu zrodu pfispiva
kazda z drobnych nahodilych udilosti soukromého Zivota, a k tomu, aby
jich ¢lovék okusil, staci pouze Zit.

Demokratické spole¢nosti miluji rovnost v kaZzdé dobég, ale jsou jisté
epochy, kdy svou vielou niklonnost dovadéji aZ k posedlosti. K tomu do-
chdzi v okamzZiku, kdy se stard socidlni hierarchie, uZ dlouho ohroZované, po
poslednim boji ob&anské vilky kone¢né hrouti, kdy jsou prehrady, které ob-
Cany oddélovaly, kone¢né strzeny. Lidé se pak vrhaji po rovnosti jako po ko-
fisti a drZi se ji jako vzécného pokladu, ktery jim chce nékdo vyrvat. Vasni-
v ldska k rovnosti vnikd ze viech stran do lidského srdce, $ifi se zde, celé je
zapliiuje. Nefikejte lidem, Ze kdyZ se tak slepé odddvaji jediné vyluéné vas-
ni, ohroZuji tim své vysostné zajmy; jsou hluii. Neukazujte jim svobodu, kte-
rd jim unikd, zatimeo jsou cele zaujati né¢im jinym; jsou slepi; anebo spise
maji o¢i jen pro jediné dobro na celém svété, kieré je hodno zévisti.

To, co jsem fekl, plati pro viechny demokratické staty. To, co ndsleduje,
se tyka vyhradné nds.

U vét8iny modernich ndrodd, a zvIa§té u viech narodit evropského konti-
nentu, za¢ind pfedstava svobody a ldska k nf vznikat a rozvijet se teprve
v okamziku, kdy se Zivotni podminky za¢nou vyrovnivat, a to jako disledek
pravé této rovnosti. O nivelizaci postaveni svych poddanych se nejvice za-
slouzili absolutisti¢ti monarchové. U téchto narodli predchdzela rovnost svo-
bodé; rovnost byla tedy starou skutecnosti, kdyZ byla svoboda jeSté nécim
novym; prvni jiZ vytvofila své vlastni nazory, zvyklosti, zakony, kdyZ druha
teprve vznikala a zaCinala se oteviené projevovat. Tak zhstavala svoboda je§-
té teprve v predstavich a pfanich, zatimco rovnost jiZ pronikla do zvyklosti,
zmocnila se mravii a dala specifickou podobu viem Zivotnim Cinnostem, Je
pak div, Ze dnesni lidé ddvaji pfednost rovnosti pfed svobodou?

Myslim, Ze vechny demokratické spole¢nosti maji pfirozenou zélibu ve
svobodg; ponechédny samy sobé& o ni usiluji, miluji ji a citi opravdovou bo-
lest, kdyZ je o ni nékdo pfipravuje. Ale pro rovnost citi opravdovou viser,
nenasytnou, vé&nou, nepiekonatelnou; touzi po rovnosti ve svobodé, a ne-
ni-li to mozné, pieji si ji tedy v otroctvi. Snesou chudobu, zotrodent, bar-
barstvi, ale nestrpi aristokracii.

To plati v kazdé dobé a pfedeviim v nasi. KaZdy, kdo bude chtit bojovat
proti této nepiekonatelné sile, bude poraZen, jakdkoli moc, kterd se ji po-
stavi, bude svrZzena a zni¢ena. Dnes nelze nastolit svobodu bez jeji podpo-
ry, a ani despotismus by nemohl bez ni vladnout.

Kapitola Il

INDIVIDUALISMUS V DEMOKRATICKYCH ZEMICH

Ukdzal jsem, jak v dobé rovnosti hledé kazdy ¢lovék své presvédceni sam
v s0bé&; nyni chei ukézat, jak obraci rovnéZ viechny své city k sobé samému.
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Individualismus je novy vyraz, ktery se zrodil z nové ideje. Nasi otcové
znali pouze egoismus.

Egoismus je va$niva a pfemriténd laska k vlastni osobé, kterd vede Clo-
véka k tomu, aby viechno vztahoval vyhradné k sobé a aby daval sobé
piednost pfede v&im ostatnim.

Individualismus je cit uvaZeny a pokojny, ktery vede kaZdého obCana
k tomu, aby se izoloval od masy svych bliZnich a uchylil se do Gstrani se
svymi prateli a se svou rodinou; kdy?Z si takto vytvofil svou malou spole¢-
nost pro vlastni potiebu, ochotné ponechava velkou spolecnost ji samé.

Egoismus se rodi ze slepého pudu; individualismus vychdzi spiSe z myl-
ného asudku nez ze zvrhlého citu. Jeho zdrojem jsou chyby rozumu pravé
tak jako nedostatky srdce.

Egoismus ni¢i zdrodky v8ech ctnosti, individualismus vysuSuje piede-
v&im zdroj ctnosti vefejnych; dlouhodob& v3ak napadéd a nici i viechny
ostatni a nakonec splyva s egoismen.

Egoismus je nefest star jako svét. A nedd se fici, Ze by patfil spise k jed-
né formé& spole¢nosti nez k druhé.

Individualismus je demokratického ptivodu a jeho rozsifeni hrozi tim vi-
ce, &im vice se Zivotni podminky vyrovndvaji.

V aristokratickych spoleénostech zastévaji rodiny po staleti ve stejném
stavu a fasto na stejném misté. To d&la takfikajic viechny generace sou-
asniky. Clovek témeF vzdy zna své piedky a cti je; predvidé uZ i své pra-
vnuky a miluje je. Ochotng na sebe bere povinnosti vici tém i oném a ¢as-
to se stavd, Ze ob¥tuje své vlastni rozkose témto bytostem, které uz neziji
nebo se jesté nezrodily.

Aristokratické instituce vedou navic k tomu, Ze kaZzdy ¢lovek je tzce pii-
poutén k mnoha svym spoluob&antim.

ProtoZe v aristokratické spole¢nosti jsou tfidy od sebe strikin€ oddélené
a nehybné, stava se kazda z nich pro toho, kdo k ni naleZi, jakousi malou
vlasti, viditeln&ji a draZ§i neZ vlast velkd.

Proto¥e v aristokratickych spole¢nostech maji vSichni obfané své pevné
misto, jedni nad druhymi, vyplyva z toho také, Ze kazdy z nich vidi vZdyc-
ky nad sebou n&koho, jehoZ ochranu potebuje, a pod sebou jiného, od né-
hoZ muZe Zadat piispéni.

Lidé, ktefi Ziji v aristokratickych dobach, jsou tedy éméf vZidy tésné vi-
74ni na néco, co stoji mimo né, a fasto jsou ochotni zapomenout na sebe sa-
my. Je pravda, Ze v téchto dobach je obecny pojem ,.blizniho* nejasny a Ze
zde st&7 nékdo mysli na to, aby se vénoval véei lidstva; ale lidé se ¢asto
ob&tuji pro jiné konkrétni lidi.

V demokratickych dobéch jsou naproti tomu povinnosti kazdého jedno-
tlivee vadi lidstvu daleko jasn&jsi, ale oddanost jednotlivému &lovéku
vzacn&jii: pouto lidské naklonnosti je vieobecnéjsi a soucasné volnéjsi.

V demokratickych spole¢nostech se z nicoty neustdle vynoruji nové ro-
diny a jiné do ni zase zapadaji; vSechny, které zistavaji, méni tvar; nit ¢a-
su se neustale trha a stopa generaci mizi. Snadno se zapominé na ty, kdo
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byli pfed ndmi, a nikdo nemd Zidnou pfedstavu o téch, ktefi pfijdou po nis.
Zajimaji nas jen ti nejbliz§i.

ProtoZe se vSechny tfidy sbliZuji a misi, stavaji se jejich ¢lenové k sobé
navzdjem lhostejnymi a jakoby cizimi. Aristokracie udélala ze vSech obca-
nh jediny dlouhy fetéz, ktery stoupal od rolnika aZ ke kréli; demokracie
tento fetéz trhd a ponechdvi kazdy ¢lanek zvI1as(.

S tim, jak se Zivotni podminky vyrovnévaji, objevuje se velky pocet lidi,
ktefi sice nejsou dostate¢né bohati ani mocni, aby méli velky vliv na osud
§v§ch bliznich, nicméné ziskali nebo si zachovali dosti vzdé&lanosti a ma-
Jetku_, aby si vystacili sami. Nejsou nikomu ni¢im povinovini a tak¥ka nic
od nikoho neocekavaji; navykaji si chdpat se vZzdycky izolované a radi si
ptedstavuji, Ze jejich osud je plné v jejich rukou.

Denigkfacie tedy vede nejen k tomu, Ze ¢lovék zapomind na své piedky,
ale zatajuje mu i jeho potomky a oddéluje jej od jeho soucasnikii; obraci jej
neustdle jen k sob& samému a hrozi, Ze jej nakonec celého uzavie do osa-
mélosti jeho vlastniho srdce.

Kapitola IIT

PROC JE INDIVIDUALISMUS PO DEMOKRATICKE REVOLUCI
SILNEJSI NEZ V JINE DOBE

Pfedev§im v okamziku, kdy kon¢&i formovani demokratické spole¢nosti
na troskach aristokracie, je tato vzdjemnd izolace lidi a egoismus, ktery je
jejim disledkem, nejnidpadnéjsi.

Tato spolecnost neobsahuje pouze velky pocet nezavislych ob&ani; je
([cnné zaplavovdna lidmi, ktefi dosdhli nezdvislosti teprve v&era a jsou opii—
Ii svou novou moci: jsou undSeni domyslivou divérou ve své vlastni sily,
a protoZe si nedovedou pfedstavit, Ze by mohli napfisté potfebovat pomoc
.\;vyc}} bliznich, nerozpakuji se ukazovat, Ze mysli pouze na sebe.

Arlstokracie hyne obvykle teprve po dlouhém boji, b€hem néhoZ se roz-
nitila nesmifitelnd nendvist mezi riznymi tfidami. Tyto va§né pieZivaji i po
vitézstvi a miiZeme najit jejich stopy uprostied demokratického zmatku
ktery po ném nédsleduje. i

Ti z ob¢anii, ktefi byli v zni¢ené hierarchii mezi prvnimi, nemohou
hned zapomenout na svou byvalou velikost; dlouho se povaZuji v nové
spolecnosti za cizince. V lidech se stejnym postavenim v této nové spo-
lecnosti vidi utlacovatele, jejichZ osud nemtiZe vzbuzovat sympatie; ztra-
(ili z oCi ty, ktefi jim byli diive rovni, a neciti se jiZ svazdni spoleCnymi
ziajmy s jejich osudem; kaZdy se stahuje do astrani a domniva se, Ze mu
nezbyvd, neZ aby se staral pouze sdm o sebe. Naproti tomu ti, kdo stéli
kdysi na spodnich pfic¢kédch spolefenského ZebiiCku a které revoluce ni-
hle pozvedla na vieobecnou Grovei, uzivaji s jakymsi tajnym neklidem
nové nabyté nezdvislosti; vidi-li vedle sebe nékteré z téch, kdo diive sté-
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li nad nimi, vrhaji na n& pohledy plné triumfu i obav a odvraceji se od
nich, :

Obvykle privé v pocitcich demokratickych spole¢nosti maji ob&ané nej-
spiSe sklon izolovat se.

Demokracie vede lidi k tomu, aby se se svymi bliznimi nijak nesblizovali;
ale demokratickd revoluce je md k tomu, aby se sob& vyhybali, a prodluZuje
v podminkdch rovnosti nendvist, ktera se zrodila v podminkdch nerovnosti.

Velkou vyhodou Americant je, Ze dospéli k demokracii, aniZ museli
projit demokratickymi revolucemi, a Ze se uZ narodili navzdjem si rovni
a nemuseli se jimi teprve stit.



Kapitola I

ROVNOST DAVA LIDEM PRIROZENOU ZALIBU
VE SVOBODNYCH INSTITUCICH

Rovnost, kterd &ini lidi vzdjemné& nezévislymi, vede k tomu, Ze si osvo-
juji navyk a chut ¥idit se ve své osobni ¢innosti pouze svou viili. Tato Gpl-
na nezavislost, jiz se trvale &8 vii¢i svym bliZnim a ve zvyklostech svého
soukromého Zivota, m4 za ndsledek, 7e pozoruji znepokojenym pohledem
kaZdou autoritu, a vede je brzy k ideji politické svobody a k ldsce k ni. Li-
dé #jici v této dob& kradeji tedy po svahu, ktery je piirozenou cestou vede
ke svobodnym institucim. Vezméte namditkou jednoho z nich: nahlédnéte,
je-li to moZné, do jeho primitivnich skloni a zjistite, Ze ze vSech rliznych
vlad nejdfive pochopi a nejvice si vazi vlady, jejiz hlavu zvolil a jejiZ ¢in-
nost kontroluje.

Ze vech politickych disledkd, k nimZ vede rovnost Zivotnich podmi-
nek, nejdfive upouta pozornost a nejvice dési bazlivého ducha laska k ne-
zdvislosti a neda se Fici, Ze zcela nepravem, nebot anarchie ma v demokra-
tickych zemich hrozivéjsi rysy neZ jinde. ProtoZe obfané nemajf na sebe
navzdjem ¥4dny vliv, zda se, Ze v okamZiku, kdy stétni moc, kterd je udr-
7uje na jejich mist&, za¢ne selhdvat, musi ihned vzniknout stra¥ny zmatek, -
a 7e kdyZ se kazdy odchyli jinym smérem, rozpadne se okamZit€ spolecen-
sky ttvar na prach. : :

Jsem nicméné piesvédéen, Ze anarchie neni hlavnim zlem, jehoZ se mu-
si demokratickd epocha obdvat, ale zlem nejmen§im.

Rovnost totiZ vytvafi dvé tendence: jedna vede lidi pfimo k nezavislosti
a miZe je nejednou dohnat aZ k anarchii, druhd je vede cestou del3i, skry-
t&jsi, ale jist€jsi smérem k otroctvi.

Lidé snadno vidi prvni z nich a stav&ji se ji na odpor, druhou se viak neché-
vaji strhnout, aniZ si to uvédomuji; je proto mimofadné dileZité na ni ukazat.

Pokud jde o mne, jsem dalek toho, abych vytykal rovnosti neposluSnost,
kterou vyvoldva; prave za to ji chvdlim. Obdivuji ji, protoZe v ni vidim ne-
jasnou piedstavu uloZenou v hloubi ducha a srdce kazdého cloveka, néco
jako instinktivni sklon k politické nezavislosti, pfipravujici tak €k proti
nemoci, kterd se z nf rodi. Pravé proto jsem k ni pfilnul.



