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Jeji vladou neni velké predevsim to, co uskutediiuie vereing sor W
o, co se I:iskuteéﬁuje bez ni a mimo ni. Demokrac{: 1‘1’:5?\?{?':{13:5‘}'&-

obratng&jii vladu, ale dosahuje toho, &eho nenf &asto ani nejobratné|il vl .-
sghﬂpna_fiosqhnoul; Sifi v celém socidlnim organismu neklidnou ukﬂ
E;ilt(inulei silu, enelv'gii,_které bez ni nikdy neexistuje a kterd, Jsouli ol
né.pfggﬁgﬁﬁmchu priznive, mtze dokdzat zizraky. V tom jsou Jeji skt
g _V tomto stoleti, kdy se osud kiestanského své Vi nejis o
Jjijedni QLUEiE na demokracii jako na nepfﬁtelsko&iﬁﬁ?:ﬁf};ﬂﬁgf\;:a
vé; drun_}f ni uz vzyvaji nového boha, ktery se rodi z ni¢eho: Jedni i de
viak znaji pfedmét své nendvisti nebo svych tuzeb jen nedol&onalcr o
v temnot€ a zasahuji cil pouze nahodou. '
Co Zzadite od spolecnosti a jeji vlady? Je tieba se dohodnout '
Cl'llcete dat llgskému duchu jistou vznedenost, uSlechtily zpfisuh Ji "
ii\;gﬁ%;:i?;;f;];lghozqtsvéta? Cheete vnuknout lidem jakési p(.)ll i
! TouZite i 7 ' '
kd pfesv&ddeni a o{ldanosl ide%?ﬁtl{l}ll';] o e "
Jde vam o to vytfibit mrav v '
k rgikvé[u uméni? C}hcete poezii},(,lelgﬁ,z:;eédvnuo?m ZPusoby et by
_Cheete organizovat narod tak, aby mocné piisobil 3 i
Preclur(‘:u jete hc_} k tomu, aby se pokoiﬁe] 0 velllzé ¢iny angb;gz‘?;gggﬁlm:f 1]
bude vysledek jeho sili jakykoli, nesmazatelnou stopu v dé&jindch? '
Je-li toto podle vés hlavnim cilem, ktery si maji lidé ve spolednosi ks
nesahejge po vladé demokracie; zcela jist& by vés k nému nedoved]a
Povazu_pete:ll viak za q%iteéné obritit intelektudlni i moralni al'ctl -
¢lovéka k potfebdm materidlniho Zivota a vynalozit Ji na vytvoteni bl
bytu, zda~11’ se vim rozum pro lidi uZite¢n&j§i ne genialita, neni-li vitsl
cilem p‘c.)dmut zrod hrdinskych ctnosti, nybrz pokojnych zv;klmtl Vi
-li radéji I}eqostatky neZ piestupky a dévite prednost tomu aby E:yl.o 1
v_elky_cdh‘ému, s podminkou, e bude méné zlodini: stati-l vam Zit v
sperujici spolecnosti namisto toho, abyste 7ili uprostied spolednosti §
lé,.a nepl-ll lf(meéné podle vas hlavnim tkolem vlddy dit celému ni .
nejyét§1 moznou moc nebo slavu, nybrZ zajistit kaZdému jednotli '
z nichZ se ndrod skladd, co nejvice blahobytu a co nejvice ho uchrdnit o
bidy, Qak_ vyr?vnej te Zivotni podminky a ustavte vlddu demokracie i
Neni-li uz Cas volit a sila presahujici cloveka vas jiz unasi kjedné 7 (8¢ !
to dvou vlad, aniz se ptd na vaSe prani, snaZte se alespoii ziskat z ni vﬂecg‘i
;’0 ;II;J;L% c:)ki‘guze posli{ytnout; a protoZe znate jeji dobré pravé tak jako fo- 1
sklony, pokus i ahé di ch

fe i gi. pokuste se omezit neblahé disledky t&ch drtheh
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Kapitola VII

O VSEMOCNOSTI \r’ETSINYe VE SPOJENYCH STATECH
A JEJICH DUSLEDCICH :

Piirozend moc vétsiny v demokraciich. — Vét§ina americkych tistav posili-
la uméle tuto p¥irozenou moc. — Jakym zpitsobem. — Imperativai mandd-
ty. — Mordini vldda vétiny. — Presvédéeni o jeji neomylnosti. — Ucta
k jejfm prdviim. — Co ji zvySuje ve Spojenych stdtech.

Je v samé podstaté demokratickych ziizeni, Ze vldda vétiny je zde ab-
solutni; nebot v demokraciich se bez vé§tiny nic neudrZi.

Vétgina americkych astav se je§t€ pokusila uméle zvySit tuto piirozenou
silu vétSiny??.

Ze viech politickych moci se pravé moc zakonoddrnd nejochotnéji pod-
fizuje v&tSing. Americané si pidli, aby ¢lenové zakonoddrnych orgdnt byli
voleni lidem pfimo a na velmi krétké obdobi, aby tak byli nuceni podiizo-
vat se nejen obecnym nézoriim, ale i vrtkavym pfanim svych volici.

Cleny obou komor vybirali ze stejnych tfid a volili tymZ zplisobem, tak-
7e postupy zdkonodarného sboru jsou téméf stejné rychlé a neméné ucinné,
ne# u jediného shromaZzdéni.

Takto ustaveny zékonodamny sbor shromézdil ve svych rukou témér ves-
kerou vladni moc.

Soucasné s tim, jak zdkon posiloval moc organii uz tak pfirozené sil-
nych, oslaboval stile vic organy, které byly pfirozené slabé. Nepiiznaval
pfedstavitelim vykonné moci ani stabilitu, ani nezavislost; a tim, Ze je pl-
né podiizoval vrtochiim zdkonoddrné moci, zbavoval je toho mala vlivu,
ktery by jim byla povaha demokratické vlady umoZnovala uplatnit.

V mnoha stitech podfidil soudni moc volbg vétiny a ve viech ucinil je-
ji existenci vlastn& zavislou na zakonoddrné moci tim, Ze ponechal repre-
zentantfim pravo stanovit kazdoro&n& plat soudci.

Zvyklosti §ly jedté dile nez zdkony.

Ve Spojenych statech se stdle vice rozmdha zvyk, ktery nakonec zne-
hodnoti viechny zaruky vlady zéstupcii: velmi ¢asto dochdzi k tomu, Ze vo-
1i¢i zvoli poslance, urdi mu, jak ma postupovat, a ulozi mu jisty pocet kon-
krétnich ukolf, kterym nemiiZe nijak uniknout. Je to tpliie stejné, jako
kdyby vétSina rokovala nékde na vefejném prostranstvi, ale bez prislus-

ného zmatku.

Je¥td fada dalgich okolnosti sméfuje v Americe k tomu, aby se moc vét- |

Siny stala nejen prevladajici, nybrZ nepfekonatelnou.

Mordlni sila vétSiny se z¢asti zaklad4 na predstave, Ze ve spojeni mnoha
lidi je vice osvicenosti a moudrosti nez v ¢lovéku jediném a 7e tedy
i v mno¥stvi zakonodérci je vice moudrosti nez v jejich vybrané ¢isti, Je
to rovnostafska teorie aplikované na dufevni vlastnosti. Toto uéenf toci na
pychu ¢lovéka v jejim poslednim toisti: proto se s nim mensina jen nera-
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da smifuje a zvyk4 si na ng teprve §i .
: nif ' po del3i dobé&. Jako viechn
a moznd vice neZ kterdkoli z nich, m4 tedy moc vétsiny potiebu dcfﬁ[ll?t? I
;"{m, Eby_ﬁ;ﬂ_é{émh {ako legitimni. KdyZ se za¢in4 upeviiovat pouzivi k e
u, aby ji lidé poslouchali, natlaku; teprve kdy?# Ziii dI pod jejiml #le
kony, zacinaji ji respektovat. 8 YA o R
ldeu prava na vladu ve spolenosti, které ma v d |
I : : spo 3 tsledku své osvicen
VEtSina, piinesli na pldu Spojenych stiti jejich prvni obyvatelé. Tato i
kterz‘:l bly sama sEac‘Sala k tomu, aby vytvofila svobodny nérod, presla dnes
obecny(fh mravi a n:{chazfmeji_ iv nejoby&ejnéjich Zivotnich zvyklostech,
: Franwl.m za staré monarchie povaZovali za nesporné, 7e kril ncmﬁll-
m‘kdy udt.la} chybu, a kdyZ se mu ptihodilo, Ze se dopustil né¢eho Spu
nf:ho,‘do‘mmvah,_ se, Ze to byla chyba jeho radct. To ohromns usnadﬂovlp’
lo pqslmnosL L]del mohli reptat proti zdkonu, ani? prestali milovat a re
spcklovat}za)konovda‘rcc. Americané maji stejné min&ni o vétsing, 3-
\l\/’lorélm su!a vetﬁmx Jje zaloZena také na zdsadg, Ze zdjmim vétsiny "-3‘
l’f(.;bd dzi\iut prednost pied zdjmy mensiny. D4 se viak snadno pochopil, il
l‘n,ta pro.l\amvan{} tomuto pravu v&tsiny pfirozené stoupd nebo klesd podle
;;qvuﬁst_lm:‘[.Kd}iz je naiod rozdélen mezi nékolik velkych nesmifitelnyel
mil, je tato vysada v¥tSiny & i i ili 4
ponfmif e, vysada veSiny Casto popirdna, protoZe je pak prili§ obtizne :
Kdyby v Americe existovala téfda ob&ani, kter i
{yby v Ame; >Xi510Y : ou by se zikonodi
S‘Ezml zbdwt‘pstyct}_ vyjimeénych vysad, jimz se (&5ila po staleti, a kdyf' :
;Sttsll tlytlila ohai;a_ny prlpézéwtdo Jejich vysoké postaveni a dovést je na L'lroveg '
nich, pak je pravdépodobné, 7e b ensi jeho
ARt 5 p Ze by se menSina tak snadno jeho zdko:
ProtoZe viak Spojené staty byly osidleny lidmi ij i i imi "
_Protoze v: s s y lidmi navzijem si rovnymi, ne«
t ” ‘ . 3 . . LK o " " '
2; ; :1 .Jesté pfirozeného a trvalého rozporu mezi zdjmy jejich rliznych obys
Existuje stav spolenosti kdy pfislusnici mensi |
\ _Spolecnosti, kd s siny nemohou doufat, i
by na sebe strhh v§l51pu, protoZe by k tomu bylo nutné vzdat se samého c!i? 1
le ]Z:(‘)_]e, ktery proti ni vedou. Aristokracie kupfikladu by se nemohla §idl
vét':smou’a uchovat si pfitom své vyjimeéné vysady a nemohla by upustit od 1
sx@\z;:h Svysgd, aniZ by piestala byt aristokracif,
¢ Spojenych stdtech nelze stavét politické otdzk ¢
> _ y tak obecné a tak zd-
iz;ggﬁh v§m}3lchn)‘f‘ strgny _];Clu zde ochotny uznavat préva vEtSiny protoge
' ¥ chovaji nadéji, Ze jednoho dne bud i uzi :
o i e j e budou moci uZivat tohoto prava ve
VétSina mé tedy ve Spojenych statech obrovsko i
) ¢ jer u faktickou moc a té
stejné velkou silu ve vefejném minéni; a jakmile se jednou v n&které 0:2:!‘
ze_ustaw, ﬁ;x_ljstup takika pfekazky, kieré by mohly ne snad zastavit, ale
ni zpomalit jeji postup a poskytnout ji ¢as, aby vys ’
S apomaileliog p a posky Jicas, aby vyslechla stesky téch, kie-
Dusledky tohoto stavu jsou pro budoucnost neblahé a nebezpedné.

188

JAK VSEMOCNOST VETSINY ZVYSUJE V AMERICE
ZAKONODARNOU A SPRA\{Ni NESTABILITU,
KTERA JE V DEMOKRACIICH PRIROZENA

Jak Americané stupriuji legislativni nestabilitu, kterd je v demokracii pii-
rozend, tim, fe vyméruji kazdorocné zdkonoddrce a vyzbrojuji je témér
neomezenou moci, — Stejny tcinek na administrativue. — V Americe se
vénuje socidlni péci daleko vétsi, ale méné soustavnd pozornost neZ v Ev-
ropé.

Vy3e jsem mluvil o vadach, jimiz jsou demokratické vlady pfirozené za-
tiZeny; neni mezi nimi ani jedind, kterd by nerostla s moci vétSiny.

Abychom zacali u nejndpadnéjii ze viech:

Legislativni nestabilita je zlo inherentni demokratické vlidé, protoZe je
v povaze demokracii, Ze privad&ji k moci nové lidi. Toto zlo je v8ak vetsi
nebo men§i podle toho, jaka sila a akéni prostfedky jsou poskytnuty zako-
nodarci.

V Americe md autorita, kterd vydiva zikony, svrchovanou moc. MiiZze
rychle a nezadrZiteln& uskuteéfiovat viechny své zaméry a kazdoroCné jsou
ji doddvéni novi reprezentanti. To znamend, Ze bylo pfijato pravé takové
uspotadani, které nejvice podporuje demokratickou nestabilitu a umoZiuje
demokracii uplatiiovat svou proménlivou vali v nejdilezitéjsich zaleZitos-
tech.

Proto také je Amerika dnes zemi, jejiZ zdkony maji nejkratsi trvini na
svéte, TémdF viechny americké Gstavy byly béhem poslednich tficeti let
pozménény. Neexistuje tudiZ americky stit, ktery by nebyl béhem tohoto
obdobi zménil princip svych zdkonil.

Pokud jde o zdkony samy, stali se podivat do archivl riiznych stéti
Unie, abychom se piesvéd&ili, Ze se v Americe zikonodédrnd ¢innost ne-
zpomaluje. Ne proto, Ze by byla americkd demokracie svou pfirozenosti
nestabilngjsi neZ jind, ale bylo ji umoZznéno fidit se pfi vydévini zdkonl
pfirozenou nestdlosti svych skloni®?.

Viemocnost vétiiny a rychly a absolutni zpiisob, jakym se jeji vile ve
Spojenych stitech prosazuje, ne¢ini nestabilnim pouze zédkon, ale ma ten-
tyZ vliv i na uplatiiovini zdkona a na Cinnost vefejné spravy.

ProtoZe je vét¥ina jedinou silou, které je duleZité se zalibit, pfispiva kaz-
dy horlivé k tomu, co v&tSina podnikd; ale v okamZiku, kdy se jeji pozor-
nost obrati jinam, ve§keré asili ustdva, zatimco ve svobodnych evropskych
statech, kde ma administrativni moc nezdvislou existenci a zajisténé posta-
veni, uskutediiuje se vile zdkonodarce i nadéle, tfebaZe se on sdm uz zaby-
va jinymi zdleZitostmi.

V Americe se vénuje jistym zlepSenim daleko vice horlivosti a aktivity
ne7 kdekoli jinde.

V Evropé se vynaklada na tytéZ véci spolecenskd ndamaha daleko mensi,
ale trvalejsi. :
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: Néku;fj pobqip_f lidé se pfed mnoha lety pustili do zlep§ovéni stavu vie
nic. Vefejnost jejich hlas dojal a naprava zloginc( se stala populdrni zdle:

Zitosti.

valo nezvratnost, nebylo moZné uskuteénit nariz.

Vedle nqv?ch kaznic, jejichZ rozvoj popohanéla vile vEtsiny, existovi
lavdﬁltj, _staravvézeni a v nich velky pocet provinilct. Zd4lo se, Ze tato Sturd
vezeni jsou ¢im dél nezdravEj3i a horsi, a to amérn& tomu, jak byla ta no-
va stale napravnéjii a zdravejii. Tento dvoji vysledek lze snadno pocho:

pit: vétSina, zaméstnana myslenkou na zaloZeni nového zafizeni, Zapos

mnéla na to, které jiz existovalo. Kazdy tedy odvratil pohled od objekiu,
ktery uZ nepfitahoval zrak pdna, a veSkery dohled ustal. Nejdfive bylo :

mozné pozorovat, jak se uvoliiuji, a pak brzy nato rozpadaji uZite&n4 pou-

ta discipliny. A tak vedle v&znic jako trvalého pomniku mirnosti a osyice:

nosti na8i doby bylo moZné setkat se s kdznici, kterd pii i ar
e L » kterd pfipominala barbar

TYRANIE VETSINY

Jak‘je tfeba chdpat zdsadu svrchovanosti lidu. — Nemoznost ustavil
smiSenou vilddu. — Je tieba, aby nékde byla soustfedéna svrehovand
moc. — OpatFeni, kterd je tfeba zachovdvat, aby se zmirnila Jeji iidin-
nost. — Tato opatFeni nebyla ve Spojenych stdtech uplatnéna. — Co
z toho prameni.

Eizi_szadu, Ze pokud jde o vladu, ma vé&iina ndroda pravo na viechno, po-
vazuji za @ezboinou a odpornou, a ptesto kladu do vile v&tsiny piivod
vsech moci. Jsem v rozporu sam se sebou?

Existuje obecny ,zékon, ktery vytvofila nebo alespoii pijala nejen vé(¥ina
toho nebo onoho niroda, ale vétgina lidstva. Timto zdkonem je spravedInost,

Sprave_dlnost tvofi tedy mez prava kazdého néaroda.

Nirod je nééj m jako porotou povéfenou zastupovat celou svétovou spo-
ﬁén?st a uplatiiovat sllaravedlnost, kterd je jejim zdkonem. M4 mit porotu

era reprezentuje spole¢nost, v&t§i moc neZ sama s st, jeji .
i polecnost, jejiz zakony

!(giyi ted}f (Jdm‘itém ‘9)?t posluSen nespravedlivého zdkona, naprosto ne-
upirdm VEt8in€ pravo prikazovat; dovoldvam se pouze proti svrchovanosti
ndroda svrchovanosti lidského rodu.

Jsou lidé, ktefi se nebali fici, Ze ndrod v otazkach, které zajimaii
o "k i Fict, ; jimaji pouze
jej, r}emﬁZe upln§ piekrocit meze spravedinosti a rozumu a e se %ec?y ne-
musime obavat dat veSkerou moc vétsing, ktera jej zastupuje. Ale to je ja-
zyk otroka.
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; Vznikla tedy novd vézeni. Poprvé do nich pronikla myslenka népravy vi-
nl!(a soucasné s myﬁ]elnkou trestu. JenZe tento Stastny obrat, k nému7 se ve-
fejnost s takovou horlivosti pfipojila a jemuZ spole¢né Gsilf ob&ant zaruto:

Co jiného je v8ak v&tsina, bréna vcelku, neZ individuum, které ma nizo-
ry a nejast&ji i zijmy protichtidné ndzorim a z4jmm jin€ho individua,
které se oznaCuje jako mensina? Pfipustite-li tedy, Ze Clovék nadany
viemocnosti by ji mohl zneuZit proti svym protivnikiim, pro¢ neuznate to-
té2, pokud jde o v&t§inu? Zménili snad lidé svou povahu tim, Ze se spojili?
Stali se v nesndzich trp&livéjiimi tim, Ze se stali siln&j8§imi*»? Pokud jde
o mne, nemohu tomu véfit; a moc d&lat viechno, kterou upirdm jednomu ze
svych bliznich, nepfiznam nikdy jejich vét§imu mnoZstvi.

Ne Ze bych se domnival Ze pro zachovani svobody lze spojit v téZe vla-
d& vice princip(, a to tak, aby fakticky stély jeden proti druhému.

V14da, kterd se nazyva smi¥enou, mi vidycky piipadala jako chiméra.
SmiSend vlada, popravdé feceno, neexistuje (ve smyslu, ktery se tomuto
slovu davd), protoZe se v kazdé spole¢nosti nakonec objevi néjaky akcni
princip, ktery pfevladne nad viemi ostatnimi.

Anglie posledniho stoleti, kterd se zejména uvidi jako pfiklad takové
vl4dy, byla statem bytostng aristokratickym, ackoli se v jejim rdmci nacha-
zely silné prvky demokracie; zdkony a mravy zde totiZ byly uspofadany
tak, 7e aristokracie musela v dlouhodobé perspektivé vidycky nabyt vrchu
a fidit vefejné zdleZitosti podle své vile.

Omyl vznikl proto, Ze vzhledem k tomu, Ze jsou zajmy Slechty neustile
v konfliktu se zdjmy lidu, mysli se pouze na tento boj, misto toho, aby se
v&novala pozornost jeho vysledkam, které jsou dileZité. KdyZ zaCne mit
spole¢nost viadu skutecné smiSenou, to znamend stejnomérné rozdélenou
mezi opaéné principy, vstupuje do revoluce nebo se rozpada. _

Myslim tedy, Ze je tieba vidycky nékde soustiedit spole¢enskou moc
nadfazenou viem mocim jinym, ale jsem piesvédcen, Ze svoboda je v ne-
bezpedi, pokud tato moc nemd pied sebou Zidnou piekdZzku, kterd by mo-
hla zadrZet jeji postup a dat ji ¢as, aby sama sebe umirnila.

Viemocnost jako takové se mi zdd byt neblaha a nebezpe¢né. Jeji uplat-
flovani podle mne piesahuje sily ¢lovéka, at je jakykoli, a myslim, Ze pou-
ze Bith miiZe byt viemohouci bez nebezpedi, protoZe jeho moudrost a jeho
spravedinost jsou vzdycky stejné jako jeho moc. Neexistuje tedy na zemi
autorita sama o sobg tak tictyhodnd nebo nadand tak svatym pravem, kte-
rou bych cht&l nechat piisobit bez kontroly a vladnout bez pfekiZek. Proto
kdyZ vidim, %e se poskytuje pravo nebo moZnost délat viechno kterékoli
moci, at uz se nazyva lid nebo kral, demokracie nebo aristokracie, at se
uplatiiuje v monarchii nebo v republice, fikim: zde je zdrodek tyranie,
a snazim se odejit it pod jinymi zdkony.

Co nejvice vytykam demokratické vlade, tak jak byla zorganizovina ve
Spojenych stitech, nenf, jak tvrdi mnoho lidi v Evropg, jeji slabost, nybrZ
jeji neodolatelnd sila, A co se mi v Americe nejvice protivi, to neni ex-
trémni svoboda, ktera tam vladne, nybrz mélo zaruk proti tyranii, které tam
nachédzime.

Kdy# n&jaky ¢lovek nebo n&jakd strana trpi ve Spojenych statech ne-
spravedInosti, na koho se ma podle vas obratit? Na vefejné minéni? - pra-
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v€ ono tvofi vétdinu; na zakonoddrny organ? — ten zastupuj i
vé ) e 7 — tupuje vétsinu
Ji slepé posluSen; na vykonnou moc? — ta je jmenovéna \Eét%inou a slonu
jl‘]ako puswn‘i ndstroj: na represivni moc? — represivai moc neni nic¢
ného ne’ vél§lma ve zbrani; na porotu? — porota, to je vétSina, které Jjeda
no pim‘fu vyndset rozsudek, a sami soudcové jsou v nékterych stitech vole.
ni w_.ts‘,lpou. Ja}tkoh nespravedlivé nebo nerozumné je opatieni, které v,
pois)tghéuc, musite se¢ mu tedy podrobit?s, X
edstavte si naproti tomu zakonodarny orgdn slozeny tak, %o re '
. . . . e ‘ ‘ ! 1<
tuje vél§|nu_, a‘m?. Je nutn€ otrokem jejich vasni: vy‘kom?ou moc, kgirﬂz:'lﬁé
iv?julv]zlsit{u sfllllu,' “;émd“i moc nezivislou na obou ostatnich mocich: pik
udete mit stale jesté demokratickou vladu, ale uy : ' .
ol u, ale uZ tu skoro nebude Sance
Nefikdm, Ze se v soufasné dob& v Americe (yrani i |
N ; . s > lyranie uplatiiuje ¢asto,
r:kfnn.’ e zde naprosto nenachdzime zdruky proti ni a Ze p?[éinujmirn;lloﬂl-
vlidy je tieba hledat spiSe v okolnostech a v mravech nez v zdkonech, '

VLIV VSEMOQNOSTI VETSINY
NA LIBOVULI AMERICKYCH VEREINYCH CINITELU

Volnost, jakou americky zdkon hdvd 1 | !
= k; ponechdvd iifednikivm v okruh
byl stanoven. — Jejich moe. " R

Musime dobfe rozlifovat libovali od tyranie. Tyranie s
. Mus rozliSova . I'yranie se mGZe uskuted-
fiovat i proi;ti‘ednlctv!m zakona, a neni tedy viibec libovolnd: liboviile sEo
mt;?c up‘lzlmova! v ziijmu ob&anil, a pak neni tyranska.
Obcj)ifll.dmu pouZivi obvykle liboviile, ale v pipadé potieby se bez ni umi '

Ve Spojenych stitech viemocnost vétSiny s 3 tim, j j

pojen . §iny spolu s tim, jak podporuje le-
gélni despotismus zdkonodarce, podporuje i libovili ﬁi“'ednik];. Fl')rou;lie je
}rlééllﬁlna absolLEtnim panem nad vyddvédnim zdkon( i nad dohledem nad je-
jich providénim, protoze md stejnou kontrolu nad viddnoucimi jako nad
ovl{ldanyr:n., povaiu_je vefejné uredniky za pasivni Cinitele a ochotné se na
né Ispnléha I v tom, jak slouZi jejim zam&rim, Podrobnostmi jejich povin-
nosti scilcdy viibec pfedem nezabyvi a téméf se nestard o to, aby stanovila
{gnjcchnan‘{:v:;:iledné S‘?IITI lak,}{ak by to mohl d&lat pén se svymi sluhy, kdy-
¢l stale na ocich a mohl by je tudiZ ¥idit a opravovat ieiich che

A b Vi Idit a opravovat jejich chovéni

Obecné ponechdvi zdkon americkym dfednikiim v ok ji

. Z ruhu jim uréené
daleko VESi volnost neZ u nas. Nékdy dokonce dochézi k tornJu. 7e véﬁinn;
Jim umoZiiuje tento okruh prekrodit. Zastiténi ndzorem vetSiny a silni jeji
Es;llr()lc;mu, g;tvqiu;rlrslf tudiz véci, jimz se i Evropan, ktery je na libovili
» podivuje. Tak se v ramci svobody vytvateif

moZnd jednoho dne pro ni zhoubné, A 2 R
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MOC, KTEROU VETSINA V AMERICE PUSOBI NA MYSLENI

Kdy? se ve Spojenych stdtech v nékterd otdzce vétsina definitivné rozhodne,
uz se nediskutuje. — Pro¢. — Mordlni ndtlak, ktery vétsina uplatiiuje na
mysleni, — Demokratické republiky ¢ini despotismus nehmotnym.

KdyZ za¢neme zkoumat, jakd je ve Spojenych stitech pasobnost mysle-
ni, pak vidime naprosto jasng, do jaké miry piekondva sila vétSiny jakou-
koli silu, kterou zname v Evropé.

MySlenka je neviditelnd a téméf nepostiZitelnd moc, kterd nedbd Zadné
tyranie. Dnes by nemohli ani ti nejabsolutisti¢téjsi vladci Evropy zabrénit
jistym my$lenkdm nepiatelskym vici jejich autorité, aby tajné kolovaly
v jejich stdtech a dokonce na jejich dvorech. V Americe tomu tak neni: do-
kud neni vétSina jistd, debatuje se, ale jakmile se neodvolatelné prosadila,
kazdy zmlkne a zdd se, Ze pritelé stejné jako nepfitelé se pak shodné za-
prahaji do jejiho vozu. Diivod je prosty: neexistuje tak absolutni monarcha,
aby mohl spojit ve svych rukou viechny sily spole¢nosti a pfekonat kazdy
odpor, jak to miZe udélat vétsina vybavend pravem vydavat zikony a pro-
vadét je,

Kral ma ostatné pouze materidlni moc, kterd ptisobi na jedndni a nema-
7e zaséhnout vili; ale vét§ina je naddna silou zdroveii materidlni i moralni,
kterd plisobi na vili pravé tak jako na jednani a brini sou¢asné Cinu i pfani
néco udélat.

Nezndm zemi, kde vladne obecné vzato mensi nezdvislost ducha a méné
opravdové svobody diskuse neZ v Americe.

Neexistuje naboZenskd nebo politickd teorie, Kterou by nebylo moZzné
svobodné hlasat v astavnich statech Evropy a kterd by nepronikla do stitt
ostatnich; nebot v Evropé neni zemé, ktera by byla tak podfizena jediné
moci, aby ten, kdo by zde cht&l vyslovit pravdu, nenaSel oporu schopnou
ochranit jej pfed nasledky jeho nezavislosti. Mé-li to nestésti, Ze Zije pod
absolutni vladou, md ¢asto na své strané ndrod; Zije-li ve svobodné zemi,
mize se v piipadé potfeby ukryt za krilovskou autoritu, Aristokratickd ¢ast
spole¢nosti ho podpofi v demokratickych zemich a demokracie v ostatnich.
Avsak v ramci tak organizované demokracie, jakou jsou Spojené staty, se
setkdviime pouze s jedinou moci, jedinym elementem sily a dspéchu, a uz
s ni¢im jinym.

V Americe vyty¢uje vétSina kolem my$leni zaCarovany kruh, Uvniti
téchto mezi je spisovatel svobodny, ale béda mu, odvazi-li se je piekrodit.
Ne Ze by se musel obdvat autodafé, ale je vyddn napospas nepfijemnostem
vieho druhu a kaZdodennimu prondsledovani. Politickd kariéra je mu uza-
viena: urazil jedinou silu, kterd mu k ni mohla otevfit cestu. Upird se mu
vSechno, i sama slava. NeZ zvefejnil své nazory, domnival se, Ze md stou-
pence; nyni, kdy se odhalil, se mu zdd, e uZ nema 2adné, nebol i, kdo ho
odsuzuji, se projevuji hlasité, a ti, kdo smysleji jako on, aniZ maji jeho od-
vahu, ml¢i a strani se ho. Ustupuje, skldni se nakonec pod tihou kazdo-
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dennosti a uchyluje se k miéeni, jako by mél vy&itky sv&domi, e fekl
pravdu.

Okovy a kati, to byly hrubé nastroje, jichZ kdysi pouZivala tyranie; ale
dnes zdokonalila civilizace dokonce i sdm despotismus, ktery viak, jak se
zdd, se beztak uZ nemél ¢emu ugit.

Panovnici takiikajic materializovali nasili; dne$ni demokratické republi-
ky je ucinily nehmotnym, pravé tak jako je nehmotn4 lidskd vile, kterou
chtéji potlacit. Pod absolutni vladou jedince napadal despotismus hrubé té-
lo, aby se dostal k dusi, ale duch unikal jeho ranim a slavn& se nad n&j po-
vznasel; ale v demokratickych republikdch tyranie viibec nepostupuje
takto; nechdvd byt télo a mifi piimo na ducha. Pan zde u# neiikd: budete
mys]gtjakojé, nebo zemiete, nybrz: Mite svobodu nemyslet viibec jako jd;
vis Zivot, vas majetek, viechno vim ziistiv4, ale odedneska jste mezi ndmi
cizi. Zachovite si v obci své vysady, ale nebudou vam k niemu, protoZe
budete-li se uchdzet u svych spoluob&anti o volbu, neposkytnou vam ji,
a budete-li poZadovat pouze jejich dctu, budou také davat najevo, Ze vam ji
odmitaji. Zustanete mezi lidmi, ale ztratite sva lidskd prava. KdyZ se pfi-
bliZite ke svym bliznim, budou pfed vami prchat jako pfed tvorem ne-
Cistym; i ti kdo véfi ve vasi nevinu, vés opusti, protoZe i pred nimi by ostat-
ni utikali. Jdéte v pokoji, ponechavam vam Zivot, ale nechdvam vam jej
hor3i nez smrt. '
_ Absolutni monarchie diskreditovaly despotismus; davejme si pozor, aby
jej demokratické republiky nerehabilitovaly a, ¢inice jej pro menginu (&%
Sim, Eby Jjej v ofich vé&tSiny nezbavily jeho odporného vzhledu a hanebné
povahy.

I ty nejpySné&jsi ndrody Starého svéta uvefejiiovaly dila, kterd mé&la vér-
né vykreslit nefesti a smé&nost souasnikii; La Bruyére bydlel v paldci
Ludvika X1V., kdyZ psal svou kapitolu o vznefenych panech, a Molitre
kritizoval dviir ve svych hréch, které pfedvadél pied dvofany. Aviak moc,
kterd ovlada Spojené staty, nesndsi, aby se ji nékdo posmival. Sebelehdi
vytka ji rani, sebemendi jizlivd pravda vylekd; a je tfeba, aby ji kazdy vy-
chvaloval od forem jejiho vyjadfovéni aZ po jeji nejvyrazn&jsi ctnosti. Zad-
ny spisovatel, at uZ je jeho véhlas jakykoli, nemiiZe uniknout této povin-
nosti podkufovat svym spoluob&anim. VE&Eina tedy Zije v neustalém
zboZitovani sebe sama; pouze cizinci nebo zkuenost mohou donést jisté
pravdy aZ k uSim Americani.

Pokud Amerika zatim neméla velké spisovatele, nelze diivody hledat ni-
kde jinde: neexistuje literdrni génius bez svobody ducha, a v Americe svo-
boda ducha neni. ¢

}nkvizice nedokdzala nikdy zabrdnit tomu, aby ve Spanélsku nekolovaly
knihy odporujici nabozenstvi vétSiny. Vlida vétsiny ve Spojenych stdtech
si potind 1épe: odstranila dokonce i my§lenku je vydat. V Americe se set-
kate s nevéficimi, ale nevira zde takfikajic nenachazi, jak se projevit.

Vidime vlady, které se snaZi chranit mravy tim, Ze odsuzuji autory ne-
mravnych knih. Ve Spojenych statech za dila tohoto druhu nikoho neod-
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suzuji; ale nikdo se je nepokousi psat. Neni to viak proto, Ze by vSichni
ob&ané byli ¢istych mravi, ale proto, Ze vétSina zachovavi mravy spofia-
dané.

Uziti moci je zde bezpochyby dobré: mluvil jsem viak pouze o moci ja-
ko takové. Tato obrovskd moc je trvalym faktem, kdeZto jeji dobré uZiti je
pouze nahodilé.

DUSLEDKY TYRANIE VETSINY
PRO NARODNI POVAHU AMERICANU;
DVORANSKY DUCH VE SPOJENYCH STATECH

Dusledky tyranie vétsiny se aZ dosud pocituji spise v mravech neZ v chovd-
ni spolecnosti. — Brzdi rozvoj velkych charakterit. — Demokratické repu-
bliky organizované jake Spojené stdty zpFistupriuji dvofansky duch velké-
mit poctu obcanii. — Projevy tohoto ducha ve Spojenych stdtech. — Proc je
vice viastenectvi u lidu ne? u téch, kdo jeho jménem viddnou.

Vliv toho, co piedchazelo, 1ze zatim citit v politické spolecnosti pouze
slabg; ale uZ lze pozorovat jeho nepfijemné diisledky pro narodni charakter
Ameri¢anfl. Myslim, Ze stdle vzristajicimu despotismu vétSiny ve Spoje-
nych statech musime piedeviim pfipisovat maly pofet pozoruhodnych lidi,
ktefi vystupuji na politické scéné.

Kdy? vypukla americkd revoluce, objevovali se masove; vefejné minéni
tehdy viili ob&ant tidilo, ale netyranizovalo. Slavni muZové tohoto obdobi,
ktefi se svobodné pripojovali k duchovnimu hnuti, méli svou vlastni veli-
kost: ozafovali svym leskem ndrod, misto toho, aby si lesk vypujcovali od
ného.

V absolutismu lichoti velci pdnové, ktefi obklopuji trin, svému pinu
a ochotné& se podiizuji jeho rozmarim. Masa naroda se viak nepropiijcuje
k otroctvi; podrobuje se mu ¢asto ze slabosti, ze zvyku nebo z neznalosti;
nékdy z lasky ke krélovstvi nebo ke krali. Stavalo se, Ze narody pocitovaly
jakési potéSeni a pychu nad tim, Ze svou vali obétovaly viili panovnika,
a vkladaly takto jakousi nezdvislost ducha piimo do jadra posluinosti sa-
mé. U takovych ndrodi se setkdvame daleko méné s mravnim tpadkem nez
s bidou. Je ostatng velky rozdil, kdyz délame to, co neschvalujeme, a kdyz
predstirime, Ze schvalujeme to, co déldme: to prvni je vlastnosti slabého
¢loveka, zatimco to druhé patfi ke zvyklostem lokaje.

Ve svobodnych zemich, kde je kazdy vice nebo méné povolan vyjadiit
svilj ndzor na vefejné zdleZitosti, nebo v demokratickych republikéch, kde
vefejny Zivot neustile zasahuje do Zivota soukromého, kde je suverén ze
viech stran piistupny a kde jde pouze o to pozvednout hlas, aby se donesl
a# k jeho sluchu, se miiZzeme setkat s mnohem vét§im poctem lidi, ktefi se
pokougeji spekulovat s jeho slabostmi a Zit na ttraty jeho vasni, nez v ab-
solutnich monarchiich, Ne proto, Ze by zde lidé byli od pfirozenosti hor§i
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neZ jinde, ale pokuSeni je zde silnéjsi a nabizi se vice lidem soudasné. Ve-
de to k daleko obecnéj§imu poniZeni ducha.

Demokratické republiky §iii dvoranského ducha mezi velky podet ob&a-
nli a umoZiuji mu proniknout do vSech tfid souc¢asng. To je jedna z nejzd-
sadnéjSich vytek, které je moZno vici nim vznést.

To plati pfedeviim v demokratickych statech organizovanych jako ame-
rické republiky, kde v&t§ina ma v rukou tak absolutni a tak obrovskou moc,
Ze je nutné zfici se v podstaté svych ob¢anskych priv a vlastn& i své lidské
povahy, chee-li se nékdo odchylit od cesty, kterou vyty¢ila.

Mezi obrovskou masou téch, kdo ve Spojenych statech usiluji o politic-
kou kariéru, jsem vidél velmi mdlo lidi, ktefi by projevovali onu chlapskou
prostotu, onu muZnou nezdvislost mysleni, jiz se ¢asto vyznacovali Ameri-
tané v diivéjsich dobach, a kterd viude, kde ji nachdzime, tvofi jakoby vy-
znaény rys velkych charakteri. Na prvni pohled by se feklo, Ze v Americe
jsou vichni dulevné utvdieni podle téhoZ vzoru, natolik postupuji presné
stejnou cestou. Cizinec se sice setkd né¢kdy s Americany, ktef{ se vymyka-
ji piisnosti téchto pravidel; ti si stéZuji na vady zdkoni, vrtkavost demo-
kracie a nedostatek jeji osvicenosti a jdou Casto aZ tak daleko, Ze vidi ne-
dostatky, které kazi narodni povahu, a uvidéji prostiedky, jichz by bylo
tfeba pouZit k ndpravé. Nikdo kromé vis je vSak neposlouchd; a vy, jemu?
se svéfuji se svymi tajnymi myslenkami, jste pouze cizinec, ktery odejde,
Ochotné vam sdéluji pravdy, které vam k ni¢emu nejsou, ale kdyZ pfijdou
na vefejnost, mluvi zcela jinak.

Dostanou-li se tyto Fidky nékdy do Ameriky, jsem si jist dvéma vécmi:
za prvé, Ze vSichni ¢tendfi pozvednou sviij hlas, aby mé odsoudili; za dru-
hé, Ze mnozi z nich mi v hloubi du$e daji za pravdu.

SlySel jsem ve Spojenych statech mluvit o vlasti. Setkal jsem se s opray-
dovym vlastenectvim u lidu; €asto jsem je ale marn& hledal u téch, kdo jej
fidi. Lze to snadno pochopit per analogiam: despotismus kazi daleko vice
toho, kdo se mu podrobuje, neZ toho, kdo si jej vynucuje. V absolutnich
monarchiich ma kril asto velké ctnosti; dvofané viak jsou vZdycky nizei.

Je pravda, Ze ,dvofané” v Americe nikdy nefikaji: Sire a Vade Velicen-
stvo, coZ je velky a zdsadni rozdil, ale neustile mluvi o pfirozené osvice-
nosti svého ,pdna“; nevypisuji soutéZ na otdzku, kterd z vladafovych
ctnosti zasluhuje nejvice obdivu; tvrdi totiZ, Ze ma v8echny ctnosti, aniz
o né€ usiloval a aniZ je vlastné chtél. Nedavaji mu sice své Zeny a deery, aby
je racil pozvednout mezi své milenky, aviak tim, Ze mu obé&tuji své nazory,
prostituuji se sami.

Moralisté a filozofové v Americe nejsou nuceni zahalovat své nazory do
alegorickych zavoji; ale diive neZ se odvaZi vyslovit nepfijemnou pravdu,
fikaji: Vime, Ze mluvime k lidu pfili§ povznesenému nad lidské slabosti,
nez aby nezistal vZdy pinem sebe sama. Nemluvili bychom takto, kdyby-
chom se neobraceli k lidem, jeZ jejich ctnosti a osvicenost ¢ini jako jediné
mezi viemi hodné toho, aby ziistali svobodnymi.

Jak by to mohli lichotnici Ludvika XIV. fici 1épe?
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Pokud jde o mne, jsem pfesvédcen, Ze ve viech vlddach, at jsou jakéko-
li, bude se nizkost piikldnét k sile a lichotnictvi k moci. A znam jen jediny
prostiedek, jak zabranit, aby se lidé neponiZovali: nedat nikomu zarovei
s viemocnosti svrchovanou moc pokofovat je.

NEJVETS{ NEBEZPEC{ PRO AMERICKE REPUBLIKY
SPOCIVA VE VSEMOCNOSTI VETSINY

Spatnym pouZivdanim své sily, a ne svou slabosti, jsou demokratické repu-
bliky vystaveny nebezpect, Ze zahynou. — Vidda americkych republik je
centralizovanéjsi a energictéjsi nez vidda evropskych monarchii. — Jaké
nebezpedi z toho vznikd. — Madisonitv a Jeffersoniiv ndzor na tuto otdzku.

V14dy hynou obvykle pro slabost nebo pro tyranii. V prvnim piipad€ jim
moc unikd; v druhém je jim vyrvana. _ _

Kdy? vid&li, 7e demokratické stity upadaji do anarchie, mnozi hdé‘Sl
mysleli, Ze vlada v t&chto statech je pfirozené slabd a bezmocna. Pravda je,
7e kdy? uz zde byl jednou rozpoutan boj mezi stranami, ztraci vlida scljlopj
nost na spole¢nost plisobit. Ale nemyslim, Ze je v povaze demokratické
moci, aby ji chybéla sila a prostfedky; mim v§ak naopak zato, Ze do zahu-
by ji vede tém&f vidycky zneuZivani t&chto sil a $patné pouZivani pro-
stfedkil. Anarchie se rodi téméf vZdy z jeji tyranie nebo jeji neobratnosti,
ale nikoli z jeji slabosti. e,

Neni spravné zaméfiovat stabilitu a silu, velikost véci a jeji lr\{alost.
V demokratickych republikach neni moc, ktera spole¢nost fidi, stabilni*®,
protoZe &asto prechizi z ruky do ruky. AvSak viude, kam se napfe, je jeji
sila téméf nezdolnd.

V1ada americkych republik se mi zd4 byt pravé tak centralizovani jako
vliada evropskych absolutnich monarchii a piitom energictgjsi. Naprosto te-
dy nemyslim, Ze by zahynula na slabost*". _

Bude-li nékdy v Americe ztracena svoboda, bude tieba povaZovat za vi-
nika viemocnost vét§iny, kterd pfivede menginy k zoufalstvi a donuti je,
aby sdhly k nasili. Uvidime tedy anarchii, ale ta pfijde jako nasledek des-
potismu.

Prezident James Madison vyjadiil tytéZz mySlenky. (Viz Federalist, €.
51)

.V republikich je velmi diileZité,” fikd, ,,nejen brdnit spolecnost proti
dtlaku ze strany téch, kdo vlddnou, nybrZ také ochrénit jednu &ast spolec-
nosti pred nespravedinosti té druhé. Spravedlnost je cilem, k némuZ musi
smé&fovat kazda vlada; je to cil, ktery si lidé stanovi, kdyZ se spojuji. Naro-
dy vyvijely a vZdy budou vyvijet tsili k dosaZeni tohoto cile, aZ se jim (0
podafi, nebo aZ ztrati svou svobodu.

Kdyby existovala spole¢nost, v niZ by byla nejmocngjsi strana schopna
soustiedit své sily a potladit tu slab$i, mohli bychom se domnivat, ze v ta-
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kové spolecnosti vlddne anarchie jako v pfirodé, kde slab&i jednotlivec ne-
md zddnou zaruku proti nésili silnéj¥iho; a stejné jako v pfirodé tu nevyho-
dy nejistého a nestalého osudu vedou ty nejsilnéj§i k tomu, aby se podfidi-
li vladé, kterd chrani jak slabé, tak i je. Za vlidy anarchie pfivedou stejné
divody pozvolna nejmocnéjsi strany k tomu, aby si pialy vladu, kterd bu-
de moci chranit stejnou mérou viechny strany, silné i slabé. Kdyby byl stat

Rhode Island oddélen od Konfederace a svéfen lidové vladé, uplatiiované

svrchované v dzkych mezich, neni pochyb, Ze by tam tyranie vétSiny udi-
nila uplatiiovini prav tak nejistym, Ze by lidé zacali poZadovat moc na lidu
zcela nezédvislou. Samy frakce, které by to zpiisobily, by se ji dovoldvaly
jako pryni.* i

Také Jefferson fekl: .Vykonnd moc v naSem zfizeni neni jedinym
a moZnd ani hlavnim pfedmétem mé starosti. Tyranie zdkonodirci je
v soucasné dobé, a bude jedté mnoho let, nejobdvanéj$im nebezpeéim. Ty-
ranie vykonné moci pfijde také, ale aZ pozd&ji2®.

Rad v této otdzce cituji pfede viemi Jeffersona, protoZe jej povazuji za
nejvyznamnéjiiho apoStola, jakého kdy demokracie méla.
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Kapitola VIII

O TOM, CO VE SPOJENYCH STATECH MIRNI
TYRANII VETSINY

NEEXISTENCE SPRAVNI CENTRALIZACE

Vétsina ndroda nemd v iimyslu délat viechno. — Je nucena pouZivat sluZeb
iednikit obci a hrabstvi, aby uplatfiovala svou svrchovanou vii.

Vy&e jsem rozlidil dva druhy centralizace; jednu jsem nazval centraliza-
ci vlady a druhou centralizaci spravy.

'V Americe existuje pouze prvni; druh4 je zde téméf neznama.

Kdyby moc, ktera fidi americkou spole¢nost, méla k dispozici oba tyto
prostfedky vlady a k pravu viechno fidit by pfipojila schopnost a zvyk vy-
konévat viechno sama, kdyby nejen stanovila hlavni zdsady vlady, ale za-
sahovala by i do v8ech podrobnosti jejich uplatiiovini, a kdyby po uspo-
fadani hlavnich z4jmi zem& mohla zasidhnout i do okruhu zdjmi
individudlnich, byla by svoboda brzy z Nového svéta vypuzena.

Aviak ve Spojenych stdtech chybi vétsing, kterd mé Casto despotické
choutky a sklony, dokonalé néstroje tyranie. '

V kazdé z americkych republik se tstfedni vlada vZdycky zabyvala pou-
ze malym poétem otazek, jejichz dileZitost vyZadovala jeji pozornost. Ni-
kdy se neujimala fizeni podruZnych zaleZitosti spolecnosti. Nic nenasvéd-
tuje tomu, Ze by o to byla viibec stila. Ani kdyZ vétSina nabyvala stale
absolutn&jii pfevahy, nijak nezvysila rozsah Gstfedni moci; pouze ji u¢ini-
la viemocnou Vv jeji sféfe. TakZe despotismus je mozna v nékterém bodé
velmi tiZivy, nemiZe viak postihnout viechno.

Al by ostatn& byla vétSina ndroda jakkoli strzena svymi va¥némi, at by
byla ve svych planech jakkoli horlivd, nemohla by dosdhnout toho, aby se
viude stejnym zplisobem a ve stejném okamziku v8ichni obCané sklonili
pred jejim pidnim. KdyZ astfedni vlada, ktera ji pfedstavuje, néco nafidi,
musi se pfi vykonu svého nafizeni spolehnout na Cinitele, ktefi Casto nejsou
na ni viibec zavisli a které nemdze neustéile fidit. Obecni orgdny a spravy
hrabstvi tvofi tedy jakousi skrytou m&l&inu, kterd zpomali nebo rozmélni
vlnu lidové vile. I kdyby byl zékon sam utladovatelsky, svoboda by nala
fitodisté ve zpisobu, jakym by se zdkon uplatiioval; a vétSina by nemohla
jit az do podrobnosti, & — mohu-li se to odvéZit fici — do détinskosti ad-
ministrativni tyranie. Nedovede si ani predstavit, Ze by to mohla udélat,
protoZe si pIné neuvédomuje svou moc. Zna zatim pouze své piirozeng si-
ly a nemé predstavu, kam aZ by bylo moZné rozsifit jejich pisobnost.

To si zasluhuje, abychom se nad tim zamyslili. Kdyby nékdy doslo K to-
mu, ¥e by demokraticka republika, jako jsou Spojené stty, byla ustavena
v zemi, kde moc jedince byla jiZ upevnéna a vytvofila ve zvyklostech
i v zdkonech sprévni centralizaci, nebojim se fici, Ze by se v takoveé repu-

199



