Zptsobova zéavislost

Zplsobova zavislost

e véta zavisla na vét€¢ konjunktivni nebo na polovétné infinitivni konstrukci je vidy
konjunktivni (viz podminkové véty, kde je v obou vétach konjunktiv)

* zpusobova zavislost se uplatiiuje zejména v souvislosti stzv. druhou (nepfimou)
zavislosti, kdy se VH plivodniho souvéti sama stane zavislou (miva pak inf. nebo konj,
ale ne vzdy!!):

Kdyz prijdes véas, ukazu ti fotky z dovolené. — Rekl, ze kdyz ptijdes vcas, ukaze ti
fotky z dovolené. (hlavni vétou je ,,fekl®)

Prichézi, ackoliv je nemocny. — Stava se, Ze pfichazi, ackoliv je nemocny./ Je
znamo, ze prichazi, ackoliv je nemocny.

* pozor na zaménu pojmu hlavni a fidici véta:

Fidici véta tidi n¢jakou dalsi vétu, ale sama mulze zaviset na jiné vété (,,ukaze ti
fotky...©)
hlavni véta neni zavisla na zadné dalsi véte (,,fekl)

* puvodni hlavni véta mize mit v druhé zéavislosti podobu infinitivni konstrukce i1 véty
s konjunktivem, to zavisi na tom, na jakém predikatu je zavisla (napt. pii zavislosti na
»rekl®“ ma podobu ak. + inf., pti zavislosti na non dubito, quin véty s konjunktivem)

* plvodni vedlejsi véta, nyni zavisla na druhou, mé vétSinou konjunktiv

e vztazné véty jako jediné nemusi (ale mohou) podléhat zpiisobové zavislosti, protoze
jsou spjaty predevsim se jménem, na které se vazou. Objevuje se v nich ind. i kon;.

ZVLASTNOSTI KONJUNKTIVU NEPRIME ZAVISLOSTI

* nepouZiva se konjunktiv opisného ¢asovani, pro naslednost se pouziva konjunktiv
pro soucasnost (soucasnost a naslednost splyvaji, nelze je odlisit)

* pro potieby souslednosti mé konjunktiv platnost ptislusného ¢asu v indikativu (konj. pf.
ma platnost indikativu perfekta, konj. préz. ma platnost indikativu prézentu atd.)

Nestandardni chovani konjunktivu

1. konj. perf. ve vyznamu potencialnim a zakazovacim se chova jako ¢as hlavni,
protoZe se vztahuje k pfitomnosti

Nemo dubitaverit, quin magna sit vis eloquentiae.
Nikdo by nepochyboval, ze sila vymluvnosti je velika.

(konj. potencialni, ve vyznamu ,,pochyboval by snad nékdo*)

Ne quis sit admiratus, cur abeam.
At se nikdo nedivi, pro¢ odchazim.

2. Kkonj. imperf. ve vyznamu irealnim s¢ miZe také chovat jako ¢as hlavni, protoze se
vztahuje k pfitomnosti:

Memorare possem, quibus in locis maximas hostium copias populus Romanus

fuderit, ni ea res longius nos ab incepto traheret.
Mohl bych ptipomenout, na kterych mistech fimsky narod potiel velmi velikd vojska nepratel,
kdyby nas ta véc prili§ neodvadéla od pocaté latky.

3. Casto se vsak konjunktiv véty zavislé pFipodobiiuje ke konjunktivu irealnému — tzv.
attractio modi (N§361,4, p. 245) a ma tedy také konjunktiv imperfekta.



Zptsobova zéavislost

Hisce ego rebus exempla adiungerem, nisi, apud quos haec haberetur oratio,
cernerem.
K témto vécem bych ptipojil ptiklady, kdybych nevédél, kdo tuto fe¢ posloucha.

infinitiv perfekta miva platnost vedlejSiho ¢asu, ale:

Pokud mé nezavislé souvéti tvar Si id fecisti, erravisti, tak je pti zavislosti na
pritomném predikatu typu dico ve vedlejSi vété konj. pf. (tzv. Reuschovo
pravidlo):

Si id fecisti, erravisti — Dico te erravisse, si id feceris.
Jestlize jsi to udélal, chyboval jsi. — Rikam, ze jsi chyboval, jestlize jsi to udélal.

u infinitivu prézentu a futura zavisi na ¢asu nadrizeného predikatu ve VH:

1. pokud je predikat ve VH v €ase hlavnim, chovaji se inf. préz. a fut. jako Cas
hlavni;
2. pokud je predikat ve VH v Case vedlejSim, chovaji se jako cas vedlejsi.
Je to logické, protoZe vyjadiuji soucasnost a néslednost, a spadaji tedy do casové
roviny, urcené absolutnim casem predikatu ve VH. Je-li tedy predikat ve vété hlavni
v minulosti, spadaji také do minulosti (souvéti jako celek je zasazeno do minulosti).
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Prehled konstrukci

Véta ridici v konjunktiva

véta hlavni

véta Fidici

véta vedlejsi ve 2. zavislosti

konj. préz., opisny konj. na -urus sim konj. préz. (soucasnost, naslednost)
(soucasnost, naslednost) konj. pf. (pred&asnost)
¢as hlavni
' konj. impf. (soucasnost, naslednost)
konj. pf. (pfed¢asnost) -
konj. plpf. (pfed¢asnost)
konj. impf., opisny konj. na -urus essem konj. impf. (soucasnost, naslednost)
(soucasnost, naslednost) konj. plpf. (pfedasnost)
cas vedlejsi
' konj. impf. (soucasnost, naslednost)
konj. plpf. (pfedcasnost) -
konj. plpf. (pfed¢asnost)

Véta rFidici v infinitivu

véta hlavni véta ridici

véta vedlejsi ve druhé zavislosti

¢as hlavni

inf. préz., inf. futura, ptc.|konj. préz. (soucasnost, naslednost)

préz, pte. fut. konj. pf. (pfed¢asnost)

konj. impf. (soucasnost, naslednost)

inf. pf., ptc. pf.

konj. plpf. (pfedCasnost)

cas vedlejsi

inf. préz., inf fut., ptc.|konj. impf. (soucasnost, naslednost)

préz., pte. fut. konj. plpf. (pfedCasnost)

konj. impf. (soucasnost, naslednost)

inf. pf., ptc. pf.

konj. plpf. (pfed¢asnost)

* pravidla o zptisobové zavislosti jsou tendenci, existuje fada pripadt, kdy se nedodrzuji

e pfi volbé tvaru muze byt vyznamnéjsi nez pravidlo néktery jiny faktor, napt. potieba
vyjadiit dokoncenost nebo priibéh déje apod.

* zpusobova zéavislost se mize uplatnit i tam, kde jsou véty od sebe formaln¢ oddéleny
teCkou, ale zavisi na n¢jakém predikatu, napt. o odstavec vyse (srov. Caesar fekl, ze...!)
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