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I

Dgjiny — tvofi je vyvoj, zmény v Case. V nasledujicim ¢lanku se autor snazi vysledovat tyto zmény v
edi¢ni ¢innosti za poslednich sto let, piipadné téz urcit pticiny téchto zmén.

Dgjiny principti hudebnich edic jsou plné zavislé na duchovnich a kulturnich dé&jinach, pricemz
dokonalejSimu. Vyznamny podil na déjinach principt hud. edic nese také vyvoj kulturniho kontextu,
jelikoz edi¢ni zasady, kterymi se editofi fidi, zavisi "na estetickych, socialnich, pedagogickych a
ekonomickych normach" dané doby.

Edi¢ni technika se ménila v souvislosti se svym ménicim se ucelem. Dle ucelu dnes rozliSujeme 1)
vydani pamatek (Denkmailerausgabe), 2) instruktivni vydani, 3) védecko-prakticka edice. Podle toho,
do jaké kategorie dany hudebni text patii, se dale fesi vlastni okruh problémii edi¢ni techniky.

I

Prvni — pamatkové edice — hraly tlohu narodni reprezentace:

Denkmidler deutscher Tonkunst — vydaval Breitkopf & Hartel v Lipsku od r. 1892; Denkmdiler der
Tonkunst in Osterreich — vydaval Breitkopf & Hirtel, Videni — Lipsko, od 1905

— pozastavuje se nad nazvy (rozdil: némecka hudba X hudba v Némecku), druhy je ptesnéjsi, jelikoz
napf. v 18. st. neexistuje némecka hudebni kultura

— pamatkové edice si ponechavaji ptivodni podobu pramene (s dobovou notaci), neslouzi k
praktickému uzivani, nybrz v duchu Spittovy myslenky k uctivani: "... pod zastitou patriotismu, ktery
vychovava k hluboké ucté k vlasteneckym pamatkam, je mozno nerusené hledat esoterické potéseni ve
vydanich s co mozna netknutymi starymi formami textu."
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Védecko-praktické vydani — téméf vSechny edice po 2. sv. vélce (Neue Bach-Ausgabe — urtext, Neue
Mozart-Ausgabe — kriticka edice, Neue Schubert-Ausgabe — souborné kritické vydani)

— priklady, jak se mohou véda s praxi doplnovat:

1) Menzuralni notace — znaky menzury pro binarni nebo ternarni méteni not zaroven urcovaly 1 tempo
X dnes mame pro tempo samostatné znaceni — 2 moznosti: a) tempo opominout a zapsat jen dany
hudebni text, b) tempo okomentovat poznamkami — ty jsou sice jen dohady, ale lepsi, nez se tim viibec
nezabyvat

2) Generalbas — 2 moznosti: a) rozepsat — pro laiky nezbytné X pro znalce nepfipustné, fixace jedné
varianty znamena potlaceni improvizace, b) nerozepsat — odpovida dobvé praxi, umoziuje rtizné
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domaciho muzicirovani praxi primarné profesionalni, odpovida filologie, ktera nezakryva historicky
odstup, nybrz jej €ini zifejmy, a praveé tim pieklenutelny pro estetické citéni."

v

Instruktivni vydani — Dahlhaus se snazi vyvratit v§eobecné rozsitfenou tezi, Ze toto vydani predstavuje
"zfalSovani originalniho textu", tedy Ze kvuli preferenci praktické stranky trpi autenticky text

— doplinky editora pro potieby praktického vydani neodporuji normam historicko-kritické edice (pokud
jsou tedy jasné odliSeny od ptivodniho textu a odpovidaji dobové praxi), je splnén pozadavek
filologickeé Cistoty i historické adekvatnosti

— hudebni text je vzdy neuplny X praxe podava kompletni dilo, musi fesit v§echny jeho slozky (tedy i
ty, které nejsou zapsané) — 2 moznosti: zbytek doplni a) editor, b) interpret

— dalsi problém, ktery instruktivni vydani fesi: ptivodni dila se v historickém kontextu méni — a)
zmeénit ptvodni text v kontextu soucasné doby a pokusit se tak o jeho stejny ucinek, jaky mélo v dobé
svého vzniku, b) dilo ponechat v pivodni verzi a spokojit se s pozménénym uc¢inkem na posluchace
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Vsechny druhy hudebnich edic vychazely az do pol. 20. st. z romantického ptredpokladu, Ze 1ze urcit a
v dané edici tedy zarovei fixovat jedinou pravou autentickou verzi dila — k této verzi ma kazda edice
smétovat X v dané dobé byly skladby provadény rtizné (napf. v zavislosti na provozovacich
podminkach), nékdy autor sdm dokonce riizné realizace zamyslel a smétoval k nim (Rossiniho opery —
vSechny verze jsou si rovnocenné — mizeme vybrat jednu zdafilejsi verzi, poté je ale vhodné pfuznat,
ze jsme vololi na zaklad¢ estetického hlediska, nikoli filologicko-historického)

— obdobné trubadiii — melodie lze v edici zapsat pod sebou a znazornit tak jejich vyvoj X u celych
oper to nelze

— dila ve své "autentické" verzi nabyvaji podobu "muzedlniho kusu", jsou historicky ohrani¢ené

VI

Posledni desetileti — souborna vydani — Dahlhaus se pozastavuje nad jejich smyslem; pravidlo, ze
védecka edice skladatelskych velikani ma byt soubornym vydanim, se sice zda byt samoziejma X i ti
nejvetsi skladatelé napsali 1 primémé skladby, "leccos postradatelného”

— proc¢ tedy souborna vydani ano, vysvétluje Diltheyova filozofie Zivota: Stejné tak, jako je Zivot
¢loveéka tvoren jednotlivymi okamziky, tak jednotliva dila (= vyrazy okamzikt) Ize chapat jako
soucasti velké mozaiky, skladacky. Jedin€ vSechny dohromady tvoii celkovy kontext, v ramci néhoz
dostavaji jednotlivé dily smysl.

"Podle Diltheye musi byt umélecké dilo, aby bylo pochopeno z vnitinich ptedpokladi, prevedeno zpét
do dusevniho Zivouciho byti, z né¢hoz vyslo. Okamziky zivota, které se objektivuji v dilech, se ale
stanou tim, ¢im jsou, teprve jako ¢asti celku, souvislosti Zivota... Zakladni hermeneutické pravidlo, ze
vysvétleni detailu se musi hledat v kontextu, Dilthey pienesl na vztah dél navzajem, protoze dila jsou
vyrazem okamzikl zivota."




