V antickych Epigramech (Pauly- Wissowa 6, Sp. 71-111), v *Prislovich,
*Titulech a *Heslech (Motti) nalezli zhotovitelé e. basni vytfibené formulace, které
zC&asti pfimo prebiraji do emblému nebo které jim mohou slouzit jako formaini
pfedlohy. Tyto sbirky epigramd, vétSinou fazeny alfabeticky nebo podle obsahovych
kategorii, nalezly v 15. stoleti v kruzich humanistu hodné pozornosti; to se
projevovalo v tisténych edicich antologii a v oziveni latinského tvofeni epigramu
humanistickymi basniky.

Reckou antologii poprvé piedlozil v tist&né formé roku 1494 Janus Lascaris ve
Florencii; zakladem vydani je redakce, o kterou se postaral mnich Maximus Planudes
ve 14. stoleti v Konstantinopoli a ktera obsahuje 7 svazku. V rychlém sledu
nasledovaly dalSi, mezi nimi také komentovana vydani (srov. Pauly-Wissova I, Sp.
2386, a James Hutton, The Greek Anthology in Italy to the Year 1800 [= Cornell
Stud. v anglictiné 23], Ithaca 1935).

TiSténa vydani Anthologia latina jsou znama teprve od 16. stoleti, pfesto Cetné
rukopisy sveédci o zajmu, ktery lide v 15. stoleti projevovali o tuto sbirku epigramu
(srov. Alexander Riese, Anthologia latina ..., Lpz. 1894, cast |, |, S | ff.).

Prislovi slouzila v pozdné stfedovékém dvorském uméni poprvé ve vétSim
rozsahu jako tematické naméty pro umélecka ztvarnéni. Vime, Zze mnohé entrements
pfi dvorskych slavnostech pojednavaly o pfislovich. Kromé téchto jepiCich jevu byly
od konce 15. stoleti oblibené v malifstvi a grafice, zejména nizozemské. Soucasné
vytvofili humanisté sbirky pfislovi: 1498 vysel Virgiliv Proverbiorum libellus, v
nasledujicim roce pfedloZil Beroaldus Oratio proverbiorum, a v roce 1500 byla
uvedena Adagien od Erasma Rotterdamskeho, nejznaméjsi a pro emblematiku

nejdulezitéji sbirka; také Andrea Alciati sbiral pfislovi (Mitt. Dr. Otto
Lehmann/Brockhaus, Mnichov).

Stejnym zplUsobem jako jmenované literarni zdroje a s nimi blizce souvisejici
slouzily Tituli jako zdroje emblematického uméni. Jim leckdy vlastni hned
exegeticke, hned moralné poucné komentare obraznych znazornéni musely uz jen
kvuli soubéznosti slova a obrazu najit zajem vSech téch, ktefi se snazili o vytvoreni
obrazné literarnich uméleckych forem. Jejich jiz v 1. tisicileti po Kristu vysoce
vyvinuta forma (srov. Ernst Steinmann, Die Tituli und die kirchliche Wandmalerei im
Abendlande v. 5. b. z. 11. stoleti, Diss. Lpy. 1892; Schlosser, Materialien |, S. 30 -
38m. obsirna bibliografie) se v pozdnim stfedovéku neztratila. Podani obraznych
programu zaznamenanim Tituli je ¢asté (srov. pfiklady u Lehmann-Brockhaus,
Schriftquellen); mluvi také za vyznam, ktery se Tituli pfikladal, jako ty v stézi jednom
stfedovékem malifském traktatd chybici obSirné odkazy, jak vytvofit epigramy
(Theobald s. 109, 130 u. 167; srov. a. H. Silvestre, Le ms. Bruxellensis 10 104-58 [s
XII-X111] et son, Compendium artis picturae, , Brusel 1954, s. 126). Praktiky vytvoreni
titulu ve florentinské rané renesanci, které byly vzhledem ke vzniku emblemat
obzvlasté zajimave, velice vzorné zkoumal ario A. Covi v nezvefejnéné studii o
napisech v obrazech Quattrocenta (Diss. New York University [masch.]) pro Florencii.
Humanisté, ktefi mohli leckdy s radou pfi vybéru a pojeti Tituli stat stranou - jinak by
bylo velice tézké vysvétlit pozoruhodné velkou Cast u€ené sectelosti v antickych
autorech -, se sami také tvorivé zuc€astnili tohoto literarniho druhu; jako pfiklady Ize
jmenovat: Erasmus von Rotterdam, Convivium poeticum, 1524; Geofrey Tory,
Aediloquium, 1530.



V metrické formé napsané Tituli byly sice obzvlasté cenéné jako dokumenty
literarni tvorby, avSak tato vlastnost nebyla nikterak tfeba. Pravé tam, kde mohla byt
obsahoveé Zadouci vypovéd v rozporu se slovy bible, s citaty ze spisu cirkevnich otcl
nebo scholastiku, se s oblibou prfejimaly jejich formulace; neméné dualezitou
slovesnou autoritu pfedstavovaly pro humanisty svédectvi antické poetiky. Pokud
byly citaty tak akorat, pouzivaly se s oblibou pro lemmata (obr. 44a a b). Zvlastni
zajem je o Tituli k znazornéni biblickych podobenstvi: ty vyslovuji v obrazném
rozSifrovani - jak je v Mt. 13,34 se zfetelem na Ps. 78, 2 - "tajnosti od pocCatku svéta".
Ukolem Tituli bylo zd(iraznit tento obsah, tak aby zde vedle sebe byly obraz a Titulus
ve skuteCné alegorické dubleté ze slova a obrazu. Podobné je to u vSech Tituli, které
prestylizovaly obrazné znazornéni jako alegorie (srov. V.C o typologii fFeCené).

Hesla (motti) se sice od epigramu a mnohych Tituli odliSuji vétSinou zfeknutim
se metrického znazornéni, ale byly posouzeny stejnym zpusobem. Proto hrali
zvlastni ulohu, protoze - ve srovnani s ¢astmi slovni zasoby nékterych obrazné
literarnich forem - mdji literarné jen jednu podminecnou autonomnost: jejich obsah
ma smysl teprve ve vztahu k nositeli motta. Protoze hesla vysla, dlouho pfedtim nez
byly vytvofeny emblémy, jako Casti slovni zasoby do obrazné literarnich uméleckych
forem (s.Sp. 135 f), mohla byt zhotovitelim emblému znama také diky
protoemblematickym formam. Programaticka vypovéd eticky moralniho nebo
heroického obsahu, ktery je hesliim vlastni, se Uzce dotyka lemma emblému Die
Motti, které pridali nejprve Slechtici, brzo ale také u€enci a zastupci méstanstva,
Casem byly pfidany do erbu (erbovni vyrok; o vztahu erbovniho obrazu a vyroku s.
Sp. 133 f.); mohly to byt citaty z basni, traktatl nebo bible, pfislovi, stejné také vlastni
vymyslené formule (ty zejména tehdy, pokud byly, spojeny s obrazem, Casti hesla;
s.u. V.A.). Podnétny pro ulohu takovych hesel je seznam z okruhu kolem Lorenza
de'Medici il Magnifico z roku 1474 (Rinascimento 3, 1952, 153-57).

Bézné byly zdroje slov, které nevlastnili Zadné poeticky vytfibené formy, aby
se priblizily autorité svého puvodce nebo jejich uéenému obsahu. V prvnim pfipadé
spociva vyhodnoceni pramene v e. na kvalité vyroku, v druhém nasledovala
alegoricka interpretace obsahové vice nebo méné neutralniho textu: popsany
pramen byl pfetvofen na ikonu, nebo byl poZadovan u¢eny nazor jako analogon
nabozenského nebo moralniho uc€eni.

B. jako zdroje obrazu pro ikony od e. pfiSlo v uvahu v zasadé vSechno, co
kdy ziskalo obraznou formu: jednotlivé véci z Zivé i nezivé pfirody,vypravéné nebo
ilustrované zobrazeni stejné jako obrazné znaky a obrazna dila kazdého druhu a
veku - pokud jakymkoli zplsobem souvisi nebo mlze souviset s alegorickym
obsahem.

V quattrocentu nové probuzeny zajem o pozUstatky klasické a egyptské antiky
(s.a. *Egypten, RDK IV 754 - 57) a od Ars hieroglyphica k jeji interpretaci vyvinuté
postupy (s.u. V.B) vysvétluji zalibu v antickych motivech v sou€astech obrazu E.
Velka pozornost se vénovala obeliskim s jejich skute¢nymi hieroglyfy stejné jako
literarnim svédectvim o "Hieroglyfech", mohly byt také tak fantastické jako
Hieroglyphica Horapolla ([5]; [6]; George Boas, The Hieroglyphics of Horapollo
[=Bollingen Series 23], New York 1950; s.a Sp. 137 f.). Za neméné duleZité jsou
pokladana alegoricka znazornéni na zejména z cisafské doby pochazejicich
fimskych medailich, které byly vyhledavanymi predméty sbirek humanistu a jejichz



znalosti se rozsifovaly diky kresli€skym obrazkim, percepcemi motivu v souc¢asném
uméni stejné jako novymi formami - pfiklady pod tzv. Paduanern. Pfiznacné souvisi
nejstarsi systematické slozeniny nejuzeji s emblematikou: J. Sambucus pfidal ke
svym emblematum (Antwerpen 1564) dodatek, ktery nabizi na osmi stranach
zobrazeni 46 medaili; srov. dale Joannes Huttichius, Imperatorum et Caesarum vitae
imaginibus ..., Strassburg 1534 (s 268 meadilemi), a Principe Piero Ginori Conti,
L'apparato per le nozze di Francesco de' Medici e di Giovanna d'Austria etc.,
Florencie 1936, s. 13 a 15, obr. 2. Také mimo Italii se od druhé poloviny 16. stoleti
vénovala medailim velka pozornost. Kreslicské obrazky soucasti videnskeé sbirky,
Ferdinanda | 1554 podnicena a obstarana Hannsem Lautensackem, sice nebyla
publikovana, ale zda se, ze nalezla alesporn slaby ohlas v ilustracich Wolfg. Lazia,
Commentariorum vetustorum numismatum etc., Wien 1558, (Annegrit Schmitt, H.L.
[Nurnberger Forschgn. svazek 4], Norimberk 1957). Zduraznit Ize pfedevsim Cinnost
Huberta Goltzia, ktery podnikal systematické studijni cesty, aby poznal a namaloval
Casti sbirky (C.-P. Serrure, Notice sur le cabinet monetaire de S. A. le Prince de
Ligne, d'Amblise et d'Epinoy, Gent 1847, pfiloha I: Liste des personnes dont Goltzius
a consulte des cabinets dand ses differents voyages, s. 391-431). Enea Vico,
Discorso sopra le medaille antiche; ders., Le Immagini delle donne auguste intagliate
in stampa di rame etc., Venedig 1557; lacobi de Strada Epitome thesauri
antiquitatum, Lzon 1553, jsou jmenovany jako charakteristické priklady brzy se
rozsifujicich publikaci o medailich. Podobny vyznam se pfikladal také antickym
Gemmen.

Znalost monumentalnich pamatniku antiky, malifstvi stejné jako socharstvi
ziskavali tvurci e. raznymi zpusoby: reprodukce jednotlivych pamatek, které Sly z ruky
do ruky, existovaly jiz v 15. stoleti (Ciriaco d'Ancona); jiz v druhé poloviné 15. stoleti
jiz byly vice pouzivané pfedlohy pro medaile (srov. napf. RDK IV 852; G. F. Hill, A
Corpus of Italian Medals of the Renss. before Cellini, London 1930). Za velice dobfe
znamy pfiklad pro cesty, kterymi se rozsSifovaly znalosti antickych dél, Ize povazovat
reprodukéni aparat, ktery byl nasazen do scény pfi nalezeni *Laookona (C. C. van
Essen, La decouverte du Laocoon, Med. der Koninklijke Nederlandse Akad. van
Wetenschappen, Afd. Letterkunde N.R. 18, Nr. 12,Amsterdam 1955, 291-305);
systematické inventarizace svéd¢i o knihach skic Heemskercka a Aspertina
(Christian Hulsen a Herm. Egger, Rimské knizky skic od M. v. H., 2 svazek, Bin.
1913 a 1916; PhyllisPraz Bober, Drawings After the Antique by Amico Aspertini
[=Stud. of the Warburg Inst 21], London 1957). Srov. dale: Paul Gust. Hubner, Le
statue di Roma, Lpz. 1912 ff.; Arnold von Salis, Antika a Reness., Erlenbach/Zurich
1947; Heinz Ladendorf, Antikenstudium und Antikenkopie (=Abh. d. Sachs. Akad. d.
Wiss. zu Leipzig, phil.-hist. Klasse svazek 46, 2), BIn. 1953; W.S Heckscher, Sixtvs
[lIl Aeneas Insignes Statvas Romano Popvlo Restitvendas Censvit, $-Gravenhage
1955; RDK IV 289-99.

MylIné bylo pfijimano, Ze by se zachyceni antickych obrazovych predloh
v emblematickych ikonach mélo vzdy zakladat na bezprostfednim studium antiky
(resp.na poskytnuti jeho vysledkl). W.S. Heckscher tak udélal hodnoceni kontinualné
jdouci stfedovékem. Podani tématu Anadyomene (The Phoenix 7, 1953, 105-117,
nederl. Kh. Jb. 1956, 1-38) je charakteristicky a jisté ne ojedinély pfiklad pro
nepferusenou tradici znamou od antiky ( viz také Schlosser, Uberlieferung). Nakolik
E.-Schoépfer v dilech novovéku excepoval evidovanou kvalitu obraz(, by vyzadovalo
jesté presnéjsi prozkoumani. Dosud se jen zfidka podafilo dopatrat se v jednotlivych



pfipadech vyuzitych pramenu a muzeme byt Stastni, kdyZ mohou byt antické motivy
v E.- ikonach morfologicky prokazany.

Hojny material nabizi ilustrovana dila vice i méné védeckého charakteru, jako
bestiare, herbafe a Physiologus jakoZ i jejich specializovani nasledovnici (knihy o
ptacich, knihy o bylinach atp.) ; byly pomoci knizni vyzdoby prvotiskl pravé v méfitku
postacujicim pro Renss. dukladné reprodukovany (Schramm, Fruhdrucke).Vyznam
takovych dél potvrzuji vicera lyonska Alciati vydani z druhé pol. 16. stol., ktera

v dodatcich- jako material pro dalSi E zobrazuji vice nez tucet stroml a odkazuji na
jejich alegoricky vyznam; patrné mél komentar slouzit jako epigram, takze poucka
méla pravdépodobné toto prostfednictvim viastniho hesla popfit.

Casto mohou také dila jako je Buch der Natur Konrada von Megenberg poslouzit
jako pramen (ebd. Bd. 3 Abb. 453-466).

V novovéku se Casto vyuzivaly védecké ilustrace jako obrazové prameny (bylo
by zajimavé prozkoumat pocCetna Iékafi vydana E.b v souvislosti s ilustracemi v jejich
odborné literatufe). Pro mnohé jiné pfiklady budiZz zminény jen prace Konrada
Gesnera (1516-65).

Od pocatku- Alciatis Emblematum liber z r. 1531 je pro to vymluvnym
svédectvim- zaujimaly Siroky prostor zanrové pusobici epizody z vSedniho dne a
zobrazeni znamych historickych udalosti. V mnoha pfipadech knizni ilustrace byly
vybirany do prvotiskl. Také motivy z ilustraci Bible byly zachycovany (Alciatis
Emblem "Non tibi sed religioni").

Pochopitelné se Cerpalo s oblibou z dél, ktera poskytovala emblematicky
mnohostranné pouzitelny material.

Sem patfi mnohé vytvory poucné, utédné a zabavné literatury; jejich stafi
nehraje zadnou roli, jen jejich podani muselo zlstat Zivé nebo se jejich znalost
musela jevit humanistim a u¢encim jako zadouci. Bylo také lhostejné, zda se
vyznacovaly obrazovym vybavenim nebo nikoliv, jestlize text daval popud
k obrazkum a komentarum.

Je pochopitelné, Ze dila alegorického obsahu mohla tyto naroky naplinit
nejlépe. Vedle toho pfichazi do uvahy ve vétsim rozsahu také védecka dila jako
pramen, pficemz se jednotliva skute¢na fakta a postfehy musi objasfovat jinak nez
alegorické priklady (napf. je mozno z jednoduchého zjisténi, Zze hofici svicka
stravuje sebe samu ziskat ikonu ,hofici svicka“ a poucku ,in serviendoconsumor"
pfip."me consumo, epigram by mohl toto vztahovat jak k osobni vlastnosti, tak také
k religiozni pfedstavé nebo k szirani se ve sluzbé moralniho ukolu- mozna lasky
k bliznimu). Vedle dél s alegorickym a s co do obsahu neutralnim vnitinim obsahem
vyrazné podnitily tvorbu emblematikli také svédectvi stfedovékého typologického
mysleni, z pfimé interpretace nemuze byt ovSem nic pfimo fe¢eno, nebot kazda
interpretace typologické predstavy pfedpoklada rozhoduijici jiné vysvétleni,
argumentum per analogiam typologie jiz nemélo ve védeckém mysleni na zacatku
novoveku Zadné prave misto a jeho podkladova moc byla nadale nevratna.

PFi roz§tépeni obrazu uvedenych v typologii v paralele (typ-antityp) a na né
navazanych argumentl byly obrazy propustény z jejich vice nez priikazného spasné-
déjinného vécného obsahu , a na jejich misto nastoupily alegorie s eticko-moralistni
exemplifikaci, pfip. s ponékud metaforicky pusobici dekoraci pfirodovédnych znalosti
nebo alegorickou personifikaci (biblické scény jako "Fatti", srv. zhruba RDK...)Tfi



jmenované oblasti pramenu nelze ve vétsiné pfipadu Cisté oddélit. ,Klasické®
typologické obrazové radé, poucnému spasnému zrcadlu a utésné bibli chudych, byly
jiz ve 14 stoleti dany k dispozici dila, v nichZ byla striktné biblicka typologie
obohacena o pfirodovédné podklady: Concordantia caritatis a- s vyhrocenim na
zcela urcity argument- Defensorium inviolatae virginitatis b.Mariae Vedle téchto
bohaté ilustrovanych a Castéji jako pfedloh pouzivanych vydani pfichazi v uvahu také
bezobrazové pisemnosti typologického obsahu (srv. vgl. Heiderem shrnuty material k
Concordantia vet. et novu netstamenti; vyuzito Molsdorfem).

Trebaze byly v literature biblické scény interpretovany jako alegorie dfive nez ve
vytvarném umeéni, pfesto sahaji jejich pfiklady zpét az do vrcholného stfedovéku
(RDK IV 875, Abb. 1; Laborde, Bible moralisté, und RDK | 1516, Abb. 3; IV 383, Abb.
1; IV 979, Abb. 1; IV 1394, Abb. 14).

Jiz ve 14.stoleti zaujimala alegorie v exempel knihach pro kazatele,
v mravouce (Ritter von Thurn; Canzone delle vitru e delle scienze;Fiori di vitrd u.a.) a
Skolni Cetbé (Gesta Romanorum, Martianus Capella a.j.) Siroky prostor; také postavy
svétove historie byly pokladany Casto za vzory pro urcité charakterové vlastnosti
(Liber Pantheon Gottfrieda von Viterbo; srv.dalSi svétové kroniky a pfibéhy z bible
atp.)- pravé tak jako byly pozdéji Casto pouzivany v emblematice: takovy vyklad textu
je koncepce obrazovych cykll pfipisovana (deviti) dobrym hrdinim.
Pozdni stfedovék pfisoudil t¢meér vSem ukonudm lidského Zivota alegoricky vyznam:
literatura Ars moriendi, riizné formy memento mori a komentované popisy zivotu
svatych nabizi mnozZstvi religiozné-moralistnich alegorii; z dél antické literatury-
poskytovany prostrednictvim jejich ilustraci také pro ztvarnéni ikon- Ezopovy bajky je
mozno lehce eticko- moralisticky excerpovat.
Sama tradice podani antické mytologie byla alegorizovana: bohové a hrdinové jsou
apostrofovani jako pfiklady ctnosti, ziskali v povédomi doby vyznam v novém smyslu
a ve vétSim rozsahu, vzpomerime jen na roli, kterou hral Herkules jako vzor pro
vévody burgundské. Historické zajmy humanismu pecovaly o Sir§i obohaceni tradice
a povysily historicka a mytologicka fakta v€etné jejich alegorizace na védu, ¢imz byly
poloZeny zaklady ke shrnuti celkového védéni, které byly poskytnuty
encyklopedickymi dily.E obhajci zde mohli navazat pfimo na vysledky snah své doby
o vzdélani.

Zatimco tyto prameny v prvni fadé byly respektovany vzhledem ke svému
obsahu, cenili se anticti autofi navic kvuli své jazykové eleganci, ktera byla zvolena
jako vlastni vzor. Jiz Skolni Cetba zprostfedkovavala zevrubné znalosti Ovidia, Cata,
Cicera, Vergilia aj.

Vyznam alegorie a personifikaci v pozdné stfedovékém a rané humanistickém
basnictvi tak hral velkou roli, byl ovSem se zfetelem ke ztvarnéni E. v 16. stoleti
obvykle pfecenovan. Nepochybné se vyskytuji v raném novovéku E. umélecka
prejimani z motivu Psychomachie, Petrarcovy Trionfi a jinych dél, ale tato svédectvi
jsou relativné zfidkava, zvlasté ve srovnani k tém v ikonologiich. Zda se, jako by byly
teprve pod jejich vlivem personifikace Castéji davany do sluzeb emblematické formy
RozSifené antithetické fazeni do skupin personifikaci ctnosti a nefesti
(Psychomachie, Tugenden- und Lastertraktate des MA, Romanliteratur; Adolf
Katzenellenbogen, Allegories of Virtues and Vices in Mediaeval Art, London 1939)
odporujieobsahové strukture E. Také personifikace v basnich jako je Roman o ruzi, v
Bréviatie d"amour, v Epitre d"Othea Christiny de Pisan a ve dvorskeé pfilezitostné



poezii, jejiz rozmanity obrazovy svét slavnosti prokazoval tak hojnou ucast, zazil
teprve v ikonologii svou kodifikaci.

Ve vSech dobach existovaly mezi rGznymi formami alegorie korelace ; ty mezi
ranym E uménim a alegorickymi personifikacemi pozdniho stfedovéku ale
zachovavaly tésné hranice.



