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Umélecké zpochybnéni medialni reality

Umélecka skupina Ztohoven se pied dvéma lety nabourala do vysilani Ceské televize
a simulovala atomovy vybuch v Cerném Dole. Pfipad po dva roky putoval po né€kolika
soudech aZ se dostal k radnici ve Vrchlabi. Tam tfednici definitivné€ rozhodli ve prospéch
umélct.

Skupina Ztohoven se do vysilani pofadu CT Panorama, ktery vysila Zivé pfenosy
panoramatickych kamer z riiznych koutt republiky, nabourala v ¢ervnu 2007. Jeji ¢lenové
poté zvetejnili manifest, ve kterém uvedli, Ze svym Cinem chtéli upozornit na moznou zadmeénu
medialniho obrazu svéta za svét jako takovy. Také uvedli, ze nechtéli vyvolat paniku ani
poskodit televizni vysilani. Nejednalo se o prvni akci této skupiny upozornujici na moc
medidlni komunikace. V roce 2003 piekryla v prazském metru osm set reklamnich vitrin
velkymi otazniky. Akci nazvanou Znasilnéné podvédomi chtéla upozornit na neblahy vliv
reklamy na ¢lovéka.

Uméleckeé snahy o vstup do vetfejného televizniho vysilani a jeho naruseni se rozvijeli
spolu s timto médiem uz od jeho pocatki. S kazdym takovym pocinem se ve spole¢nosti
znovu objevuje diskuse o vyznamu medidlniho umeéni a kiehkosti medidlni reality. Nutno
podotknout, ze prave takova diskuse je cilem vétSiny podobnych akci, jak to doklada i
manifest skupiny Ztohoven.

Vyzkumy ukazaly, Ze veskerou realitu, véetné té medialni vnimédme pomoci schémat.
Thned tak rozlisime, kdy cteme dopis od pfitele nebo novinovy ¢lanek, kdy sledujeme sitcom
a kdy zpravodajstvi. Jsme ale stale schopni kriticky se stavét k obsahu, ktery ndm je nabizen v
ramci pfedem rozpoznaného formatu? Jsme schopni rozpoznat v sitcomu filosofickou
myslenku a ve zpravodajstvi absurditu, nebo zaujimame stanovisko k obsahim na zaklad¢
formatt, ve kterych ndm jsou prezentovany? Pravé k podobnym otazkdm nas nuti umelecké
pociny narusujici integritu medialniho vysilani. Jejich cilem neni vytvoreni trvalé umeélecké
hodnoty, ale posun v mysleni a reflexe vlastniho vnimani.

Podobné umélecké guerrilové akce ale vyvolavaji znaénou kontroverzi nejen v oblasti
umeélecké teorie, ale i pravniho f4du. Na jedné stran¢ umélci ¢eli obvinéni z trestného ¢inu
Sifeni poplas$né zpravy, na stran¢ druhé za tento pocin obdrzeli Cenu NG 333. Je mozné
ilegalni Cin ospravedlnit uméleckym zamérem? Vrchlabska radnice svym kone¢nym
rozhodnutim mozna poskytla jednu z napovéd k feSeni této otazky. D4 se fict, Ze opiela své
stanovisko o piedpoklad, nad nimz umélecka a medialni teorie hlouba, a tedy to, ze
odpovédnost za reakci na medialni obsahy a jejich pfijeti nebo odmitnuti spo¢iva na divakovi.
Jsme ale opravdu schopni a ochotni takovou odpovédnost piijmout?



