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Uvod

Obcanska spolecnost je jednim zfenoménl posledni doby, nebot rychly rozvoj
obcanskych prdv, technologii, informacni a komunikacni rozvoj, fenomén globalizace, politiky
a verejného minéni vede k aktivizaci urcité ¢asti spoleCnosti a jeji snaze o prosazovani
jednotlivych zajm0 spolecenskych skupin. S timto rychlym rozvojem souvisi i zvySujici se
naroky na jednotlivce, respektive na jeho schopnost orientovat se, alespon v zdkladni mite,
v obc¢ansko-spolecenské problematice.

Cilem prace je pokusit se vymezit ob¢anskou spolecnost, postavit vedle sebe rozlicné
nazory na jeji fungovani tak, aby bylo mozno je vzdjemné porovnat, s ¢imz Uzce souvisi i
nalezeni podminek jejiho vzniku, charakterizovani soucasného stavu a trendd budouciho

vyvoje.



1. Obecny vhled do problematiky

1.1 Definice obcanské spolecnosti

Definice terminu ,,ObcCanské spole¢nosti” je ovlivnéna pristupy k dané problematice, coz
je zpusobeno socio-ekonomicko-politickou nesourodosti vnimani spolecnosti a to jak
z hlediska politicko-filosofickych pfistupl, tak geografickou rozmanitosti vyvoje spolecnosti
s akcentem na historické podminky a provazanost diskursu vramci téchto rozlicnych
pristupq.

Vychodiskem k tomuto definicnimu problému muzZe byt pokus o souhrn zakladnich
definici a nalezeni prinikd mezi jednotlivymi vymezenimi. Chceme-li se vsSak vyhnout
vyznamové redukci, je vhodnéjsi rozdily posoudit jednotlivé. Vysledkem tak bude souhrn
definici dle politickych, filosofickych ¢i geografickych aspektd, jenz by mél byt sto

poskytnout uceleny obraz o ,,obc¢anské spolecnosti”.

Konkrétni a abstraktni pojeti obcanské spolecnosti

V konkrétni roviné byva obcanskd spolecnost popisovana jako propojena a v zdkladnim
slova smyslu nepolitickd (neusiluje o moc) sit obcanskych sdruZeni, iniciativ, které
dohromady tvori urcity propojeny celek obcanskych aktivit, vazanych na konkrétni zdjmové
skupiny.

Z abstraktniho hlediska pak je obanskd spolecnost veskerda obcdanska angaZovanost,
ktera presahuje obcéanska sdruzeni, iniciativy, skupiny, asociace a jde tedy o celkovou sumu
obcanské aktivity vlbec. Patfi zde napfiklad i organizovani petic, demonstraci, diskusnich
shromazdéni, diskusnich fér, ¢i jednorazovych akci, které obcané organizuji a kterych se

Ucastni sledujic obecny prospéch.

Rozdéleni dle vztahu k trhu a vladé
Generalisticky ptistup — vidi pod pojmem obcanska spolecnost existenci omezené a
odpovédné autority, ,pficemZ zddrazriuji historickou, teoretickou a pragmatickou spjatost

P

vyvoje obcanské spolecnosti s vefejnou autoritou (viddou).” Stejné jako pevné vazby na

vladu, vnimaji jako nedilnou soucdst obcanské spolec¢nosti trh a naopak obcanskou

' DOHNALOVA, M.; MALINA, J.: MULLER, K. Obcéanskd spolecnost: minulost — soucasnost — budoucnost.
In: Malina, J.: Panordma biologické a sociokulturni antropologie: Modulové ucebni texty pro studenty
antropologie a piibuznych obord. MU v Brné, Brno. s. 34

3



spole¢nost jako neodmyslitelnou soucast trhu. Podle generalistd vede trh obcany k
odpovédnosti, nazorové pluralité, toleranci a dobrovolnému sebeomezovani. Tyto vzajemné
vlivy pak jsou zdsadnimi predpoklady pro fungujici obfanskou spolecnost. Predstaviteli
generalistického ptistupu k obcanské spolecnosti jsou naptiklad Ernest Gellner a Victér

Pérez-Diaz.

Maximalisticky pfistup — ,vidi oblanskou spolec¢nost jako zastresujici koncept, ktery
zahrnuje instituce mimo ramec stdtu, tedy trZzni hospodadrstvi, verejné minéni, pravo, politické
strany, vefejné i soukromé asociace, nejriiznéjsi formy spolecenské spoluprdce™. Ob&anska
spole¢nost je chapdna jako vSe fungujici mimo stat a na stdtu nezavisle. Predstaviteli
maximalistického pojeti obcanské spolec¢nosti jsou naptiklad John Keane a Charles Taylor, z

Ceského prostredi pak napfiklad Petr Pithart nebo Vaclav Havel.

Minimalisticky pfistup® — vidi ob&anskou spole¢nost jako oblast mimo stat, ekonomiku,
trh i mimo ostatni ¢asti spole¢nosti. Ob¢anska spolecnost je chdpana jako sféra solidarity,
individudlniho vyjadfeni smérfujiciho k jakémusi univerzadlnimu spolecenstvi na zdakladé
dobrovolnosti, netrzniho fungovani, tradic, hodnot, norem a sdilené moralky. Vazby ze sféry
politického Zivota, ekonomickych instituci a SirSiho kulturniho kontextu jsou brany jako
pouhé vstupy do obcanské spoleCnosti. Samotny trh a vladu pak povaZuji za opozici
k moralné fungujici obcfanské spolecnosti. Takovéto kooperativni vazby ve spolecnosti
mohou efektivné fungovat pouze v pfipadé uvédomélého a zralého vefejného minéni,
bohatého obcanského Zivota, zajmu o obecné blaho a Ucté k prdvu. Predstaviteli
minimalistického pojeti jsou napfiklad Jeffrey Alexander nebo Edward Shils, pfiéemz toto

pojeti je vétSinou nejblize zastupcim neziskového nevladniho sektoru.

2 MULLER, K. Cesi a obcanska spolecnost: Pojem, problémy, vychodiska. Praha: Triton, 2002. s. 68
? Sleduje vyklad v: tamtéZ s. 69



Obecna vymezeni obcanské spolecnosti

Vymezeni obcanské spolecnosti vici statni moci — obcCanska spolecnost mlze byt
chapana jako prostor, ktery si obcané vydobyli na statni moci. Takovéto pojeti souvisi
s historickym vyvojem obcanskych aktivit (podrobnéji viz podkapitola 1.2 Historie a 1.3
Podminky vzniku Obcanské spolecnosti). V Evropé vznikala postupnym vyclefiovanim
institucionalizovaného spolecenského prostoru uvnitf absolutistickych rezimu, ktery nabyval
na vyznamu s rozvojem obcanskych prdv a svobod (souvisejicich s rlstem trznich aktivit).
Rozvoj téchto prav vymezoval i rozvoj ob¢anskych aktivit. ,,Proto obcanskd spolecnost uzce
souvisi i s pojmem vlddy prdva, nebot prostor, ve kterém mohl fungovat alespori relativné
svobodny trh, umozZnoval rozvoj na stdtu nezdvislych obéanskych aktivit, musel byt néjak
institucionalizovdn, prdvné kodifikovén a definovdn.”® Skrze vznikajici soukromé préavo
vstupovali (a dodnes vstupuji) lidé do vzajemnych, jasné definovanych vztahd. Stat toto

soukromé pravo garantuje, ale nevstupuje pfimo do konkrétnich soukromopravnich vztahd.

Vymezeni obcCanské spolecnosti vuci politickym strandm — Do obcanské spolec¢nosti
nepatti politické strany, které se aktivné podileji na vykonu statni moci. Nejuzsi spojeni mezi
obcanskou spolecnosti a politickou stranou je v ¢ase, kdy se nova politicka strana etabluje,
toto stadium lze dle definice stale povaZovat za projev obcanské aktivity, nebot takovato
politickd strana je institucializovanou obcanskou aktivitou a je tedy soucasti obcanské
spole¢nosti. Politicka strana, kterd se jiz podili na vykonu statni moci, vstupuje aktivné do
sféry obcanské spolec¢nosti svymi pfidruzenymi organizacemi, at jiz jde o rizné mladeznické
spolky ¢i zajmova sdruzeni. Takovéto propojeni je vSak z teoretického hlediska pomérné
problematické, nebot v praxi byvaji tato sdruzeni personalné Uzce svazana s politickymi

stranami. ZdaleZi tak na mife propojeni a vnitini strukture dané organizace.

Vymezeni obcCanské spolecnosti vici pokrevnim svazkim — Obcanska spolecnost se
vyvijela jako alternativa tam, kde dochdzelo k preruSovani klasickych pokrevnich svazkd
(napriklad klany, rody a kmeny), tedy v situaci, kdy se clenové dané spolecnosti zacali

organizovat za Ucelem sledovani urcitych spole¢nych zajma.

* PEHE, Jifi. Obcanskd spolecnost v soudobé diskusi [online]. [cit. 30.4.2009]. Dostupné z:
http://www.pehe.cz/clanky/2004/obcanska-spolecnost-v-soudobe-
diskusi/?searchterm=0b%C4%8Dansk%C3%A 1%20spole%C4%8Dnost
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Obcanska spolec¢nost a spole¢enskd racionalita (dle Hegela) — spolecenskd racionalita,
mulze byt chapana jako schopnost formulovat celospolecenské racionalni postoje, tato
schopnost primarné pfislusi statnimu aparatu a Uafednictvu, naproti tomu obcanska
spolecnost je vyrazem prakticky nekonec¢ného mnoizstvi partikularnich zajm0 a tudiz neni
schopnad jako celek artikulovat racionalni postoje. Soubor vSech jednotlivych ¢asti obcanské
spole¢nosti (soucet veSkerych sdruZeni, spolkl, nezavislych organizaci apod.) tedy neni

schopen zaujmout jednotné stanovisko k danému celospole¢enskému tématu.

Liberalisticky vs. Komunitaristicky pristup

Zakladnim rozdilem mezi liberalistickym a komunitaristickym pfistupem je nahled na
obcana, jako clena statu, obcanské spolecnosti a trznich vztahu.

Zatimco liberalistické pojeti preferuje samostatnost, individualismus, co nejvétsi
svobodu jedince a - pokud moZno, co nejmensi intervence stdtu do Zivota obcana, koncept
komunitaristicky jde opacnym smérem, jelikoz jako cil nevidi jedince, ale spoleCnost.
Komunitarismus ma tedy z principu blize k obCanské spolecnosti, nebot jednou zjeho
hlavnich myslenek je aktivni obc¢an, participujici na rozvoji statu, ve kterém Zzije.

Ptikladem tohoto sporu je polemika mezi Vaclavem Havlem (obcanska spolecnost jako
sit institucionalizovanych aktivit, které stoji mezi individuem (obCanem) a stitem) a
Vaclavem Klausem (obcanska spolecnost jako v podstaté zbytecné spolkareni, které omezuje
individualismus).

V praxi vSak dochazi k situacim, kdy spravu verejnych zajmi mohou lépe vykonavat
primo obcané, at jiz pfimou samospravou, nebo zapojenim obcanskych organizaci do vykonu
spravy a naopak existuji oblasti, kde je vyhradni plsobeni statu predpokladem Uspésného

fungovani spolecnosti.



1.2 Historie

Koncept Obcanské spolecnosti vychazi z pfirozené potreby lidi sdruzovat se dle svych
zajm0 a nazorl do spolkd, skupin a komunit. Obecné rozliSujeme dva typy ,sdruzovani“:

e Korporativni: povinné Clenstvi na zakladé urcitého znaku pfislusnosti k femeslu,

k ¢innosti (prikladem jsou femeslnické cechy a sdruzeni, ochranné svazy mést)

e Asociativni: ¢lenové se sdruzuji zcela dobrovolné (zajmové krouzky, enviromentalni

spolky apod.)

Prvni sdruzeni vznikala jiz ve stfedovéku — ndboZenskd bratrstva, literatskd bratrstva
(vznikajici vétSinou na ndbozenské pldé, rozvijela kulturu, filozofii, vzdélanost a samoziejmé
Uctu k Bohu), ucené vzdélavaci a védecké sodality. Zdrojem pfijmG téchto sdruZeni byly
predevsim sbirky a odkazy ob¢an(, kterym zaleZelo na rozvoji kultury a vzdélani.

Prvni pokusy o ustaveni femeslnych organizaci (cechi) vznikaji v nasich zemich okolo 13.
stoleti. Prazsti reznici méli sva privilegia jiz z doby Pfemysla Otakara Il. a bratrstvo malir(i
bylo v Praze ustaveno jiZz v roce 1348, pficemz v Evropé vznikaji podobna sdruzeni mnohem
pozdé&ji (1401 Pafiz, 1403 Londyn, 1502 Strasburk).

Osvicenstvi s sebou prindsi dalsi myslenky o volném sdruzovani, vzdéldvani a potrebé
obecného prospéchu. V roce 1746 vznika prvni osvicenska spole¢nost v Olomouci - Societas
Incognitorum Eruditorum (Spolec¢nost nezndmych), tvorena kriticky naladénymi védci a
nabozenskymi ucenci, ktefi byli nespokojeni s monopolem jezuitl ve Skolstvi. O néco
pozdéji, vroce 1796 vznikd prvni mecendssky spolek — Spoleé¢nost vlasteneckych pratel
uméni v Cechach (svou podporou vytvarného uméni podpofila zéklady vzniku dne3ni
Narodni galerie).

Velky rozvoj spolkll zaznamenalo 19. stoleti. Jen v letech 1895-1951 evidoval tzv.
spolkovy katastr prazského policejniho reditelstvi na Uzemi Prahy celkem 18 000 spolkl a
podobnych organizaci a sdruzeni. Mezi nase nejstarsi spolky patfi napfiklad Meteorologicky
spolek na Moravé (1816) a Slezska spolec¢nost pro povzneseni vlastenecké vzdélanosti
(1803). Rada spolkd vznika na ptidé cirkvi. Mnohé neslouzi pouze G&elim cirkevnim, ale maji
Sirsi platnost.

Dalsi velky rozmach obcanskych spolkli na nasem uzemi nastal po 1. Svétové valce.
Samostatna Ceskoslovenska republika byla ve své dobé zemi rozsahlych ob&anskych svobod.

Ve své cCinnosti pokracovaly tradi¢ni spolky, ale vznikala i nova sdruzeni a znacné se



rozSifovaly okruhy cinnosti. Objevily se i mezindrodni spolky pracujici na bazi kulturni
vymeény a vznikla fada sdruzeni pro udrzovani kontakti mezi narody. Byla obnovena
myslenka panevropského hnuti, kterou podpofil (mimo jiné) i prezident Masaryk a roku 1926
vznikd ob&anské sdruzeni Panevropska unie Cech a Moravy, které bylo znovuobnoveno po
roce 1989. Rozviji se rovnéz sportovni a turistické spolky, rozvoj skautingu s sebou ptinasi
vznik spolku Junak — ¢esky skaut (zaloZzen 1914, v roce 1930 jiz ma 34 253 ¢lenq).

Dobrovolnicka prace Uzce souvisela s rozvojem obcanské uvédomélosti, silné postaveni
zde méla Spoleénost Ceskoslovenského Cerveného kiize. Po roce 1948 byla vétsina spolk
plosné zrusena ¢i formalné prevedena pod ROH a centralni instituce. Dllezité posty v téchto
organizacich byly obsazovany podle zasad politické prace ve spoleéenskych organizacich
svyuzitim formy Narodni fronty. Podstatou tohoto zndrodnéni nebyl ani tak zdjem
ekonomicky jako snaha, aby majitel nemohl sdm a nekontrolované o jeho vyuZiti rozhodovat.
Vyrazné omezeni spoléovaciho a shromazdovaciho prava, které se radi k zakladnim praviim
¢lovéka v demokratickém staté, zplsobil, mimo jiné, komunisticky zakon ¢. 68/1951 Sb. “O
dobrovolnych organizacich a shromazdénich” z 12. cervence 1951. ,Provddéci pokyny
ministerstva vnitra k tomuto zdkonu obsahovaly i tuto vétu: TéZisko spolcovdni v lidové
demokracii pfechdzi na masové organizace. Méstdcké bezobsazné a samoucelné formy
spolkareni jsou preZitkem.

Doba od roku 1918 do roku 1938 byvd oznacovdna jako ,zlaty vék” spolkového Zivota na
Ceském uzemi. Ten dostal prvni hlubokou rdnu okupaci nacistickym Némeckem' Obnova po
roce 1945 byla prerusena komunistickym puéem v idnoru 1948. Prechodné pokusy o
obnoveni obc¢anského Zivota v zemi probéhly v 60. letech 20. stoleti a vygradovaly v obdobi
Prazského jara. Tento kratky cCasovy usek poskytl jakysi generacni ,osli muastek” mezi

prvorepublikovou tradici ob¢anskych aktivit a sdruzovani a polistopadovym vyvojem.

> ANDERLE, Petr. Mdme na cem stavét [online]. [cit. 30.4.2009].Dostupné z: http://obcan.ecn.cz/index.shtml?t=135699



1.3 Podminky vzniku Obcanské spolecnosti

O rozdilech mezi vyvojem americké a evropské obcanské spolecnosti bylo okrajové
psano jiz v pfedchozi kapitole.

,V Evropé tedy vznikala obcanskd spolecnost postupnym vymezovdnim verejného
prostoru na pudé monarchistickych systémd, pricemZ dochdzelo k jejimu neustdlému
rozSifovdani. Timto procesem se neustdle zvétsoval svobodny prostor, ktery si obcané
(zpocdtku prevazné obchodnici) na stdtu vydobyvali.

Naproti tomu v Americe vznikala obCanskd spolecnost opacnym procesem. Evropsti
pristéhovalci si v Americe nejprve vytvdreli obCanské komunity, vzhledem k absenci
celoplosného prdava a jeho vymahatelnosti, ve kterych se vse podstatné, a s vefejnym Zivotem
souvisejici, resilo pouze na obcanské urovni. Teprve z téchto komunit prfeddvali obéané nové
vznikajicimu americkému stdtu rizné kompetence, jelikoZ rozsifovdni osidleni a historické
podminky vyZadovaly jednotny pfistup komunit k zdkladni ob¢anské problematice.

Tento zdkladni rozdil ve vyvoji dodnes ovliviiuje zptsob, jakym obcanskd spole¢nost v
Americe a v Evropé funguje. | proto se dnes v Evropé klade mnohem vétsi duraz na stdt pri
vykonu spolecenské solidarity nez v Americe. Tam casto tuto roli prebird obcanskd
spolecnost.“®

Jednim z konkrétnich projev( je i zplsob financovani obcanskych aktivit, v USA dochazi
k podpore obcdanské spolecnosti prevainé ze soukromych zdroju, at jiz jde o jednotlivce ¢i
firmy. Evropsky systém financovdni je naproti tomu vice vazadn na stat, ktery v rozvoji aktivit
svych obcanl hraje vyznamnou roli. (Coz vSak neznamenad, Ze by obcanska sdruZeni nebyla
financovdna i ze soukromych zdrojti). Moderni Evropa navic fesi situaci, kdy se o ob¢anské
spolecnosti ¢asto mluvi v souvislosti s principy decentralizace a odevzdavani urcitych
pravomoci statu na nizSi Urovné, coz dokazuje stale neukonéeny proces vymezovani

obcanské spolecnosti od statnich instituci.

® PEHE, Jifi. Obcanska spolecnost v soudobé diskusi [online]. [cit. 30.4.2009]. Dostupné z:
http://www.pehe.cz/clanky/2004/obcanska-spolecnost-v-soudobe-
diskusi/?searchterm=0b%C4%8Dansk%C3%A 1%20spole%C4%8Dnost

9



2. Soucasny vyvoj
2.1 Politicka a nepoliticka angazovanost

Podpora rozvoje "obclanské spolecnosti" je samoziejmé soucasti programu Evropské
unie. Ta podporuje tuto politiku legislativné i finan¢né. V rozpoctu Evropské unie se nachazi
pomérné velké mnozstvi vydajovych polozZek, které jsou pfimym transferem penéz darfiovych
poplatnikl smérem k nevladnim organizacim. Tyto prostifedky vsak zpravidla cerpaiji
organizace, které podporuji myslenku "evropanstvi", ¢i organizace zastitujici se ,spolecensky
Zadoucim” programem, napriklad ekologie, lidska prava, feminismus ¢&i turismus.
Problematickou se v tomto ptipadé mize jevit vazba mezi silnymi organizacemi ob¢anského
typu, které z téchto dotaci funguji a jednotlivych evropskych politikQ ¢i statli, které jejich
rozvoj podporuji. Trojstranny systém vzajemné podpory zavrSuje Ucast trhu na smérovani
téchto politik. Konkrétnim prikladem tak muaze byt naptiklad lobby urcitého vyrobce
soldrnich technologii, skrze dotovanou ob¢anskou organizaci, na ,zelené smyslejici politiky“,
ktefi za Ucelem plnéni svého programu pomohou prosadit schvaleni planu, dle kterého se
jednotlivé staty zavazou do urcité doby zajistit konkrétni podil vyrobené elektfiny na svém
Uzemi z obnovitelnych zdrojii (napFiklad CR musi do roku 2013 vyrabét 8% elektrické energie
z obnovitelnych zdrojd, priCemZ vroce 2008 se ztéchto zdroji vyrobilo cca 3,5%).
V takovychto pripadech je pomérné slozité odhalit, prese spole¢enskou prospésnost, moralni
zaklad daného rozhodnuti, ¢imz dochdzi k rozkladani nékolika zakladnich principli obcanské
spolecnosti (1. Nesobecky zdjem, nezavislost na statu, nezavislost na trhu, politicka
nezavislost). Ma-li byt doménami obcanské spolecnosti rozvoj obcanskych vztahd,
uvédomélosti jejich ¢lenl ¢i jakasi protivaha vladnimu systému, dale formulace a reseni
dil¢ich problém ¢i zajmu ve spole¢nosti, nemUze takovato ob¢anska spolecnost dlouhodobé
fungovat na Machiavelistickém principu ,ucel svéti prostfedky”, nebot za cenu diléiho
uspéchu v partikuldrnim zajmu obcanské spolec¢nosti dojde v dlouhodobém hledisku k jejimu
rozpusténi mezi sféry statu a trhu.

Jinym prikladem muze byt od roku 1990 trvajici boj o jadernou elektrarnu Temelin.
Jednou z nejvdznamnéjsich organizaci "obcéanské spolecnosti”, kterd se touto problematikou
zabyva, je sdruzeni Jihoceské matky, které bojuje proti jihoceské jaderné elektrarné a které

bylo svého casu finan¢né podporovano z rakouskych zdroja. Z tohoto sdruzeni pochazi mimo
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jiné dnesni ministryné Skolstvi, mladeze a télovychovy Dana Kuchtovd. Na druhé strané ale
existuje rovnéz obcanské sdruzeni Jihocesti tatkové, ktefi haji opacny nazor.

Na podobné bazi v dnesni dobé funguje, v zavislosti na zemi, pomérné vyznamna ¢ast
obcanskych sdruzeni (vyznamna nikoliv poctem, ale pomérnou velikosti vlivu).

Dalsi problematickou oblasti ve vztahu k politické reprezentaci jsou tzv. , obcansky
neposlusné” organizace, jelikoZ ne vidy jsou vztahy mezi ¢leny obCanské spolecnosti, ¢i mezi
¢leny obcéanské spolecnosti a statu, vztahy pravnimi, vSechny se vSak odehravaji v ramci
pravniho statu, popfipadé aspiruji na to, aby se odehravaly v ramci vlady zakona. Pfikladem
této snahy je Charta 77, kterd byla projevem obcanské spole¢nosti ve staté, ktery viladu
zakona a prava uzurpoval. Charta 77 se vici totalitnimu stdtu vymezila pravé svym dlrazem
na lidskd prava, jak byla kodifikovdna v mezindrodnich dokumentech. Charta 77 byla
vyrazem svobodného rozhodnuti obc¢anu a spole¢enského pozadavku na vladu zédkona. Proto
predstavovala zastupce obcanské spolecnosti, zatimco oficidlni organizace stvorené
komunistickym rezimem do ni nepatfily.

SloZitéjsi je to s projevy obcanské neposlusnosti, které porusuji platné pravo. Takovato
obcéanska neposlusnost prichazi zpravidla v pfipadech, kdy stat své vlastni pravo porusuje
rovnéz. Jinak feceno, ob¢anska neposlusnost byva vétSinou snahou upozornit na fakt, Ze se
zalezitosti, garantované vladou, vymkly rozumné vladé zakona, pfi¢emz normalni moznosti
komunikace skrze platné zakony nepfindsi napravu ze strany statu. Z tohoto pohledu jsou
projevy opravnéné obcanské neposlusnosti legitimni soucasti obcanské spolecnosti a
nezavisle na kodifikovaném pravu legitimnim narokem obcana.

Vztah mezi prdvem a obcanskou spolecnosti je pomérné problematicky. Soucasti
obcanské spolec¢nosti naptiklad, narozdil od predeslych priklad, nemohou byt aktivity, které
jsou vyrazem svobodné vile, ale porusuji vlddu prdva v pripadé, kdy stat dostdva svym
zavazkam vici ob¢antim. Do obcanské spolec¢nosti, chdpané jako soucet obcanskych aktivit,
by totiz patfili napfiklad rozlicnd hnuti skinheads. Pokud budeme obc¢anskou spolecnost
chapat soucasné i jako prostor, ktery je, vyjma zminénych opravnénych pripadl, vymezen
pravem a civilizovanosti, pak jsou takovéto skupiny z obcéanské spolecnosti vyloucéeny a

stavaji se spise jejim nepfitelem.
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2.2 Blizka budoucnost

V poslednich desetiletich probihd obrovskym tempem internacionalizace obcanské
spolecnosti. Tento posun je zplUsoben jednak rozmachem informacnich technologii a jednak
jako reakce na posun k nadnarodnimu vramci trhu i aktivit statGd. Napfiklad profesni (i
odborové organizace, které jsou tradi¢né fazeny do obcanské spolecnosti, dnes spolupracuji
na mezinarodni Urovni a dokazi vyvijet spoleé¢ny tlak na ndrodni vlady i globalni instituce
trzniho charakteru.

Dalsi oblasti, ve které obcéanska spole¢nost Uspésné expanduje na mezinarodni Uroven,
je oblast enviromentalni. Naptiklad Greenpeace a podobné organizace, pracujici v globalnim
méfitku jsou velmi dobfe mezindrodné institucionalizované organizace (funkéni pobocky
v jednotlivych zemich schopné vzajemné interakce), pfiCcemz si zachovaly rysy obcanské
organizace.

Nabizi se otazka, zdali nadnarodni obcanské organizace v Eropé dokazi dostatecné
konkurovat narodnim vladam a vytvorit tak jakousi , panevropskou” obcanskou spolecnost,
kdy ¢len této spolecenosti bude jiz primarné Evropanem a aZ na druhém misté ¢lenem svého
narodniho statu. Takovyto posun by bezpochyby zpUsobil jakysi ,tlak zdola“ na narodni viady
a mohl by tak odstartovat dalsi kolo sblizovani evropskych narodd v rdmci EU (namisto od
zatim pomérné nelspéinych a problematickych pokust o ,Evropskou Ustavu“ apod.

,Naproti tomu v jednom z poslednich dél Roberta Putnama "Bowling Alone" (Hrdat
kuZelky sdm) kritizuje tento autor vyvoj obcanské spolecnosti ve Spojenych stdtech za
poslednich dvacet let, kdy dle Putnama, prosla spolecnost negativnim pferodem, Ze odumird
obrovské mnoZstvi fyzickych odnoZi ob¢anské spolecnosti, od téch kuZelkovych klubi aZ po
nejriznéjsi asociace, které existuji kolem cirkvi, jako jsou charity a dalSich skupiny. Putnam
tvrdi, Ze se obcané zejména pod vlivem modernich médii, kterd je atomizuji a drzi u
televiznich obrazovek, nemaji potfebu sdruzovat.”

Ktomuto zdvéru je tfeba doplnit, Ze se obcanské aktivity presouvaji do virtualniho
prostoru. Jestlize rozsifime vnimani obcanské spolecnosti na virtudlni svét (od diskusnich for
pres petice, po abstraktni pojem verejnosti, vzajemné interakce a aktivni tvorbu verejného

minéni), mUZeme poznamenat, Ze obcanské aktivity neprochdzeji utlumem, ale jakymsi

" PEHE, Jifi. Obcanska spolecnost v soudobé diskusi [online]. [cit. 30.4.2009]. Dostupné z:
http://www.pehe.cz/clanky/2004/obcanska-spolecnost-v-soudobe-
diskusi/?searchterm=0b%C4%8Dansk%C3%A 1%20spole%C4%8Dnost
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evolu¢nim prerodem do globalni ob¢anské spoleénosti. Globdlni ve smyslu absolutni vymény
nazorl, vzajemné podpory spoleénych zajmu, ¢i zakladani on-line spolkd (popfipadé
v posledni dobé oblibenych socidlnich siti) napfi¢ viemi zemémi, Cisté na bazi internetu.
,Samozrejmé je dileZité a (prozatim) nezastupitelné, aby se lidé dokdzali fyzicky
setkdvat a byli schopni se organizovat, protoZe spolecnost jako organismus je dosud zaloZena
na fyzickém setkdvdni. Podminka takovéto schopnosti fyzického setkdvdni samoziejmé
neplati vSeobecné, jelikoz je jiz dnes mozné nékteré procesy vykondvat na stejné kvalitativni

Urovni pouze na bdzi internetu.

8 PEHE, Jifi. Obcanskd spolecnost v soudobé diskusi [online]. [cit. 30.4.2009]. Dostupné z:
http://www.pehe.cz/clanky/2004/obcanska-spolecnost-v-soudobe-
diskusi/?searchterm=0b%C4%8Dansk%C3%A 1%20spole%C4%8Dnost
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Zavér

Problematika obcanské spolecnosti je velmi obsahl3, jelikoz vymezeni jasné hranice mezi
statem, obcanskou spolecnosti a trhem je prakticky nemozné, coZ je navic umocnéno
pomérné prekotnym rozvojem spoleCnosti, ktery ssebou nese vyrazné promény
v obdanskych aktivitdch. Nelze proto jasné vymezit, co je a co neni soucasti obcanské
spoleénosti.

Pfesto, pokusime-li se shrnout zdkladni informace do pfiblizného priniku rdznych
pfistupl, mizeme se dopracovat kjakémusi obcansko-spolecenskému zakladu, a sice:
Obcanska spolecnost je dobrovolnd a svobodnd aktivita obéant daného spolecenstvi, kterd je
oddélena od stdtni moci a jejich predstaviteli, ma instituciondlni a prdvni ramec, neni
zaloZena na pokrevnich vztazich, je souborem nesobeckych a mordlnich partikuldrnich zdjmda,
které nemaji za cil tvorit celospolecenskou politiku.

Takovéto shrnuti pochopitelné neni Uplné a ani si obsahlost a Uplnost neklade za cil.
Naopak je cilem poskytnout jednoduchy ramec, ktery mliZze pomoci pti vytvareni obecné
predstavy o dané problematice. Je-li mysSlenka ve svém obsahu uchopena, muze byt shrnuti

zapomenuto.
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