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Uvob

Erich Fromm patii mezi nejvyznamngj$i humanisticky orientované filosofy 20. stoleti. Jeho
dilo je stale Zivé a naléhave apeluje na soucasnou spolecnost kvili zméndm, které je nutné
provést pro jeji dalsi vyvoj ¢i asponi oddaleni zaniku.

Tato prace se zabyva atributy Mit a Byt ve Frommov¢ filosofii a jejich roli v krizi soucas-
ného svéta 1 v hledani vychodiska z ni. Piestoze Fromm psal o soucasné spole¢nosti 70. let 20.
stoleti, pfiklanim se k ponechani vyrazu soucasné spolecnosti i v dnesni dobé¢, jelikoz myslen-
ky obsazené v jeho dile neztratily nic ze své aktudlnosti. Fromm ve spolecnosti rozliSuje dva
zpusoby orientace Mit a Byt, které se projevuji v lidském jednani i uznavanych principech.
Pravé pfevaha orientace Mit je pti¢inou dnesni krize, proto vidi Fromm jeji feSeni v piiklonu
k orientaci Byt a zamysli se nad moznou pfeménou prevazujici spolecenské orientace, ktera je

podminéna zménou kazdého z nas.



1. ERICH FROMM
Erich Fromm je svétové uznavanych psychoanalytikem, filosofem a sociologem, jehoz nazory

jsou stale Zivé a 1 po skoro jiz 30 letech od jeho smrti.

1.1.  ZivoToriS ERICHA FROMMA!

Erich Pinchas Fromm se narodil v roce 1900 némeckém
Frankfurtu nad Mohanem v zidovské rodin€ a od ptvod-
niho zaméru stat se rabinem se po setkani s Freudovou
analyzou a buddhismem odklonil k sociologii a psychoa-
nalyze. V roce 1933 emigroval pfed nacistickym prona-
sledovanim do USA, kde piisobil na univerzitach v Michi-
ganu a New Yorku. V roce 1950 presidlil do Mexika, zde
pusobil na Universidad Nacional Auténoma de México a

vroce 1974 zménil své misto pobytu na Svycarsko. Ve

Svycarsku Zil aZ do smrti v roce 1980.

1.2. DirLo

Nejzndméjsimi Frommovymi knihami jsou: Strach ze svobody (1941, Escape from Freedom),
Clovék a psychoanalyza (1947, Man for Himself), Uméni milovat (1956, The Art of Loving),
Lidské srdce (1964, The Heart of Man) ¢i Budete jako bohové (1966, You Shall Be As Gods).
Atirbutiim Mit a Byt se Fromm vénuje ve svém dile Mit nebo byt? (v anglickém originale To
Have Or To Be?), které dokoncil v roce 1976. Tésné pted sazbou knihy z ni ov§em vynal ka-
pitoly zabyvajici se kroky k byti, jelikoz myslel, Zze by se mohla setkat s neporozuménim
v domnéni, Ze kazdy ¢lov€k ma hledat jen duchovni cestu v rozvoji a sebeanalyze bez zmény
ekonomické reality. Tyto kapitoly byly vydany pozd&ji v knize Uméni byt* (The Art of Be-
ing).

! Foto pievzato Erich Fromm [online]. Nedatovano. [cit. 2009-04-25]. Dostupny z WWW: <http://www.erich-
fromm.de/>.

2 FROMM, Erich. Uméni byt. Vlastislava Zihlova. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1994. 124 s. ISBN 8020602259.
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2. SOUCASNA KRIZE SPOLECNOSTI

Ve své knize Myt nebo byt? se Fromm zabyva soucasnou krizi lidstva. Jeji pocatek vidi v
pramyslové revoluci, kterou doprovéazela myslenka ,,velkého pftislibu“- ten zahrnoval nadéje
na ovladnuti pfirody, neomezeného pokroku, $tésti a svobodu vSech. Domnénka, zZe dosazeni
zdravi a komfortu bude znamenat neomezené $tésti pro vSechny, se stala piislibem pramyslo-
vého veéku. Ale prave s jeho ndstupem se zacalo ukazovat, ze neomezené uspokojovani potieb
nepovede k blahu, nebot’ cilem Zivota neni radikdlni hedonismus a ze za domnélou svobodou
je skryt byrokraticky systém, ktery musi pro své fungovani podporovat sobectvi a chamtivost.
V18. stoleti doslo k oddé€leni ekonomického chovani od etiky a ekonomické nutnost se stala
piirodnim zakonem. Veskery dalsi rozvoj byl sméfovan pro rozvoj systému a ne dobra lidi.
Tento systém se od té doby stale rozriistd a dosahuje obrovskych rozmérii. Nasi spole¢nosti
tak vladne chtivost, touha po majetku a nenavisti k ostatnim. Chtivost vlastnéni vede
k tfidnim bojim a valkam.

Stupiiovani konzumu ke zvysSeni blaha nevede, bez zastaveni plytvani piirodnimi zdroji
a niceni ekologickych podminek ndm hrozi zénik. DoSlo k obratu vztahu k pfirod€ na nepia-
telsky. Pfiroda se stala lidskym majetkem - hluboce vykofistovanym a byla tak nepfiméfené
narusena rovnovaha mezi pfirodou a lidskym Zivotem. Mize se brzy stat, ze piiroda uz nebu-
de déle schopna lidsky zivot udrzet. Lidé vSak proti tomu nic ned¢€laji nebot’ drasti¢nost poza-
dovanych zmén nenachazi odezvu v sobeckém systému. Ocitdme se na pocatku krize, v niz je
pfimo ohrozen na$ zivot. Mnoho autori vyzyva k podfizeni ekonomiky potiebam lidi a ne

naopak. Nutnosti je nova etika, novy postoj k ptirodé.

3. ATRIBUTY BYT A MIT

V pohledu na spolecnost a lidském chovani rozliSuje Fromm dva zakladni mody (atributy,
aspekty) a to Byt a Mit. Ty jsou prostoupeny celou spolecnosti, lidskym jedndnim, hodnotami
a orientaci. Na zaklad¢ t€chto dvou aspektil rozliSuje Zivotni orientaci lidi na vlastnéni ¢i byti.
Rozdil mezi vlastnénim a bytim spociva v tom, ze vlastnéni se tyka konkrétnich véci, kdezto
byti se tykd zazitkl, které jsou nepopsatelné. Soucasna doba je charakterizovana pfemirou

zaméieni na orientaci Mit, ktera je podporovana konzumem a tlakem na spotiebu.

V Clovéku jsou pritomny obé tendence - Mit je spojeno s touhou piezit a jistotou a Byt je spe-
cifickou podminkou lidské existence, ktera odkazuje k sdileni, ddvani, obétovani se, tedy byt
za jedno s ostatnimi. O tom, ktery zplisob pfevladne, rozhoduje ¢asto spole¢nost — jeji struktu-
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ra a hodnoty. Sami se vSak musime rozhodnout, ktery zplsob budeme rozvijet i navzdory
pievladajicimu typu spolecnosti. Fromm uvadi, Ze existuje jen velmi malé procento vyhrané-
nych typl a Ze tedy pro vétSinou lidi jsou redlné ob&€ moznosti, jak byt, tak mit. Pfevladnuti
jedné nad druhou je zavislé na vné&jSich okolnostech a Zivotnich podminkéch. Kofenem pie-
vladajici spole¢nosti orientované na vlastnéni je touha po jednoté€. Jakmile doslo k ptevladnuti
jednoho vzorce, nikdo jiz nechce stat mimo proti ostatnim a pfizptisobuje se vétsing. V du-
sledku zab&hnutého systému jedné orientace dochéazi k jeho rozvoji ve stejném duchu

a prohlubovéani orientace na vlastnéni.

3.1. ATRIBUT MIiT

3.1.1. POUZITI MIT V JAZYCE

V nékterych jazycich pojem mit viibec neexistuje. Fromm uvadi, Ze napiiklad v hebrejstiné se
mam vyjadiuje opisem jest-mi. V jinych jazycich dochdzi k nahrazeni opisné formy za slove-
so mit. Tim je dokazan vyvoj slovesa mit v zavislosti na rozvoji soukromého majetku. Dnesni
orientace na vlastnéni se vyrazné projevuje 1 v jazyce ¢astéjSim vyuzivani slova Mit. Dochazi
ke zvySenému uzivani podstatnych jmen, nebot’ véci lze vlastnit. I aktivita se ¢im dal vice
vyjadiuje terminy vlastnéni. Naptiklad misto jsem hladovy, se zvySuje pouzivani mam hlad.
Pouzivani mit plus podstatné jméno stale roste navzdory tomu, Ze je toto pouZziti nespravné,

jelikoz procesy nelze vlastnit ale prozivat.

3.1.2. EXISTENCE ORIENTOVANA NA MiT

V existenci orientované na Mit je vztah ke svétu majetnicky a ptivlastiovaci. Nejdulezitejsi
formou vlastnéni v dne$ni dobé je konzumovani. Konzumovani snizuje strach, nebot co jiz
¢lovek zkonzumoval, to mu nikdo nevezme. Navic se zvysSuje touha po spotiebé, protoze co
JiZ bylo zkonzumovano, ptestava stacit. Fromm uvadi moderni konzumni rovnici: ,,jd jsem =

co mam a konzumuji.*

Podstatou existenéniho modu vlastnéni je majetkovy zisk a jeho udrzeni. To bylo jiZ pojme-
novano v mnoha svétovych nabozenstvich jako zadostivost ¢i chamtivost.
Fromm uvadi i Freudovliiv nazor, Ze ,,pfevazna orientace na vlastnéni se vyskytuje

v obdobi pied dosazenim plné zralosti a je patologicka, jestlize ziistane natrvalo.*® Dale doda-

3 Tamtéz, s. 68.



va, ze podle Freuda je clovék soustfedény na vlastnéni neuroticky az dusevné nemocny,
z toho vyplyva, ze spolecnost takovych lidi je sama dusevné nemocna.

Zdiraziuje absurdnost orientace zamétené Cist¢ na vlastnéni. Vlastnicky vztah vyza-
duje objekty, které jsou vsak relativni, nebot’ v naSem svété nejsou trvalé — majetek miize
rychle ztratit svou hodnotu, ¢lovék muze zemfit. Nemizeme tedy nic mit natrvalo, nebot’
vlastné nikdy nemdme nic, jelikoz nase vlastnictvi je pomijivé. Vlastnéni neumoziuje zivy
vztah mezi tim, co majitelem a objektem vlastnéni, oba jsou degradovani na pouhé nezivotné

vécl.

3.1.3. SPOLECNOST ORIENTOVANA NA VLASTNENI

Spole¢nost zaméfend na vlastnéni je vystavéna na pilifich soukromého vlastnéni, moci
a zisku. Normy platné ve spoleCnosti ovliviiyji jeji Cleny — v soucasné spolec¢nosti se jedna
o prani ziskavat majetek, podrzet ho a zvétSovat. Obdivovani jsou ti, ktefi vlastni majetek
a tim vzbuzuji zavist. Touhou po majetku je prodchnuta cela spole¢nost — od chudych, kteti
vlastni jen par osobnich véci az po velké vlastniky kapitalu. Lidé pfesouvaji své vlastnické
z4jmy do vétSiho okruhu — na pratele, milence, zdravi, cestovani, Boha atd. Osoby jsou pte-
tvofeny ve véci, jejich vztah je vlastnicky. Objektem vlastnéni se stalo i vlastni ja, které zaca-
lo byt pocitovano jako véc a pfineslo tak povinnost investovat energii do uspéchu vlastni

osoby.

3.1.4. SOUCASNA SPOLECNOST ORIENTOVANA NA VLASTNEN{
Fromm upozoriiuje, Ze dneSni forma vlastnictvi se li§i od formy vlastnictvi v 19. stoleti vzta-
hem k dané véci. V 19. stoleti 1idé svlij majetek uchovavali s laskou, pecovali o néj, aby dlou-
ho vydrzel. Proti tomu je dnesni spotfeba neni nakupovanim pro uchovani, ale nakupovani se
stdva nakupovanim pro vyhazovani. Lidé jsou nové nabytym majetkem po chvili uzivani pte-
syceni a touzi po novém modelu. Fromm pojmenovava moderni heslo nakupovani, kdy pouze
,» Nove je krasné.«

Vlastnéni se projevuje i ve vztazich s lidmi ¢i k vécem, které se Clovéka bezprostredné
dotykaji, dochazi ke zvySenému vyuZzivani vlastnického oznaceni, tedy naptiklad mij 1ékaf,

moji délnici ¢i moje nemoc, moje 1éCeni.

* Tamtéz, s. 60.



“> To dopadé na celou

V soucasné spolecnosti plati heslo ,,Jsem tim vic, ¢im vic mam.
spolecnost, ve které jsou lidé navzdjem odcizeni. ,,Jsme spoleCnosti notoricky neStastnych
lid:osamélych, uzkostnych, deprimovanych, destruktivnich, zavislych — lidi, ktefi jsou radi,

kdyz se jim podafi zabit ¢as, ktery se tak tvrdosijn& snazi uetfit.*®

3.2. ATRIBUT BYT

3.2.1. POUZITI BYT V JAZYCE

Sloveso byt mizeme uzit ve tiech formach - jako sponu (jsem velky), pasivni trpnou formu
(jsem bit) nebo ve smyslu existovat. Existence orientovana na BYT se vyskytuje ve dvou for-
mach — jako zivy, opravdovy vztah ke svétu nebo jako opak jevu, pak se tyka pravé podstaty

v protikladu ke klamnému zdani.

3.2.2. EXISTENCE ORIENTOVANA NA BYT

Predpoklady modu byti je nezavislost, svoboda a existence kritického rozumu. Dulezitd je
vnitini aktivita - tvofivé uzivani vlastnich sil k projevovani sebe sama. Toho lze docilit pro-
zitky milovani, naslouchani, zajimani se ¢i davani. Nelze je vSak popsat slovy, nebot’ ,,slova

7 oy o
“"V okamziku, kdy se snazime

jsou nadoby plnéné zkuSenostmi, které vSak pies n¢ pretékaji.
vyjadfit, co zazivame je jiz zazitek pry¢. Byti je tedy slovy neopsatelné a lze ho sdilet jen za-

zitkem. Na rozdil od mrtvé vlastnické struktury je byti zivé.

Byt vyzaduje vzdat se svého egocentrismu a sobectvi, coz vSak pripada lidem pfilis tézké,

jelikoz Ipi na své vlastnické orientaci, ktera jim pfinasi jistotu. Pro byti je nutné vzdat se iluze,

ze neokdzeme Zit samostatné bez podpory véci, které mame.

Fromm upozoriiuje, Ze skutecné byti tvoii opravdova charakterova struktura a opravdova mo-
tivace naseho chovani a ne pouze zdéni, jak se projevujeme. VétSinou je naSe chovani neodra-
zi skutecné byti, ale je pouze maskou pro vnéjsi svét a my se zdame byt laskavi, hodni, chytii,

1 kdyz takovi doopravdy nejsme.

> FROMM, Erich. Mit nebo byt?. Vlastislava Zihlova. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1992. 170 s. ISBN
8020601813. s. 12.

® Tamtéz.

" TamtéZ, s. 72.



Dulezitym aspektem existence orientované na Byt je zbaveni se touhy po stale vétSim
majetku a bohatstvi, které zptisobuje dalii Zadostivost. Naopak je nutné ,,chtit jen jednu véce®.
Tim je mysleno umét si stanovit vlastni cil a sméfovat k nému veskerou svou energii. Pokud
¢lovek tento cil nemé vytknut je jeho konani neurotické, rozbihd do vSech stran a dochazi ke
konflikttim.

Ve své knize Uméni byt se Fromm zabyva zpiisoby, jak se ,,ucit byt®. Patii mezi n¢

uvédomovani si sebe sama, svého téla i toho, co je v nds skryto. Dale naptiklad trénink sou-

sttedéni, meditace, psychoanalyza ¢i sebeanalyza.

3.2.3. SPOLECNOST ORIENTOVANA NA BYTI{

Spolec¢nost byti je orientovana na aktivitu, podporuje vSestranny rozvoj ¢lovéka a neomezuje
ho tlakem spotieby. Podnécuje vyvoj Cloveka, tak aby se vzdal vSech forem zavislosti na
vlastnéni a svou jistotu zakladal na vife ve vlastni ja. Clovék v takové spoleénosti si je védom,
ze nikdo a nic kromé néj nedava Zivotu smysl. Raduje se z davani a sdileni, rozviji své schop-
nosti, mysleni, pfedstavivost a poznava své podvédomé ja. Diilezité je, aby se citil zajedno se
v8im zivym a piestal dobyvat ptirodu a byl plné€ pfitomen tady a ted’. Ve spole¢nosti oriento-

vané na byti jiz neplati motto ,,Jsem, co ma* ale ,,Jsem, co délam.«’

4. MIiT A BYT V KAZDODENNIM ZIVOTE
Aspekty MIT a BYT lze pozorovat v kazdodennich lidskych ¢innostech i vnimani lidi. Napti-

klad se jedna o:

4.1. UCENT
U student? typu MIT nedochazi k jejich obohaceni o obsah prednasky, tento obsah jim zistal
cizi a vlastni pouze sbirku rtiznych tvrzeni. Studenti se snazi pouze udrzet, co se naucili, at’ uz
memorovanim nebo ochranou poznamek. Nevytvaii nic nového, nebot’ nové véci je dési, jeli-
koz by mohly znamenat vyvraceni toho, co uchovavaji.

Naproti tomu studenti typu BYT pfemysleji o problémech predem, jsou jimi zaujati
a snazi se pfedem dojit k ur¢itym otdzkam o tématu. Sdélovanym myslenkdm Zivé naslouchaji
a reaguji na né tvofiveé a v jejich myslich vznikaji nové otazky a ideje. Neziskavaji pouze vé-

domosti, ale jsou sami ménéni. Pfednaska ovSem musi obsahovat podnécujici aspekty.

8 FROMM, Erich. Uméni byt. Vlastislava Zihlova. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1994. 124 s. ISBN 8020602259.
s.33.
’ Tamtéz, s. 106.
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4.2. VZPOMINAN{
V orientaci na BYT je vzpominani aktivni vybavovanim nebot’ dochézi ke spojeni jednoho
udaje s jinymi souvisejicimi. Spojeni jsou ziva, pojmy jsou spojeny produktivnim myslenim
nebo citénim. Vzpominani je zde tvoiivé mysleni. Pro vybaveni je Casto nutny silny osobni
zamér, pak dojde k mobilizaci davnych poznatkd ¢i vzpominek. Pfi vzpominani dochéazi
k znovuvytvoreni daného objektu v takové mife, ze je vybavovana osoba ¢i krajina pred nami
zase jako Ziva.

V orientaci na MIT se prosazuje vyuzivani odcizené paméti, kterou mize byt naptiklad
papir nebo fotografie. Lidé spoléhaji pfi zaznamenani informace na nosi¢ na to, Ze maji a ne-
musi se ji tedy ucit. Takové zapisovani véci vSak oslabuje vzpomindni a pamét’ je redukovana

do poznamek.

4.3. LASKA

Laska v modu MIT znamena omezovani & kontrolovani jejiho objektu, tim laska ubiji
a usmrcuje. Laska tak vlastné zakryva nemilovani. Fromm upozoriiuje, Ze k ochladnuti ¢i roz-
padu mnoha part dochézi po svatbé, kterou ziskali pravo na city i télo druhého tim tedy maji 1
jeho lasku, nemusi se jiz o nic snazit a dobyvat druhého. Laska byla od spole¢ného prozivani
zmeénéna na néco, co maji, tim piestali milovat a soustiedili se pouze na véci, které mohou

vlastnit — déti, auto, penize atd.

4.5. JISTOTA - NEJISTOTA

Modus vlastnéni znamena zistat sat na jednom misté, nehybat se vptfed a spoléhat jen na to,
co mame, jelikoZ se diky tomu citime bezpecné. To zpiisobuje strach z nového, z kroku do
nezndma. Mnohdy 1idé zlstavaji v nevyhovujicich ¢i ptimo Skodlivych vztazich jen protoze se
boji zmén. Jakmile uz ale situace presdhne kritickou hranici a oni se odhodlaji ud¢€lat krok
novym smérem, zjisti, ze vlastn¢ tak nebezpecna tato zména neni. Fromm uvadi: ,,Kazdy no-
vy krok obsahuje nebezpeci netspéchu a to je jeden z diivodil, pro¢ se 1idé tolik boji svobo-
dy.«'” Presto jsou vzdy vzorem lidé, ktefi razi nové cesty a objevuji nové, tento existendni typ
lidi je v mytologii pfedstavovan hrdiny. Navzdory tomu, ze je mnoho lidi obdivuje, jen malo-
kdo se odvazi jit jejich cestou, nebot’ si dostatecné nediivétuji, Ze by 1 oni mohli tuto cestu

zvladnout. Misto toho se lidé ztotoznuji s tim, co maji. Z toho ovSem vyplyva strach, Ze po-

" FROMM, Erich. Mit nebo byt?. Vlastislava Zihlova. 1. vyd. Praha: Nase vojsko, 1992. 170 s. ISBN
8020601813. s. 87.
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kud to ztrati, nebudou nikym. Tato uzkost v modu byti neexistuje, nebot’ ¢lovek je tim, kym

je. Byti praxi roste, kdezto vlastnéni spotiebou ubyva.

6. NOVY CLOVEK A NOVA SPOLECNOST

Fromm se zabyva podminkami, za nichz se mize zménit lidsky charakter z ptevladajici orien-
tace vlastnéni na orientaci byti, aby bylo zabranéno katastrofé kterd by znamenala konec lid-

stva.
Podminky jsou nasledujici:

- Trpime a jsem si toho védomi
- Poznali jsme pfi¢iny Spatného stavu
- Poznali jsme zplsoby jak stav odstranit

- Musime uznat, ze zména znamena Zzit podle jinych norem a jinou Zivotni praxi.

Jako prvni piedpoklad vzniku nové spolecnosti Fromm uvadi nutnost uvédomit si pirekazky,
které tomu brani. Védomi obtiznosti, byt’ nejasné, je jednou z nejvétSich prekazek ke zméné.
Je jednodussi tvafit se, Ze se nic nedéje, nez vénovat Usili né¢emu, co se nyni zdd nemoznym.
Fromm poklada za dileZité zbavit se iluzi a pln€ si uvédomit skutec¢nou realitu se vSemi jejimi
omezeného riistu na vybérovy rlst, pfeména motivace z materidlniho zisku na psychické
uspokojeni, védecky pokrok by mél byt kontrolovan pole svého dopadu na lidstvo, musi byt
vytvatet podminky, aby se lidé citili dobfe, radostné a nemuseli hledat uspokojeni
v pozivacnosti, primyslova vyroba musi byt fizena bez totalni centralizace.

Dtlezitym aspektem je zména ekonomického modelu dne$ni spole¢nosti a ustup od
konzumu, zaméfeni vyroby v duchu zdravé spotieby. Fromm uvadi, ze zde je vyrazna role
statu, aby urcil jaky typ spotieby je zdravy a jaky jiz patologicky. Musi dojit k piekonani
mysSlenky, Ze spotiebitel si vybere to, co chce, nebot’ si mysli, ze je to pro n&j dobré, jelikoz
mysSlenka o vhodnosti vyrobkl je dana reklamou a konkuren¢nim bojem firem. Proto jakéko-
liv snahy o zménu tohoto modelu se budou stietavat se snahami priimyslovych korporaci tyto
zmény zastavit.

Déle Fromm zdtraziuje, Ze je dilezité ptejit od ,,divacké demokracie® k aktivni de-
mokracii ucastnikil, ktera vybizi ¢loveka ke spoluucasti na pfi feSeni vetejnych problému.

Dutlezitd je pfeména soucasn¢ho demokratického systému, kdy je cloveék ovlivnén védomim,
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ze jakmile odevzda hlas konkrétnimu kandidatovi, nebude mit jiz na udalosti zadny vliv. Poli-
ticky zZivot musi byt decentralizovan stejné jako pramysl.

Dal$im ze zplsobl piemény spolecnosti je omezeni reklamy vybizejici ke konzumu
a zabrani ,,myti mozki“, omezeni hypnotizujici propagandy, pteklenuti propasti mezi chudy-
mi a bohatymi narody, zaruceni minimalniho ro€niho pfijmu, vymanéni Zen z patriarchalni
nadvlady, vytvoreni nejvyssi kulturni rady, pro poradenstvi vlady a politiky, systém Sifeni
objektivnich informaci.

Fromm se zamysli nad nadé¢ji vzniku této nové spolecnosti a dodava, ze jakkoliv se
zda mala, jedné se o nase preziti, a proto musi byt uchopena a vyuzita. Sdm dodava nad¢ji
myslenkou na vzriistajici pocet lidi, ktefi jsou si soucasné krize védomi i nutnosti ke zmeéné,
vzristajici nespokojenost se soucasnym systémem, mnohym nesta¢i jen konzumni Stésti
a hledaji jiné. Fromm zduraznuje piedpoklad, Ze orientace byti je v nds hluboce zakofenéna
a jeji prevladnuti zalezi na vnéjSich okolnostech. Zména od vlastnéni k byti probiha ptevazo-

vanim hodnot, jde pfedev§im o zménu zaméfeni.
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ZAVER

Frommovo dilo a potfeba nové spolecnosti s jinym zaméfenim k ndm mluvi v dnesni dobé
stale naléhavéji. Piibyva lidi nepokojenych se soucasnou situaci, jak spolecenskou, tak eko-
nomickou ¢i politickou a vzrista zdjem o alternativy ke konzumnimu stylu Zivot. Tento zajem
jiz pronikl i k vedeni spolecnosti a dochazi tak k reakcim na néj, naptiklad ve snaze zabranit
posSkozovani zivotniho prostfedi a prosazovani udrzitelného rozvoje. OvSem je zahodno se
ptat, nakolik je tato reakce opravdova a nakolik je podminéna skrytym ziskem firem, které
z takového rozvoje budou mit prospéch. Ke skutecné zméné, k jaké vyzyva Fromm, stale ne-
doslo. Stale ptevlada orientace na Mit a konzumni zptsob Zivot podporovany ze vSech stran
reklamou 1 vladou. Jak se ukazuje v sou¢asném obdobi finan¢ni krize, misto pfiklonu k ome-
zeni spotteby je investovano do jejiho rozvoje v duchu ekonomické diktatury. Pfitom ma byt
kazda krize obdobim rozhodovani, kdy dochazi k stfetu starého fadu s myslenkami, které ho
narusuji a posunuji tak vyvoj doptedu. Proto je i tato krize pfilezitosti ke zméné€. Vyvoj vpred
ve prospéch lidstva vSak zada obéti, které nejsme schopni poskytnut. Fromm se vyjadiuje ve
smyslu nadéje na zachranu lidstva, nebot’ mize dojit k boji o jeho pieziti. Nutnosti je vSak

rychlé provedeni potfebnych zmén, které ovSem probihaji jen velmi pomalu.
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