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a- v tu chvíli jíLstě 'Úatrré ve vIastnírn zájrmu 
'pí* 

';j:
klorrěn c}rra,bému B-o ivojovi, 

""z *o|ut*o*u silnérnu pa_
no'vníí<u v Čeohách, neopomíjel poipo,ro.rrati ho radouí pomo'cí v nesnázích, kieré 

"t'oiit n-yna;simu kníže,ti.,
Koncem záŤí r. 1110 Bolesl;", ;,r;i;i;il;;i;"

"vem a nejedním z Čech , kteŤí v pol'sLu dosli rítulku,s vojskem velmi četn1im, neboť i bísÍ<upové 
'se v něnlp ipomínají, vpadl dá čech 

"".mu 
,r.ouvyklou a ne-s-chridnou p as h bety Krltonošské, j,ež vyžá:dala tŤí-denního namáhavého pochodu 1zs,_zz, zá í)' U so,u-časnélro polského kroniká e u .rroh' obdívovaiel., i"',cenil tento, skute[c vyše, než Hanrríbalriv prechod Á,Jp,zjednal sí tím B,o,leslav chválu auznáni, ale více ovšemráž11o, že pÍaha'pení rípl,ně se zd,a iío' V;J;;hníLdo toku, a zvláště s této strany, ,r"oa"toarral, o;eJi-nělé houfce česil<é, tu a tam ,r" ,y"írlo sebrané, .,oádrrorozprášeny, a také r.lipady posádeil< z jedno'tliv,ch

blíŽších hnadri n.mohly ,p'r'irouu'o koneitl jtnak, nežrítěk9m, ktery zpravhdla měl za následek, i" n"prtta
zap-álen ,m pod,hradí,m svítil si na cesfu dalsi. Jínakvšak vojsko polské s rozvinut mi pra,pory 'za zvaktl
trub a bubn postupoval,o 

" ,ipl,oé- p.fajt". Nu rny-slovnou žádost Soběslavovu Éolu.l".i p ísně zaká;zalobv*lé plenění a loupení,' což mu arci umož ovalo
2"h13:Lpostup.
, ' Gall. anon' III, 20: eique calummiandi maíoris Íratíighcnorem consilíum et auxilium impenclcber.

- . --' 
To v slovně poÍvrzaji jalc Gall, anon' III, 21 (str. 98),tak.Kosmas III, 35 (str, 171]; tomu není na_'odpor, že Kosmasp_oslu oznamujícímu Vladíslavovi 

'paa p"i.r.y dává pronášetislova: Sobezlao et duce Poloníorum 
^B"'";;;;;''am 

hanc depo-pulantíbus et populum. '-" díripientiru.' 
""r.t';"dnalr eč tatove skutečnosti nikdy nebyla prom1lrrr".u, |áuk však, pokud

SoBĚSLAV A BoLESLAV v ČecnÁcn.
R.1110't' _"Vludi'trav 

na první poplašnou zp,rávu se,bral rr,a

rychlo vojs <o a vytáhl nep íteli vst íc, ale teprve
čtvrtého dne, tedy nepochybně dne 1. íina 1110, uho-
dil na něho' p i horním totr<u eky Cidlíny proti vesnici
zvané poďnes Lučice.' Řelra Cídlína, nevelíká, ale

vyiadíuje mínění Kosmovo, vztahuje se patrně k pálení pod-

hradi, jež í polská kronika piíznává' Ga1l anon. na uv, m, o So-
běslavovi praví: praedas capi, íncendia lieri' terram destrui Bo-
leslavo supplicans prohibebat, quía re{num acquírere sine bello
puerili simplícitale verbis traditorum sine víctoria se credebat.

Již z toho jest patrno, že plenění tvo ílo podstatnou součástku
tehdejšího pojmu víiězství, a iak nehistorícké jest tvrzení těch,

kdo loupežení česlr 'ch bojovníkri vyhlašuií za něca neobvyklého.
' Chronolo$ie událostí, ač máme o ních dva dobré pra-

meny (srov, o nich'pozn. následuiící), iest velmi obtížná. V 'cho-

diskem musí tu b..pti Kosmas, jenž p esně určuje dobu polského
pobyttr v čechách (tedy dobu od opuštění pomezního hvozdu do
konečné bitvy), Podle toho Poláci opustíli pomezní hvozd a
vstoupilí do otev eného kraje dne 28' záÍi, jestlíže ještě téhož
dne dostal zprávu Vladislav {odpoledne, jak z liěení Kosmova
patrno), což vzhledem k větší rozlehlosti tehdejšího pomezního
hvozdu a vzhledem k zvláštní rychlostí, s níž iistě zpráva po-
dána, iest dob e možnci' Konečná bitva pak svederra dne 8. íjna
1110, jak po1vrntje Kosmas v" slovně a Gallus nep ímo, pravě

ÍIII, 22, str' 100), že den p ed bitvou byl pátek iako také
vskutku 7. Íijen r' 1110 p ípadl na pátek. Polskj' pobyt v Če-
chách samj'ch (mimo p echod ponrezí, jenž zabtal t ídenní <id

25'--27. záÍi) l*val od 28. záŤí do B. íjna' Mezi tato dvě pevná

data musí tedy náležeti i ostatní časové rídaje, iež obsahuie kro-
níka polská, Pa1ackÝ I, 7,387 praví sice, žě obě voiska spa-
t ila se poprvé (u Lučic) dne 4' Ííjna, ale to jest patrně pouhá
Loniektura dopl ující Gallovo udání (III, 21, stt. 98) l iam díe
quarto bellum expectans. Z kroniky Gallovy nutno právě roz-
umět| že počítá čtvrt den od vkročení do otev ené'ktaiiny,
coŽ tedy, poněvadž první den vpádu známe z Kosmy jako 28" záií,
p ipadá na 1. íien r. 1110i srov. i pozn' nást.

2 o v'pravě zmiíují se témě všecky 'současné i pozdeiši
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močály a ba i'ni

lil* j ťl"ďrÍ*J'' ff :l:: '; TJfJ J"ťj
!111Ť ::?d:Jr;:'l'':íJ:;1T:'*';ffi :
letopisy polské, sk

1;ir tJ"l-;T : #'Ť" ?il'lď# :'TáŤ tr"li*prameny jsou všall
anon. III, 21-23 (, rJ' ro lstr.. 171-1?4) a Gall.šiti a zvelebir, ,"ťlT' 

97-:1'04)' tento se )
dí, onen, 

"u 
." .,u"^..11j" '''. "'."lu',' Ě:"ďT'ilTiilll1lÍ.

pravdivě' ar" oi5lu''l'ka 
Cechrim p íznivélr

b u i e, ž e . " u".p o I 

"J.. 

t:::::ia l;;í;l"'"li;'i ilil ":T'i'#: "i
l^"j"T :'-.J.". T.,ii",l:::i ii'?K jl, ""i1,.::n:, g.,ny'.,*.
noz pomocí však zv
iasná a tajemná,o",1'::u-:";+;#"t'Jl"luší 

p ednost' s je-

záhad,, ktetépoku.ili -'".Ť'* ';"''i'' ::"*' 
na pohled ne_

t" 7110' PAl'{ II. 
'".." 

'"r''iJ ';;;. ;ff* i tak zb vá dosti

v chodnich o. ,. ,rf} ]:,_ H' .l , r_" u 
"-ť'''"u 

bítvy na Trutině

li 
" "' 

pa rur r r] : ; ; ;:,,ťi ":rl I':l" í' fu Íi l, ?,1"*, J 
"J "il-

t. 1110, PAM V, +r ,r,, "."" 
'' ,''l1 l"'','u 

ďovo o vpádu polskérn
a pansfví Náchoda , _:,i'lo.. 

i L u d vík, Pamáilry n*o"",nu"."

;;;' i {il:"Ť; Jj;;'''"#J|!I{ i,H, 
:ŤTh *s. :j u lzejména 

"o;;;J';;;'Jvych 
záhad není níkde

hliženíke Gallovi 
" ,r: 

1':":' ;".' '*""iiuoc 
zcela uspokoiivé'

ornací obou pramenri ,i'::-,"l1 
n"'*rl 

""l"# 
jednostranné p í-

*ť*tfittlťfi{tffiff
takového 

"yi.r"á"""iJa::"]:T' 
ale'nehledě aní k nep irJ;;;".;;

,.i"m';:l *T"""#ii 
"i::::,,,,1i,, 

T;"J# i 
u:_t pato"i;,

káe v Praze ptšiciho ,,ji1'. cra''"', 
"Jr";j':,:lJ"::l;T]J;:

"" 
a t " n 

"p 
o,o ;:;;;:;,, ; : 

^::#T,i! fi Jo 
j';]; r': Í ;i tj f
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R" 1110
B'o,leslav v následujících d,nech "pos up'oval, hle-

áaje btodu, dílem p-roti proudu, dilem po proudu, vzdy
s1edoviín Čechy, až ko'nečně pustil se podél Cidhn;
dol , i nyní 'ovšem provázen voirs,fugrn česk .'m" Dná
3. ijna obě vo,jska, stále dělená Cidlínou, češi v p"u"',
Poláci v levo, stanula pŤi jeiim rístí do Labe na p'urre*
b ehu labském p ed hnadem oldnsi. Na veeei tohoz
dne Boleslav dal se do vyjednávríni, oznamuje, ze
nep íšel s mysly nep átelslt mi, nybrž smí t Vtadí-
s]ava s Bo ívojern a pomoci uprchlíkrim k náwatun
žádal, aby Vladíslav vyhověl ieio p ání, hraze jínak',
Že z rána p epraví se p es eku a zahájí nep átelrství.l
Vladirslav prohlásil se ochoten erní íti se s Éorivojem,
jestLiže také Bolesl,av se sr,..fm braÍrem, tou d'obotr
obrany zemé po bolru Vladíslavově v českém voisku se
častnícím Zbyhněvem se smí í, odmíÍl však bez sou-

hlasu císa ova daliti se s ním o vládu, a na pohrtlŽku
odpověděl, že p ípraven bude očekávatí, jak ltasti va-
lečné rczhodne. Uvě ív však pohr Žce polské p ece,ještě téže noci s celym vojskem p;epravil '. 'u t".rr$
b eh Labe, míně z na nepÍítele ii, p i p echodu
tlvítatl"2

slovy Kosmov mi iuxta pagum ' . ' Lucica; Lučice opravdu leží dnesna b ehu levém, ale že slova Kosmova rrezÍramenaji ien nu Lučico,l,btž "blizkq naproti<, svědčí ieho obrat niuxta oppiďum Oldrís.,ač tenkrát obě vojska stála na pravém b ehu iabe, kdežto old isležel na levérn; srov' H el l i ch PAtr{ xx, 407 n,, 559 n'' Že vyjednávání t kalo se Bo ivoje opravdu, dokazuje
shoda obou pramenri- na sobě nezávísl ch' Žui,sut jinak p ed.nost náleží Kosmoví, ukázal jsem .r, elarrL,, svrchu uvedeném,kde také vytčeno, v čem lze i zprávy Gallovv pri;mouti.
' " Palackí, I, 1,387, Tomeí, PAM ÍI,'165, Dudik II,575 a j" domnívají se, že také čechové p eb edíi Cidlinu, ale
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chut k boií dalšímu' Teprve snad druhého dne, kníže

Bo,leslav všrak a Soběslav, ěasrrě,z rána dne nl;i'"'jp e,b edše 'snadno Cídlinu, l<dyž v poradě o dalÍirn
po_stupu ptoti jejich ptání, aby bylo tizeno dále v p eJ
a il<u Praze,T ntrněni těch, 'kdo *uáili . rrávratu ,"ftě;i;
zejména také proto, že zásoby d,ocháze\y; odhodl,ali
se'k pochodu apáteěntmu, p i čenž také Boru.r"r.a"-_
votil ji svému vojsku pteníti' Ale nemohu ." *u""ti
cestou, kterou p išel, ježto zatí,m byla zatara."rru u ob-
sazena. položil S , mí e ku ,stezce jrné, tábo.rern
u mostri 'zvanych Kfivcí, polohy bohužel neznárné',

Vojsko české, unavené nočním p echodem velíké
eky, 

'dělící 
je nyní od nep ítel", . ,ri*z ještě včera

doufalo zde se utkatí, neÁohlo ovšem pomjlšleti na
okamžit , p echod novy a bezodlcladne .tir'arri plení_
cích Polákrl. Ano zdá se, že veliké namáhání, pod_
stoupené zbytečně, zprisobilo i iisté razladěni u o"-

vpÁo pot_st<Ý" strve U TRUTINY. 495

R.1110
Ýludi.luu, nadchnuv omrzelé vojsko ohnivou ečí,

takže vši'ckni, nehleda jice ani brodun o p ekot vrhalí
se do vln Labskj'ch, ho íce touhou již již utkati se

s nep ítelem, dal se do stiháni 'Polákri' P edskok,

kterého zatím nabyl Boleslav, záržovany arci pleně-
nírn a dopravo,u ko isti, byl takto snadno dohoněn'

Vojsko polské, obtlžené ko' ístí, dne 'L Ťí|na polo-
ží1o se za potokem Trutinou, již na samém začátku' po-

mezniho hyozdu.' Boleslav III. vypravil rariěné a
všecku ko i,st nap od, po'ně,vadž cesta neznámym lesemn

již vla'stně každy sám mr.lsil si témě' 'raziti, hrazl\a
státí 'se velrni oibtížnou. Sám pak s vybranymí boiov-
níky očekával rítoku čaského, Z rána dne 8" íjna
r'oisko pol,ské, vyslechnuvši mši a kázánt sv'ch bi-
sku,pri a p iiavši svátost oltá ní, se adilo se k boji.
V to'm již hyli tu Čechové, ženouce'se v t mže ríprku,

lak ,m pronásle'dováni začali. Ale prudk titok r'ozbil
se o hradbu voiska'poLského, v'lborně sešikovaného a
dob e p ípraveného, bítva nerozmyslně začatá byla'
z'ttacena.jíž na počá'tku, Nep'o1pgfuly ani divy udaten-
ství, jlrníž'zde Dnriknul Dět íšek Btlzriv s něrkolika
adváŽlivcí, p ipnaviv si místo k po'slednímu spánku na
ohnornné hrornadě pobit.i'ch rrap átetr, nadarmo padli

' Místo d íve hledáno u Trutnova, teprve T o m e k, PAM
II, 166 dokázal, že na Trutnov myslíti neIze, a hledal potok
v p ítoku Cidlíny nad Miletínem vznikajícím a kolem Neohaníc,
k Chlumci tekoucím, kter' však slrrje Byst ice, Iak pověděl 'H" J i-.
r e č e k, PAM V, 47, upozorniv také, iistě správně, že nutno mysliti
na p ítok labsk u Smi ic rístící, jejž dvě osady Trutina ávané,.

na zaěátkt i na konci jeho, určují; srov, Sedláček, S'lovník.
9a4' Lu dvík, Paměti Náchoda 337. hledá bojiště u Chlourriku.'
ale sotva správně, poněvadž jeho mínění'o siněiu návratu Bole-^

slavova |est mylné, Rovněž nesprávně' G u m p 1 g,w;i.e.Ž 89 nl'

i:
:;

flir;
lirrI i
'rli l

iil i

.:ill
l!,1

.t.:l.r,].rll
,,1,',' ]

dob e povědě| jižH' J iteček, P'AII Y,47 (avlastně iiž Pubit_šchka IV, 1, str' 166 aD obner VI, 106i, žen tno myslití naLabe, srov' drivody v mém článku uvedené.
' Kosmas III, 35 (str. 172) pravi: iuxta pontes Criucy, po*

iohy místa toho nelze bohužel určiti; srov. To*.k, PAM II,
766, III,97 n,; H, Jireček, PAM Y,42 mys\í, že leželo meziLučicemi' a Trutinou. Ze slov Kosmov ch ,r"plyrr", ač iest topravděpodobné, že na toto místo stiil Éoleslav ještě téhoŽ dne_

" Kosmas III, 36 (stt. L72_173J líčí vše tak, iako by sebylo sběhlo v době velmi krátké, ale i z jeho slov jest jisté, že stí*hání pro iínavu nenastoilpeno téhož dne, a z íeči, iiž potom pro_
náší Vladislav, lze souditi, že vojsko t".t a tyto omrzelé. Potom,však praví Kosmas, že Poláci p ešli Trutinu 'postera dien'.
PoněvadŽ pak lr tomu došlo teprvá 7. ííjna, nemohou se slova tav3tahovati k začátku polského pleněni, 

"'*ioi ."_,"a" snaď druhden pronásledování českého, jež by tudy bylo zaháieno byvato
teprve dne 6. Ííjna.
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zde synové Lubomírovi a vrahoyé někdy za"i;a'jli
NoŽíslanr a Dr,žktaj i pÍečetaí jl'ní. Čechové zahnanina rítěk, B,olestrav a Soběslav jako vttězt rnohli bezp ek!-žek vrátiti se do Pol'silra se vší ko ístí i ranárrjrmí.

Vlastního ríčelu v' pr'avy nebylo sice d'osaženo,
nep átel'ství však p ece neob''"rr"*á, ano v d,obě nej-blížší došlo také zee k ji^stému u.rla"J.ri, Sarna matka
svií ících se kn7žat, královna Svatava, po'hnula již rrá,-
sledující,ho rotrru Vladislava, aby aspo se Soběslavenr
se smí ilo a bískup ,He rrr,an i hraba_Vacek, te,rr 

'.rrs.-na svou budoucí záhubu, p ímluvami sv'frmí podporo-
vali p ání královny-matky. Jístě rozhodovaI,o r.r_ ních
očekávání, že niívratem asp,o ' Soběslavov nn 

'"h;
poliskému ,pÍízrtivci od ata bude zátnínka ku stáyn,
vpádrirn, jehoi oprávněrrostí aní Vladislav .,"*áhl
neuznati. R" 1111 tedy, smí iv se se Soběslavern, p,o-
volal ho z Polslca a vykázal mu rídělem Žatec s oLolrri
kr'aiinou.' A skutečně,1r nov'.fm proievrim nerp átel,ství

'Kosmas III,3T [str" 174); Gall. anon. III,25 (str. 105)tvrdí ovšem, že Vladislava k povolání Soběslava do Čech do-nutíl Boleslav IIL, ale to jest zase jen chlubné povídání chvalo-ečnílra Bcrleslavova, vriči němuž zpráva Kosmova jistě zaslu-
huje_ p ednosti; nejv š lze p ipustíti , že ohl'ed na opětovanévpády polské srnír urychlil' L, Giesebrecht II, 181 n' ne-p ímo vzlahuje sem špatně pochopené sdělení Kosmovo III, 41(s-tr. 17t), jež však platí teprve r. 1t15' Prvnl, tušim, D o b n e rvI, 108 vyslovíl domněnku, že k smi ení ou'.ou' í s atek Vladi_slavriv s Richenzou, sestrou choti'Boleslav. lii,, . domněnka p i_
i.1r.^.-i."d těch, kdo jinatr< s Dobnerov m iatováním s atku(1110) nes-ouhlasíIí, iako Palact< I, 1,388 o,l..or,' pozn.384).Dudik-II, 576, Roep el, I,257, v.'c't;;;1 recht III., 798,
9"*olowíc z90 n", a j., a dopl ována, že také ota Bamber-sk , pr piibuzn obou kněžen, o smír se pi;airrit. Ale od té doby,co B alzer, Genealo ia 122 n. prurrdeiodoirre .*a'.t, že ke

sMÍR sE sogĚslÁ,veM A BoLESLAVEM. 4g7

polského nedošlo potom na dlou}rou dobu, [< čemuž
arcí p ispělo i to, Že Boleslav III", |sa po smrti své
první choti, ruskě Zbysl,avy, od několika let vdovcem,
glovym manželstvím, o něco později se Salo,menou,
clcercu hraběte Jindricha z Ber$u, uzavŤenym,'stal se
šriakrem knížete Vladislava českého, iehož chotí byl'a
sestra iejiRichenza.'

oty olorrnouckého rimltrrry o smíru se net kaly,
aní smrt jeho matky Eufemie dne 2. dubna tltl ne-
otevŤel'a mu bran jeho vězení Krivoklátského', A ještě
méně asi vzpomenuto nešťastného vězné Hammer-

s atku Boieslava III' sotva došlo Ťive, ttež r. 1113, padá do-
rnněnka ta, a nezb vá než spohojiti se sdělením Kosmov m; srov'
i pozn. nás1, ostatně ota Bambersk,, iehož p íbuzenství s kněŽ-
namí prokázati ne|ze, byl tou dobou v ltalii; srov. Juritsch,
Otto v, BamberS 115 n.

'Že choti Vladislavovou byla llichenzu, dc"ru Jind icha
z Bersa, dosvědčuie Necr" Zwífalt' (MG, Nec. I, 249, 26l).
ortlieb ZwiÍ" Chr' c. 19 (MG Ss x' 84), Berthold ZwiÍ. Chr. 12 n.
(tamže l03 n.] a nep ímo Kosmas III' 58 (str, 191), Datum s atku
r'eni známo, kombinace Dobneťova' Že to bylo r. 1110, jest
slabě op ena a nep esvědčuje, spíše náleží s atek o nějak. rok
d íve; srov, Palack)i I, 1, 387, pozn.384, Stálin, Wirtemb.
Gr.sch. II, 353-356, kde také vyšet ení {eneal" otázek, ač ani
|ejich v vody nejsou rozhodující" - o omy1u, v němž tato
kněžna pokládána za ptvní chof Vladislavovu, p ed" druhou'
Richenzou 2 Vohburka, viz níže píi r. 1125, o s atku Boleslava
1II.' lrter Ra!zer (srov' pozn. p edch') klade así'1r r. 1113,
yiz niže p í tomto roce,

' Ann' Hrad.-opatov' k r, 1111 (str,392); datum dne udá-
'vaií DLidik II' 579, Bretho1z 245 na 2" duben; Teige,
'Zpráva o pramenech kl. Hrad" t6-l7 má sice 10. dubna, ale
to jest patrně omyl (p evedeno IV' Idus místo IV. Nonas, |ak
zcela z etelně má i rukopisJ.

V. Novotn; ' Óeské Dějiny. I, 2.
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