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PRESENTACION

El segundo Cuaderno sobre El espaiiol de América, de acuerdo
con lo anunciado en el primero (dedicado a Pronunciacién),
consta de dos partes: Morfosintaxis y Léxico. Lo completan los
Ejercicios con las Soluciones correspondientes, v la Bibliogratia.

En cuanto a la Morfosintaxis, siguiendo los criterios adopta-
dos para el cuaderno anterior, se ha tenido en cuenta una mues-
tra de los fendmenos morfosintacticos que pueden considerarse
dialectalismos del espanol americano. Se trata de peculiaridades
citadas desde los primeros trabajos sobre el espanol de América y
estudiadas en los Gltimos anos con diferentes puntos de vista,
aunque es sabido que muchas de ellas aparecen en todas las
modalidades dialectales del espanol moderno, con diferente gra-
do de aceptacion; entre ellas, podriamos citar las vacilaciones y
discordancias de género y niimero, propias de las hablas popula-
res. Por otra parte, se da especial atencion al VOSEO, como feno-
meno de considerable extension en América, y, en otro nivel de
andlisis, se incluven algunos de los fenomenos identificados como
propios de zonas de contacto espatiol-lenguas indigenas, con evi-
dente grado de estigmatizacion social, segin las iltimas investiga-
ciones. Con el fin de dar sentido a tantos datos particulares y
heterogéneos, las Coneclusiones morfosinticticas organizan los
fenamenos tratados teniendo en cuenta:

a) su grado de expansion (mas o menos general, regional, o
incipiente), v
b} la situacién de interferencia en que algunos aparecen.

Fl Léxico se ha estructurado a partir de los tres componentes
hisicos que siempre habri que tener en cuenta en el espanol de
Ameérica: el lixico patrimonial (con las adaptaciones y Creaciones
correspondientes), el léxico auldctono (los indigenismos) v el léxico
africano (los afronegrismos).

Con las conclusiones sobre el 1éxico, se cierra el texto de este
segundo Cuaderno sobre El espaiiol de América. La Bibliografia
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repite, por razones pricticas, las obras generales citadas en la del
primero, y ofrece, como corresponde a este segundo Cuaderno
las rv-.lat:lvem a Morfosintaxis v Léxico. En los dos Cuadernos Ia;
referencias bibliogrificas generales aparecen marcadas con aste-
risco,

2
1A MORFOSINTAXIS

9.1 PECULIARIDADES DEI. GENERO Y DEL NUMERO

9 1.1 ElGENERO
21.1.1. Vacilaciones

En todas las hablas hispanicas, y con distinto grado de acepta-
cion, siempre han existido vacilaciones de género en los nombres
acabados en - o en consonante, con la consiguiente variacion de
concordancia entre estos nombres v sus determinantes o maodifica-
dores. Asi, junto a la seleccion mayoritaria de un determinado géne-
ro en algunas regiones, coexisten, en ofras, las vacilaciones entre:

el puente (alto) v la puente (alta;)

el pus (amarillo ) v la pus (amarilla)

es (mucho) el calory es (mucha) la calor

es (mucho) el hambre v es (mucha) la hambre

La vacilacion general alcanza a nombres como el radio/la
radio; el cima/la clima; el hacha/la hacha; el piyama/la piyama.

2.1.1.2 Variacidn

Fn ciertos territorios, la variacion de género puede responder a:

a) diferenciacion geogrifica, como el caso de azicar cn
Colombia: femenino en la costa [la azicar blanca] y masculino en
la zona andina [el amicar blanco ], micntras calor €s masculino en
general (Montes, 1992), va

by diferenciaciéon semantica, como los casos de el chinche
‘insecto’ v la chinche el ‘clavito’; o el pelambre ‘chismorreo’ v la
pelambre “pelo’, oposiciones documentadas en el habla culta de
Chile {Rabanales, 1992},



14 EL ESPANOL DE AMERICA

2.1.1.59 Creaciones frofrelares

De acuerdo con la tendencia estructural del idioma, son fre-
cuentes las creaciones populares femeninas en -a; formas del
tipo estudianta, parienta, tigra, son generales en las Antillas, Jjunto
4 otras como lora, testign o yerna, menos prestigiadas, que convi-
ven, a su ver, con formas masculinas en -o, del tipo cabro v ovejo
(Lopez Morales (1993), Vaquero (1995)). Aparecen asimismo,
vivas por varios territorios, las formas femeninas liendra v hojal-
dra (Colombia: Flérez 1964 y Montes, 1992; Panami: Quilis,
1992).

2.1.1.4 Discordancias de génern

* En Bolivia (Mendoza, 1992), se han rece wido discordancias de
genero entre:

a) complemento pronominal v nominal, como en: Le he pedido
que me lo traiga, mi bicicleta , y entre

b) nombre y adjetivo, como en Ahora estd carisimo la vida.

* En Paraguay (Granda, 1992) las «marcas de geénero y nimero
SOI erraticas e irregulares», fenomeno debido a que, en guarani,
no existen morfemas de género y numero. Las interferencias
indigenas dan lugar a resquebrajamientos de la concordancia, en
sociolectos medios y bajos, con casos como: eamisa blanco, ries

profundas.

* En la zona andina del Pert, el espaiol convive con las lenguas
indigenas quechua y aimara. Fsta situacion de sbilingiiismaos,
entendido como «fenémeno social que supone la conexion y
mutua mtluencia de lenguas distintas que conviven en el mismo
espacio» hace posible la expansion de fenémenos debidos a
bilingtiismo individual, Las discordancias de género y de niimero
en el espanol andino se explican por entrecruzamientos con el
quechua, pues el quechua no tiene estas categorias flexivas, (Cfr
Caravedo, 1992,

Ejemplos:

la chacra te dan Heno de drboles
bueno, mi nifiez fue ristico

LA MORFOSINTAXIS
2.1.2 ELNUMERO
9.1.2.1 Susfantivos terminados en vocal tonica -V

* Plural en -ses

Los plurales en -ses, del tipo a:_ﬁs_es, mﬁf.m‘, papases, ﬁ!f?fﬁ!?, sofases,
teses, estan documentados, con distinto n lk't'.‘l' de expansion y acep-
tacion, en: las Antillas (Vaquero, 1983_; _l.t':per_ T'FI(?_:.’B.'FH, 1993}‘,
Colombia (Montes, 1992), Panama (Quilis, 19927, Pert (CH.]:E}"T'L-
do, 1992}, Venezuela (Bentivoglio, IQE}EJ.FH el }'l.‘..*-‘ul.(} f]:-: los Fl-ldlt:ﬂs.
predominan los plurales en -ies, -s: ajies/ajis; rubies/rubis; cafés; pies;

sofiis; les,
® Plural en -se

Mencion aparte merecen los plurales en -se ,d‘; los sustantivos
terminados ¢n -a dtona, tipicos del espanol dominicane, como:

gallinase por gallinas
muchidchase por muchachas
csase por cisis

litase por lalas

Segiin Jiménez Sabater (1975), estos plurales en -se apilrtfltf{'.?.f'l_
mas frecuentemente con nombres femeninos, lemmwfm exp 1A
ble si tenemos en cuenta que, al perderse la s filml (pérdida mu;.-
avanzada en Sto. Domingo), el morﬁ-l\_n:::u ide numero, en lt;j]ma;?
culinos, puede expresarse por la oposicion del :11'11c1{10,le n{rs. ;
«Resulta facil distinguir entre un PlL}l‘Eﬂ lo perro, opuesto r]i"Lli"l ﬁ-";,-u
cular el perro (singular), pero no asi entre la pu.n:!a II[Slng'l‘l 3?0}
paila (plural}=; la pdilase, scra, por tanto, un plural inequiv :

2.1.2.9 Dhseordancias de wimero

En el espanol boliviano (Mendoza, 1992} se han documenta-
do discordancias de nimero: _ \ ]

a) entre el complemento directo pronominal y el correspon
diente nominal: Abrimelo esos cqjones, ? a

b} entre sujeto y verbo: Sefioras, mtm?es de qué zMa €5, § o

¢) entre pronombre complemento indirecto y frase nominal:
Siempre le he tenido miedo a los fantasmas.
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- El tercer tipo de discordancia esta presente en otras regiones.
Véase mis adelante, pag. 20.

2.1.2.3 Tratamienio ie formas plurales

ISfm generales en el espaniol de América las vacilaciones y la
variacion en el uso de formas plurales como paraguas, pantalones
fyjeras, tenazas. En el espanol costero del Pern ( Caravedo, 1992), y
en di_fr{remﬂk; territorios mexicanos, estas formas se insertan en la
oposicion de namero paragua/paraguas, pantalon/pantalones, tije-
ra/tijeras, con la reciente pareja peruana vivere/viveres.

2.2 LOS DETERMINANTES
2.2.1 ArTicULOS
2211 En zonas de contactos indigenas

A la situacion de «lenguas en contactos que tiene el espanol
en las vonas andinas (con el quechua o el aimara) y en Paraguay
(con ¢l guarani), se deben algunos usos del articulo fque se :-:{-pe{—
ran df_: la sintaxis general hispanica, originados en hablantes
bilingiies con lengua materna indigena. Estos usos pueden exten-
derse, en las regiones citadas, a la expresion cotidiana de todos
]huf. hablantes, razon de que aparezcan documentados en el espa-
nol popular andino de Bolivia (Mendoza, 1992), Peri (Caravedo
1992) v Paraguay (Granda, 1992), 1

La influencia indigena favorece la elision del articulo en el
espanol de la zona andina boliviana v en la del Perii, mientras
que, en el espanol paraguayo, favorece la sustitucion «del articulo
cxistente en espanol normativo v general por adjetivos demosira-
Lvoss, '

Ejemplos de elisién:

Fines de semana es igual ( Baolivia)

M?it: es parecido por acd; corrida de toros es con vaca pues
eri)

Ejemplo de sustitucion por demostrativo:

Esas naranjas paraguayas son siempre muey dulces {Paraguay)

LA MORFOSINTAXIS 17

Ademas de estos casos de sustitucion, «es sumamente notables
en Paraguay (Granda, 1992) Ia reduccion del sistema de los arti-
culos a dos formas tinicas, opuestas por el nimero: la singular y
lo plural {masculino v femenino).

2.2.1.2 En otras regiones

En Cuba, como en Colombia (Florez, 1964), ¢l articulo acompa-
na al nombre easa, con idea de posesion, como en Famos a la casa;
Fstd en la casa; Salio de la casa, frente al espanol general, que, en
estos casos, prefiere la ausencia de articulo.

En Ecuador (Quilis, 1992), uno...otro, en funcion distributiva,
van precedidos de articulo, como en: Los unos carros van de bajada,
los otros de subida; Tengo dos nivias: la una es morenita, la otra es pare-
cida a mi.

2.2.2 POSESIVOS
2.2.2.1 Posesivos pospruestos

Es rasgo bastante general en el espanol de América expresar
la posesion mediante estructuras pospuestas, que putdtu ser:

a) analiticas [de + pronombre], como en la casa, la familia de
nosotros ; el hijo de ellos, de ustedes, y
b) no analiticas, mediante la posposicion de las formas plenas

miouyo /suyo ,-05,-as.

Los dos tipos de posposicion se mantienen con mucha vitali-
dad en las hablas del Caribe. La posposicion se ha interpretado
{en el espanol de Venezuela: Steffano, 1992) como portadora de
«fuerte relacion» entre el poseedor v lo poseido, razon de que
sea tan frecuente en casos comao: Salimos con el amigo mio; El depor-
te mio preferido es andar en moto; El padre mio era de San Casimiro.
Ninguno de estos ¢jemplos extranaria a oyentes caribenos.

Las formas plenas aparecen, a veces, pospuestas a adverbios,
como en debajo mio, delante mio, de uso popular en las Antillas y
en las costas del Caribe. La expresion_al lade mie, con el valor de
‘Junto a mi’, se ha hecho general en el espanol de América.
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2.2.2.2 Posestvos anlefrestos

El posesivo antepuesto puede aparecer:

a) con sustantivos sin determinantes, en sustitucion, a veces,
del articulo, como en Me corté mi pelo ; Me devolvieron mis lentes
(Veneruela, Steffano, 1992); Me cepillo mis dientes (Granda, 1992), v

b) en interpelaciones directas y exclamaciones, como en las
formas lexicalizadas mijo, mija, misifo, misija (< mi hijo, -a; mis hijos,
-us), jmi padre!, mi hermano, cic., tan frecuentes en las hablas anti-
llanas v venezolanas (Steffano, 1992),

2.3 PRONOMBRES
2.8.1 SUJETOS PRONOMINALES EN EL CARIBE

23 1.1 Tendencia al orden sve

Uno de los rasgos de la morfosintaxis antillana es la abundan-
te presencia de sujetos pronominales, explicada tradicionalmente
por influencia del inglés, sobre todo en el caso de la primera per-
sona, yo. Esta hipotesis, aceptada por varios estudiosos, desde Gili
Gaya (1965), ha sido revisada en los altimos anos por Amparo
Maorales (1992), cuyos estudios empiricos (con muestras de
hablantes bilingties ¥ monolingiies) han demaostrado, por un
lado, que la redundancia pronominal no esti tinicamente deter-
minada por la influencia del ingles, v, por otro, que los resultados
obtenidos en Puerto Rico (zona de gran influencia inglesa en el
espanol) coinciden con los de otras zonas del Caribe,

Después de estos trabajos, v sin descartar la influencia extra-
1a, es necesario tener en cuenta el «factor expresividad-, condi-
cionante caribeno del orden svo (sujeto+verbo+objeto) y de la
abundante presencia del pronombre sujeto Yo, forma especial-
mente influida por dicho factor,

El «factor expresividad» esti presente también en la redun-
dancia de Ti, una vez comprobado que su presencia no se debe a
causas desambiguadoras cuando se elide la s, puesto que, en el
Caribe hispanico, td estd presente, con o sin -s final, en las formas
verbales que pueden crear confusion .

Ejemplos:
£ Oué i dice(s)? ; Cdomo hi estd(s)? ;Dande i vive(s)?

LA MORFOSINTAXIS 10)

Este tipo de pregunta, a la manera antillana y venezolana, con
sijeto antepuesto al verbo, aparece también en Panama, en alter-
nancia con la forma pospuesta, v es fenomeno en expansion por
todo el pais (Quilis, 1992),

2.3.1.2 Sujetos pronominales de infinitivo

La tendencia a la expresion antepuesta de los sujetos prono-
minales (de acuerdo con ¢l orden svo) se manifiesta claramente
en las construcciones de infinitivo, forma verbal que, en contra
de la norma general del espaiiol, recibe, en el Caribe, sujeto pro-
nominal antepuesto, como en los ejemplos: al yo venir; al ti decir-
me eso; sin ella saberlo.

Son especialmente interesantes las construcciones de infinitivo
en oracion final con sujeto no coincidente, En estos casos, la ora-
cion de infinitivo precedido de para sustituye a la forma de subjun-
tivo, forma que le corresponderia dentro de la normativa general,

Ejemplos de Puerto Rico (Morales, 1986):

El corrigic todas las pruebas para yo poder descansar; en vez de:
_ para que yo pudiera descansar

Cuando me dieron trabajo para yo hacer maquinilla..., en vez de:
_ para que yo hiciera maguinilla...

Propias del habla informal, v presentes esporidicamente en la
prensa, se oven en Venezuela {Bt-nlimglin, 1992) construcciones
del tipo: para i graduarte; para uno jugar.

Ejemplo de Veneruela (Bentivoglio, 1992):

Esa era la forma para él decirnos donde estabamos equivocados.

2.5.2 Los cLimicos
2.3.2.1 Leismo, laismo, loismo

ANTILLAS

Ha empezado a extenderse el leismo de persona en el espanol
del Caribe. Comenzo a usarse en las despedidas de las cartas
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administrativas (Le saluda,) v hov, considerado como mis adecua-
do y cortés, el leismo ha llegado a ser la forma habitual en éstos v
otros contextos: Tengo el gusto de invitarle..., le saludaron, le vieron,
etc. El leismo antillano es de uso reciente, si tenemos en cuenta
el habla culta de San Juan, recogida de 1968 a 1975.

También ha ido ganando terreno la forma tnica LE de Com-
plemento Indirecto para el singular y el plural: Le dije a los estu-
diantes...; Le di el aviso a los profesores, etc. Esta discordancia de
niumero esti documentada en otras regiones. En Puerto Rico
parece estar favorecida cuando no hay peligro de ambigiiedad,
esto es, cuando la frase nominal plural no esti demasiado alejada
del clitico sustituto (Vaquero 1977). '

BOLIVIA

En el espanol andino de Bolivia, hay leismo y laismo, ademas de
duplicacion de complementos, como demuestran los siguientes
ejemplos : Le he perdido a mi hijo ; A Maria la has contestado muy mal:
z;dgtgeg;ms tanto, vémelo el asado; Eso no le puede decirle (Mendoza,

CHILE

En Chile se mantiene el paradigma etimolégico de los cliticos,
con duplicacion de los complementos directo ¢ indirecto, como en
los siguientes ejemplos: Ayer la vi a tu hermana; Le dio a su prima lo
que merecig. Para el indirecto, LE es la forma tinica de singular y plu-
ral: Digale a esos seriores que se retiren (Rabanales, 1992).

COLOMBIA

Montes (1992) recoge casos aislados de leismo en Colombia,
hacia el Sur y en la lengua escrita, con muy poca vitalidad en la
lengua oral.

ECUADCOR

Son frecuentes, en todo Ecuador, las confusiones lefsias, mas
acusadas en la Costa que en la Sierra, donde puede aparecer el
uso etimologico; sin embargo, hay leismo en hablantes serranos
incultos, y en Cuenca es general. El loismo es muy raro, con un
solo ejemplo recogido en Ibarra, de lo por le (Quilis, 1992): Al
chico lo compraron un vestido.

LA MORFOSINTAXIS 21

La forma NOS, por su parte, se convierte en LOS: Los vamos,
cambio que ya habia sido documentado en Argentina hace algu-
nas décadas (Vidal de Battini, 1964)

PANAMA

No hay confusiones en el sistema de cliticos. LE por LES como
complemento indirecto se usa entre hablante cultos (Quilis, 1992,

PERL]

En el espanol costeno del Pert, los pocos casos de leismo v lois-
mo encontrados solo aparecen en niveles populares y se conside-
ran fendmenos andinos. Se extiende, en cambio, la duplicacion
de ohjetos, del tipo Le conozeo a él.

En cuanto al espanol andino, los siguientes ejemplos demues-
tran como el sistema de los cliticos esta pasando por una serie de
reajustes; la forma lo puede ser objeto directo o indirecto, para
cualquier género y numero, lo cual representa el resquebraja-
miento total del paradigma (Caravedo, 1992):

en la batea lo echan la harina, en vez de:
le echan la harina

la mantequia porque alla en mi sitio no lo fabrican, en vez de:
na la fabrican

Hay tierras extensas que nosotros no lo gozamos mayormente
(sin concordancia y con duplicacion de objeto).

VENEZLUELA

Con excepcion de algunos casos aislados recogidos en los
medios de comunicacion {explicadcs por influencia peninsular},
no aparecen en Venezuela las confusiones loistas, leistas ni laistas;
tampoco aparece la duplicacion de objeto directo. La forma LE
de complemento indirecto tiene valor plural cuando no existe
ambigiiedad (Bentivoglio, 1992).

2.8.9.2 v el libro a ellos = «5e los di»

Como es sabido, la pluralidad del complemento indirecto les
desaparece cuando este clitico se convierte en SE, forma invaria-
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ble. La marca perdida de pluralidad se recupera en ¢l clitico
complemento directo, dando come resultado construcciones del
tipo se los di, en vez de se lo di (el libro, a ellos); se los entregué; se
las enserié, etc. Fsta construccion andmala es igualmente ambigua,
pues no permite identificar a cual de los complementos corres-
ponde la marca de plural expresada en la superficie.

De acuerdo con las iltimas investigaciones, es de uso general
en las Antillas, Colombia, México, Panama, costa del Pertl y Vene-
zuela,

Aunque también se oyve en el espanol peninsular v canario,
parece ser de origen americano antiguo, a juzgar por estudios
recientes que encuentran esta construccion en documentos
mexicanos de 1526 al820, construccion rechazada por Andrés
Bello en el siglo xi1x. (Company, 18992),

2.3.2.3 Endliticos y reflextvos

Estin muy extendidas, en las hablas populares caribenas, las
formas siéntensen/siéntesen; demen; delen; subansen/siubasen;
cillensen /cdllesen, en ver de las normativas correspondientes, for-
madas por [verbo plural + sg|, del tipo siéntense, denle, cic. Es feno-
meno documentado también en el interior de Colombia (Mon-
tes, 1992), y senalado en niveles vulgares de Argentina por Vidal
de Battinmi (1964).

El reflexivo sf ofrece variacion general en casos como: lo guiere
para si/para €l; lo Hevd consigo/con €l; lo quiere para si/para ella. Asi-
mismo hay variacion general en cuanto a la concordancia de per-
sona: velvid en sif volviste en st, etc.

2.3.3 ELvOsED

2.5.8.1 Deseripeidn

El voseo es, sin duda, uno de los fendmenos morfosintacticos
mais importantes en el espanol de América, no sélo por su exten-
sion (ocupa la tercera parte del continente, y es general en la
Argentina), sino por las repercusiones que tiene en el paradigma
verbal. Llamamos voseo al uso de vos como segunda persona pro-
nominal de singular, en lugar de ti (tuteo). El pronombre voso-
tros ha desaparecido del espanol de América, razén de que la
oposicion de numero en la segunda persona pronominal se orga-
nice de la siguiente forma:
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TUTED | VOsED
Stngular TH | ViOs
Plural USTEDES

2332 Formas de voseo

El voseo no posee la forma r.:'unplume]mlria 08, 5ino que usa
la correspondiente del tuteo, TE. Como término de preposicion
no usa T sino Vos. Lo dicho puede ilustrarse como sigue:

Sujelo | Complementos
st frreps. con frrefs,
Stngular :
VOE TE (pre.)+vos
Plural USTEDES SE

Ejemplos:
VOSEC : Fos te moves. Te traten un libro, para vos. Vienen con vos.

TUTEC : Tii te mueves. Te traen un libro, para ti. Vienen contigo.

2.3.3.3 Tipos de voseo

a) pronominalverbal, en el pronombre y en las desinencias
verbales:
vOs cant-as, ten-és, part-is

b} solo pronominal, con pronombre vos y desinencias de
mireo:
vaos cant-as, tien-es, part-es
¢} solo verbal: voseo en las desinencias verbales, con pronom-
bre TU:
ti cant-as, ten-és, part-is
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2.3.3.4 Regiones voseanies

ARGENTINA

Es pais voseante, con voseo general en el pronombre sujeto y
muchas vacilaciones en las desinencias verbales. Tiene asimismo
la forma complementaria TE, v las formas si, CONSIGO en niveles
formales cultos (Doni de Mirande, 1992). O sea: se mezclan las
formas de voseo (en sujeto v término de preposicion) con otras de
tuteo (objetos v reflexivos).

En cuanto a las desinencias verbales, la situacién parece ser
compleja: el imperativo prefiere cantd, comé, sali, pero hay mucha
variacion, en subjuntivo e indicativo, segiin las regiones estudia-
das hasta ahora, incluida Buenos Aires, en cuya habla culta pre-
dominan las desinencias de tuteo en el subjuntivo: que vos canfes,
comas, salgas.

BOLIVIA

El espanol holiviano, segin lo que se sabe hasta ahora, ofrece
muchas vacilaciones, que pueden organizarse, grosso modo, tenien-
do en cuenta sus zonas internas, a saber:

a) Zona andina: alternan voseo pronominal/tuteo como en
los ejemplos: ves/fi cantas; vos/ti quieres; fvos/hi sales.

b} Zonas oriental y surefia: se confunden voseo pronominal y
verbal, dando lugar a las siguientes posibilidades: hi/vos guieres v
fii fvos querés; ti/vos cantas v hi/fvos cantds. '

CHILE

En la norma inculta informal, predomina vos sobre tia, con las
desinencias propias de vosofros: ~dis, -¢is, -is, mas o menos alteradas
(Rabanales, 1992). Asi, se ove: ti/ voh cantdi (‘cantas’ < cantdiis),
cantabai ('cantabas’ < cantabais), cantar{ (‘cantaris’ < cantaréis),
sabi {'sabes' < sabéis ), sabiai (‘sabias’ <sabiais ).

Ya Oroz, en 1964, habia sefalado el voseo chileno como pro-
pio de las clases populares urbanas y el tuteo como propio de los
niveles medio-altos, vivo, sobre todo en las provincias del Norte,
fronterizas con Pert.

COLOMBIA

El voseo, general en Colombia durante la época de la conquis-

LA MORFOSINTAXIS 25

ta, y presente en la actualidad en casi todas sus regiones, ha ido
desapareciendo del dialecto costeno atlantico; en la zona andina
oriental, a su vez, tiene poco prestigio, considerado vulgar o
rural. Puede aparecer en Bogoti entre personas cultas, pero en
contextos muy familiares, sin que el tuteo hava logrado imponer-
se del todo, a pesar de su avance, y sin que el respetuoso su merced
haya desaparecido por completo. Estos datos (Montes, 1992)
corroboran los de Luis Florez, que anotaba, en 1964, el prestigio
creciente de ti en las ciudades y en la costa atlantica.

ECLADOR

El voseo no ha desaparecido en Ecuador, a pesar de su paula-
tina retirada, documentada a partir de 1960 por Toscano v Rona.
Ann quedan restos de voseo verbal en puntos costeros, zona favo-
rable al tuteo, aunque entre hablantes mayores. Los datos recogi-
dos por Quilis (1992) ofrecen, ademas, casos como vos sos/vos eres
v vos fuiste, con presencia de alternancias pronominales vos/fi en
otros verbos, «dentro del paradigma de una conjugacion voscan-
te», donde los pronombres alternan segin sea el grado de fami-
liaridad entre los interlocutores.

PANAMA

Parece ser que el voseo esti fuertemente estigmatizado en
Panama (Quilis, 1992), dandose vacilaciones y alternancias del
tipo: vos/ti cantdi(s), i canta(s). Es [recuente oir: ;T cémo esldi?
i Vos como estdi ? ; Cudndo queréi que venga? Tii querdi hacerlo. Ti podél
saltar. Vos so(s), soi(s).

PARAGUAY

Se usa en Paraguay (Granda, 1992) ¢l voseo pronominal y ver-
bal, ¥ hay neutralizacion total de la oposicion entre fratamiento
familiar/de respeto, para el singular, paralela a la que existe en toda
Hispanoamérica para el plural, donde wustedes es la forma plural
de #i, vos y usted. Esta neutralizacion en el singular, influida por el
sistema de tratamiento guarani, se ilustra con ejemplos como el
siguiente, de nivel vulgar: Te vengo a devolver, sefior, tu plata, que me
diste ayer:

URUGLAY

Como un hecho debido, en Uruguay, al contacto de varieda-
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des, v junto a las formas tuteantes, existen dos tipos de voseo cn
¢l espanol de Montevideo (Elizaincin, 1992):

a) pronominalverbal, del tipo ves tenés, v

b) wverbal, sdlo en las desinencias, del tipo i tenés, que cs, al
parecer, la forma estindar montevideana, frente al resto del pais,
con muchas vacilaciones de uso.

VENEZLUELA

El voseo venezolano, pronominalverbal, se mantiene en la
parte occidental del pais, v es de dos tipos, lamados (Bentivoglio
1992).

a) zuliano (del Estado de Zulia, con prestigio): ves tomdis,
COmEis, vivis, v
by andine (de Mdérida, desprestigiado): ves tomds, comés, vivis

El resto de Veneruela es tuteante,

OTRAS REGIONES

Los paises de Centroamérica, junto a los estados mexicanos
del Sur, Chiapas v Tabasco, son voseantes, con vacilaciones, varia-
cion compleja v alternancias. El resto de México v las Antillas son
territorios de tteo. '

24 FORMAS YVALORES DEL DIMINUTIVO

24,1 OBSERVACIONES GENERALES

Es caracteristico del espanol de América el uso popular del
diminutivo con partes del discurso que no admiten esta deriva-
cion en la lengua formal general. La literatura, POr su parte, nos
ha acostumbrado a gerundios del tipo callandito, corriendito, por
ejemplo, gerundios que pueden ayudarnos a identificar, por si
solos, ¢l origen americano de un texto. Fste rasgo morlosinticti-
co se explica si tenemos en cuenta el valor afectivo del diminutivo
v su poder para suavizar la comunicacion, llevados a sus altimas
consecuencias en la expresion familiar hispanoamericana. Ecua-
dor, por ejemplo, lleva al maximo esta tendencia, con diminuti-
vas que alectan a todas las palabras menos a los relacionantes,
como demuestran los siguientes ejemplos: Sile he tenido dositos
hijos; ahisito, detrasito esta, ctc. (Quilis, 1992),

A MORFOSINTAXIS 97
2.4.2 DATOS PARTICULARES

Aparte las tendencias senaladas, los estudios recientes de-
muestran la variacion en las formas de diminutivo, aunque pare-
ce general el predominio de -it- (en Chile, Peri, Veneruela,
Argentina, México, ete.) asi como las lexicalizaciones esperadas
de -ill- (armadillo “mamitero’, naranjilla *truta parecida a la naran-
ja', frutilla *[resa’, erc.).

Tiene extension considerable, en algunos territorios, el alo-
morfo -ic- (Cuba, Colombia, Centroamérica) que, por disimila-
cion, puede ser alomorfo de -it- en palabras cuya altima silaba
comienza por t: cartila > eartica; galito > gatico; galletita > galletica;
pero cabecita < cabeza, carrite < carro. El diminutivo de (la) mano
pucde ser la(s) manito(s), con discordancia de género, en las
hablas del Caribe,

A continuacion se presentan usos regionales del diminutivo,
cuya extension geografica v sociolingtistica habra que estudiar
con mas datos,

BOMLIVEA

El espanol andino de Bolivia elide la vocal final de los diminu-
tivos plurales, dando como resultado formas como las signientes
(Mendoza, 1992):

grandecitos = grandesits
miReguitos = munequits
negrifog = negrits
papelitos = papelits

El valor alectivo de estos diminutivos explica su extension, en
otras regiones bolivianas, a demostrativos como estito, esite, 0 a
adverbios con doble ehision vocalica, como en:

aqui = aquicito, -5 > aqu(i)cit{o)s [aksits]
donde = dondecito, + > dond(e)cit{o)s [donsits]

El diminutivo suaviza, en ocasiones, las ordenes v las convierte
en advertencias afectivas, como en los casos de jfueracite! , jahora-
sito!, oidos en la region oriental del pais, donde, ademas, se dan
formas de diminutivo en -ng-o, -a, como: ratingas, boningo, serquinga,
ahoringa.
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PERLD

Es propio del espanol andino peruano el diminutivo en -acho,
-acha, con pronunciacion fricativa de la palatal [dlo, -E'ijal, «CLIAT-
do la palabra de base termina en silaba con s» (Caravedo, 1992).
Segun esto, los diminutivos de casa y de voz pueden ser:

casa > casacha [kasala) *casita’,
voz > vesacha [boséja] ‘vocecita

2.5 LAS FORMAS VERBALES
2.5.1 TENDENCIAS GENERALES
25.1.1 Cinco desinencins verbales en el espariol de América

Al no existir el pronombre vosotros, sustituido sin excepcion
por ustedes, en el espanol de América han desaparecido las desi-
nencias verbales con valor de segunda persona plural: -ais, -éis,
-is. Conviene recordar ahora lo dicho a propésito del voseo (uso
de vos por ti): estas terminaciones, originalmente relativas al plu-
ral vosotros, han pasado a ser, en regiones voseantes, desinencias
de segunda persona del singular, como en: vos est-dis 't estis’, vos
com~is 10 comes’, vos salds ‘1 sales’, vos seis 10 eres’,

Si tomamos como ejemplo el presente de indicativo de uno
de los tipos de voseo pronominal-verbal, las cinco desinencias ver-
bales hispanoamericanas, con sus pronombres, se distribuyen
COmo sigue:

‘ LD TLTED ¥ VOSERD VOIS
Yo cant-o
Singular Ti cant-as Vos cant-ais,
| ) -as
El/ella canta
| Nosotros cant-amos
Phiral Ustedes

cant-an
Ellos, -as
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2.5.1.2 Preferencias y olvidos

Parece que se extienden por todos los territorios hispanoame-
ricanos los siguientes fenomenos, de nivel culto general, siguien-
do, tal vez, alguno de ellos, tendencias idiosineraticas:

a) Pérdida de las formas futuras de subjuntivo (caniare, hubie-
re venido) y del pretérito anterior { fubo salido);

by Decadencia de las formas en se del subjuntivo {cantase,
lubiese traido), a favor de las equivalentes en ra (cantara, hubiera
traido) . )

¢) Preferencia por las formas analiticas y tendencia a las peri-
frasis, de distintos tipos v valores: de futuro, como vey a ir, voy a
salir , por iré, saldré.

d) Tendencia al uso reflexivo de los verbos: enfermarse, trepar-
se, recordarse, lardarse, robarse, demorarse, amanecerse, Cic.

¢) Aparente frecuencia de formas simples, frente a las com-
puestas: traje por he traido; salio por ha salido, etc. ,

La alta frecuencia del pretérito simple depende, en varias
regiones, de muchos factores discursivos y no _-;.ils;'niﬁr;i que haya
desaparecido el compuesto. En la eleccion del simple o compues-
to, parece que influye una serie de factores contextuales y el tipo
de accion expresada. En Puerto Rico (]. Cardona, 1979), la accion
E}illlilli’tl I_jux'.ulu 5 EXPresa con el simple (comidg), tl‘llt‘l‘ltl."d.‘i la
accion repetida, prolongada hasta el presente, 0 no realizada
atin, se expresa con el compuesto: ha llamado (varias veces); ha
mejorade (desde hace dias): no ha Hegado (aon). _ _

) Presencia significativa de la concordancia refleja, aunque
hay vacilaciones, no muy estudiadas todavia: se venden diarios, se
alquilan habitaciones, se arreglan zapatos, se venden pollos.

2.5.1.9 Usos menos extendidos

Existen otras tendencias, con diferentes grados de aceptacion
en cada territorio; suelen ser propias de la lengua oral y algunas
estian fuertemente estigmatizadas, segiin sean los criterios adopta-
dos en la ensefianza local. Entre estas tendencias, se pueden citar
las siguientes:

a) Uso conjugado de los verbos unipersonales, con diferente
grado de aceptacion segiin el tiempo verbal: del verbo haber, esta
muy extendido el plural habemos (no tanto hain) v los pasados
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hubieron v habian; sobre todo el altimo. Lo mismo se puede decir
del verbo hacer, en casos como: hacen/hacian/hicierom/han hecho,
muchos anos que legd agui,

k) Uso de dijistes, hicistes, eseribistes, etc., con una -s final que
no les corresponde, por ser formas irregulares de segunda perso-
na sin ese: dijiste, hiciste, escribiste, etc.

¢} Uso de la frase ESTAR+GERUNDIO con valor puntual en el
presente (estd saliendo, por sale), en el futuro (estard presentdndose,
va a estar presentdndose, por se fresentard, va a presentarse) o en el
pasado (se estuve presentando por se presentd, se ha presentado ); tam-
bién puede aparecer en pasiva, aungue con menos vitalidad (estd
siendo buscado) .

2.5.2 FENOMENOS REGIONALES O LOCALES
2.5.2.1 Perifrasis especiales
Saber + INFINITIVO = *“soler + infinitivo’

Bolivia (Mendoza, 1992): No me sabe gustar el estudio = 'No me
suele gustar el estudio’

Ecuador {Quilis, 1992): Aqud sabia venir mi hermano = *Aqui
solia venir mi hermano’

Panama (Quilis, 1992): Sabia venir por aqui = ‘Solia venir por
aqui’.

El (‘.spufu_ﬂ andino de Bolivia usa esta construccion de infiniti-
vo, con valor de imperfecto (Mendoza, 1992). Ejemplos:

10 5€ ir = no i

a veces 5¢€ faltarme = a veces faliaba

no saben gustarme = no me gustaban
cuando saben tocarme = cuando me tocalan

Diar /Ir + GERUNDIO

En el Cauca y Narino colombianos (Montes, 1992}, v en la Sie-
rra couatoriana, existen estructuras de gerundio con valor impe-
rativo, como las siguientes:
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Déme trayendo = *Traigame’
Ddmelo levando = "Llévamelo’
Dame hactendo mi trabajo = *Hazme mi tr;lhqj{}’.

En México (Lope, 1964):

Foy acabando = "Fstov a punto de acabar’,
Vay llegando = ‘Acabo de llegar’.

En Peri (Caravedo, 19492):
Me estoy yendo masiana = "Me iré manana’
Estoy llegando a las seis = ‘Llegaré a las seis’.
2.5.2.2 Elverbo SER focalizador
En Veneznela, es comin ¢l uso del verbo SER «con la funcion
de dar relevancia (focalizar) al constituyente inmediato- (Benti-

voglio v Sedano, 1992). Parece haberse propagado desde la zona
andina del pais, v aparece en todos los sociolectos, sobre todo

Jovenes y vulgares. Ejemplo (de las autoras citadas):

-..eramos viejos hermanos ¥ mi papd y mi mamd no podi-
an... este.,, pagarle los estudios a todos. Varios de mis hermanos
Hegaron hasta sexto grado y se dedicaron fue a trabajar:

2.5.2.3 Estructuras anglicadas

En el espanol de Puerto Rico, ademis de estar presentes los
usos generales v de compartir otros rasgos vulgares con el espa-
ol antillano v el costero de Veneruela y Panama (el uso de nos
en fhanos o estdbanos, asi como las formas haeiga o ha venido por
haya y he venido), se ha detectado una serie de usos verbales que
parecen motivados por la sitnacion de «lengua en contactos que,
en esta isla, tiene el espanol respecto al inglés,

Si por comvergencia sintdetica se entiende ‘el aumento de la fre-
cuencia de uso de una estructura alterna de la lengua, por imita-
cion de otra lengua’ (A Morales, 1992), no hay duda de que la altia
frecuencia que alcanzan en Puerto Rico determinadas estructuras,
posibles en espanol, debe estar motivada por el contacto entre
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ambas lenguas. El inglés, en este caso, actila como factor condicio-
nante de su avance, v el anglicismo consiste, por lo tanto, en el alto
indice de uso que alcanzan estas construcciones, latentes o de baja
disponibilidad en espanol. Serian casos de convergencia: .

a) la preferencia por el indicativo en casos de posible alier-
nancia: ne creo que viene hoy, en vez de no creo que venga hoy;

b} la alia frecuencia de construcciones pasivas en espanol, eli-
minando otras posibilidades;

c) la alta frecuencia de la frase ESTAR + GERUNDIO. con valor
puntual y estructuras intercaladas: estd su corazin latiendo bien, por
su covazdn lale ben,

Junto a la convergencia, la interferencia sintdctica, o transferencia,
es ‘el desvio de la norma estindar cuando se copia una estructura
de otra lengua' (Morales, 1992). Las interferencias o transferen-
cias sintacticas mas importantes del inglés en el espaiiol de Puer-
to R':im. sin que sean privativas de la esta isla, se refieren a las
sigulentes construcciones verbales:

a) la funcion nominal del gerundio: lo que hace es comparando
muestras;

b) el valor adjetivo del gerundio: Ella queria saber cudles eran
mis comparieras enseriando espanol;

¢} los infinitivos con sujeto propio, en subordinaciones fina-
les con para: Lo hice para ella aprender, en vez de Lo hice para que
elli afrendiera;

d) el retroceso de ciertas formas de subjuntivo v su sustitucion
por infinitive con 51!jet{}s expresos, l[éxicos ¥ pronominales, como en:

A ellos le gustaba la forma de yo hablar;

No veia la hora de nosotros regresar a Puerto Rico;
Alli ponian unas piedras para uno poder pasar.

2.6 ADVERBIOS, FRASES ADVERBIALES Y OTRAS
CONSTRUCCIONES

2.6.1 UsOs EXTENDIDOS

Parece ser bastante general la tendencia a la adverbializacion
de adjetivos, como en: arregla las cosas bonito; toca lindo; canta bello;
habla duro.
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Tienen mucho uso los adverbios acd, alld.

Tiene bastante extension, con vacilaciones, el uso adjetivo del
adverbio medio, con la flexion correspondiente, como en: media
tonta, medios dormidos, medias distraidas.

Asimismo, se han documentado en varias regiones:

a) estructuras de atenuacion mediante como (que): yo como
gite me voy; era como sucia; Cn ocasiones, ticne valor de probabili-
dad: como que quiere llover. _ .

b frases como: en lo gue ‘mientras’; por las dudas "por si acaso ]
a la mejor *a lo mejor’; dizque ‘dicen’;

2.6.2 Us0s LOCALES

MEXICO
Uso de siempre como refuerzo, como en gSiempre si?
De que, con valor de ‘cuando’: De que a mi me gusta algo...
A lo macho ‘[irmemente’.

PARAGLIAY

Abundan las construcciones adverbiales de origen guarani
(Granda, 1992), como : ka' ‘gratuitamente’; rei 'sin molvo, en
vano'; pora ‘bien’; vai ‘mal’; rire ‘después’.

PERU
Uso del superlativo con intensivo: Esto estd muy riquisimo.
Construcciones del tipo delante suyo, detrds mio.

VENEZUELA
Uso del adverbio ahi, sin sentido locativo, como particula que
puede modificar a verbos y sustantivos (Bentivoglio v Sedano,
19492): o
«...ellos viven es en una casa ahi, una cama ahi, o si no
duermen en el piso, y cobija, bueno, un suéter de ellos mismos,
una sdabana ahi, toda rola o un pano-.
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2.7 PREPOSICIONES Y CONSTRUCCIONES PREPOSICIONALES
2.7.1 Us0S EN APARENTE EXPANSION
2.9.1.1 Queismo

Es la omisidn de las preposiciones de, a, en, con, cte. ante ¢l
subordinante QUE, con la gramaticalizacion del elemento relati-
Vo,

Este fendmeno esta documentado en Argentina (Boretti,
1991}, las Antillas (Lopez Morales, 1992}, Chile (Rabanales,
1992), Pert (Caravedo, 1992, Venerzuela (H{:]ltiw;gliﬂ v Sedano,
1992). Ejemplos:

Todo se le negi a la juventud [a lal que no se le ensenid lo
que era libertad y como aplicarla (Argentina).

El caso de mi sobrina [a la] que le regalaron una compua-
dora (Argentina).

Me di cuenta [de] que... (Peri).

2.7.1.2 Dequeismo

Es la adicion superflua de la preposicion de, favorecida por
los verbos transitivos vey, decr, pensar, creer, ofinar,

Este fenomeno estd documentado en Bolivia (Mendoza,
1992}, Colombia (Montes, 1992), Chile (Rabanales, 1992}, Méxi-
co (Moreno de Alba, 1992), Pert (Caravedo, 1992}, Venezuela
(Bentivoglio, 1992), y se esta empezando a extender en las Anti-
llas. Ejemplos:

Lo que pasa es de que yo no vivo agui (Bolivia)
Dice de que... Piensa de que... (Colombia)
Pero ¢l crein de que todo estaba bien (Chile)
Opino de que estd bien (México)

Lo cierto es de que... Pienso de que... (Peri).

2.7.1.3 Vacilacion con el complenento divecto de fersona

Con constantes vacilaciones, en las Antillas existe la tendencia
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a elidir la preposicion a ante ¢l complemento directo [+hum.].
Este fendmeno también esta documentado en Bolivia, y en Vene-
zuela afecta ademis al complemento indirecto. Ejemplos:

Contraté [a] un abogado (Puerto Rico)

¥ [al] el autor lo han pescado no mds (Bolivia)

[A] Mi mamd le daba pena (Venezuela: en complemen-
to indirecto)

[A] Nosotros no nos daba fiempo (Venezuela),

9.7.2 Us0s DE MENOR EXTENSION
2.7.2.1 Vacilaciones

En Puerto Rico existe frecuente vacilaciom general en el uso
de las preposiciones. Los cambios mas extendidos son los siguien-
tes (Morales, 1992):

EN por DE :

El ambiente en los Hobbie Cats era mi favorito
Los sucesos mds interesanies en la Biblin eran...
Las cinco en la tarde.

EN en vez de POR:

Tenia preferencia en ellos.

2.7.292 Caso E.s'l.fmr:'.rei e HASTA

En Pern, el valor de la preposicion HASTA opone la costa del
Norte a la del Sur, como sigue:

En ¢l Norte = ‘cierran a las 12
Cierran hasta las 12
Enel Sur =° abren alas 12

En México, puede expresar, igualmente, ‘inicio’ o ‘terming’,
sin acompanamiento de ~o (Moreno de Alba, 1992}, v tanto HASTA
coma DESDE pueden usarse en México sin hacer referencia al
momento inicial de una accion durativa, como en los siguientes
ejemplos (Lope, 1964):
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Husta ﬂ:,‘Er me lo Eﬂh‘egﬂﬂ}ﬂ 1.';I[_'I(‘.!Iii-i.‘\' AYCT me lo en [I"f_'gid-
ron’; ‘recién ayer me lo entregaron’, “hasta ayer no me lo
(:nir(rg;n'mf

Desde el martes legi mi hermano “va el martes estaba
aqui’.

2.7.2.9 Usos debiedos o sifuaciones de contacto

En Paraguay algunas prf:pnﬁi{;i.mwx han adoptado valores gua-
FATICS, COMO e

Necesito por vos. Se casi por Ana.

En el espanol andino del Peru, se han extendido valores que-
chuas v aimaras, como en los siguientes ejemplos:

En aqui. En su delante. Trabajar en mayordomo. Voy
Lima.

En ¢l espanol uruguayo del Norte sobresalen regimenes pre-
posicionales a la manera portuguesa:

El dijo para su padre. Marana voy en Artigas. Gusto de
Rio,

2.8 ESTRUCTURA BASICA DEL ESPANOL. DE AMERICA

A pesar de la variacion extrema y de la cantidad de fendme-
nos en marcha, los estudios hechos sobre el habla culta de Hispa-
noamérica (Lope, 1984) demuestran que la estructura sintictica
general del discurso hablado es basicamente la misma en las dis-
tintas normas regionales. Las similitudes se dan en:

a) ¢l mimero de oraciones por cliusula,

by la extension léxica promedio de cada oracion, y

¢} la distribuciéon o porcentaje de oraciones coordinadas y
subordinadas dentro de los periodos,

a homogeneidad esencial de la sintaxis oral se pone de relie-
ve, segin el mismo antor, cuando se compara con la sintaxis lite-
raria; hay diferencias mis importantes entre los escritores que
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entre las normas orales, sin que haya grandes discrepancias, a su
vez, entre estructuras escritas y habladas.

2.9 CONCLUSIONES SOBRE LA MORFOSINTAXIS
HISPANOAMERICANA

29,1 FENOMENOS GENERALES O DE GRAN EXTENSION
2.9.1.1 Ausencia del pronombre plural voSOTROS sustituido por USTEDES

2.9.1.2 Cinco desinencias verbales: tres para el singular y dos para
el plural. En las regiones voseantes: -o, -as/-dis, -4, -amos, -an. En
las regiones tulteantes: -o, -as, -a, -amos, -an.

2.9.1.5 Posesivos pospuestos, tanto andliticos como sintéticos: la
casa de nosolros; el hijo mio.

2.9.1.4 En el habla familiar, frecuencia del diminutivo afectivo en par-
tes del discurso que no admiten esta derivacion en la norma general:
corriendito, adiosito.

29 1.5 En cuanto a los verbos, tendencia:
a) a la pronominalizacion: amanecerse, tardarse, etc.
b) al olvido de las formas de subjuntivo en -se
¢} alas perifrasis: voy a salir; estd Hoviendo
d) ala refleja concordada: se venden libros
e) al uso conjugado de los unipersonales haber /hacer:

2.9.1.6 Tendencia a la adverbializacion de adjetivos: canta lindo, etc,

2.9.1.7 Vacilacion en el uso de la preposicion a con el comple-
mento directo de persona, con tendencia a su elision.

29,2 FENOMENOS REGIONALES

2.9.2.1 Tendencia al orden svo, en El Caribe, lo cual explica:
a) la frecuencia de sujetos pronominales
b) la estructura inlerrogaliva con sufelo anlefresto
c) el sujeto antepuesto en el infinitive
d) el sujeto antepuesto de infinitivos subvrdinados con para.

2.9.2.2 Tendencia popular caribena a las formas delen, demen.
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2.9.2.5 Plurales dominicanos en -se: cdsase, gallinase.
292, SaBER + INFINITIVO, con €] valor de ‘solert infinitive’
2925 Verbo seR focalizador, en Venezuela.

2.9.2.6 Uso de HASTA. sin NO, con valor de inicio o término, en
México v otras regiones : Viene hasta hay.

2.9.5 FENOMENOS DEBIDOS A INTERFERENCIAS
2.9.3.1 De lenguas indigenas, en Bolivia, Perii andino y Paraguay:
a) Discordancias de género y nimero, y elision de articulos, en
Bolivia, Perti (= quechua y aymara) y Paraguay (< guarani).
b} Neutralizacion, en P:tretgua}', de la oposicion de tratamien-

to familiar/de respeto, en el singular.
¢} Diminutivos en -acho, -acha, en la zona andina peruana.

2.9.3.2 Del inglés, en Puerto Rico:

a) Preferencia del indicativo

b Alta frecuencia de estructuras pasivas

c) Funcidn nominal del gerundio

d) Subordinaciones finales mediante infinitive con para,

2.9.3.3 Del portugués, en Uruguay.
Regimenes preposicionales a la manera portuguesa, en el
espanol uruguayo del Norte.
2.9.4 FENOMENOS EN APARENTE EXPANSION
2.94.1 El leismo, considerado mas adecuado V COrtés.
2.94.2 Laforma LE de C. Ind., para singular y plural.
2.9.4.3 Laestructura «Se los di», por «Se lo di-.

2.9.4.4 El dequeismo.

2.9.4.5 La gramaticalizacion de QUE relativo.

3
LEXICO

3.1 CARACTERIZACION GENERAL

3.1.1 El léxico es, sin duda, uno de los aspectos lingtisticos que
mejor refleja la variacion dialectal. No es casualidad que los prime-
ros acercamientos al espanol de América, entendido como modali-
dad diferenciada de la peninsular, hayan tenido en cuenta el voca-
bulario para ilustrar la originalidad de lo hispanoamericano,

3.1.2 La lexicografia fue, por tanto, la iniciadora de los estu-
dios lingiisticos en Hispanoamérica, si bien muchos de los dic-
cionarios se hicicron en épocas de investigacion precientifica,
caracterizada por ¢l desconocimiento de la lengua general, en
sus realidades dialectales, v sin la perspectiva de las diferencias
entre léxico active y léxico pasivo. Con todo, los inventarios recogi-
dos en algunos diccionarios de excepcion (el de Pichardo, para
Cuba, o los de Malaret), asi como los trabajos filologicos sobre
determinadas parcelas léxicas (los de Rufino José Cuervo o Hen-
riquez Urena), sentaron las bases para ¢l estudio cientifico del
léxico hispanoamericano,

3.1.3 La, va, larga trayectoria de los estudios dialectales, per-
mite aceptar tres componentes importantes en la constitucion del
léxico hispanoamericano:

a) el patrimonial, adaptado a las nuevas realidades v fuente de
las creaciones;

b} el autictono, adoptado de las lenguas indigenas, generales
o particulares, y

c) el africano, presente en determinadas zonas, desde la llega-
da de los esclavos a las costas del Caribe.

3.1.4 Las unidades léxicas indigenas y africanas, adoptadas
por el sistema en perlecta adecuacion morfofonoldgica, ademis
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de diferentes origenes, tienen indices variables de vitalidad,
segun las regiones consideradas. Los tres componentes citados,
en una serie de posibilidades combinatorias, y acordes con la rea-
lidad historicosocial de cada territorio, [orman un rico mosaico
léxico, de base hispanica, con zonas donde puede destacarse ¢l
(_'ﬂ_'ll]'lpt'll'l{_‘l'ltf: if!digt’l]il {_'dl'ldit'l:;l,, ('.ﬁl][rﬂ.':l.'l'l'lﬂ'l'i['an'd L8] }"l]ﬂi:l['ﬂ{'.';l},
zonas donde lo africano es evidente (Caribe) vy zonas en que lo
patrimonial acoge v asimila otras influencias (paises del Sur).
Cuando se habla del mestizaje como elemento caracterizador de
la cultura hispanoamericana, se alude a este proceso de fusiones
étnico-culturales, reflejado en el léxico.

3.2 LOS AMERICANISMOS

3.2.1 En un sentido general, americanismo lExico, uno de los
conceptos mas polémicos en la lingiistica hispanica, puede defi-
nirse como «unidad léxica o valor semdntico originado en algin pais
de América». Esta definicion, basada en el origen, intenta acoger,
tanto los americanismos exclusivos de Hispanoamérica, ya sean
generales o regionales, como los que han aleanzado difusion pan-
hispinica, aunque estos ultimos yva no sean considerados como
tales, por algunos lexicografos, a la hora de su posible inclusion
en los repertorios correspondientes | Buesa v Enguita, 1992),

3.2.2 Los americanismos léxicos pueden ser, a su vez: a) adap-
taciones patrimoniales v creaciones, b) indigenismos (llamados tam-
hién indvamericanismaos ), v ©) afronegrismaos.

3.9 EL LEXICO PATRIMONIAL
3.5.1 LA ADAPTACION A LAS NUEVAS REALIDADES

3311 Seres nunca vistos, paisajes que rompian los modelos
conocidos, costumbres y creencias insospechadas: éstos fueron
los hallazgos de los espanoles en las tierras que iban descubrien-
do. Entre ellos mismos, por otra parte, surgia una especie de acti-
tud solidaria, en los comportamientos y en la expresion. Proce-
dentes de distintos ]ugar(—:ﬁ, coincidian en el mismo territorio y
oia cada cual al otro, adoptando los usos mis prestigiados; nacio
asi la primera nivelacion lingfiistica, de signo meridional. La
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adaptacion de la lengua se (;umpii{:- como parte del sacriolla-
miento» general, logrado en todos los ambitos como resultado de
un deliberado propésito de acomodarse a las nuevas situaciones.
(Vaquero, 1992).

3.3.1.2 El proceso de adaptacion se refleja muy pronto en
nuevas acepciones adguiridas por muchas voces patrimoniales
que, de esta manera, pueden nombrar seres y cosas nuevas. Los
cronistas tempranos han dejado testimonios de los mecanismos
puestos en juego para conseguir que las viejas palabras del idio-
ma pudieran nombrar las cosas nuevas, con ¢l fin de darlas a
conocer 4 quienes no podian verlas.

M. Alvar estudia (1972), entre otros muchos, los siguientes
ejemplos de adaptacion, documentados por Juan de Castellanos
en sus Flegras):

gallo de papada ‘pavo’; jabali ‘pecari’; leén ‘puma’; torti-
Ha “pan de maiz’, etc.

Fray Pedro de Aguado (Vaquero, 1981) habla de:

rancherias o ranchos en el sentido de “alojamientos’,
‘poblacion’; de estancias como “haciendas destinadas al
cultivo o la ganaderia’; de pampanillas, como “taparra-
bos’, etc.

3.3.1.3 Muchas adaptaciones léxicas, relativas a fauna v flora,
sobre todo, y presentes en los primeros textos, desaparecieron
mas tarde, sustituidas por los nombres autoctonos. Hoy se habla
de caimanes v de pumas, por ejemplo, pero otras muchas adapta-
clones siguen vivas en Hispanoamérica, como: estancia, rancho,
prina, alzarse ‘rebelarse’, o cuadra “'manzana de casas de forma cua-
drada’, propia de las ciudades del Nuevo Mundo.

3.53.2 LosMARINERISMOS

3.3.2.1 En el léxico hispanoamericano es muy importante la
presencia del mar, presencia que se ha dado como rasgo de las
hablas actuales de América, También los cronistas son testimo-
nios de esta temprana caracteristica marinera, con ejemplos que
han llegado hasta nuestros dias. Asi, el flete sigue siendo “pago de
cualguier transporte’; el aparejo puede ser ‘conjunto de cosas’;
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por abra se entiende ‘abertura entre dos cordilleras’; guindar es
‘colgar’; las cosas, por su parte, se amarran (no se atan) v se botan
(no se tiran). La lista de marinerismos léxicos es muy larga, con
voces de gran expresividad y frecuencia; baste pensar en los anti-
llanismos maroma v maremero, cargados de connotaciones.

3.3.3 TENDENCIAS FORMATIVAS
Abundan, entre otras:

a) Las derivaciones del tipo: antojitos ‘tapas’ en México; besito
‘bizcocho pequeno circular’ en P. Rico y Argentina; palomilla
‘muchacho callejero’ en Chile v Pertl;

b) Las formaciones verbales en -ar, a partir de nombres:
garuar ‘llovignar’; cauchar *hacer caucho; lechar ‘ordenar; fiestar
‘festejar, celebrar’;

c) Las prefijaciones verbales, del tipo: amollarse ‘acomodarse
el extranjem al pais’; r;_gzbr;ram ‘hacerse insociable’; acaririar
‘hacer caricias’; anofiar ‘mimar’; descuerar ‘desollar’;

d) Los colectivos del tipo: mucﬁm.-:hada, mdmdr;fz’ﬂdz’qjﬁ, yegia-
da, gatlinerio;

e) Los adjetivos en -oso, del tipo: molestoso ‘que molesta’; demo-
roso “lardo’; labioso "con labia’, ‘adulador’; retose * harapiento’.

3.3.4 REGIONALISMOS PENINSULARES

3.3.4.1 Todas las regiones peninsulares, sin excluir las Cana-
rias, contribuyeron a formar el léxico hispancamericano. En los
origenes, la presencia andaluza fue decisiva, pero las oleadas pos-
teriores, ininter rumpldds hasta el siglo XX, agrupaban gentes de
todas partes, de acuerdo con las tendencias dominantes de la
inmigracion en las diferentes épocas. La nivelacion lingistica,
por otra parte, no favorecié la conservacion de particularismos
léxicos, s1 descontamos las Antillas, islas de constante contacto
canario y meridional. Senalar, hoy, regionalismos léxicos en Ameé-
rica tiene grandes riesgos; salvo en casos muy claros, tal vez sea
mas sensato anotar coincidencias, a partir de estudios sincrénico-
comparativos (Vaquero, 1991).

3.3.5 Lo VULGAR Y LO ARCAICO

3.3.5.1 lgualmente arriesgado es ofrecer inventarios de arcais
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mos, ¥, mucho mds, sostener que el 1éxico hispanoamericano tiene
una base vulgar o mstica. La pretendida homogeneidad del espanol
de América sabemos que no existié nunca, y que la realidad respon-
de a un complejo mosaico de variedades, condicionadas por la serie
de factores histdrico-sociales propios de cada territorio.

3.3.5.2 Las modalidades propuestas al respecto por Lope
Blanch (1983), una fuertemente innovadora, otra esencialmente
conservadora y otra, conservadora ante los vulgarismos y dinami-
ca ante los cambios prestigiados, como la mexicana, dan idea de
la complejidad dialectal, aunque estas modalidades se ajustan
mas a los rasgos fonéticos o sintacticos que a los perfiles léxicos,
mucho mais difusos. Como muy bien senalan Buesa vy Enguita
(1992, pdg. 212), a la hora de caracterizar el léxico de Ameérica,
es necesario tener en cuenta las hablas cultas y urbanas, olvidadas
por la dialectologia del pasado; no hay duda de que el afan por lo
pintoresco fomentd la idea del rusticismo vulgar americano, olvi-
dando el cuidado con que suele usarse la lengua en América.

3.3.6 DICHOS Y REFRANES

3.3.6.1 Capitulo aparte merece, por su importancia, la adap-
tacion de los dichos y refranes patrimoniales, verdadero arsenal
de gracia e ingenio. Baste consignar el siguiente dicho de Puerto
Rico: «No estd la Magdalena para tafetanes-, * No esta el horno para
pasteles’.

3.4 FL LEXICO AUTOCTONO: INDIGENISMOS O
INDOAMERICANISMOS

3.4.1 LENGUAS INDIGENAS IMPORTANTES

3.4.1.1 De las incontables lenguas amerindias existentes en
el sig_lr_: xv, solo unas pocas dejaron su [JFUHCTI(Zi:i léxica en el
espanol. Algunas de estas lenguas (ndhuatl, quechua), ligadas a
importantes culturas continentales (azteca e incaica), se habian
convertido, ya en tiempos precolombinos, en lenguas generales
de pr(‘.stigiu, y siguieron teniendo, d::.*jpu{rs, gran importancia.
Otras, como las arahuacas y caribes, aunque de cultura inferior,
fueron decisivas por ser las primeras oidas por los espar‘mies,
que aprendieron de ellas, en las islas antillanas, los primeros
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nombres autoctonos. Los indigenismos antillanos, adoptados
durante el primer periodo de la colonizacién (Descubrimiento,
1492-Conquista de México, 1519), se incorporaron al espanol
como palabras patrimoniales v viajaron al continente con los con-
quistadores, desplazando, en muchas ocasiones, las voces de
México o Perti. No es casualidad que el primer indigenismo ofi-
cialmente incorporado a la lengua espanola sea canoa, voz antilla-
na, arahuaco-taina, presente en el Vocabulario Espanol-Latine de
Nebrija (14957), y definida, de acuerdo con la descripcion de
Colin, como ‘nave de un madero’.

5.4.1.2 Ademas de las lenguas indigenas citadas, fueron
importantes las siguientes familias: la maya-quiché, en el Sur de
México y Yucatan; la chibcha, de la region noroccidental de Ameé-
rica del Sur, presente en extensas zonas andinas hasta Centroa-
mérica; la mapuche de Chile, conocida como araucana, vy la tupi-
guarani, de Paraguay, extendida por regiones occidentales de la
actual Republica Argentina y casi toda la costa de Brasil.

3.4.2 INDIGENISMOS ANTILLANOS: ARAHUACOS ¥ CARIBES

3.4.2.1 Arahuacos v caribes se disputaban las islas antillanas a
la lle gafh de los espanoles v sus lenguas convivian en el mismo
territorio, haciendo dificil, hoy dia, identificar el origen preciso
de muchas de estas voces. Bajo «indigenismos antillanos» se agru-
pan, por lo tanto, las palabras de origen taino (arahuaco insular)
v caribe (sobre todo del caribe costeno o cumanagoto).

3.4.2.2 Muchos de los indigenismos del espanol general son de
urigen antillano, como las siguientes voces arahuaco-tainas, ade-
mas de canoa, va citada: harbama. cacique, caﬂba, carey ‘lortuga
Chelonia imbricata’, cayo ‘isla rasa’; guacamayo ‘especie de papaga-
v’ hamaca; huracin; liana; maiz; mani: el cacahuate nahua Arachis
hypogaea; miraguano, naguas ‘faldas de las indias casadas™ (moderno
enaguas); sabana 'llanura extensa’; tabaco (tal ver). Entre las voces
caribes de difusion general, podemos recordar: butaca, caiman,
loro, manati o piragua. Antillana general, de origen impreciso,
parece ser mangle ‘arbustos de las costas, cavos y ciénagas de la
América intertropical’, con su derivado manglar.

3.4.2.3 Mas numerosos que los generales son los antillanismos
regionales, de difusion variable en Hispanoamérica, como: aji,

LEXICO 45

‘especie de guindilla Capsicum’, llamado por los cronistas gimienta
ie las Indias, muy Elpl‘t:cjitdr} por los pueblos indi;.,mms' areito
‘ranto v danza lmllgt nas': aura ‘ave rapaz Catharies awrd’; batata:
el camole continental, |].u|1‘u|n en Cuba boniato; batey pla_.ml{ ta
frente a las casas del campo’; bohio ‘vivienda indigena’ v, en el
Caribe actual, ‘casa ristica’; cazabe ‘pan o torta de harina de
yuca’; dubho “banco indigena de madera o piedra, con respaldo’;
guayaba, ‘fruto del guayabo Psidium guayava; el arbol guayacén,
llamado palo santo por sus propiedades medicinales, Guaiacum
afficinalis | guayo ‘rallo indigena’, con sus derivados guayar y gua-
yazo; jejen ‘insecto pequenisimo’ Accala furens; macana ‘especie
de maza hecha con madera dura’, con sus derivados macanear vy
macanazo; maguey ‘planta textil Agave americana’; papaya ‘[ruto
del papavo Carica papave’. El Atlas Lingiiistico de Canarias (Alvar,
1978) documenta en estas islas una serie de indigenismos antilla-
nos (Vagquero, 1985).

3.4.3 INDIGENISMOS NAHUAS

3.4.5.1 El nidhuatl del imperio mexicano, como medio de
comunicacion entre vastos territorios aztecas, fue una de las len-
guas generales precolombinas con la cual convivio el espanol has-
ta nuestros dias, v de la cual tomd voces que pasaron al uso gene-
ral hispinico. Entre cllas, podemos recordar: aguacate;
cacahuate /cacahuete; cacao; chicle ‘gomorresina masticatoria’;
chocolate; jicara ‘vasija orlgnmlmenm de calabaza’; petaca ‘espe-
cie de caja hecha de canas’, “cigarrera’, ‘maleta’; petate “esterilla’;
sinsonte ‘pdjaro cantor Mimus pnf_'}giu”u.\' 7 tiza ‘greda, especie de
tierra blanca', o tomate.

3.4.5.2 Entre los indigenismos nahuas regionales, propios
sobre todo de México, podemos recordar los siguientes: atole
‘machas o puches de maiz’; chile ‘ajf o guindilla’; cuate ‘mellizo’;
elote ‘mazorca de maiz verde; guacal ‘armazon o enrejado en for-
ma de cajon’; ghipil ‘camisa de mujer indigena’; mapache ‘mami-
fero’; mecate ‘cordel’; metate ‘'maolino ristico para triturar granos
a mano’; mitote ‘fiesta, bulla, alboroto’; moleajete “morterito de
piedra o barro’; olote “zuro, mazorca de maiz sin los granos’; pul-
que vino de la savia del agave’, con su derivado pulqueria ‘lugar
donde s¢ vende’; tequila “hebida elaborada, en su origen, en la
poblacion de este nombre, en Jalisco’.
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3.4.4 INDIGENISMOS QUECHUAS

3.4.4.1 El quechua o quichua fue la lengua general del imperio
incaico, extendido, desde la costa del Pacifico hasta los Andes, v
desde Ecuador hasta Chile. Esta lengua, viva en la actualidad, cuen-
ta con varios millones de hablantes, en su mayoria bilingties. El
quechua y el aimara, la otra lengua incaica importante, vivieron en
contacto y compartieron vocabulario, razon de que no sea facil des
lindar el origen preciso de algunos indigenismos andinos.

3.4.4.2 Las voces quechuas mas extendidas en América son las
siguientes, algunas de difusion general: cancha ‘terreno llano’:
china ‘'mujer india o mestiza’, ‘ninera’, ‘amante’; choclo ‘mazorca
de maiz tierno; coca ‘planta medicinal’; condor ‘buitre america-
no’; fotuto ‘especie de trompeta de caracola’; llama ‘animal de
carga’; locro ‘cierto guisado de carne con papas’; mate ‘infusion
de hierba bebida como t¢'; ojota ‘sandalia de cuero’; pallar/payar
‘improvisar coplas en competencia con otro pallador’, voces pro-
pagadas por la literatura gauchesca; palto “arbol de aguacate’,
su fruta, la palta; pampa ‘llanura’; papa ‘tubérculo comestible’,
que al cruzarse con el antillanismo batata dio patata; pisco ‘aguar-
diente de uvas’; poroto ‘habichuela, alubia’; puma ‘leén america-
no, animal sagrado’; puna ‘“tierra alta andina’; soroche ‘mal de
montana’; topo ‘alfiler grande’; vicuia y alpaca ‘mamiferos de
fina lana sedosa’.

3.4.5 INDIGENISMOS DE OTRAS PROCEDENCIAS

3.4.5.1 Voces araucanas y guaranies

El mapuche ha de jado pocas palabras, desconocidas del espa-
nol general, con excepcion de malén, divulgada por la literatura
gauchesca con el significado de ‘asalto, ataque repentino’, hoy
‘fiesta de baile' en Chile.

Del guarani procede maraca, palabra aguda en Argentina,
‘calabacin lleno de piedrecitas empleado como instrumento
musical’, asi como jaguar, fanda, tapir, tucan v, tal vez, gaucho
‘eriollo rural’. Menor difusion que las anteriores tienen tapera
‘ruinas de un pueblo’ y tipoy ‘especie de tinica campesina’.

2.4.5.2 Voces chibcheas

La lengua mas importante del tronco chibcha es el muisca de

LEXICH0 47

Bogoti, toponimo que debe el nombre a su cacique fundador,
asediado por caribes hasta la época de la conquista. Esta lengua,
aunque respaldada por una cultura interesante, no fue general y
dejé pocas palabras en el espanol, todas de alcance regional y
arcaico, con excepcion de chicha cierta bebida alcohélica’ y cha-
quira “abaloric’, mercancia importante en la economia de varios
pueblos precolombinos. Debemos al cronista Fray Pedro de
Aguado (Vaquero,1981) las noticias mas detalladas sobre la vida y
costumbres de los chibchas, asi como la explicacion de términos
como: mohidn ‘sacerdote, hechicero, brujo’; cura ‘aguacale, palia’;
muexca * habitante’, que, por etimologia popular, dio moesca,
nombre dado por los espanoles a los muiscas.

3.4.5.3 Voces mayas

A pesar de la importancia cultural de los mayas, no han sobre-
vivido muchas palabras de su lengua en el espanol general. Tal
vez sea maya henequén “hilo fino de pita’; si lo es cenote ‘deposito
de agua de gran profundidad’, en cuya construccion fueron ver-
daderos maestros los mayas habitantes de Yucatin, terreno extre-
'[l!'dl'l'{l!'TH."[l te SCCo.

3.4.6 PROCEDIMIENTOS DE ADOPCION DE LOS INDIGENISMOS

3.4.6.1 Cristobal Colon inaugura uno de los procedimientos
mas importantes de adopcion léxica de los indigenismos, proce-
dimiento usado después por todos los cronistas. Debemos su
explicacion a Alvar (1976), que nos guia por el texto del Diario,
idenficando los pasos previos al uso del nuevo vocablo. Primero,
Colén maneja un término equivalente en espanol, seguido de
una serie de connotaciones, como en el texto siguiente, donde se
lee:

Ellos vinteron a la nao con almadias, que son hechas del pre
de un drbol, como un bavco luengo, y todo de un pedazo, y labra-
do muy a maravilla semin la tierra, ¥ grandes en que alpunas
verdan 0y 45 hombres.

{Sabado, 13 de octubre de 1492)

Tenemos, por lo tanto, en primer lugar:
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VOZ NUeva voz equivalente connotaciones

[la canoa es almadin +  Checha de un drbol’

en ausencia +  ‘como un barco luengo’
+

todo de un pedazo’
Habrado a maravilla’
Para 40 6 43 hombres’

o+

+

Lln segur ido lugar, el término patrimonial manejado aparece
en dm}'un_cmn con el americanismo correspondiente, como en ¢l
texto escrito algunas semanas después:

oY cerca de wne [vibera] vieron una almadia o canoa de
noventa v cince palmos de lovgura de un solo madero, ity her-
mosda, ¥ que en ella calrian y navegarian ciento cncuenta perso-
YLs.

(30 de noviembre de 1492)

. En tercer lugar, desaparece la disyuncién y aparece el indige-
nismo solo, como en el texto siguiente:

_ ..,_J'e* envio una grande canoa llena de genle, y en ella wn
frincipal criado suya ... ¥

{(Sdbado 22 de diciembre de 1492)

3.4.6.2 Ademas del procedimiento usado por Colén, los tex-
tos cronisticos {(de Oviedo, Bernal, Castellanos, Aguado, etc.)
1'I]f}cumenm|1 otros mecanismos de adopcion léxica, basados en
formulas de comparacion, de equivalencia, o de identificacion.
Ejemplos:

En esta isla [la Espariola] ningiin animal de cuatro pies
habia, sino dos maneras de animales muy pequetiicos, que se lla-
man hutia y cori, que son a manera de congjos (Oviedo, Suma-
nio, pag. Y6).

..y asdnlos sobre unos palos que ponen, a manera de parrillas
D_n-eb?dﬂ, ent heco, que ellos Naman barbacoas {Oviedo, Swmea-
o, pag. 118},

) ast lo cantan en sus cantares, que ellos laman areitos
(Oviedo, Sumario, pag. 131).
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..escriviéndoselo en vn pedazo de cuero de venado, que era
el papel que entonces se vsaba, y la tinta era hecha del betun que
Haman bixa, que erva colorada (Aguado, Sta. Marta, 1, pags.
359-60).

Hallaron las comidas que les cundran
Y unos perrillos chicos que les ladran,
Son buenos de comer y dichos mayos,
tt los cuales también Haman auries
(Castellanos, Elegias, 105b)

3.4.7 LOS INDIGENISMOS EN EL USO ACTUAL

3.4.7.1 La gran cantidad de indigenismos recogidos en los
diccionarios, generales o regionales, pueden hacer creer que, en
el léxico vivo de Hispanoamérica, el elemento indigena es el
componente mias importante. Hay que tener en cuenta que €stos
diccionarios han partido de fuentes escritas (cronicas, cartas, pro-
tocolos, memorias, documentos, etc.), recopilando todas las pala-
bras autdctonas encontradas e incluyendo los toponimos, antro-
ponimos y gentilicios. Todos estos repertorios, valiosisimos e
imprescindibles en el estudio historico, son enganosos desde el
punto de vista sincronico, pues falsean la realidad del uso lingiiis-
tico.

9.4.7.2 Muchos indigenismos, ligados a productos autoctonos
de gran importancia en el mundo moderno, a referentes de la
fauna y flora americanas, 0 a su realidad geografica, han pasado
al espanol general v a otras lenguas, como velamos arriba (lomate,
maiz, papa/palata, cacao, chocolate, condoy, raoba, sabana, etc.). Estos
indigenismos panhispinicos, salvo algunas excepciones, son, tam-
bién, los generales en ¢l espanol de América y algunos otros pre-
sentan distribucion diatoépica precisa, como el nauhuatlismo
aguarale, por ejemplo, propio de México, el Caribe o Centroameé-
rica, que cede su paso al quechuismo paita en los paises del Sur.

3.4.7.5 Si descontamos los panhispanicos, puede decirse, en
general, que cada zona hispanoamericana tiene sus propios indi-
ZENISmOs, relacionados con las lenguas autoctonas regionales,
Con excepecion de los términos arahuaco-tainos, tratados como
vocablos patrimoniales desde el primer momento y difundidos
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como tales por todas partes (baste recordar ¢l diccionario caste-
Nano-mexicano del P. Arenas, por ejemplo, con el tainismo maiz
comao palabra del espanol), en cada territorio han pervivido los
vocablos propios de la region, pero en esta pervivencia hay que
hacer varias matizaciones:

a) Es necesario identificar las comunidades en las cuales se
dan situaciones de contacto entre el espanol y alguna lengua
indigena viva; esto permite, a su vez, determinar el grado de
bilingiiismo individual v los factores que condicionan los usos,
asi como los indices de aceptacidn/estigmatizacion social de las
unidades léxicas. Hoy sabemos que el inventario de unidades
linghisticas, sin interpretaciones adecuadas, falsea las realida-
des. Es necesario distinguir, por lo tanto, entre el uso de hablan-
tes en «situaciones de contacto e interferencia» y el uso de
hablantes monolingiies que manejan la variante hispanica de su
region.

b) En el inventario de indigenismos, es necesario prescindir
de los topdnimos, antropinimos v gentilicios. Su inclusién en cual-
quier cuestionario daria, sobre todo en algunos paises, unos indi-
ces altos de conocimiento y uso social que falsearian la realidad
lingiiistica, puesto que se trata de unidades no funcionales, de
fosiles léxicos. Estos indices, sin embargo, bajarian considerable-
mente, si la investigacion partiera de materiales grabados en
expresion espontinea, lo cual prueba el caricter especial de
dicho vocabulario.

c) Al estudiar los indigenismos, como en todo estudio sin-
cronico del léxico, es necesario distinguir entre el indice de cono-
cimiento de una palabra y el indice de uso. Muchos indigenismos
solo son conocidos por hablantes cultos, gracias a estudios histo-
rica-antropologicos, v solo se usan para explicar estas realida-
des. Se trata de indigenismos sarqueologicoss, relativos a con-
ceptos y referentes del pasado, sin vigencia actual: naboria
‘trabajador taino’; cemi ‘idolo antillano’; bohigue *hechicera’, ete.
(Vaquero, 1983 ).

d) La sociolingtiistica actual nos permite, en fin, identificar
las unidades léxicas conocidas v usadas en una comunidad,
teniendo en cuenta las variables correspondientes, Cuando se
apliquen estos métodos a la revision de los diccionarios existen-
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tes, podremos tener un cabal conocimiento de los indigenismos
verdaderamente usados en el espanol de America.

3.4.8 VITALIDAD DE LOS INDIGENISMOS EN LAS REGIONES ESTUDIADAS

3.4.8.1 México

Debemos a Lope Blanch (1969) el primer estudio rigm'ust‘:
sobre la vitalidad de los indigenismos en México, uno de los pai-
ses de América con notable presencia de lo autoctono. Lope
Blanch partio de un corpus con mas de cuatro mll]nucrﬁuytmedm
de palabras (4,600.000): B0% relativas a la In?ngufl DI’EJ.‘J. v 50% rela-
tivas a la lengua escrita. En este amplio corpus, ‘HU]{} 31584 p::}lahrus
corresponden a indigenismos comunes, 1‘e_duc_|dm-:‘ a 238 raices, lo
cual representa menos del 1% (0.07) de indigenismos, frente al
vocabulario hispano, con 99%.

3.4.8.2 Las Antillas

Lopez Morales (1971), Alba (1976} v M. ‘L’z}qultrru (1983,
1984,1992) han estudiado, respectivamente, la vitalidad (%t‘ los
indigenismos en Cuba, Republica Dominicana ¥ ]‘uerm_ Rico, a
partir de los inven tarios recogidos en los r_epcrlmwfns cler Pichardo,
Henriquez Urena, Herniandez Aquino, Alvarez _I\ azario y Buesa
Oliver. Segiin estas investigaciones, podemos decir lo siguiente:

CUBA
Los indigenismos que integran la norma del espanol hablado
en Cuba suman 97.

SANTIAGO DE LOS CABALLERODS

Se reconocieron 107, lo cual significa que mas de la :I’Illt‘dd_. de
los indigenismos recogidos por Henriquez Urena no estan vivos
en la actualidad.

FPUERTO RICO

El 55% de las palabras recogidas en los repertorios de indigenis-
mos resultaron vivas en el uso puertorriqueno, porceniaje que corres
ponde a 79 indigenismos, agrupados en |7 campos krlxu‘.m v estudia-
dos teniendo en cuenta las variables de sexo y nivel sociocultural.
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Estudios posteriores sobre el Léxico bisico de Puerto Rico, sobre
cl léxico del habla culta de San Juan y sobre los materiales recogi-
dos para el Atlas lingiiistico del Caribe (Vaquero,1995) ofrecen los
signientes resultados:

a) En el total de 4330 unidades que integran el Léxico bdsico,
solo 7 son indigenismos (0.17%): cacique, ceiba, huracéin, Jibaro,
frapa, tabaco y latno;

b) En ¢l total de 8956 unidades que integran el léxico del
habla culta de San Juan, 66 son indigenismos (0.73%), v

¢) En el total de 2850 unidades recogidas en las encuestas del
Atlas de Puerto Rico, 40 son indigenismos (1.40%).

A la luz de estas investigaciones, es necesario realizar estudios
paralelos en otras regiones y revisar la afirmacion, tan frecuente
en los manuales clasicos, sobre el clevado numero de indigenis-
mos vivos en el espanol general de América.

A pesar de su discreta presencia en la lengua viva, los indige-
nismos dan a la expresion, sobre todo en algunas regiones, su
caracter americano inconfundible, dentro de la lengua comnn,
El léxico indigena, raiz y memoria de América, es, también, el tes-
timonio de una de las lenguas mas hospitalarias de Occidente, el
espanol,

3.5 LOS AFRONEGRISMOS

3.5.1 Los estudios etnoalricanos, ligados a las Investigaciones
sobre las lenguas criollas, por un lado, y, por otro, relacionados
con la hase misma del espanol en algunas zonas hispanoamerica-
nas, cuentan, en los altimos anos, con abundante bibliografia,
favorecida por el desarrollo de la sociolingiistica. Segiin lo que
se va vislumbrando, es muy probable que la influencia africana
haya moldeado, en zonas de gran influencia, ciertos patrones
entonativos del espanol, favoreciendo, ademis, habitos articulato-
rios especificos (la nasalizacién general caribeia, por ejemplo).
Lo mis estudiado y evidente, hasta ahora, tiene que ver, sin
embargo, con los afronegrismos, voces de origen africano incor-
poradas al espaniol a partir de los primeros siglos coloniales.

3.5.2 Dejando aparte observaciones dispersas en obras de con-
Junto, o articulos escritos desde diferentes puntos de vista, la mejor

LEX1CO 55

investigacion sobre la influencia africana en el e.xpuﬁ‘ul de un pais
se debe a M. Alvarez Nazario, con su estudio sobre El elemento afro-
negroide en el espariol de Puerto Rico (1* ed. 1961, 2% ed. 1974) en el
cual ofrece y analiza una némina considerable de afronegrismos,
debidamente documentados, e identificados por su origen.

3.5.3 Excluyendo los toponimos, antroponimos y gentilicios,
Alvarez Nazario recoge para Puerto Rico 131 lexemas africanos,
simples y compuestos, considerados por el autor de uso pusac!u v
actual. Sus numerosas fuentes han sido sistematicamente examina-
das, razon de que haya podido aducir una lista tan extensa. Cual-
quier estudio sincronico que se emprenda en Hispanoamérica
sobre los afrocriollismos, tendra que tener en cuenta esta nomina
de Alvarez Nazario, como punto de partida a la hora de identificar
los respectivos indices de conocimiento y uso modernos.

3.5.4 La primera investigacion en este sentido se debe a H.
Lopez Morales (1991}, que es, sin dud:}, un lmplnrtal?.te testimo-
nio de la retirada de estas voces como nomina activa, sl cqnmden}—
mos que los resultados obtenidos se I’E_f:il‘.:‘r(.‘ﬂ a Puerto Rico, pais
cariberio de fuerte mestizaje hispanc-africano.

3.5.5 En una muesira de 256 sujetos, de todo el pais, mas una
submuestra de 36 informantes procedentes de dos niicleos demo-
graficos especificos, y teniendo en cuenta las variables Ide_se.xn,_
generacion y nivel cultural, Lopez Morales obtuvo los siguientes
datos generales:

a) Solo el 26.7% de los 131 afrocriollismos estudiados pue-
den considerarse «de uso» en el pais; _

¢) El resto, 73.2%, corresponde al vocabulario que se «halla
en proceso hacia la mortandad o que ha llegado va a la etapa
finals; ) 1 o

d) Los afronegrismos mis persistentes pertenecen a la fauna,
la vida material, la flora y el individuo.

3.5.6 Por su parte, los estudios comparativos entre Ef {Afxi_m
basico de Puerto Rico, €] Léxico culto de San Juan y el Atlas Linguistico
ofrecen los siguientes resultados (Vaguero, 1995):

a) En las 4330 unidades del Léxico hisico, solo un afrocriollis-
mo: mangd,
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by En las 8956 unidades del Léxico culto de San Juan, apare-
cen 15,

¢} En el Atlas de Puerto Rico, 15.

d) Los dos dldmos inventarios comparten siete (7): changa
'insecto roedor’, change ‘especie de mono’, chiringa ‘volantin,
cometa’, gongoli gusano’, guineo plitano que se come crudo’,
mangd ‘fruta natural de las Indias Orientales’ (lo afrocriollo de
esta palabra esta, segiin A. Nazario, en la pronunciacién aguda,
propia también del créole de Haiti) y monga ‘malestar, gripe benig-
na’.

3.6 CONCLUSIONES SOBRE EL LEXICO
HISPANOAMERICANO

3.6.1 El léxico hispanoamericano consta de tres componentes
importantes:

a) El patrimonial,
b) El autdctono, o indigena, y
¢} El africano, presente en determinadas zonas,

3.6.2 El léxico patrimonial se adapta a las nuevas realidades,
desde el principio, como resultado del proceso del «acriollamien-
to» general de las hablas peninsulares, transplantadas a América
con la conquista y colonizacion.,

3.6.3 Los marinerismos léxicos son ejemplos importantes del
proceso de adaptacian lingtistica, y caracterizan el espanol actual
de América.

3.6.4 Kl léxico autoctono procede de las lenguas indigenas
importantes, como el guechua o el ndhuatl, o de las lenguas con
las cuales tuvieron los espanoles los primeros contactos, las
arahuaco-caribes de las Antillas. Los cronistas son testimonios de
los procedimientos de adopeion de indigenismos por ¢l espanol.

3.6.5 La vitalidad de los indigenismos varia, teniendo en
cuenta el tipo de comunidades, monolingiies o bilingies, Hay
que distinguir, por tanto, entre las regiones donde perviven len-
guas indigenas en contacto con el espaiiol, v el resto. Los diccio-
narios de indigenismos, recopilados a partir de fuentes escritas,
dan una imagen irreal del uso actual. La mayoria de los indige-
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nismos recogidos en los diccionarios no se conocen en lespano-
américa, como han demostrado recientes estudios en México y

las Antillas.

5.6.6 Los afrocriollismos estan presentes, mbr»_e todo, en la
region caribena, y, segun los iltimos estudios, experimentan indi-
ces considerables de mortandad.

3.6.7 El léxico hispanoamericano es riquisimo en sus fme::;a—
nismos formativos, dentro del .‘ii.‘i[n?l‘l:‘lii de Ia ]enguar E{}In.'J.l_lll. .Lu
gran originalidad es evidente, no solo en las lmbi’m v."i_‘“" sino en
la literatura de todas sus regiones, realmente espléndida.



EJERCICIOS

2. MoORFOSINTAXIS

2.1 ;Como se manifiestan las interferencias indigenas propias de
regiones andinas y paraguayas, respecto al nimero y al género?

2.2 Escriba las posibles formas plurales de los siguientes sus-
tantivos en regiones caribenas:

a. aji; b. café; c. sofa; d. pie; e. gallina; f. té;

2.3 De todas las formas escritas en 2.2, las predominantes en el
espanol de Ameérica y las aceptadas en el espanol antillano son:

2.4 Formas como muchdchase, pallinase , son propias de:
2.5 :Cual es la diferencia, segiin estudios recientes, entre la
anteposicion del posesivo vy la posposicion como en mi hermano y

el hermanao mio; nuestra casa via casa de nosoirns ¢

2.6 Las preguntas del tipo jqué ti quieres?, ;donde tienen mucho
uso actual?

2.7 :Cual seria la explicacion para el sujeto antepuesto en las

S

interrogativas v con los infinitivos?

28 Cite dos fendmenos, relativos a los cliticos, que estdn en
expansion actual.

2.9 Cite un fendomeno pronominal que es general en el espanol
de Ameérica.

210 Las formas objetivas de ves son:
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2.11 Identifique los tipos de voseo en:
. vos cantis, vos partis; . vos cantas, vos tienes; ¢, til partis, ti tenes,

2.12 :En qué pais de América es general el voseo?
2.13 Regiones de América donde es general el tuteo.
2.14 Formas verbales en retirada.

2,15 Cite tres preferencias en el uso de los verbos.
2.16 Cite dos usos verbales en expansion.

2,17 2Qué verbos favorecen el dequeismo?

2.18 :Qué efecto sintactico tiene el queismor

219 ;Cuales son los elementos que salvan de ambigiiedad a las
estructuras guerstas ?

2,200 ;Cual es la preposicion que tiene valores especificos en
Meéxico?
3. LExico
3.1 En la serie que aparece a continuacion, reconozca y escriba:
a. las palabras antillanas
b. las nahuas

c. las quechuasy
1. las de otras procedencias, identificando el origen.

-~

gaucho, areito, giiipil, mate, ojola, cayo, manati, puayaba, coca,
tapera, loro, hamaca, condoy, china, chaquira, chicha, macana, butaca,
maiz, pulgue, cancha, caoba, mani, jaguay, cenote, lapir, caimdn,
molcajete, chocolate, pampa, henequén, huracdn, chile, cacique,
cacahuate, choclo, barbacoa, sabana, carey, puacal.

3.2 Con ayuda del diccionario, identifique el cambio semintico
de las siguientes palabras patrimoniales en el espaiol de Amé-
rica:
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estancia, pampanilla, rancho, pinia, alzarse, cuadra, flete, botar,
guindar, maroma, antojitos.

3.3 Identifique las formulas de adopcion de indigenismos,
presentes en los siguientes textos cronisticos:

3.3.1 En esta isla [la Espariola] ningin animal de cuatro pies habia,
sing dos maneras de animales muy pequeriicos, que se llaman hutia y
curi, que son a manera de conefos. (Oviedo, Sumaria).

3.3.2 _extnijanlp en un cibucdn, que es una manera de talega, de diez
o mds de luengo, y gruesa como la pierna, que los indios hacen de
palmas, como estera tejido... (Oviedo, Sumaria).

3.3.3 Pero la del zumo que mata es en las islas donde ha acaecido estar
algin cacique o principal {Oviedo, Sumana).

3.3.4 .y porque no se pase de la memovia qué cosa es aquella chicha o
vino que beben, y como se hace... (Oviedo, Sumarnio).

3.58.5 Asimismo, cuando el demonio los quiere espantar, promételes el
huracdn, que quiere decir tempestad {Oviedo, Sumaria).

3.3.6 ...eseriviéndoselo en un pedazo de cuero de venado, que era el papel
que entonces se usaba, y la tinta era hecha del betiin que Uaman bixa, que
era colovada (Aguado, Sta. Marta, 1),

3.4 A continuacion aparece un texto. Comente su importancia
como testimonio de un hecho decisivo en la composicion del
léxico indigena adoptado por el espanol.

En todas las provincias del Peni habia seroves principales, que
llamaban en su lengua curacas que es lo mismo que en las Islas solian
llamar cacigues; porque los esparioles que fueron a conguistar el Perii,
como en todas las palabras y cosas generales y mds comunes iban
mostrados de los nombres en que las Hamaban en las islas de Santo
Domingo y San fuan y Cuba [...] , donde habian vivido, y ellos no
sabtan los nombres en la lengua del Perid, nombrdbanlas con los vocablos
que de tales cosas tratan aprendidos, y esto s¢ ha conservado de tal
manera, que los mismos indios del Peri [...] nombran estas cosas
generales por los vocablos que han oido de ellos [los esparioles], como al
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cacique, que ellos [los quechuas] laman curaca, nunca le nombran sino
cacicua; y aquel su pan [...] le laman maiz, con nombrarse en su lengua
zara [...] y asi de otras muchas cosas, (Agustin de Zarate, Historia del
Descubrimiento y Conquista del Peni , Libro 1, Cap. 10}.

3.5 Identifique los americanismos en los siguientes textos:
indigenismos (con su origen) y adaptaciones patrimoniales (use
el diccionario):

3.5.1 Una casa grande de bahareque y tejas [...]; al fondo, la cocina y
unas piezas destinadas a almacenar las yucas, topochos y frijoles que
pmrﬁm:fu-n los conwcos para el consumo del jbﬂr.mﬁrﬂ; a i derecha, ef
caney sillero y los que servian de dormitorios de la peonada, y, entre éstos
y aquél, la tasajera, donde se secaba al aive y al sol, pasto de las moscas,
la carne salada. (Romulo Gallegos, Doria Barbara).

3.5.2 :Por qué se esconden ustedes ? —interrogo Demetrio a los prisioneros.
—No nos escondemos, mi jefe; seguimos nuestra vereda. (Marano
Azuela, Los de Abajo).

3.5.3 =Pero como —dijo el sargento—, ; Usted no quiere veniv con nosolros,
don Adridn? Son mds de tres semanas, se sacard su buena platita. (M.
Vargas Llosa, La casa verde).

8.5.4 Los bebedores de chilate acababan con el guacal en que bebian
como 5t lo fueran a poner de mdscara, para saborear asi hasta el wltimo
poquito de puzungue salobre. En tazas de bola servian el atol [... .

[...] se levantd de la pila de ropas en que estaba senlada, wsaba
muchas naguas y muchos fustanes [...]

Batido en jicaras que no se podian tener en los dedos, tan quemante
era el liguide oloroso a pinol que contenian, agua con rosicler en vasos
ordinarios, café en pocillo, chicha en batidoy, aguardiente a guacalazos
mantenian libres los paznates para la conversacion periquera ¥ la comida.
(Miguel A, Asturias, Hombres de maiz).

SOLUCIONES A LOS F:]I*‘.RITH_.'I(_}S
2, MORFOSINTANIS

2.1 En las discordancias, por ausencia de flexidn en las lenguas
indigenas.

2.2 a. ajies, aji, ajises, ajise; b, calés, cafeses, cafese; ¢, sofaes, sofis,
sofases, sofase; d. pies, pieses, piese; e, pallinas, gallinase; f. tes, teses,
Lese,

23 = -ies,

2.4 Repiblica Dominicana.

2.5 Fuerte relacion, entre poseedor y lo poseido, con las formas
pospuesias,

2.6 En el Caribe. Se estan extendiendo en Panama.
2.7 La tendencia al orden svo.

2.8 Flleismo de persona, en algunos paises, v la forma LE complemento
indirecto singular y plural.

24 Ustedes como plural de 10708, y desaparicion de vosoTros,
2.10. TE TL CON VDS

211 a. pronominalverbal; b. pronominal; ¢. verbal.

ha

.12 Argentina.
2.13 México, excepto los estados del Sur, v el Caribe.
2.14 Pretérito anterior, future de subjuntivo, subjuntivo en -se,

2.15 Las perifrasis, la pronominalizacién verbal v la concordancia
refleja.
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2.16 Uso conjugado de los impersonales haber/hacer. Uso de dijisies,
vinisles, etc.

2,17 Los verbos transitivos ver, decir, pensar, creer, ofinar.
2.18 La gramaticalizacion del relativo gue.
2.19 Los cliticos.

2,20 Hasta,

3. Lixico

3.1 a. areitn, cayo, butaca, manati, guayaba, lovo, hamaca, macana, maiz,
caobea, mani, catmdn, huracdn, cacique, barbacon, sabana, carey,

b. giipil, prulque, moleajete, chocolate, chile, racafiate, guacal

c. male, ojola, coca, condor, ching, cancha, pampna, choclo

d. jaguar (guarani), fapir (guarani), geuche (guarani), tapera,
(guarani) chaquira (chibcha), chicha (chibcha), cenole (mava), henequén

(maya).

3.2 El significado que tienen estas palabras en el espaiol de América es
el siguiente:

estancia “hacienda'; pampanilla “taparrabo’; ranche ‘chahola, poblacidn,
vivienda’; prfia "lruta’; alzarse ‘rebelarse’; cuadra 'manzana’; flete ‘pago
por envios'; botar ‘tiar’; guindar ‘colgar’, maroma ‘broma, pirueta’;
antojitos “tapas’.

3.5.1 Recurso de comparacion con lo conocido: «a manera de’.

3.3.2 Recurso de definicion y comparacion: «que es una manera des.

333 Recurso de disvuncion aclaratoria entre lo nuevo v lo conocido:

s,
3.3.4 Recurso de disyuncion aclaratoria: o,
3.3.5 Equivalencia de nombres; traduccion mediante: «que quiere decir..

3.3.6 Equivalencia de nombres; traduccion mediante: «que Hamans.

SOLUCIONES A LOS EJERCICIOS 64

3.4 Esta cita es testimonio de la temprana adopeion indigena arahuaca
v caribe, razon de que las palabras antillanas, aprendidas por los
espanoles en el Caribe, en los primeros contactos, viajaran al continente
con la conquista y desplazaran las equivalentes en otras lenguas tan
importantes como el quechua. Hoy es un hecho que la mayoria de los
indigenismos generales proceden de las Antillas,

3.5.1  Baharegue, piczas, yucas, topoches, frijoles, comucos, caney, sillera,
peomads, tasajera.

3.5.2 vereda,
355 platita.

3.5.4 chilate, guacal, puzungue, atol, pila, naguas, fustanes, jicaras, ginol,
chicha, puacalazos, periguera.
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