DICCIONARIOS MONOLINGUES DEL SIGLO XX

La llegada del siglo XX no supone para la lexicografia un corte
radical con lo que se venia haciendo en los decenios precedentes, va
que, como en cualquier otra disciplina, no se producen los grandes
camhios sin mas, sino que los avances siguen un proceso lento.
Ahora que ha terminado la centuria vemos que los diccionarios que
aparecen en las librerias son sustancialmente dilerentes a los que
habia cuando comenzd: no son sino el fruto de cien anos de traba-
Jo en la elaboracion de catilogos léxicos y de aplicacion de los avan-
ces en lingtliistica, por mas que estos havan llegado con retraso a los
repertorios, Un diccionario es ya una empresa colectiva v son raros
los grandes diccionarios de autor, por el enorme esfuerzo que exi-
gen en su redaccion v en su publicacion. Por ello, no es Ficil encon-
trarse con grandes novedades, y no son muchas —claro que esto de
la cantidacd depﬁ'ndt‘ de nuesiras f‘xl‘L_‘{ ncias— las obras originales que
se pueden resenar en cstos cien anos!. Sin embargo, son muchos los
diccionarios que se publican, v variados, lo cual contrasta con lo que
se hacia en el siglo XIX, pese a que entonces surgieron distintos tipos
de obras hasta aquel momento desconocidos: fue el siglo de la apa-
ricion, entre otros, de los diccionarios ideologicos v de los dicciona-
rios enciclopédicos. Con el cambio de siglo no hay una ruptura
total, pues siguen reeditindose diccionarios que aparecieron anos
antes {como los grandes diccionarios de finales del siglo x1x); sin
embargo, la consideracion del usuario (de sus necesidades y varie-
dades) v la aparicion de editoriales dedicadas a la produccion de
diccionaros hacen que se diversifiquen sus tipos v contenidos, dando

! Cfr., por ejemplo, Manuel Seco, “Medio siglo de lexicografia espanola”™, Revista
de Bachillerato, 10, abril-junio 1979, pigs. 2-7, recogido en sus Pedios de ledoografia
espasiods, Paraninfo, Madrid, 1987, pigs. 194-207, con sendos apéndices sobre Maria
Moliner y Ia lexicografia académica; vy Manuel Alvar Ezquerra, Levicologie y lexicogra-
fim. Cavia bibfiagrifice, Almar, Salamanca, 1983,
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cabida en los repertorios generales al 1éxico cientifico y técnico a la
vez que a las hablas regionales —que son objeto, por su parte, de
elencos particulares, hasta llegar a los tesoros de estas hablas a fina-
les del siglo—. Se persigue mads la eficacia que el lucimiento personal
de los autores. En otro lugar he dicho que

los principios que guian la lexicografia de nuestro siglo podemos
resumirlos en la exactitud v la calidad del trabajo. teniéndose muy
presente la extension de la obra y el piiblico a que va destinada, lo que
obliga a una reflexion sobre ¢l tratamiento de los rminos de diver-
sas épocas, de distinios niveles de lengua y de variada procedencia
geoagrafica, lo cual se hace constar en los prologos —cada ver mis téc-
nicos— de las obras®,

L REAL ACADEMIA ESPANOLA

En primer lugar, v sin lugar a dudas, hay que hablar de la siempre
discutida labor de la Academia, aunque pocas veces mejorada, Se
alzan muchas voces en contra de los resultados que nos ofrece su
actividad, pero en pocas ocasiones s supera su labor La critica es
facil, sobre todo si es mal intencionada, pero hacer algo de prove-
cho no resulta tan cdamaodao.

Nuestra Academia ha proseguido la tarea iniciada mas de 250
anos antes en la confeccion de su diccionario, Hoy cuenta con mas
v mejores medios que hace bien pocos afios, v goza desde 1990 con
LIS pr{ Hllpll( SHOs O {Jl'l{!l!']ll (8] Pllhllt 05 —COTI1 [](}Ml)lﬁ‘ﬁ ﬁpUl ldl’.lﬂnf_ﬁ
privadas, que figuran en la “Tabula gratulatoria” de la altima edicion
del siglo— que si nos autorizan a exigirle algo mas v no ser condes-
cendientes con ella como en las épocas de penuria.

El de la Academia es el diccionario oficial de nuestra lengua que
ha ido enriqueciéndose y adaptandose a los tiempos que le ha toca-
do vivir desde que en 1780 la Institucion publicd una edicidn resu-
mida del llamado Diccionario de Awiloridades, sin las citas que lo carac-
terizaban®, Esa es la primera edicién de la obra que vio la luz por

* “Los diccionarios del espanaol en su historia™, recogicdo en este volumen,

" Para la historia del diccionario académico, debe verse Manuoel Alvar, “El cami-
mar del diccionario académicn”, en las Actas def IV Congrese Frternacional de Furalex,
Biblograf, Barcelona, 1992, pags 327, asi como mi trabaje “El diccionario de la
Academia en sus prologos”, en i Lexicograffa deseriptive, Biblograf, Barcelona, 1993,
prags, 215-234.
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altima vez en 1992 (21% ed.), y en la que siguen trabajando los aca-
démicos para ofrecernos una salida que se proyectaba para el afig
2000, pero que parece sufrir algin retraso, en una cadencia de
entregas que reduce a la mitad los anos transcurridos habitualmen.
te entre una edicidén v otra.

Con frecuencia se olvida que éste es un diccionario de la lengua,
¥ no de todas las variedades del espanol, por mis que en su interior
hava constancia de la rica diversidad 1éxica de nuesira lengua. En sus
paginas se atesora, o deberia atesorarse, ¢l léxico general, el coman
a todos los hablantes, o, al menos, a un gran nimero de ellos. Por
£50 NnO es tan restrictivo v sclectivo como sus detractores quieren
hacer ver, aunque muchos términos y acepciones tarden anos en lle-
gar a las piginas de la obra. La inmensidad v la dificultad del raba-
Jo son las que hacen que contenga errores e imperfecciones. Por eso
continian definiciones que, por lo menos, nos obligan sonreir cuan-
do vemos lo que dicen y miramos la realidad que nos rodea. Hace ya
tiempo que hice ver lo que dice de l1a fragata: “Buque de tres palos,
con cofas y vergas en todos ellos. La de guerra tenia solo una bate-
ria corrida entre los puentes, ademas de la de cubierta”, articulo en
el que también aparece la fragata ligera, desde la que remite a corbe-
ta, donde podemos leer: “Embarcacién de guerra, con tres palos ¥
vela cuadrada, semejante a la fragata, aunque mds pequena”, sin que
figuren mis definiciones para esas voces. No creo que la marina de
guerra de ninguno de los paises que habla nuestra lengua se
encuentre dotada con buques de ese porte. También senalé lo erro-
neo de la definicion de dilar ‘moneda de plata de los Estados
Unidos, Canada y Liberia’, resultado de la modificacién que sufrié
en 1984 la que se leia en salidas anteriores: ‘moneda de plata de los
Estados Unidos, Canada y Liberia, que vale a la par cinco pesetas y

2 céntimos’ (19* ed., 1970). Todavia esa definicién consta en la edi-
cién vigente, si bien se le ha anadido otra: ‘unidad monetaria de los
Estados Unidos, Canada, Australia, Liberia, Nueva Zelanda v otros
paises del mundo’; el peso en su 15% acepcion es la ‘moneda de cinco
pesetas a la par’, sin mas indicaciones. Otro tanto sucede con el
marco: ‘moneda alemana de plata’ y también ‘unidad monetaria de
Alemania’, olvidando paises tan cercanos como Finlandia, v el escu-
do entre otras cosas es la ‘moneda chilena de oro, de cinco pesos’,
como el florin en su primera acepcion es ‘moneda de plata equiva-
lente al escudo de Espaiia, usada especialmente en Austria y
Holanda, y marcada antiguamente con una flor de lis'. ¥ por los
cambios en la Historia se quedo obsoleta una definician como la del
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rublo, ‘moneda de plata que es en Rusia la unidad monetaria’, que
hov ha vuelto a alcanzar parte de la actualidad que tuvo.

L.a Academia ha realizado en los dltimos afnos un esfuerzo por
incorporar palabras que se usan normalmente en nuestra lengua, v,
en contra del casticismo y purismo anteriores, hoy podemos encon-
trar en sus paginas voces como

prefiere admite forma extranjera
afer affair
b.m]rué birepuet
fangali Femgralow
CTUST croissant
disguete divkelle
flees flash

Yz Jazz

hivi kiwi (ave)
g kit (arbusto y fruta)
magactn magazin TR
mertilot mailli
frizza fizza .
frizzeria Jizzeria
porid ey poney, pory
frodin fritalin fruelding
sindwioh savdurich
ESCANEY SCaNnEr
exlogat slogvrr
exnaf snolk
extandar standard
esires slress

L tickat

Thiter e tEr
Eiisid whisky wrhishy

THm L

Pese a ese esluerzo sus decisiones no son muy atbr_tunad:as_. pues
squién reconoce hoy bajo la forma crol la voz r.r_nu.-E, bajo poni la pala-
bra pumey, o bajo cruasdn la forma francesa ama.i{m_zﬁ-" 4Y acaso no es
contrario a las normas fonicas de la lengua escribir zum para adap-
tar zoom si nadie pronuncia una -m? . .

Debido a la dificultad que entranan esas incorporaciones ha _em]u
necesario senalar la pronunciacion en algunos articulos; por ejem-
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plo, en #ues se pone “/blus/", sin senalar la acentuacion, sin adap-
tar graficamente la p;lldhl:.l comao se hace en los casos citados antes
0 en yaz (Y por qué no yast); en bowtique dice que se pronuncia
/butik/, y en freudiano, sin aclarar mas, nos dice que “en esta voz el
diptongo eu se pronuncia oi”. Y esto ocurre cuando la Academia
venia suprimiendo la pronunciacion en las pocas entradas en las
que la senalaba. Aqui se ha metido, quiero pensar que sin darse
cuenta, en el tremendo problema de la ortografia, con el que ya se

enfrentaron los primeros académicos al redactar el Diccionario de
Autoridades v otros lexicogralos del siglo xvill —como el P. Terreros—,
v quienes se han tomado en serio la confeccion de diccionarios. La
Academia esti sufriendo ahora la dificultad para modernizarse, la
lucha por el ser y el deber ser. Parcce que quiere dejar de ser pres-
criptiva para ser [1!.‘3“1[}[[1”1 olvidando la confianza que tienen los
usuarios en ella v queriendo competir con otras empresas que si tie-
nen la libertad de la dmf_upu:m y4 que 1o representan la norma. Y
ademis, la Academia tiene su propia obra descriptiva, el Dicdonario
manual, del que me ocuparé enseguida. Da la sensacion de que
nuesira maxima autoridad lingiiistca ha olvidado cual es su funcién
v cudles son sus medios, lo que puede repercutir gravemente en el
usuario, en el hablante, que no sabra a qué atenerse. Por qué giis-
qui junto a sandwich? Todo ello no son problemas exclusivos del dic-
cionario académico, sino generales en nuestros re pertorios, v cuya
solucion varia de uno a otro.

En el “Preambulo” de la pentltima edicion (1984} decia la
Academia que “se puede calcular que las papeletas de adiciones v
enmicndas que la Academia ha discutido y aprobado desde la ante-
nor edicion aleanzan una cifra superior a las veinte mil”, cantidad
considerable si sabemos que el namero de articulos del diccionario
se acercaba a los ochenta mil, En el “Preambulo” de la altima, la de
1992, se lee:

La nueva edicidn aumenta considerablemente el niimero de vocablos
incluidos, que alcanza la cifra de 83 500. Las acepciones anadidas v
definiciones modificadas son més de 12 000, Muchas de las enmicen-
das obedecen a la necesidad de poner al dia lo anticuado, va en el
concepto, ya en la formulacién verbal [...]. El enriquecimiento y
mejoras que ofrece la nueva edicion no colma. ni mucho menos, los
desens de la Academia; esperamos satisfacerlos con la adopcion de
nuevos métodos de trabajo, que llevard consigo la renovacion came
pleta de la planta del Dicoionario.
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En ello esta la Institucion.,

La pretension de la obra es la de abarcar la totalidad de la lengua
en una amalgama pancronica, panestratica y panfisica, aunque no
se llegue a conseguirlo:

Lo hace para cooperar al mantenimiento de la unidad lingiistica de
los mas de trescientos millones de seres humanos que, a un lado y otro
del Adantico, hablan hoy el idioma nacido hace mas de mil anos en el
solar castellano y se valen de €l como instrumento expresivo y con-
formador de una misma vision del mundo v de la vida®,

Dolores Azorin relaciona esa amalgama de voces “con el afin
tesaurizante de la Academia, con el ideal de constuir un dicciona-
rio total, capaz de servir para decodificar la lengua actual y la de
épocas pasadas. Para este ltimo cometido, el DRAE es, hoy por hoy,
insustituible hasta tanto no se concluya el Diccionario histérica™.

Quien se acerque al diccionario académico debe saber que reco-
ge la lengua general, por mis que aiin queden fuera muchas voces
fque deseariamos ver incluidas pues son de uso habitmal, comao ber-
miudas ("prenda de vestit'), desmantelamients, escalexiric (‘cruce a
varios niveles’), locomotora ('elemento dinamico'), menolitico, onco-
gen, plusmarca, rockero, socialdemocracia v socialdemocraia, trepa, verde
('ecologista'), vespeno, visceral ('[sentimiento] intenso, profundo’),
etc.b es de esperar que a medida en que se avance en la redaccion
de la nueva edicién se incorporen muchas de esas voces, Y junto a
esas, faltan también voces habituales que no tienen cabida, v segu-
ramente tarden mucho en tenerla, ya que son creaciones de otras
E:rngum,, o derivados de esos términos, pese a que, como hemos
visto, han ido entrando voces extranjeras, en ocasiones sin adaptar

"En ¢l “Preambulo” de la edicion de 19492,

" Dalores Azorin Fernandez, “El Dicdonario de lo Real Academia Espadola un puen-
te entre el pasado y el presente de nuestra lexicografia”, Cuadernos Cervantes de (o
Lengua Espasiola, 11, noviembre-diciembre 1996, pags. 16-20 v en especial la pag. 19,
Ui detallada descripeidn del diccionario académico en su 200 ed. (1984) puede
verse en lgnacio Ahumada Lara, Aspectas de fexioograffa fedrica, Universidad de
Coranada, Granada, 1959,

B El lector interesado podrd encontrar muchas palabras de este lipo en mi
Diceioparin de voces de uso actual, Arco-Libros, Madrid, 1994, donde recojo documen-
tadas solo voces v acepoiones que no figuran en el repertorio académico,
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graficamente. Al lado de los términos de uso general aparecen en
el repertorio académico no pocos tecnicismos, mis o menos exten-
didos, y muchos regionalismos (peninsulares, insulares y america-
nos), si bien no estin todos, es imposible’. En este sentido, la
Academia ha hecho durante el siglo XX un gran esfuerzo por reco-
ger regionalismos tanto peninsulares como americanos, siendo
notable la 15 ed. (1925), que por ese motive hubo de cambiar el
titulo de Diccionario de la lengua castellana por el de Diccionario de la
lengua espaiola, con el que se abarcaban todas las variedades geo-
grificas de la lengua. Por otro lado, el diccionario académico tiene
muchas voces que ya no se emplean, e incluso que dejaron de uti-
lizarse hace siglos, como cachondies, desfrez, escorche ("escorzn'), espe-
ctosidad, joglar, ocurso, pucela, v hasta ancila, que se habia desechado
como anticuada en 1780,

En suintento por aquilatar el contenido, por atender mejor a sus
usuarios, han aparecido etiquetas como la de rux (en la acepcion 5
de repuntar), cuando antes solo se utilizaba la de rist., y entre las
marcas de distribucion geogrifica reswingida esta Esp. (Espasia),
comao en las entradas bonobnis, chachi, cheli, v asi hasta un total de 12
entradas comprendidas entre la by la d. Lo cual, de nuevo, puede
desconcertar al usuario, por mas que se haya hecho con una vision
integradora de la lengua.

El diccionario oficial resulta enormemente rico, pese a los defec-
tos y ausencias, tanto que para muchos usuarios sea el diccionario
ideal, pues sirve para decodificar la lengua actual v la de epocas
pasadas, aunque en ningtin caso sea exhaustivo. Una de sus mayores
riquezas son las abundantes frases hechas, locuciones, giros, modis-
mos, ¥, en general, expresiones pluriverbales en que se presenta la
palabra, pese a [altar, como en casi todos los diccionarios espainoles
los siempre necesarios ejemplos: es el tributo que se paga por haber
pasado de Diccionario de Autoridades a diccionario vulgar.

Los cambios del diccionario académico en estos tiltimos cien afos
han sido fundamentalmente de contenido, inclusion de nuevas
entradas, modificacion de las acepciones y marcas (geogrificas, de
uso) con pocas novedades, La estructura formal sigue siendo la
misma con pocos cambios en la tpografia y presentacién de los arti-
culos. Se ha hecho mis una labor de acarreo sin poner mucho cui-

" La calidad y vigencia de los regionalismos consignados deja mucho que desear,
v la Institucion ha iniciado su revision con profundicdad.
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dado, con lo que hay inconsistencias graves v pervivencia de conte-
nidos obsoletos, ademas del uso de un lenguaje nada actual en las
definiciones. No se ha efectuado una revision a fondo del conteni-
do, tal vez por las prisas de proporcionar al piblico una obra en la
que s¢ acercaran las voces registradas a un uso actual, lo cual no se
ha logrado. Parece que por fin esa nueva redaccion que necesita el
diccionario se ha puesto en marcha, como muestra la publicacion
de la Nueva planta del Diccionario de la Real Academia Espariola®, Pero
la tarea es de tal envergadura, y tanta la inercia de la Academia, que
en la proxima entrega del diccionario s6lo se aplicarian parcialmen-
te esas nuevas normas de redaccion.

La labor de la Academia no se limita a la redaccion del dicciona-
rio, con ser la mds importante, ni siquiera es estrictamente lexico-
grafica: todos sabemos de su dedicacion a la gramatica y a la-orto-
grafia. Entre las novedades que nos ha brindado en el siglo xx” esta
el Diccionario manual ¢ ilustrado de la lengua espariola'”. Su aparicion
estuvo marcada por la publicacion del Pequerio Lavmusse Hustrado, del
que me ocuparé mds adelante. En el Diccionario Manual académico
se registran voces con una mayor amplitud de criterios que en el dic-
cionario grande, eliminando a la vez aquellas palabras anticuadas o
que han caido en desuso; para que no existan dudas sobre la admi-
sion de voces en el repertorio oficial, y para senalar la mayor permi-
sividad que hay en el pequeno, los términos que aparecen en el
Manual y que no figuran en el otro llevan una senal especial. Asi lo

Justifica la Institucion: el Dicdonaro Manual

3 Real Academia Espanola, Madrid, 1997,

? No dispongo del espacio necesario para tratar aqui del diecionario histdrico.
Para ello me remito a Manuel Seco, Leas pelabras en el tempo: los diccionarios kistéricns,
Real Academia Espanola, Madrid, 1980, discurso de ingreso en la Academia. Véase
también de él "Los diccionarios historicos”, en Ignacio Ahumada (ed. ), Diceionarios
espaazicles: conbernade v aplicaciones, El Estudiante, Jaén, 19492, pdgs. 91-107; asi comao
José-Alvaro Porto Dapena, “Diccionarios historicos v etimologicos del espanol”, en
lgnacie Ahumada {coord.), Cineo siglos de lexicografia del espariol. TV Seminario de
Lexieografin Hispdanice. fagn, 17 al 19 de noviembre de 1999, Universidad de Jaén, Jaén,
211, pags. 103-125,

1" Espasa-Calpe, Madrid, 1927; la tercera edicion, Espasa-Calpe, Madrid, 1983,
tiene B vols, v se publicd en forma de fasciculos; la cuarta edicion, de nuevo en un
wolo volumen, es de 1989, E"_*;p.'-::'\a-! :ulpr_', Madrid; la segunda edicion es de 1950,
Espasa-Calpe, Madrid, En voz de Manuel Seco, la encuadernacion en seis vollimenes
de la tercera edicion pone en entredicho el cardeter manual de la obra (Estudins de
feiengerefia espaniol, citado, pag. 217).
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es a la vez un resumen y un suplemento del Diccionario general de la
Academia: resumen, porque abrevia muchas definiciones y suprime
las palabras vy acepciones anticuadas; suplemento, porque anade un
considerable caudal de vocablos de uso comin y neologismos de
cardcter técnico que la Academia no censura, pero que aun no se
decide a incorporar a su léxico, llamado “oficial”, fundada las mis
veces en que se trata de voces o acepeiones demasiado recientes v no
es posible presumir si llegardn a arraigar en el idioma',

Las ilustraciones que incorpora esta obra académica son mera-
mente decorativas, salvo en muy pocas ocasiones, v su valor didacti-
co es pracicamente nulo, quedando muy por detris de la concep-
cion de José Alemany y Bolufer en los repertorios ilustrados que diri-
gio para la editorial Ramdn Sopena, aparccidos muy pocos anos
antes, y de los que me ocuparé mis adelante.

Cuando en 1989 salid a la calle la tlima edicién de este diccio-
nario se produjo un gran revuelo pues se creyd que por fin la
Academia habia ensanchado sus criterios v se aceptaban en el dic-
cionario grande, el considerado normativo, multitud de palabras o
acepciones que hasta ahora estaban vedadas en la obra de mayor
prestigio del idioma. No es asi, y queden claras las cosas,

Las diferencias mis notorias entre ambos repertorios estin en que el
Manual suprime las palabras y acepciones anticuadas, aungue hayan
tenido, en ocasiones, un notable uso literario, a la vez que anade un
considerable caudal de vocablos de uso comiin, nealogismos de caric-
ler téenico, voces del argot mis en hoga, etc., v las recoge consciente
de que puede ser un léxico de fugar paso por la lengua general. El
Dicionario [ Manual] testimonia asi su uso, a la espera de una definiti-
va instalacion en la lengua de esas palabras o de su olvido!?,

Junto a esas voces pone también numerosos empleos incorrectos,
barbarismos, etc., que no estin en el diccionario grande,
Menos afortunado ha sido el Diccionario escolar'™ con el que la

" En la “Advertencia” de la segunda edicidn, Espasa-Calpe, Madrid, 1950, pag, VI,

2 En las “Advertencias” de la cuarta edicidn, Espasa-Calpe, Madric, 19449,

Y Espasa-Calpe, Madric, 1996, Sobre la obra, véase M del Carmen Avila Martin,
El diccionario en el aula, Solwe las dicciovrios escolares destinados @ la ensefianza y afrendi-
zafe del espasiol como levgia materng, Universidad de Granada, Granada, 2000, pigs,
140156,

pdlo

el
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Academia pretendia llegar a un puablico en edad escolar, como
declaraba paladinamente en el titulo, pero la ejecucion de la obra
no fue la correcta, pues se partié del diccionario grande, sin dete-
nerse a pensar en las necesidades reales de los destinatarios, y cuan-
do ya habia en el mercado otras obras de una notable calidad.
Humberto Hernindez, que ha analizado en diversas ocasiones los
diccionarios de orientacion escolar de nuestra |t‘11gua|", ademis de
senalar la innovacion del uso alfabético internacional —que todavia
no ha alcanzado a los otros repertorios de la Casa—, y de numerosas
acotaciones de uso, ha dicho de ¢l

esta obra que, con algunas mejoras, podria convertirse en un huen
diccionario de uso, no cabe considerarlo, en sentido estricto, comao
un diccionario escolar, Las definiciones son reproducciones de las del
DRAE, con sus mismas virtudes, pero también con sus defectos, v no
han sido reelaboradas, como cabria esperar, atendiendo a las capaci-
cdlades de consulta de sus destinatarios',

ANICETO DE PAGES

Al margen de la labor académica, que no es sino continuacion de
la larga tarea de la Insttucion, el primer repertorio general de la
lengua en aparecer es el Gran diccionario de la lengua castellana auio-
rizade con ejemplos de buenos escritores antiguos ¥ modernos [...], publica-

do a lo largo de muchos afios en varios voliimenes', v hoy escasa-

" Par gjemplo, Los dicdonarios de ovientacion sscolar: contribucion ol estudio de la led-
cografin metolingdie espariola, Max Niemeyer, Tubinga, 1989; ":Son escolares los dic-
cionarioes escolares:", Afnenies de educacidn, 39, octubre-diciembre 1990, pags. 10-12,

' Humberto Hernander Hernander, “Lexicografia diddctica: los diccionarios
escolares del espafiol en el alimo cuarto de siglo”, Cuadernoy Cervanies de Lo Lengui
Lsperiola, 11, noviembre-diciembre 1996, pigs. 24-36, v en especial la pag, 35,

T 1, AR, Sucesores de Rivadeneyra, Madod, 1902; 11, C-F, Pedro Orega,
Barcelona, 1904; 11 {el timlo varia ligeramente con respecto a los anteriores lomaos:
Cavan diccionario de la a'r':'rg'lh‘]’ rstellana (de Awtoridades), con r:ll'r_l.uf_l.".'_l_l.' e fenos evoritores
antigeeoy § modernos [.]), F-M, Fomento Comercial del Libro, Barcelona, s a. [ oo
1914]; v {e] titlo vuelve a ser el de los dos primeros tomos), N-RH, Fomento
Comercial del Libro, Barcelona, s. a. [1925]; v, RI-Z, Fomeno Comercial del Liliro,
Barcelona, s, a. [1931]. De la obra sc cita una segunda edicion, que no he conse-
guido ver, y que unos catilogos dan como publicada en 1931 y oros en 1932; 1al ver
ne se trate sing de fechas equivocadas, inducidas por la de la publicacian del altime
loma v la distancia emporal que lo separa del primero.
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mente conocido v citado!”. La responsabilidad directa de Pagés
parece limitarse a los dos primeros tomos de la obra, pues murié a
finales de 1902'%; Jos dos ultimos fueron continuados y completados
por José Pérez Hervis. Poco sabemos de como se llevé a cabo la
redaccién de la obra, pues carece de prologo donde se nos explique
el contenido o la manera de realizarlo, como se suele hacer en los
diccionarios del siglo, especialmente a partir de la segunda mitad de
la centuria, cuando estén hechos por verdaderos especialistas, y
cuando el desarrollo de Ia teoria lexicogrifica alcance el auge que
hoy conocemaos.

Lo poco que hay de descripeion del diccionario de Aniceto de
Pagés se encuentra en la serie de cartas encomidsticas que reprodu-
ce al frente del primer volumen bajo el epigrafe de “Opiniones de
algunos ilustres escritores acerca de esta obra”, De todas ellas es la
firmada por Eduardo Benot la que mas nos interesa, pues el insigne
filologo parece haber hecho una cata sobre los materiales que le
presentd nuestro diccionarista. Se fija en la cantidad de autoridades
que hay en el interior de los articulos del Gran dicdonario, muy supe-
rior a la que habian puesto los primeros académicos en el Dicdonario
de Antoridades

La palabra agua csti ilustrada por 38 autoridades en el Léxico
Académico, ven el de V. por 190; alma, respectivamente, por 27 y 127;
arfio por T v 91; anille por 4 y 18; aire por 21 y 88; amigo por 8 y 36; amor
por 15 vy 68; aguja por 10y 53, v asi en todos los demds articulos que
he llegado a comparar.

Efectivamente, ésa es la caracteristica fundamental del dicciona-
rio, como ¢l propio autor hizo constar en la portada, y nadie antes
habia confeccionado un repertorio semejante para la lengua espa-
nola, excepcion hecha del Diccionario de A utoridades, ni nadie des-
pués lo hard hasta que llegue el de Manuel Seco y colaboradores a
finales del siglo, obra de la que me ocuparé mas adelante,

1" No deja de ser significativo el titulo del reciente vabajo de Alegria Alonso,
Irma Carballo Martinez, Mercedes Garcia Trascasas v Blanca Gonedles-£apatero,
"Aniceto de Pagés v Puig: un lexicografo desconocido”, en Marina Maguieira
Rodriguer, M* Dolores Martine: Gavilin y Milka Villavandre Llamazares, Aclas del I
Camgreso Internacienal de i Sociedad Expariola de Hisioriografia Lingtifstion, Ledn, 2-5 de
marze de 19949 Arco-Libros, Madrid, 2001, pags. 175-187.

¥ Ein el articulo citado en la nota anterior, pag, 197, n 15,
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Para hacer ver su riqueza frente al diccionario académico, o con
un interés didictico por no confundir a los usuarios —que veremos
reaparecer en los diccionario de los dltimos anos del siglo—, Aniceto
de Pagés marca mediante un asterisco las voces o acepciones que no
constan en el diccionario académico vigente en cse momento, comao
puede comprobarse en la segunda acepcion de alavés, en la segun-
da entrada barateria (la cita que aduce es de Santa Teresa), en la
segunda acepcion de ambadurnar, elc., o en las entradas azagudn,
comdadrona, desencaminar, desencanijay, escampado, etc,

Es un diccionario ciertamente rico por la cantidad de materiales
¢ informaciones allegadas, que no solo proceden de la Academia
—de la entrega del [iccionario académico méis cercana a cada tomo—,
pues nos proporciona mas, con citas procedentes de autores que le-
gan hasta el siglo XX (un elenco de ellos, junto a los que aparece el
siglo en que florecieron, figura al frente del segundo tomo). Su
|tmt roestruc tura “se compone de 67 774 entradas aproximadamen-

" que sobrepasan con creces los materiales de la Academia, pues
il'll..'(lrpl)]'ii LECTIICISITIOS, m:t:-]u;_;‘imnﬂﬁ, y voces provinciales espanolas y
americanas. '

Pese a la riqueza de su contenido el repertorio de Pagés no ha
gozado del reconocimiento que merece, tal ver por el parecido
con el Divcionario de Autoridades, tal vez porque en sus citas tinica-
mente pone el nombre del autor, sin referencia alguna al texto, ni
a la edicidn, por supuesto, inconveniente que le senalaba Eduardo
Benot en la carta citada antes, v mis tarde Yakov Malkiel?’, Sin
embargo, los abundantes tecnicismos {baste con echar una mirada
en el articulo deide para ver todos los dcidos que incorpora, con sus
definiciones v citas) y otras voces no consignadas por la Academia
{las que marca con asterisco) nos senala una riqueza léxica v de
citas superior a la que se puede encontrar en la primera obra aca-
démica v en cualquier otro diccionario confeccionado hasta la sali-
da del de Pagés. Por su contenido, es un diccionario merecedor de
vm:ltiin. pese a la dificultad para encontrar ejemplares comple-
tos=",

W Jhidem, pag. 189,

M Distinctive Features in Lexicography™, 11, Romance Philology, X111, pags. 111-155,
v en especial la pag, 125,

A Por ejemplo. en la Biblioteca Nacional de Madrid s6lo se conservan los dos pri-
meros omos de la primera edicion, y falia en bibliotecas inporantes, menos en la
ce Ta Beal Academia Fspanola.




354 DE ANTIGUOS ¥ NUEVOS DICCIONARIOS DEL ESPANOL

ManUEL RoDRIGUEZ Navas

Mientras se iban publicando los diferentes tomos del repertorio
de Aniceto de Pagés se sucedieron las ediciones de un diccionario
singular, cuyas descripciones catalograficas plantean no pocos pro-
blemas. Se trata del Diccionario completo de la lengua espariola de
Manuel Rodriguez Navas. En la hibliogratia de Maurizio Fabbri®2
aparece reseniado con el n® 365 de los diccionarios del espanol, ficha
bajo la que se recogen cuatro salidas diferentes: Madnid, 1876 (829
pags.), 1880; Madrid, Colonial, 1905 (1482 pags.) v 1910. Homero
Seris ofrece una sola edicién, no consignada por Fabbri, en 19002,
igual que habia hecho Gerhard Rohlfs*!. No he logrado ver ningu-
na salida anterior a la de 1905%% —de Ia que se conserva un ejemplar
en la Biblioteca Nacional de Madrid—, ni tan siquiera hay resenas en
los catilogos de las principales bibliotecas, por lo fue me temo que
hay algun error en esos repertorios, quizis debido al ano de funda-
cion de la editorial (1876), lo cual se hace constar, por ejemplo, en
la edicion de 1910 —pero no en la de 1905—; tal vez esté ahi el origen
de la confusion, pues Fabbri no facilita la editorial, aungue si el
nimero de piaginas de la obra, lo que, por otro lado, me descon-
cierta. Las ediciones de 1905 y 1910 fucron impresas en la Imprenta
Colonial (fuente de otro error en las fichas de Fabbri), Todo este
embrollo, ereo, parte de un error de Antonio Paliu v Dulcet, quien
en la ficha n® 274695 de su Manual del librero hispanoamericane™ rese-
na el diccionario poniendo la fecha errdnea de 1876; en la ficha
siguiente pone, sin mas, “idem, 18807, v en la posterior “idem, M.
[lmpr. Colonial] 1905%, Ahi esta el origen de las confusiones, pero
no se que es lo que llevo a Paliu a poner esas fechas.

No estan reseniadas en las bibliografias que manejo mas salidas de
la obra, algunas de ellas sin los necesarios datos de irtll)1'l'ﬁi(3ll?F. aun-

Za Bibliography of Hisparic Dictionaries, Catalan, Golician, Spanisk in Latin Awmerica
avid e Philipfines. Appendic: A Sibliograply of Basgue Divtioraries, Galeati, ITmola, 1979,
La ficha de nuestro diccionario esta en la pag. i

25 I bl ol de la Begniisfion r'.lfm:jm'rj Instituin Caro v Cuervo, Hulrul i, 1964,
Nuestro diccionario aparece resefiado sin editor, en la pig. 413, con el n® 12577,

 Manual de -".'."r#rﬁprl Hispanica, Gufe bibliogrdjicn, oritica y melddica, Institute Caro
vC uerve, Bogotd, 1957, La obra aparece consignada en la piag. 108, sin editor,

2 [Meclanaria complet dde i lenguus eshasiola, Saturnino Calleja, Maedrid, 1905,

5T, XVI1, Libreria Paliu, [%.-uu lona, 1965,

7 Asi se cataloga uno en la hiblioteca de la Residencia de Fstudiantes de Madrid,
que estd cerrada cuando redacto estas piginas, por o que no puedo dar mas noticias.
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que se conservan ejemplares. Es posible que en la ficha de alguno
de estos ejemplares se ponga 19__ o 19002, vy que haya pasado a los
inventarios como de 1900, aunque no descarto la posibilidad de
que, efectivamente, haya una salida con esa fecha, pero no la
encuentro. La edicion de 1880, citada por Paliu v Fabbri, me resul-
ta igualmente extrana, y la tnica explicacion que se me ocurre para
esa fecha es similar a la que doy para 1900, sin mds sustento, pues el
error de Paliu bien pudo deberse a otras causas. Me consta otra edi-
cion, también de Saturnino Calleja, de 1907%%, con el mismo niime-
ro de paginas que las de 1905 y de 1910

En la Biblioteca General de Ta Universidad de Malaga se conserva
otro ejemplar, algo deteriorado, publicado por la Casa editorial
Saturnino Calleja-Fernindez (también se dice que Mundada en
|876) sin fecha de edicion, aungue pone que es la cuarta, lo cual no
aclara mucho y hace pensar en por qué no se puso en namero de
edicion en las otras salidas,

Todo lo anterior hace apuntar a que la primera edicion sea la de
1905, v que las fechas anteriores son equivocaciones; por otra parte,

José Alemany y Bolufer, cuando cita las obras que han servido de

fuente para su diccionario, incluye la de Rodrigues Navas con la
fecha de 1905, que supongo la mas antigua, ya que no registra nin-
suna de las ediciones posteriores que precedieron a su obra®,

Al menos en las ediciones que he podido ver, en la portada de la
ahra se especifica el contenido del diccionario: “La presente obra
contiene vocabulario general, con doble nimero de articulos que
los Diccionarios usuales, incluido el de la Academia Espaniola; deli-
nicion y explicacion de las varias acepciones de cada término; tee-
nologia cientifica, artistica, industrial, comercial v mecanica; voca-
bulario de ideas afines; sinonimias y etimologias analizadas™ Es un
amplio provecto editorial que ha hecho decir a quines lo han rese-
nado que se trata de una obra con un amplio nimero de america-
nismos y de tecnicismaos. Al final de la “Introduccion™, en la que para
]mn’rltfu’ el titulo de espaniols —recuérdese que hasta 1925 el diccio-

= Se conservaba un cjemplar on la hiblioteca del Instituee de Historia del CSIC,
pero en el lugar que le correspondia {19 Dic/E-3) aparece otra obra, sin que hava
procliclor dan con el libro que me interesa; la descripeion bibliogridica, gque no ha des-
aparecido, es similar a la de las ediciones de 1905 v 1910, por lo que, supongo, no
introdujo modificacion alguna. Hay oo ejemplar catalogado en la Biblioteca del
Comgresoe de Washingon.

H Diccionario de fa Lengun Expariols, Raman Sopena, Barcelona, 1917,
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nario de la Academia lo serd de la lengua castelluna— hace un reco-
rrido historico sobre la lengua, Rodriguez Navas justifica las palabras
de la portada diciendo que

¢l Diccionario, para llenar acabadamente su objelo debe servir de
guia segura a las personas que lo consultan, debe dar a conocer todas
las palabras vulgares y cientificas de la lengua, la etimologia v la com-
posicion de las mismas, su uso en la frase v en el periodo, sus acep-
ciones y sinonimias o vocablos que signifiquen ideas afines, cl valor y
emplea de los prefijos, sulijos, desinencias, flexiones v particulas com-
ponentes; v por tanto, debe recolectar las conclusiones de la
Fonologia, de la Morfologia, de la Lexilogia, de la Lexicologia, de la
Sintaxis, de la Prosodia, de la Ortogralia, y comprender el vocabula-
rio general, ¢l téenico, el de sindnimos, v la explicacion de cada pala-
bra, de su etimologia v de sus elementos de coordinacion, combina-
cion v derivacian,

Con estos propositos v tendencias ha sido formado el presente
Thecionario Completo Sinonimica y Etimolagico de la Lengua Espanola, para
cuya redaccion se han consuliado las obras andlogas mds importantes
publicadas en Espana, Francia, lalia v Portogal.

El niimero de entradas que registra este diccionario es clertamen-
te elevado, unas 95 008 si mis calculos no son muy errados. Tal can-
tidad se logra no s6lo por la anunciada riqueza del léxico cientifico,
técnico o regional, sino porque consigna un gran nimero de nom-
bres pr(}pif}s, tanto patmnimicuﬁ y de personas de todas las 1‘[}(}&15
(no siempre indica el momento en que florecieron) v de las mis
diversas actividades, como geograficos vy mitologicos, siempre con
unas explicaciones escuetas, por no decir que insuficientes, por lo
que su aparente caracter enciclopédico queda muy mermado; baste
con ver la entrada Aalst (Eherto van) de quien tan sélo dice “pintor
holandés”. En ocasiones, las entradas son meros derivados de otros
existentes, v asi se hace constar, sin mas informaciones (como en far-
delejo, hormigitela, nervezueln, pechueln, pernete, regalefo, vaguilla, etc.),

De la riqueza de voces del dmbito centifico nos da una idea la
cantidad de marcas diatécnicas que aparecen en la relacion de abre-
viaturas usadas en la obra, y que se encuentran abundantemente
acompanando las definiciones en cualquier pagina del diccionario,
Por el contrario, las marcas diatdpicas solo son dos, Amer y Amer
Mer, nada mads, suponiéndose que las peninsulares son de Facil inter-
pretacion, o el caricter regional de la vor estd claramente expresa-
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do (por ejemplo, aaza es “lanza, en Valencia”, bochinchero es “en
Ameérica, alborotador [...]7, tarmen “en Andalucia v entre los drabes,
casa de campo o jardin de recreo”, drigana en “prov. Andalucia”,
engafelar o muir son “prov. Aragon”, hatada es “prove Extremadura”,
hayucal es “frow. Ledn”, moye es "en Nueva Granada, vasija a modo de
tinaja [...]17, jarapotear es “prov. Andaluda y Aragin” —mientras que

jarapote es solo "o -, patai es “en Ameérica, pasta que se hace con

harina molida”, etc.), si bien no siempre es asi, utilizindose la marca
de frow sin mas especificaciones (por ejemplo, en banova, cunern,
emfneza, josa, telero, etc.).

Son frecuentes las entradas que tienen la marca de ant., como decen-
dencia, decender, decendida, decendiente, decendimiento o espechar, espedar,
expedazar, espedimiento, espedirse, espedo, en dos series de voces consecuti-
vas, o bandejary baptismo, bobedad, bovezay, bom, calendary, ciste, concatena-
miento, desapaniar devino, frasis, frauday humigay genitorio, Jagquir, lembrar-
se, maherimiente, ofvidoso, patviedad, fusay vullo, etc., ete. Incluso, esta
marca puede acompanar a nombres propios que va no se emplean,
como Carpelanta, Cirenaica, Escandinavia, Lyonesa, etc,

Constan entre las entradas algunas palabras o frases latinas, comao
cive ne cadas; ex alwndantia cordis; plovia Paivi; in duima vifi; natura non
ficilt saltws; nec phivibus impar; sifficit; ubi lex non distiguil, nec nos dis-
tinguere debemus, ctc, También hay barbarismos calificados como
tales, voces francesas (élite), inglesas (whishey, whist), etc.

La etimologia de las palabras no estd senalada en todas las oca-
siones —huelga para los nombres propios—, y cuando aparece es al
final del articulo, senalandose la lengua de procedencia, o la mane-
ra como se ha formado la voz; asi, por ejemplo, de banze dice que
procede “del ib. célt. bang got. bagms; ingl. beam, al. moderno bawm,
viga, listom”, de cigiienia afirma que “viene “del sanscr. cakuni, pajaro;
gr. kyknos, el cisne; lat cfeonia, cigliena”, de colibri que es “voz caribe”,
en cuestionable nos informa de que procede “de cuestionar”, de fildlo-
go explica “del gr. philologos; de philos, amante, y logos, tratado”, de
mirasol nos dice “de mirar v sof”, de semi afirma “del lat. semi; del
sanscr. sdmd, de sama, semejante”, et

Las MATCAS diiif{lﬁi{'::lﬁ T 501 mucims. mmque ﬂpal't‘ct‘n de vez en
cuando; por ejemplo, son familares gimoteay, jorobar Fastidiar’, mejun-
fe, pelucona, len con len, zopas, cto; pertenecen a la germania desosada
o guinagrol, entre otras; incluso se tilda de neologismo avalancha
alud’, aunque, dice, va perdiendo terreno.

El contenido de la obra se vio muy aumentado en en 1918, como
consecnencid de los avances habidos en el tiempo transcurrido desde
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la primera edicidn, v, especialmente, porque la Primera Guerra
Mundial (1914-1918) puso en circulacion muchas palabras nuevas,
La entidad de las modificaciones hizo que se cambiase el twlo por
el de Diccionario general y téenico hispanoamericana™, en el que se hace
referencia a la calidad del contenido de la obra, dando continuidad
a lo que ya habia en ella, si bien el nimero de entradas alcanza la
cantidad de 138 762, segiin se hace constar en la portada, cifira nada
desdenable pero que no debe deslumbrar, por lo que al léxico se
refiere, pues la cantidad se debe no solamente a las palabras nuevas,
singy también al nimero de nombres propios registrados, que tam-
bién aumentan para esta edicion; en esa cifra estin recogidas unas
0000 acepciones de usos americanos, 51 bien su marcaciom no es la
que deseariamos hoy, lo cual no resta nada de valor al enorme esfuer-
zo realizado para dar cabida en la obra a 1al cantidad de voces. El
autor, en la “Introduccion” enumera las cinco novedades que pre-
senta el diccionario con respecto a los demds publicados hasta la
fecha: “La principal es la de contener la mayor parte de los términos
cientificos modernos, con sujecion a las (ltimas clasificaciones auto-
rizadas filologicas, quimicas, botinicas, etc. La segunda, es la de lle-
var en el vocabulario general incluidos los prefijos, infijos, subfijos, y
las raices, desinencias v terminaciones de la lengua espanola, riquisi-
ma en esos elementos compositivos, mas que ninguna oL [...]. La
tercera os la de presentar desarticuladas las palabras en muchos casos
importantes (importantes desde el punto de vista filologico), a lin de
dar analizadas las etimologias de las etimologias [sic]. La cuarta esla
de ofrecer explicadas en la mavor parte de los verbos las relaciones
de analogia o de afinidad con los otros verbos. Y la quinta novedad
de esta obra es la de comprender el mayor numero gque hasta ahora
se habia reunido de vocablos usados con autoridad en todas las regio-
nes de la América de origen espanol L

E1 mcCIoNARIO REDACTADO POR UNA SOCIEDAD DE LITERATOS

También en los primeros anos de la década ve la luz un dicciona-
rio del cual muy pocas veces se ha dado cuenta™, el Diccionario gene-

* Culura Hispanoamericana, Madrid, 1918; aparecid una seguncda edicidn en 1919.
51 pag. 4.
2 De entre los repertorios bibliograficos que manejo, solo lo recoge Maurao

Fabbri, of. i, pag. 66, n® 312,
pag
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ral de la lengua castellana redactado por una sociedad de literatos, bajo la
direccién de Antonio San de Velilla®. La redaccion colegiada de
diccionarios no representa ninguna novedad, pues es la manera de
trabajar de la Academia, v la que se habia empleado en algin die-
cionario de la centuria pasada, como en el Dicaonano enciclopédico
de la editorial Gaspar y Roig*. Sin embargo, hay un detelle que no
debe pasar desapercibido: asi como sabemos quiénes han sido los
académicos en cada momento, o quiénes intervinieron en ese
[hecionario enciclopédico, en el Dicetonario general de 1906 no se dice
en lugar alguno quiénes eran los miembros de esa “sociedad de
literatos™ a quienes se atribuye la autoria, y que no podemos con-
tundir con los “escritores cuyos trabajos se han utilizado preferen-
temente para la redaccién de este diccionario™ que se citan en la
portada, y que vienen a representar la autoridad en el buen uso de
las palabras por mis que no hayva ni citas ni ¢jemplos en el interior
de los articulos.

Este diccionario se inscribe en la linea de los seguidores del
repertorio académico, constante en nuestra lexicografia durante
los nltimos doscientos cincuenta anos. Basta con abrir cualquier
pagina para darse cuenta de que es asi, pero es que Antonio San
de Velilla lo dice claramente en las breves palabras preliminares
“Al lector™ “La Academia de la Lengua y los escritos de nuestros
buenos hablistas, han sido los mejores guias v mentores por nos-
otros clegidos para el trabajo de selccidn de vocablos; pero no
pudiendo desdenar ni desconocer la autoridad del pueblo, hemos
procurado no omitir las palabras tiiiles y necesarias consagradas por
¢l uso”. Por el contrario, no tienen cabida en esta obra aquellas
voces anticuadas v desusadas que vemos aparecer en el diccioanrio
de la Academia v otros que lo siguen: “La misma prudencia con
que hemos procurado no entregarnos al vano y perjudicial placer
de recargar el léxico con palabas barbaras o intitiles, nos ha servi-
do para eliminar sin miedo ni exageraciones muchas voces anti-
cuadas, que la Academia reproduce tercamente en todas las edi-
ciones de su diccionario, dando préodiga a vocablos que nadie usa,
un espacio que avara regatea o niega a voces que oimos o leemos
continuamente”.

9 yols., Tipografia Anuario de la Exportacion, Barcelona, 1906,

M Diceionanio enciclapédicn de fn lengua espariola, 2 vols., Gaspar v Roig, Madrid, 1853
1855, Su primer director fue Eduardo Chao, v a partir de 1a 2* ed, Nemesio Fermin-
dew Cuesta,
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San de Velilla ¥ la sociedad de literatos dirigida por €l han pre-
tendido dar un diccionario moderno que refleje el momento en que
aparece, dando cabida a las innovaciones 1éxicas que se van produ-
ciendo en la lengua, sean de la procedencia que sean, aunque cali-
brando su necesidad v uso: “Faltos de la autoridad de la Academia
(excesivamente cautelosa para admitir voces nuevas), al hacer la
prudente seleccion de neologismos, ilu]i%p:-nﬂhleq para que nues-
tro idioma marche al compas de las ciencias v de los descubrimien-
tos ¥ usos modernos, hemos cuidado de no caer en el censurable
YErTor guie hemos advertido en otros d]ClCﬂi'lﬂﬂﬂh, CUVOS autores,
picados por el deseo de dar mds palabras que los otros, han acumulado
vocablos ¥ mas vocablos, sin pararse siempre a mirar si la voz intro-
ducida correspondia a unanecesidad o si era solamente disparate
engendrado por la ignorancia del vulgo o atrevimiento ridiculo de
un escritor caprichoso”.

Comao tantas veces ocurre en los diccionarios, esas palabras no res-
ponden a la realidad que se puede observar, ¥y no son muchos los
cambios que introduce el Dicctonario general sobre la salida inmedia-
tamente anterior del diccionario de la Academia (la decimotercera,
1899), tal es la fidelidad con que lo sigue. En el interior de los arti-
culos se prescinde de la informacion etimologica, pero en el resto
reproduce la obra académica, en las definiciones, en las marcas, v en
el léxico consignado, Es cierto que hay cambios, pero resulta nece-
saria una comparacion algo detenida para encontrarlos, v solo asi
podremos ver que son palabras que no estin en esa salida, por gjem-
plo, dotorudos {con una definicion que podria dar lugar a mas
comentarios, 'indios del Brasil, a orillas del rio Doce, Raza perezosa
v admiradora de la luna, cuvo nombre procede del botogue, cilindro
que les atraviesa el labio inferior'; botogue no aparece en su lugar),
boxeo (definido como anglicismo, y con una ilustracion que ocupa
una plana entera), etc.

Se han suprimido algunas palabras anticuadas, como boteller, baye-
ral, boyerize, boyan, etc,, pero son muchas mds la que se mantienen:
boteza, boy, enfinta, enfortiy, fuyente, incanlaciin, minaz, mondo, MINcio,
minera, minglana, mingrana, mingua, minguado, minguay, palude, reca-
matamiento, etc. Nuestro diccionario prescinde de voces o acepcio-
nes de germania —lo cual no se senalaba en la nota preliminar—,
comao bulicario o boyida,

Hay, no obstante, una diferencia que se aprecia nada mas abrir el
diccionario, la abundancia de ilustraciones. No hacia mucho tiempo
que Ramdn Campurano las habia utilizado por vez primera en nues-
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tros repertorios™. Tienen la particuliaridad de no ser meramente
decorativas, pues con frecuencia presentan partes, elementos, varie-
dades, ete., de lo ilustrado, lo cual confiere al Dicdonario general un
aire enciclopédico, y también didéctico, no presente en ¢l interior
de los articulos. Las ilustraciones son, mayoritariamente, de las
Ciencias Naturales, aunque las hay de muchos otros dmbitos. Por lo
general, se trata de dibujos, aunque también aparece alguna repro-
duccion fotografica. De todas maneras, no alcanza la profusion y el
grado de calidad de las que durante el decenio anterior habian
puesto en su diccionario Luis de Bustamente y Rios y Jos¢ del
Villar™,

Se completa el Diccionario general con un “Apéndice sobre el uso
de la preposicion” en el que se indican los regimenes de nombres,
verbos v adjetivos que pueden ofrecer mayor dificultad a los usua-
rios, signiendo, segin se dice en nota a pie de pdgina, las normas
académicas en la materia.

Los DiccIoNARIOS LAROUSSE

También en los primeros anos del siglo XX es un diccionario no
demasiado extenso (unas 60 000 entradas) en com pm'ﬂfi(‘m con los
que hemos venido viendo, pero que posee gran prestigio v una larga
tradicion, el Pequerio Larousse ilustrado™, version espa nola de la obra
![’;'I.['I{ff‘hd. qﬂ!’_, I_E‘_I.‘fp!'l .;Irld d |..r1. A(.d[lt.I[‘ll:l P:ll a4 acometer su -E)E-I’.'fi'l‘?'?i'ﬂ‘i‘?{.l‘
Marual El diccionario de Larousse ha estado al cuidado, en sus pri-
meras salidas, de Miguel de Toro y Gisbert —colaborador en otros
diccionarios anteriores— y, después, de Ramdn Garcia-Pelayo. Se
trata de una obra destinada al gran piblico —pensando fundamen-
talmente en ¢l escolar— que, como se hace con la francesa, se actua-
liza constantemente, con una edicién por ano; cada salida no regis-
tra grandes cambios sobre la entrega precedente, aunque sean apre-
ciables las diferencias de contenido entre la primera y la dltima. EI
diccionario pretende ofrecer una vision moderna y actual de la len-
oua hablada en el Viejo v en el Nuevo Mundo, por lo que contiene

i Fn el Newisimo diceionario de la e R st e, |r|||}r{ nta de [ Raman
Campuzano, Madrid, 1857,

W Primer diccionarie Hustrado de In lengua eipadols, 2t A Elias y compania,
Barcelona, 18493,

7 Paris, 1912,
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MUmnernsos americanismaos —calculo un porcentaje superior al 30%—
al lado de una buena cantidad de palabras cientificas y técnicas, y de
términos marcados como familiares, coloquiales v populares, mien-
tras que faltan voces anticuadas, dialectales v jergales que se hallan
€n repertorios mas extensos; ademas, en la macroestructura incluye
algunas formas irregulares de los paradigmas verbales, Las defini-
ciones que figuran en este repertorio son, por lo general, mas bre-
VES U las que solemos encontrar en los demsis diccionarios de la
lengua, a veces cortando el enunciado que podemos hallar en esas
otras obras, pues tiende a apovarse en la competencia lingiiistica y
e x[rfllmgunm(l del usuario, ademsis de acudir al el {"I‘I]JJ'L"H de Ljem—
plos e ilustraciones,

Junto a la parte léxica, el Peguedo Larousse incluye una segunda
que o5 una enciclopedia de dimensiones reducidas, de manera que
se separa lo estrictamente linghistico (primera parte) de lo que es
informacion extralinglistica. En este sentido podemos decir que es
un diccionario enciclopédico, porque es diccionario v enciclopedia,
aunque no se mezclen, Sin embargo, la parte enciclopédica es ses-
gada va que incluyve preferentemente entradas de Geografia y
Literatura (predominan sobre ¢l resto), asi como Historia, Clencias
v Artes (con notables ausencias). Mds que una enciclopedia parece
un instrumento de ayuda inmediata a los estudiantes de bachillera-
to v a quienes desean efectuar una consulta ripida tocante a esas
MaAfeTIs,

Bajo €l sello de Larousse ha aparecido recientemente un diccio-
nario general de la lengua con el titulo de Gran diccionario de la len-
gua espanola™, el primero de nuestra lengua concebido para salir
bi]l‘lll]hlllt‘d]llt‘llﬂ.‘ en papel y en formato de CD-Rom. A partir de la
“Presentacion” de la obra poco podemos colegir del trabajo realiza-
do y como se ha hecho, pues las declaraciones son muy genéricas y
podrian ser las de cualquier oo diccionario, De este modo se nos
informa que

incluye un espectro amplio del vocabulario espanol actual, anto del
léxico comiin coma del especializado, Se ha puesto especial interés en
incluir aquellas palabras v acepeciones de uso habitual en los medios

W Larousse Planeta, Barcelona, 1996,
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de comunicacion: prensa, radio v television, y en revistas de difusion
cultural, cientifica vy téenica,

pero no se nos dice oomao se ha legado a la conclusion de que una
voz es habitual. Esa afirmacion choca con otra que se hace a cont-
nuacion: “por tratarse de un diccionario de uso del espanol, se ha
querido reflejar también los aspectos mas vivos y cambiantes de la
lengua: el 1éxico coloquial, el habla juvenil y familiar®, Parece como
siose quisiera haber reflejado el uso mas elimero de la lengua, pues
en los medios de comunicacion, como en todos los lugares, hay
modas, y una voz que es usual en un momento, desaparece pronto
(piensese en felipismo, por e jemplo, v si no es, o ha sido, habitual en
los medios de comunicacion}; del mismo modo, el éxico jergal v
argdtico, muy unido al juvenil, v éste al familar v coloquial, es pasaje-
ro (asi, carroza con el valor de “persona vieja o de gustos e ideas anti-
cuados’ que consigna este diccionario como cologuial ha dejado de
usarse ). El mantener actualizado este tipo de vocabulario exigiria del
diccionario salidas continuas, a las que se alude en la “Presentacion”,
pera no parece que ello vaya a ser asi, con lo que se corre el riesgo
de tener un diccionario moderno rapidamente envejecido porque lo
efimero no se consolida —en ese caso dejaria de ser efimero.

Se ha querido dar un especial énfasis al espanol de la otra orilla
del Atlantico, de manera que en la obra se hace una “relacion exten-
sa del 1éxico especifico del espanol hablado en Hispanoamdérica, con
informacion detallada del dambito geografico de uso”, preocupacion
que no manifiesta por los usos regionales de Espana y de otros luga-
res en que se habla espanol. Por otra parte, esa “informacion deta-
llada” suelen ser marcas que cubren grandes zonas del continente,
como puede verse en pollera falda de mujer’ para la que se dice que
es de América Meridional, informacion que se repite para palta,
‘aguacate, fruto del palt:_f, MIETNITAs que Sacd, '{:huqut:m, pr{:mla
exterior de vestir’, es de toda América, igual que el chancho, ‘cerdo,
mamifero doméstico’. No parece que se detalle mucho,

En total, el diccionario registra, segun los datos de la
“Presentacion” 70 000 voces —segiin mi recuento son unas 65 000-y
mas de 144 000 acepciones. La cantidad, como vemos es algo infe-
rior a la de otros diccionarios generales de la lengua, pues “se ha
excluido la terminologia excesivamente especializada y aquellas
voces v acepciones que han caido en desuso”, si bien constan, por
eje |np|0 comitraclave extradosada, o ambigi con Ll valor de ‘comida de
t‘ll.-ll'l_t.;'lr{"ﬁ fll(}&} f.,-‘l]]ﬁt'lt[:"ﬁ l,'|'|,|E_," 5 pre..k.t nta ['H{i.r] I"Il:. LT VeE .‘\th(. LATLA
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mesa’, o break "carruaje de cuatro ruedas’, o galspillo ‘'muchacho que
trabaja en la cocina haciendo las tareas mas sencillas’, que vienen a
contradecir ese principio, como se comprueba facilmente con la
consulta de cualquier corpus del espanol.

Resulta novedoso que las informaciones no aparezcan segiin es
habitual en los diccionarios, ya que la indicacion de la categoria gra-
matical, las marcas de uso, y los sindnimos v anténimos ﬁ‘gm';n; en
una columna separada, a la derecha de las acepciones.

Hubiera sido deseable que se ofrecieran otras informaciones
complementarias ¥ necesarias en un diccionario en el que la preo-
cupacion didactica parece estar muy presente, como son la pronun-
ciacion (por ejemplo, en break, blues, crawl, jazz, zoom, etc.) o el uso
de las mayiisculas (por ejemplo, la Gnica acepeion de gloriosa es ‘La
Virgen Maria', en cuvo caso la entrada deberia haber ido con mayis-
cula —;hubiera debido aparecer entonces?— o haberse indicado su
correcta grafia).

Destaca en este diccionario, como en otros de los que me ocupo
mas adelante, la abundante presencia de ejemplos que constituyen
una “valiosa informacion complementaria, ya que muestran la voz
en contextos de uso mis habituales [sic]”, v “se ha dedicado un
esfuerzo muy especial a la bisqueda de ejemplos representativos
que ilustraran de manera clara v precisa los matices que separan
unas acepciones de otras v que ofrecieran al lector una guia segura
sobre su uso™ Son frecuentes los ejemplos, pero no estan en todas
las acepciones, ni aparecen de manera sistemitica, incluso en algu-
na ocasion no aportan nada nuevo a las informaciones precedentes.
La rica ejemplificacion se completa con una abundante fraseologia.

La preocupacion didictica del diccionario contrasta con errores

que pueden confundir al usuario, como cuando en la definicion de
Jjarcha se habla de “lengua mozirabe”, o en la explicacion de la
expresion que en gloria esté (s, v. gloria) se afirma que es una “expre-
siom de respeto que se usa al dirigirse a los difuntos”, y otras muchas,
algunas de tono menor (como cuando en la entrada -gamia dice
“componente de palabra procedente [...]" donde se hubiera espe-
rado palabras),

JosE Aremany BOLUFER Y LA EDITORIAL BAMON SOPENA

De una extension, por la cantidad de entradas, comparable a los
primeros diccionarios que vieron la luz durante el siglo XX es el

&
-
_‘E‘
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Diccionario de la Lengua f'.'.ﬁ'la‘?rr:?rsa’rr":" dirigido por el conocido fildlogo

José Alemany Bolufer, obra que no ha merecido mucha atencion

por parte de los repertorios bibliograficos*. En el “Prélogo” explica
Alemany la confeccion de la obra: se ha partido del diccionario aca-
démico, del cual se suprimen muchos modismos, muchas frases!, v
tados los refranes, pues no tienen cabida en un diccionario manual,
palabras en las que nos anuncia el deseo de dar al repertorio ese
caracter manual. A la vez, se incorporan muchas voces que no figu-
ran en el de la Academia, admitiendo sélo aguellas voces que apa-
recen en diversos textos v autores, o cuando figuran en mas de un
diccionario “de suficiente autoridad”. Ademas, no suele retocar las
definiciones académicas por no desvirtuarlas, v porque “una obra de
compilacion de indole tan especial como es el Diccionario, no debe
ni puede buscar su mérito en una originalidad muy dizscutible, sino
en la selecciéon de voces y definiciones y en su depuracion y aquila-
tammiento, El cometido de quien hace un DMccionario no es inventar,
sino recoger, fijar y dar unidad a lo que ya existe: su oficio, mas que
de autor, es de juez escrutador que, examinando con atencién y
detenimiento los materiales legados por los que le han precedido, y
sin perder de vista el estado actual de la lengua, sepa dar el visto
bueno a aquello que lo merece v echar a un lado lo iniitil o emba-
razoso; s6lo asi podrd ufanarse de haber prestado un buen servicio
al idioma, v los futuros lexicografos deberin agradecérselo™*.
Independientemente de la gratitud que le deban los lexicogratos
posteriores, con esas palabras Alemany estd justificando loy que eufe-
misticamente se llama tradicion en lexicografia, v confesando su deuda
con la Academia y con otros diccionarios, Y para no citar las autori-
dades que le han servido en cada voz —lo que hubiera alargado el
diccionario— se limita a poner una relacion de las obras consultadas
para la redaccién. Pese a lo declarado en las palabras aducidas del
prologo, su dependencia del diccionario académico no es tan fuer-
te como se da a entender, habiéndose producido una notable reela-
boracién, para lo que ha se han tenido presentes, es cierto, otros dic-
cionarios, entre ellos el de Rodriguez Navas —del que al ano siguien-
te apareceria una edicion rehecha, v en la cual no se habla del de

¥ Ramdin Sopena, Barcelona, 1917

0 Por ejemplo, falta en el citado de Homero Seris,

4 Pege 3 esta afirmacion, no es dificil encontrar articulos en los que hay expre-
siones phiriverbales y [rases hechas, procedentes del repertorio académico.

# pie i,
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Alemany—, con ¢l que se pueden encontrar algunas coincidencias en
las voces de las entradas, en las marcas de uso v en ciertas definicio-
nes (hay algunas de Alemany que son mucho mas largas que las de
Rodriguez Navas, como la de aabore en la primera pigina, pese a la
preferencia por las escuetas que anuncia en el prologo).

Siguiendo el modelo académido, suele ofrecer la etimologia de
las palabras, indicandola a continuacion de la entrada, y no al final
del articulo, como hacia Rodriguez Navas.

El contenido léxico del repertorio queda especificado en la por-
tada: “esta obra consta de 120000 articulos, v contiene todas las
voces de la 14* edicion del diccionario de la Academia y unas 40000
mas sanclonadas por el uso v por la autoridad de buenos hablistas,
entre las que se cuentan mas de 25000 americanismos v numerosos
vocablos técnicos”. Las cifras son ciertamente grandes, pero respon-
den a la verdad, si los cilculos que he efectuado yo mismo estin bien
hechos. No recoge nombres propios™, ni entre la nomenclatura de
la obra (como, por ejemplo, sucedia en el de Rodriguez Navas) ni
como apéndice (como en el Peguedo Larousse), con lo que queda des-
provisto del cardcter enciclopédico que tenian algunos de sus mas
inmediatos precedentes. En el amplio elenco de voces registradas
hay muchas que van acompanadas de la marca ant. (como almojaba,
comiseat, delgazay enfian homiciarse, indubitado, masteleo, pleiteoso, rostir,
etc.), otras son familiares (como bronguina, oislo o zamborotudo), ger-
manescas (como caverna 'casa', lima ‘'camisa’, ete.), ete. A todas ellas
exceden en cantidad las palabras que levan alguna marca de espe-
cialidad —v son muchas las marcas diferentes que se utilizan, como
puede observarse en la lista de abreviaturas, ademas de algunas otras
que no estan en ella, como Pesea (véase en la entrada mantellera) .

Las voces americanas van acompanadas de la marca Amér, pero
con frecuencia se acota su uso a algin pais, v asi guaraiba, guarao y
guarapero son de Cuba, puaral de Colombia, guarafeva de Bolivia, gua-
randol es de Cuba y Veneruela, guaraia v guaraturo de Veneruela,
i,wnafudm uaraquear de Chile, guarapillo de Honduras en una acep-
cion v d(’- Cuba en otra, mientras qLit L"Hﬁ'fﬂh’ﬁ !u' ;[THUHJ'M‘H-H solo van
acompanadas de la indicacion general, y puarangada, guarango y gua-
rapan de Amér Merid., por no poner nada més que muestras de voces
fque se pueden encontra en una sola columna, Sin embargo, son

¥ Salvo si constituyen parte de una expresion multiverbal, como fdendia, entra-
da desde Ta que se remite a espato de lefandia,

i
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escasas las voces regionales de Espafta (por ejemplo, manzanila de
dama, olegqza v roye son de .-".rng:'m}.

Cuando es necesario, los verbos van acompanados de Ia indica-
cion de su régimen, al final del ardeulo; por ejemplo, para copiar
pone copiara plana v renglon, — del original; para distinguir pone
distinguir (una cosa) de otra, distinguirse de sus companeros, — en las
letras, — entre todos, — por Onico; para pelear pone pelear en defen-
sa de, — por la patria, pelearse (uno) con otro, — por alguna cosa;
para solreseer pone solreseer en la causa: etc, A traveés de esos pocos
cjemplos se ve que no solo se indica el régimen, sino también, en
algunos casos, el contorno™, si bien no con la profusion que se hara
mis adelante en la lexicografia espanola,

Entre las novedades que presenta la obra, cabe citar el apéndice
gramatical donde se exponen los modelos de conjugacion, regular e
irregular, como hardn, va muy avanzada la centuria, otros reperto-
rios, lo que le lleva a mostrar 71 pamdu{mds diferentes, Se u}mpit—
ta la obra con una lista de verbos, indicindose en cada caso si es
regular o cudl es el modelo que sigue. En este sentido, el dicciona-
rio que nos ocupa ahora cubre un aspecto pedagdgico de notable
interes,

Aungue el diccionario de Alemany Bolufer no suele ser citado
entre las grandes realizaciones lexicograficas, no me cabe duda de
que debe ocupar un lugar senalado en la historia de nuestros dic-
cionarios del siglo XX, pese a las deudas que confesa tener contrai-
das con la Academia v con otros repertorios anteriores, pero la
riqueza de su contenido, la elaboracidn de los materiales, y la pre-
sencia de determinadas informaciones, especialmente las referentes
a los verbos, hacen de €l una pieza singular que sirve de enlace con
ohras que tardaran afios en llegar,

Este diccionario fue el punto de arranque de una gran produc-
cion editorial, v de €l se “derivan multitud de ediciones de sobra

* Los antecedentes de este empleo en la lexicografia del espanol deben ser bus
caclos en la obra de Rufino José Cuervo, como han senalado José Alvaro Porto
Drapen, Flemenins de lexicografie, Bl Diccionario de construccidn y régimen de £, [
Cuervo, Instituto Caro v Cuerve, Bogold, 1980, pig. 64, e lgnacio Ahumada Lara,
“Contorno de la definicidn verbal v régimen lexematico: su indicacion Iormal en la
lexicogralia hispanica”, en Amistad a o large. Estudios en memoria n’r_f:'.:a':'rj Fernairdiz-
Sevilla y Nivolis Marin Lipez, Universidad de Granada, Granada, 1987, pags. 15325, v
en especial la piag. 17 v sigtes., incluso este investigador afirma que tal indicacian
tiene sus origenes on la Muestra [de un Diccomario de ln lmgruea castellana] (1871) de
Cuervoe vy Manrique {pdg. 24 de su trabajo).
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conocidas por ser el diccionario mas popular v manejado en Espana
¢ Hispanoameérica; supuso esta publicacién un trabajo tan agotador
que con razén alguien dijo que fue la causa de la abreviacion de su
vida™?,

Del diccionario de 1917 pronto surgié otra obra cuyas reediciones
v actualizaciones llegan hasta el dltimo tercio del siglo: La Fuente,
Diccionario Enciclopedico Nustrado de la Lengua Fspaniola, cuya edicion
mas antigua que conozco es de 1921, aclaracion que considero
necesaria, pues en la portada no se dice qué edicion sea, por lo que
prodria suponerse la primera, si bien, en ediciones posteriores, en
la inica nota que hay en el “Prélogo de la primera edicion” del dic-
cionario, se dice que la primera edicion se publica en 19204,

Con esta nueva obra se proponia poner al alcance del piblico un
repertorio enciclopédico con un contenido didactico diferente al de
su predecesor, ¥ mis prictico. Para conseguirlo, se procedio a la
reduccion del contenido del diccionario de 1917, lo cual es eviden-
te si cotejamos las cifras que se proporcionan en la portada: ahora
son 80 000 entradas frente a las 120 000 del anterior, v eso que ha
sido necesario incorporar numerosos “articulos enciclopédicos de
biografia, bibliografia, geografia, historia, arqueologia, etnografia,
literatura, bellas artes, etc., etc.” como también se anuncia en la por-
tada, v como queda explicado en el "Préologo”™ que pone el editor:
“El éxito del Diccionario de la Lengua Espanola [...] nos movio a
fomentar la divulgacion de la magistral obra lexicogrifica, median-
te reducciones que, respetando su parte substancial, limitasen su
extension v su precio, haciéndola asequible para todos”. Es. como se
ve en los preliminares de tantos otros diccionarios de los siglos inme-
diatamente anteriores, la generosa respuesta que se da al favor dis-
pensado por el pablico, lo que también se hace constar mas adelan-
te en el prologo.

La condicién de diccionario enciclopédico de la obra se ve realza-

W Manuel Martinez Camard, [on fosé Afewmany v Bolufer Ensayo bio-bibiingrifico,
Cosmos, Valencia, 1968, pag. 533,

¥ También de la editorial Ramdn Sopena, Barcelona; se conserva un ejemplar en
la Biblioteca Nacional de Madrid, F-201 46, '

17 Por otra parte, en una edicion de 1956 se dice gue es la sexta, por lo que la de
1935, que no ticne namereo de edicidn, seria la quinta, Maurizio Fabbri, afe. ril., ficha
n® 87, pone 1914 como ano de la primera edicion, dato que no he logrado compro-
bar, si bien asi consta igualmente en la ficha n® 6848 de Paliu, of. o, & 1, Libreria
Anticuaria de A. Palau, Barcelona, 1948
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da por la [:-ﬁ:.k;mu:i.'t de numerosas lustraciones -por ello el Hustrado
del titulo—: 1300 grabados, 600 retratos, 100 cuadros, 13 mapas en
color ¥ 3 cromotipias, seglin se anuncia en la portada. Aungue la
mayor parte de las ilustraciones son meramente ormamentales, v no
aportan mucho al contenido de los articulos {como sucede con la
multitud de retratos, pero también con numerosas aves, plantas,
escudos provinciales, ete.), hay una buena copia de ellas en las que
se NOs muestran partes, elementos, formas, etc,, valiendo para llevar-
nos desde lo nombrado a las palabras que sirven para nombrarlo
(por cjemplo, las partes de una bicicleta, los tipos de granadas o de
pinzas, las clases de lamparas, las partes del cuerpo del pez, el peris-
copio de un submarino, los nombres de los solidos, el vestido del
hombre, etc.), cuando las ilustraciones no tenen un marcado interés
enciclopédico (como las del arte bizantino, egipcio, espanol, griego,
italiano, persa, romdanico, visigdtico, el estilo del Renacimiento, etc,,
o las condecoraciones espanolas y americanas, los instrumentos agri-
colas, el automawil, el cinematagrato, las maquinas para la encuader-
nacion, el esqueleto del hombre, la conformacidn de craneo segin
la frenologia, en que consiste la galvanoplasta, ete., que nos hacen
ver un mundo moderno y en progreso).

La reduccién del contenido afecta de una manera sustancial a
la gran cantidad de regionalismos v de tecnicismos que figuraban
en el [Mecionanio de la Lengua F';'.'ﬂr.'.ﬁnlr;, pese a lo cual, en esta otra
obra, siguen ocupando un espacio notable, no en vano estaba des-
tinada a pasar a América, donde consiguié un gran reconoci-
Iento.

Las diferencias con respecto al diccionario general de 1917 sal-
tan, pues, pronto a la vista: formato mas reducido, menor niimero
de articulos, y presencia de ilustraciones, Entre estas cobran un
valor singular los mapas, ya que en ellos se reflejan, como queda
explicado en el prologo, las modificaciones derivadas de la gran
guerra curopea, por mas que Europa no esté definitivamente cons-
tituida (tal vez por ello no hava un mapa de Europa). S conside-
ramos que el diccionario tiene 1306 pags. y las mas de 2000 ilus
traciones, nos daremos cuenta de la importancia que adquieren
estas en el conjunto de la obra; v si a ello sumamos los numerosos
articulos enciclopédicos, veremos que el cariacter enciclopédico
estd muy marcado, buscando diferenciarse del Diccionario de la
Lengua bspanola.

Otro de los derivados de la actividad editorial emprendida con
lias obras anteriores fue el Nuevo DHecionario Hustrado de la Lengua
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Espanola, cuyo titulo va precedido de Enciclopedia "ﬁﬂl.l’.i'r*.l:ra . que
habitualmente se cataloga como Nuevo Diccionario. Debio publi-
carse por vez primera a comienzos de la década de 1920, a tenor
de las palabras del editor en el *Prdlogo” refliriéndose a “la gran
guerra de 1914-1918, que conmovia al mundo entero, v cuyo
resultado, reformando la geografia politica universal, nos ha
obligado a modiflicar millares de articulos geograficos que ya
estaban redactados™; perece, segian cso, que la nueva configura-
cion europea va esta culminada, por lo que este Nuevo Diccionario
debe ser posterior al Diccionario Enciclopédico Hustrado de 1921, en
cuyo prologo la nueva Europa todavia no estaba totalmente cons-
tituida. Para esta otra obra, se aprovechd el contenido del dic-
cionario de 1917, asi como las informaciones enciclopédicas y las
ilustraciones del de 1921, aumentindose el nomero v contenido
de ellas.

Como falta la fecha de edicion, v por la confusion con las otras
obras de Alemany publicadas en la misma editorial, resulta un rom-
pec.ahe.r.uﬁ poner en claro de que fecha es cada edicion v cuiles son
las obras diferentes, lo cual dejo para otro momento®. Es un traba-
Jo necesario que se deberia acometer cuanto antes.

Con los diccionarios dirigidos por Alemany se abre un periodo en
la Iemmu afia n‘:\pdlluld que podria calificarse de industrial. Los dic-
CIOTIATION S¢ lll]].‘.l't'l'tllt TE una v otra vez sin modific -l{]”[ll\ puero L1
anuncian como nuevas ediciones, incluso se les cambia el titulo, se

2 yvols., Ramdn Sopena, Barcelona, s. . Supongo, sin mas datos, que ésta es la
primera edicién. He mancjadeo ol cjemplar de la Biblioteca Nacional de Madrid, 5-
09,

H De odos modos, diré que Maurigo Fabbei, of. o0, bajo la ficha n® 256 pone
una edicion de 1917 del Nuewo diccfonana de o lengua espasisla. Reproduce un ermor
de catalogacion de la Biblioteca Nacional de Madrid de un cjemplar sin fecha al que,
errdneamente, s le ha awibuido la de 1917 (signamra 1-74185), B tambien la de
1917 el ano de edicion del Nwevo Diccionane que consta bajo el n® 1674 en el Catidlogo
general de la Gbrerin espasicln e hispanoamericana, t. 1, Camaras oficiales del libro de
Madrid v de Barceloma, 1932, reproducido facsimilarmente por Kraus reprint,
Mendeln-Liechtenstein, 1467, ¥ del mismo modo aparece en Palau, of et 1, n®
6847, En The National Union Calelog. Pre-1956 Dmprints, vol. 8, Mansell, Londres-
Chicago, 1964, cita una edicion supuestamente de 1919, cuyo contenido, notable-
mente mayor que el de las ediciones citadas aqui, me hace pensar que se rate de
una edicion posterior; es mis, las fechas seguras que proporciona para otras edicio-
nes son las de 1923, 1925, 1926 v 1931 (en la que dice que es abrevada de la de

1917).
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imprimen a ambos lados del Atantico ..., y cuando se introducen
maodificaciones, éstas son de poco calado, o se anaden ilustraciones,
etc., haciendo poco menos que imposible un catilogo bibliografico
exacto, Algo de esto es lo que ocurre con la obra de Alemany, cuya
relacion fidedigna esta por hacer™. No olvidemos, por otro lado,
que José Alemany y Bolufer murio en 1934, lo que hace que su res-
ponsabilidad sobre las ediciones de las distintas obras aparecidas
después de esa fecha no pucda ser la misma que sobre las anterio-
res, por mis que su huella permanezca.

Los niccionarios Vox®!

Uno de los diccionarios seneros del espanol contemporineo es el
Diccionanio General flustrado de la Lengua Espariola (Vox)™, cuya primera
salida se produce casi a mitad de la centuria®, habiendo sufrido con
posterioridad algunos cambios supervisados por don Samuel Gili
Gaya en sus ediciones de 1953y 1973, v una reedicion en 1987, rea-
lizada bajo mi responsabilidad™, 55

En el medio siglo de vigencia de Ia obra ha sufrido algunas trans
formaciones para ir actualizindolo. En la primera edicidn, los ame-
ricanismos constituian un apéndice que inmediatamente se incor-
pord al contenido. En la segunda edicion no solo se incluyeron los
americanismos, sino que se afadieron nuevas voces americanas,
haciendo del DGILE el diccionario general mas rico en términos y

W Manuel Martinez Camard, o ait., pags. 83-84, solo da una relacin de los ejem-
plares conservados en la Biblioteca Macional de Madrid, que, por Supuesto, es
incompleta. Baste con decir que del Diconario de la Lengrue Espasiola hubo una
segunda edicion, & a. (posiblemente de 1918), que no se cita, impresa sin cambio
alguno, ni siquiera se llevd al coerpo del diccionario el “Suplemento” que comple-
taba la primera salida.

' En la exposicion que sigue parto de mi articulo “Cincuenta afos de dicciona-
rios monelingties Vox ™, en Constantino Garcia, lsabel Gonedler Ferndndes y Manuel
Cronedler Gonedler (eds), Aday dec Simfosio de Lexioografin Actueal: elaboraciin de
Iherionaring, Cadernas de Lingua, Anexo 3, Real Academia Galega, La Coruna [1996],
s, BA-83,

* Citado en adelante como DGIE,

% Publicaciones v Ediciones Spes, s. a., Barcelona, 1945,

A partir de esta edicion lo publica Biblograf, 5. a.

®ademas de las ediciones reseniadas, el diccionario ha tenide numerosas reim-
presiones, algunas de las cuales se han anunciado por la editorial como ediciones
dilerentes,
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acepciones propios de aquel continente. En su conjunto, el DGILE
ha pasado de algo mas de 58 000 entradas en la primera edicion, a
algunas mais de 72 000 en la segunda, a las aproximadamente 80 000
de la tercera, v a las 89 165 de que consta ahora,

A Manuel Seco™ debemos una de las mejores descripciones del
diccionario:

Vox ha wratado con bastante libertad la nomenclatura académica: ha
eliminado numerosas voces anticuadas y, en contrapartida, ha incor-
porado numerosas voces vivas, parte de ellas americanismos, parte
palabras procedenies de diversos imbitos cientificos v técnicos (medi-
cina, biologis, quimica, filosofia, mecdnica, industria, etc.) que circu-
lan hoy de manera generalizada en la lengua culia. En cambio [...] ha
sido bastante sobrio en la distribucion de acepeiones de cada arricu-
lo: no desmonta ni desdobla las acepeiones académicas, limitindose a
abreviar v modernizar —con discrecion v acierto notables— los enun-
ciados clisicos; lo cual no impide que anada, cuando procede, acep-
ciones modernas no académicas, y, sobre todo, que introduzea la
nowedad de colocar los sintagmas binarios v locuciones a continua-
cidn de la acepcion con la que por logica estin empurentados, v no
almacenarlos allabéticamente a la cola del articulo, segin la prictica
tradicional,

No es de extranar, pues, la actualidad v la implantacion de la obra a
pesar de los anos transcurridos desde su primera salida.

Entre las innovaciones lexicograficas, tal ver la mas importante
sea la del empleo de unos corchetes para indicar el contorno de la
definicion, de todo aquello que sin pertenecer a la definicion es
necesario para que pueda ser entendida, esto es, la parte de la defi-
nicion que resulta necesario emplear en el predicado definicional
para hacerla comprensible y exacta, pero que no se puede emplear
al sustituir el dt‘ﬁ]lid(}vl}()!' la definicidn, esto es, lo que no son semas
de la voz en cuestion™. La indicacion del imbito de empleo no es

W “Medio siglo de lexicografia, pags. 205204,

T Véase a este proposito Manuel Seco, "El wcontornos en la definicion lexico-
grafica”, en Homenage o Samuel Cili Gaya (in wemoriam), Biblograf, Barcelona, 1979,
pégs. 183191, ahora recogido en los Estudios de lexicografio espaiole, pdgs. 35-45; del
mismo autor, cfr, “Medio siglo de lexicogralia espanola”, pag. 204; asi misme,
Ignacio Ahumada Lara, “Contorno de la definicidn verbal v régimen lexemitico: su
indicacion formal en la lexicografia hispanica”™, en Amisiad @ lo largo. Estudios en

-
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un hallazgo de los diccionarios Vox, aunque si su extension y explo-
fac1on sistematlca.

Orra de las caracteristicas del DGILE ha sido la gran atencidn con-
cedida a los usos regionales, no s6lo a los del espanol americano. En
la altima edicion de la obra todavia se ha prestado una mavor aten-
cion a esta parcela del vocabulario, de modo que “ningan otro
repertorio léxico se nos muestra con mayores méritos en el rata-
miento de lo diatdpico del espanol que el Diccionario general ifustra-
do de la lengua espanola™®.

Cuando aparecio por vez primera el DGILE incluia numerosos
prefijos v sufijos, v con ellos elementos compositivos, como formas
combinatorias de muy fecundo papel en la creacion de 1éxico culto,
especialmente cientifico. Aunque inicialmente las palabras forma-
das con ellos aparecian como subentradas, a partir de la edicion de
1987 constituyen entradas independientes tanto los prefijos y sufijos
como las voces construidas con ellos,

Con el fin de completar su descripcion de la lengua, y las ayudas
al usuario, incorpora la obra numerosos sindénimos, ¥, en menor
medida, antonimos explicados, asi como informaciones gramatica-
les de diversa indole en algunos articulos, hecho muy poco fre-
cuente en nuestra lexicogralia, por mas que la tendencia se esté
invirtiendo en los iltimos tiempos, tal vez por influencia del DGILE,
tal vez porque el interés didictico de los diccionarios se estd afian-
zandao,

Frente a los demais diccionarios generales de nuestra lengua, el
DGILE presenta abundantes ilustraciones, cuyo contenido no es
anecddtico o puramente ornamental: estd destinado a satisfacer las
necesidades del usuario y a guiarlo hacia lo que busca o precisa, por
ello son de cardcter sistemditico, v no meramente decorativas, como
sucedia en los diccionarios que las incluian desde el siglo xix.

El DGILE, en sus versiones anteriores v en la actual

coma la gran mayoria de sus congéneres, esti concebido dnicamente
para los hablantes nativos o al menos para quienes va dominan muy a
fondo las picardias de la lengua. Para ser mids exactos habria que decir

memaria de fulie Ferninde-Seville y Nicolds Marin Laper, Universidad de Granada,
Coianada, 1987, pags. 1525,

W José Luis Aliaga [iménez, “Reflexiones sobre el candal léxico de un diceionario
de lengua: notas a proposito de los seFonalivmos en los dicconarios de la lengua
espanola”, Studivm, Fifologia (Teruel), 7, 1991, pags. 25-38; la cita es de la pag, 34,

B |
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que estd redactado desde la perspectiva del hablante nativo culto que
rara vez se pone en el lugar del observador externo o ingenuo™.

Por lo que respecta a la altima salida de la obra, he expuesto en
otro lugar® en qué consistio la revision y aumento del DGILE: se
tuvieron bien presentes los principales rasgos del diccionario que lo
habian convertido en una picea valiosa en el interior de nuestra lexi-
cografia; no me parece prudente, pues, repetirlo hoy. Diré sola-
mente que es una obra de cardcter selectivo, no total, que intenta
reflejar la Lengua Espanola de los dias que nos ha wocado vivir, v que
estd concebido por y para hablantes nativos®!,

El contenido del DGILE se ha convertido en una importante base
de datos lexicograficos a partir de la cual se ha derivado la renova-
cion de los diccionarios que componen la coleccion Vox. En 1990 se
publicd una nueva version del diccionario, sin ilustraciones y con el
formato que poscia antes de la nueva ampliacion, bajo el titulo de
Diccionario Actual de la Lengua Espasiola (DALE)™, cuyo contenido,
corregido y aumentado, supera en nimero de entradas y acepciones
al DGILE, alcanzando las 93 4655 entradas vy las 169 293 definicio-
nes, lo que supone una proporcion de L8 acepeiones por entrada,
cifra muy elevada para un diccionario de la extension de éste, lo
que, por otra parte, nos habla de la riqueza de su contenido, En la
reestructuracion de los diccionarios de la coleccidn Vox que ha lle-
vado a cabo la editorial en los alimos anos, al DALE se le cambiado
el nombre y ahora es el Diccionario general de la lengua espariola™.

Dolores Azorin Ferndndez™ senala como elementos que diferen-
cian al DALE del DGILE su caricter onomasiologico estricto al pres-
cindir de las ilustraciones, la acentuacion de su orientacion descrip-

' Ramdn Cerdd, “Vox. Diccionario General Hustrado de la Lengua Espanola”™
Revista de ln Asnaacion Furopea de Profesores de Expaiod, n® 36-37, 1989, pigs. 209214
la cita procede de la pag. 211,

S Un diccionario moderno del espaiiol: DGILET, publicado en mi Lexicografia
deseriftion, citado, pags. 308-312.

o1 Viase lo que expone a este proposito Ramdan Cerdd, art cie, pag. 214

52 Sobre la obra, véase Manuel Scco, “Diccionarios: la realidad v el desea”™, Saber
Leer, 47, Agosto-Septiembre 1991, pags. 6-7; asi come las resenas de Hugo Sonneville,
Rmaneske, Xv-1, 1990, pag. 70, Dolores Azorin Ferndnder, Fsfudios de Lingiifsticn
(Universidad de Alicante), 7, 1991, pags. 277281, v Antonia M* Medina Guerra,
Revista de Filologia Espadiola, LXXIV, 1994, pags. 196-198.

5 Antonia M* Medina, reseiia citada en la nota anterior, pag. 196,

™ Biblograf, Barcelona, 1997,

1 Cfr. Dolores Azorin, resena citauda, pags, 278-279,
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tiva y su formato mas reducido y manejable en el aspecto externo;
en lo que se refiere al aspecto interno destaca la utilizacién del
orden alfabético internacional (la ¢k v la { son tratadas como dos
letras), tal y como proponia Menéndez Pidal en el trabajo que ser-
via de prologo al DGILE™. Tras la muestra analitica que realiza esta
mvestigadora concluye que la ampliacion del DALE (mas de 4000
articulos mas que su predecesor; 4300 segtin Medina Guerra®) se
efectia, sobre todo, en el Ambito de las voces de uso cientifico v téc-
nice, asi como en el léxico temitico de dmbito restringido si bien sin
marca de especialidad, aunque también aparece un elevado nime-
ro de clementos formadores de palabras. De los nuevos términos
que figuran en el DALE, segin Medina Guerra™ muchos son de
nueva creacion (animalario, crcadiano, degradable, delfinario, ecu, far-
macologicamente, hipocalirico, inmunodeficiencia, intoxicador, lyera,
macroecondmico, parapente, peatonalizar, preewrapeo, preolimpico, redimen-
stonamiento, robolica, sobreventa, ugelista, uliraligero, videoedicion, vietna-
mizar, vocacionalidad) o barbarismos de reciente incorporacién al
idioma (clinic, coequipner, eagle, hall, hobly, lrving, parking, pub, punk,
vappel, vol, vough, squash, stick), aungue todavia faltan algunos comao
look o pressing.

Otro grupo importante de las nuevas incorporaciones lo consti-
tuyen los americanismaos {pachuchuy!, afis, alguita, caji, cardosanio,
carocito, coupr, guajaba, guayalbila, huizache, majagiiills, maruguito,
.«.-r.r*rf."rﬁl;‘wv, michay, nené, prrr:fr;fmrs.'ff;, p."p.l"ir.l,z';u. purgo, querequere, rllru.l':r.«.l'e'fu,
FECHESIDG, -, Scrracicii, zapupe, zubinché), junto a las voces penin-
sulares de difusion geogrifica restringida (alpendada, alvefuela, boga-
Ha, mostolilla, mule, villerin), v términos del habla familiar (bibe, defrre,
facul, mani, minina, naturaca, poli, presi, profe, propi, ridi).

“La aparicion del Vox actual —en vor de Manuel Seco™— escribe,
por el momento, el Gltimo capitulo en la biografia de un dicciona-
rio que ha sabido superarse constantemente a lo largo de los afios.”

Del DALE, siguiendo la tradicién de obras seriadas en nuestra
lexicografia, se se deriva el Dicrionario Manual Hustrado de la Lengua

™ Ramin Menéndez Pidal, “El dicciomario que deseamaos”, al frente del DGILE,
1945, v en ediciones posteriores, pigs. Xuonm; después fue publicade en sus
Estdias de lngristiva, Espasa-Calpe, Madrid, 1961, pigs. 95-147, hajo el tdwlo de “E]
diccionario ideal”. .

"' Véase su reseiia citada, pag. 196,

" e

i . . . o —— o
Manuel Seco. "Diccionarios: la realidad y el deseo”, citado, pag. 7.
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!:'sp.r.'.ﬁnm_‘”, pero a diferencia de 1o que suele suceder con los diccio-
narios en serie, en esta obra no se han suprimido articulos o acep-
ciones sin mas, ni se han eliminado informaciones porque si, ni se
han cortado las existentes, sino que se tuvo muy en cuenta el ]}ﬂh]i—
co al que iba destinado, poniéndose el maximo cuidado para que en
el proceso de reduccion no quedasen definiciones con palabras que
a su ver no estuviesen definidas dentro del diccionario. Este diccio-
nario tiene unas 37 600 entradas v 74 884 acepciones (lo que supo-
ne dos acepciones por entrada, de promedio). En la reestructura-
cion de titulos de la coleccion Vox, este Diceionario Manual pasé a
ser, a partrir de su decimoquinta edicion (1997}, el Diccionario avan-
zado de la Lengua Fspaiiola. En la secuencia de d'it:rinn:iri:h‘ Vox ain
cabe hablar de Diccionario Prictico de la Lengua Espa rinde’l, derivado
del anterior y que estd destinado a un piblico escolar, con un total
de 23 806 entradas.

Entre los diccionarios de la marca Vox hay que senalar el caso sin-
gular del Diccionario escolar de la lengua espasiola, realizado de modo
independiente de los demis, concebido comao instrumento auxiliar
en la Ensenanza Secundara a mediados de los anos cincuenta.
Como es logico imaginar, difiere de lo que hoy consideramos como
repertorios de orientacion escolar, pues su contenido ¢s méis bicn
enciclopédico, aunque sin llegar a ser un diccionario enciclopédi-
co, ya que lo que pretendia era ayudar de forma rapida al usuario,
refrescando conocimientos o aportando —dentro de sus limites—
otros nuevos. Por ello, el ndmero de entradas que registraba no era
muy grande, aunque abundaban las voces consignadas ya que al
final de muchos articulos se facilitaban las voces relacionadas con
la de la entrada, que de esa manera se convertia en cabeza de la
tamilia, con lo cual se ahorraba espacio para las explicaciones del
articulo, lo que, por otro lado, se buscaba al suprimir articulos de
voces de uso corriente, o bien conocidas, como carretera, finca, ven-
Lerna, jm'.riz'n jamdn, etc., lo cual no t.in*m]::re fue bien entendido por
los usuarios, Ello hizo que con el paso de los anos, va en la década
de 1980, se actualizara la lista de las entradas, y en 1992 aparecio la
142 edicion™ —también realizada bajo mi dlr(—_,LL.H]ﬂ—, en la que se

M 14* ed., Biblogral, Barcelona, 1990, Sobre la obra, véase M? del Carmen Avila
Martin, citado, pags. 107-118.

"I También publicado por Biblograf, Barcclona, 1990,

™ Sohre esta salida véase el libro citado de M* del Carmen Avila Martin, pags. 118
125 para la 8 ed., TH483, me remito a Humberio Herndndes, Loy dicdonarios de onen-
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incorporaron las voces mas frecuentes o conocidas que estaban
ausentes de las anteriores salidas, se incluyeron neologismos, se
corrigicron las definiciones de la terminologia cientifica v téenica y
se le dio una nueva apariencia formal. Eran las exigencias, por un
lado, del paso de los anos, ¥, por otro, del mercado que interpreta-
ba como fallos y errores lo que habian sido meditadas decisiones,
nada acertadas a la vista de los resultados v de la imagen que tienen
los usnarios de lo que debe ser un diccionario.

La coleccion de diccionarios Vox tiene otros repertorios de los
que no puedo ocuparme ahora —mas adelante hablaré de alguno
de ellos entre los ideologicos y los nuevos diccionarios—, como son
los de sindnimos, cuyo arrangue estd igualmente en la actividad de
don Samuel Gili Gaya™ vy que continiian editindose v actualizin-
dose™, numerosos repertorios bilingiies, entre los qut destaca el
latino Spes de todos conocido =y que con el nuevo milenio vaelve
a convertirse en marca de diccionarios—, y alounos de cardcter téc-
nico, sean como parte de enciclopedias de diversa indole™, sean
independiente 2576

LoOs DICCIONARIOS IDEOLOGICOS

Un capitulo que merece especial atencion en la lexicografia del
siglo xx es el de los diccionarios ideoldgicos™, entre los que ocupa
un lugar determinante el de Julio Casares. No es el primero de su
género en espanol, pero logrd unas altas cotas en la calidad de su
K{J!'l[l.‘lllf.lf} '|r' en el reconocimiento q"}‘.]:'l] qllf‘ N €5 COsa 111&‘!11!:14 £en
nuestra materia. La redaccion de su Diccionario idenlogice™ no surgié

taciin excofar: confrifmcidn el estudhio e lo lexicograffa wonelingiie espaiole, Max
Miemeyer, Tubinga, T989, pags. 192-199.

O su Diecieraria de sindnimas, Barcelona, 1958,

" Véase el Diccionario general de sindninos y antinimes de lo lengua espaiiala,
Biblograf, Barcelona, 1994, bajo la direccidn de José Manuoel Blecua.

" Me refiero en este instante a los que aparecieron en los afos 19791981 con el
titulo de Decionario marografico e,

W Como el de Ramon Andres, DMocianaria de instrumentes macsicates, De Pradam r.'_f.
5 Bach, Biblograf, Barcelona, 1993, o el Diccionario de lexicografin pracica de José
Martines de Sousa, Biblograf, Barcelona, 1995,

7 Wease lo que escribi en “Los diccionarios ideologicos del espatol”, recogido
este volumen, ¥ que resume para lo que interesa aqui.

M Diccionurio ideoldgice de la lengre espaiala, Gustavo Gili, Barcelona, 1943; 29 ed, |
Gustave Gili, Barcelona, 1959, v reimpresiones posteriores, Sobre este diccionario
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sin mas, pues Casares habia Jmnu.tdu una profunda preocupacion
teorica por este tipo de obras™. En alguna ocasion he dicho que
seguramente sea la obra le x]r{}gt’{lﬂi'ﬂ mias novedosa de nuestro
siglo, por s que tenga antecedentes en otros diccionarios e5pa-
noles, y que deba mucho al Thesaurus inglés del médico Roget.
Casares, bien conocedor de los diccionarios, tuve muy presentes los
repertorios tanto espanoles (José Ruiz Ledn, Eduardo Benot) como
extranjeros (Peter Mark Roget, P. Boissiére).

En el Dicctonario ideoligico de Casares figura una clasificacion ide-
ologica general, el esquema de la obra, v que guia hacia cada uno de
los cuadros de la parte sindptica (38 en total). Los conceptos apare-
cen ordenados en dos series de términos antagénicos™, siempre que
existan. Una vez ordenadas las palabras por su significado en la
parte sindptica, no tiene demasiado sentido volver a hacerlo en la
parte analogica. Es miis, en ésta el orden alfabético cumple un doble
cometido, pues reiine en un solo bloque la clasificacion ideologica
de otros diccionarios v el indice alfabético colocado al final de ellos.
De esta forma la obra de Casares puede ser utilizada como un dic-
cionario de sindnimos, con las correspondientes precauciones®,
siguiendo las ideas de Boissiére. Las voces se agrupan bajo un t!]l.d—
bezamiento en el que figura una palabra de uso corriente. Son, jus-
tamente, las formas de los encabezamientos las que aparecian en los
cuadros de la parte sinoptica. Los términos analagicos se ordenan
en series de afinidades significativas, no por su forma; v si ann asi
resultan largas las tiradas de voces, se agrupan de acuerdo con su
categoria gramatical,

La calidad del contenido y el éxito comercial logrados por el
Diccionario ideoligico de Casares no han impedido que vean la luz
obras con titulos equivocos, cuya linalidad es la de aprovecharse del
prestigio alcanzado por el diccionario de Casares e introducirse en

debe verse Manuel Seco Reymundo, “Medio siglo de lexicografia espaiola”, citado,
asi como mi Lexiosdagin y bexicoprafia, citado, pags. 205-214; “Sobre la ordenacidn de
entradas en los diccionarios™. en mi Lextcagrafia deseriptiva, citado, pags. 79-85. Me
remilo @ esos rabajos y procurare no repetic lo expuesto en ellos.
M En Nuevo roncepin del diccionario de o le rigs ¥ olros froblemas de lexivagrafic ¥ gro-

muitica, Espasa-Calpe, Madrid, 1941,

# Para la Presenc ia e \I!II(HJL:IILHH‘. antanimos en obras anteriores a la de Casares,
v en especial en la de Rﬂy t, debe verse F | Hausmann, “Suukturelle Wortschatz-
betrachiung vor Saussure" Jrf.'.'r.rra.l.'.l'ur.rrﬂFrl.lxr.l'.'l.'.l.qun LMV, 1976, Pﬂi?-." 251-5h4,

* Véase la comparacion que hice del Diccionaria ideo fimico con un diccionario de
sindnimos en mi Lexicologra y ledengrafia. Guia bibliogrdjicn, pigs. 208-209,
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el mercado de los ideoldgicos, sin pertenecer a esa clase, lo cual ha
aumentado las confusiones de los usnarios que no alcanzan a distin-
guir con claridad un diccionario de sindnimaos de uno ideoldgico,

En cierta medida, la clasificacion de Casares marca un hito, tal ves
el final de una etapa, después de la cual no aparecen dicclonarios
sistemiticos del caudal general de la lengua, sino de parcelas mias
reducidas, v destinados a un piablico escolar, no personas cultas o
instruidas. La finalidad didictica es, pues, evidente desde el momen-
o mismo de su concepcion. Ahora bien, la falta de perspectiva que
ain tenemos para juzgar adecuadamente esos hechos nos obligan a
no ser demasiado categoricos en nuestras afirmaciones. No debe
l.:li"q.'id;'l.['.‘-i{" 1}1 I)]'{_"P{}]'I.df_"rﬂn['iﬂ qul_‘ s {1':1 CI1 ITUESLos centros dt" ENse-
nanza a los diccionarios de sindénimos, de ideas afines v de antoni-
mos, llenando la mayor parte del mercado de los diccionarios de
cardcter semantico, en el que los diccionarios ideoldgicos ocupan
una parcela minima. Tal vez por ello mismo, los nuevos diccionarios
sistematicos estan concebidos para entrar en la competencia de ese
mercado, reduciendo su tamano y abandonando algunas de las
caracteristicas comunes a las obras ideologicas.

La atonia existente en este tipo de obras ha sido rota por el
Diccionario Ideoligico Yox aparccido en 1995, y del cual yo soy res
ponsable. Con €l se ampliaba la coleccion de diccionarios que he
analizado mis arriba, dejando de ser exclusivamente semasiologica
para acercarse a un tipo de usuarios hasta entonces desatendido. El
contenido léxico del diccionario ideoldgico que nos ocupa ahora es
mas reducido que el de Casares, pues mientras éste partia de la edi-
cion vigente del diccionario académico, y, por lo tanto, al ser un
re !}t‘l lﬂ[l(] El{" CAr: .:I{'['E'T exte I'.I'\[‘n(} '|:]|{ e Ilfl!g:l. J.Ilf{lnfd[’ 4 un Publlf__ﬂ
culto v maduro, el Vox se dirigia hacia un piblico estudiantil y sin
un gran dominio sobre la lengua, para lo cual el punto de partida
fue el Dicrionario manual de la propia editorial, sobre el cual ya habia
trabajada el equipo de redaccién, al reelaborarlo partiendo de los
diccionarios mayores de la serie. Con este nuevo diccionario se quit-
re atender las necesidad de !m usuarios, v la utilizacion que hacen
e las obras onomasiologica

%2 Resurmo lo que |,'|_i__|g' A esLe T ||'|t":-l:1l,l:r en “Cincuenta anos de diccionarios mono-
lingiics Vox™, citado, Cuando corregia pruebas de este texto, me ha llegado el ra
hajo de Manuel Fernando Pérer Lagos, “A proposito del Dicrionarie Tdeoligico de lo
Lenyruar Espariola, Vox", en Marta C. Ayala Castro (coord. ), Diccionanios ¥ enseianz,
Universicdad de Alcald, Alcali de Henares, 2001, pigs. 179-192,
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a) empleo como diccionario de sindnimos,

b} empleo como diccionario de términos relacionados.

c) bisqueda de una palabra cuya forma se desconoce, v cuyo
significado se conoce o intuye.

d) biasqueda del vocabulario que corresponde a un concepto o
idea general.

Comao el de Casares, incorpora al final un diccionario alfabético,
que, en nuestro caso, es el Diccionario manual que sirvio de partida pa-
ra el ldeoldggien, de manera que el usuario puede hacer de la obra el
uso habitual de los diccionarios, la consulta del significado de las pala-
baras,

Por las razones recién expuestas, e igual que suce con el de Casa-
res, el Dicaonario idenldgico Vox se puede emplear como diccionario de
sindmimos y de voces relacionadas, pues aparecen agrupadas las
palabras por series, constituyendo bloques independientes segtin
su proximidad significativa, v la categoria gramatical que desempe-
nen.

Para encontrar una palabra que se desconoce pueden emplearse
dos vias, la primera presente en el diccionario de Casares, la otra no:
a) particndo del arbol clasificatorio general, y guiados por el indice
namerico de cabeceras que contiene cada cuadro, se llega a la pala-
bra o grupo de palabras que se busca; v b) conociendo alguna otra
palabra que se acerque a aquello que desea expresar ¢l usuario
(sabe lo que quiere decir, pero no encuentra la palabra adecuada o
exacta), podrd acudir al indice alfabético final en el que se remite al
apartado correspondiente, donde, mediante una ripida consulta,
encontrard la palabra buscada.

Las relaciones que se hacen entre las palabras en el interior del
diccionario se han establecido tanto a partir del anlisis de los com-
ponentes de su significado (por lo que son relaciones de tipo signi-
ficativo, de ahi que pueda manejarse como un diccionario de siné-
nimos o de ideas afines) y de la imagen que poseemos de la realidad
designada. No es, como ningiin diccionario verdaderamente ideo-
logico lo es, una enciclopedia que clasifique las cosas, ni un reper-
torio de sindnimos, sino un diccionario en el que las palabras se
agrupan porgue sus signilicados se agolpan en nuestra mente aso-
ciados por las ideas que tenemos de las cosas.
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Maria MOLINER

Otra de las obras seneras de la lexicografia del periodo que estoy
examinando es la de Maria Moliner™, Diccionario de uso del espaniol™.
La primera aparicion de la obra [ue hace mas de treinta anos sin que
tuviera ninguna actualizacion, lo que hacia que fuese envejeciendo
con el paso de los afos, hasta que ha tenido una nueva edicion a
punto de finalizar el siglo. Las dos salidas son algo diferentes y cual-
quier usuario poco avispado puede percatarse ficilmente de ello,
por lo que conviene saber como era y como es,

El punto de partida de nuestra lexicdgrafa, como tantas veces
sucede con los diccionarios del espanol, fue el repertorio de la
Academia vigente en aquel momento, si bien introdujo algunos
cambios en su contenido al prescindir de las voces de germania,
de las variantes de palabras usuales o actuales gue no eran de uso
cindadano (con lo que se condenan los usos rurales), tecnicismos
muy especializados, nombres de instituciones y pueblos antiguos,
americanismos sin interés especial, v los derivados no usuales, Por
otra parte, intentd hacer agrupaciones lexemiticas, aunque no
de una manera generalizada, y con frecuentes fallos o defectos, el
principal de ellos la deficiente presentacion tipografica, lo cual
no es imputable a la autora. En las definiciones, sustituyo todas
las que en el repertorio académico se establecian mediante sind-
nimos, con lo que evitaba algunas incomodidades al usuario al
tener que ir de un lado a otro en el diccionario, incluso de un tomo
a otro, pero a la vez se le privaba de ciertas relaciones semanticas y
de un enriquecimiento en su competencia léxica al tener que con-
sultar diferentes palabras v definiciones, lo que no era demasiado
grave gracias al sistema de sinénimos que utiliza en su interior,

El diccionario estaba concebido para ayudar a los usuarios, entre

M Sobre su vida, véase Maria Antonia Martin Zorraquino, “Una lexicdgrala ara-
gonesa: D Marda Moliner”, en Ganter Holws, Georges Lidi y Michael Metzellin
(eds.), La Corona de Aragin v las lenguns romdnicas, Misceldnea de homenafe para Germin
Coldn, Ghnter Narr, Tubinga, 1989, pags. 425-4%4; ambién en Miguel Casas Gomez
e Inmaculada Penadés Martinez (coords. ), y M Fadea Diax Hormigo (ed. ), Estudios
sobre ol Diccionario de uso del espaiol de Marie Moliner, Servicio de Publicaciones
de la Universidad de Cadiz, Cadie, PRIE, pigs. 926,

19 yals., Gredos, Madrid, 1966-1967. Véase el comentario que le dedigué en mi
Lexivnlngin ¥ Lexicografin, citado, pags. 215-228, asi como los rabajos recogidos en el
libro recién citado de Miguel Casas Gomez e Inmaculada Penadés Martinez
{eoords, ) v M® Tadea Diaz Hormigo (ed.).
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los que no olvidaba Maria Moliner a los extranjeros, por lo que
incluyo como entrabas abundantes formas verbales irregulares ([ difo,
Juera, yergo, quise, puse, quepa, cte.), si bien faltaban otras { fuelo, yenddo,
cupe, hr{_‘m, etc. ). '

La denominacion de wio del diccionario condiciond dos de sus
caracleristicas, el establecimiento de un sistema de sinénimos, y la
presencia de indicaciones gramaticales sobre el régimen de muchas
palabras. Mediante el sistema de sindnimos se puede conducir al lec-
tor hacia otros lugares, ya que delante de cada acepcion se ofrecen
las palabras que pueden sustituir a la definida en alguna ocasion
{posibilidad que va estaba, por ejemplo, en el DGILE). Por esta
razom es por la que prescindid de los sindnimos como elemento defi-
nidor, a costa de alargar los articulos y utilizar con frecuencia la des-
cripciom en lugar de la definicidn.

Owro de los elementos caracterizadores del diccionario eran las
indicaciones gramaticales sobre el uso de las palabras, que, en oca-
siones, llegaban a ocupar un espacio excesivo en ¢l cuerpo del dic-
cionario, sobre todo cuando se hacia abiertamente una explicacion
gramatical, como ocurria con la palabra wverbo. Era una forma de
hacer del diccionario una obra multivalente, pues frecuentemente
el usuario espera encontrar mis informaciones de las que debe con-
tener; es un elemento auxiliar no sélo para llegar al conocimiento
del léxico, sino para acceder a cualquier conocimiento a través de
las palabras, Como la informacion gramatical es la més proxima a la
léxica es por lo que el diccionario llega a invadir los terrenos del
libro de gramitica. El usuario prefiere encontrar el dato que nece-
sita —aunque la informacion que obtenga sea cscucta— a través de
una rapida biisqueda alfabética antes que adentrarse en un tratado
de una materia determinada.

Entre las innovaciones del diccionarno de Maria Moliner debe
ponerse, en priim*r ]ug;u; la atencion prestada a la sintaxis no solo por
la abundancia y extension de las informaciones gramaticales, sino a
traves del uso que figura en el titulo de la obra. No es menos impor-
tante el intento de agrupaciones lexemiticas. En el cuerpo de la obra
introduce siglas y abreviaturas, y los nombres cientificos de animales y
plantas. Desecha bastantes regionalismos y voces anticuadas para dar
paso a la terminologia cientifica y técnica asentada en su época. En ¢l
interior de los articulos debe senalarse la presencia de sindnimos que
agranda la posibilidad de utilizacion de la obra, pues delante de cada
definicion se incluyen las palabras que pueden sustituir a la definida.

Maria Moliner intentd de mejorar y reagrupar las definiciones de

-
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la entrega del diccionario académico que le precedid (la de 1956),
asi como poner bajo una sola entrada todas las formas de una fami-
lia léxica, méritos importantes de la obra aunque nada de ello sea
innovador en nuestra lexicogralia, como tampoco lo es el ofrecer las
etimologias, sindnimaos (si es novedad su colocacidn en el articulo y
su destierro de las definiciones), o los simbolos quimicos (pero si las
siglas v abreviaturas), o el incluir determinados afijos. Era novedoso
que pusiera como entradas los nombres centificos de animales y
plantas, por mis que un diccionario de lengua no sea su lugar apro-
piado. Con el diccionario de Marfa Moliner aparecen por vez pri-
mera, que yo sepa, dentro de la lexicografia monolingiie del espa-
fiol las informaciones sobre la pronunciacion, si bien no de manera
generalizada, sino solo en unas pocas palabras,

El Diccionario de uso del espaniol logrd superar la riqueza léxica del
diccionario académico que le sirvio de base prescindiendo —como
acabo de decir- de muchos americanismos y voces anticuadas y de
muchos tecnicismos demasiado especializados, a la vez que incluyo
hastantes otros términos de origen cientifico y téenico. Esto es, pre-
tendié una renovacion del repertorio de la Academia por la forma
de ordenar las palabras (con las agrupaciones lexemiticas), por la
manera de establecer las definiciones {no las hay sinonimicas), y por
la actualizacion del léxico.

En la sepunda edicion™ de la obra se han perdido algunas de sus
caracteristicas fundamentales. Tal vez la mads notable sea la voelta a
un orden alfabético normal, evitando la complicacion de las familias
léxicas. Es cierto que mostraban fallos e inconsistencias, ademis de
la incomodidad de su presentacion, pero no me parecen argumen-
tos demasiado sdlidos como para acabar con una presentacion
ausente de nuestros diccionarios modernos, pese a los defectos e
inconsistencias que mostraba el sistema, dada la dificultad para esta-
blecer familias [éxicas, v para distinguir entre familias etimoldgicas y
familias que siente como tales el hablante actual. Ya no hay agrupa-
ciones lexematicas, v todas las palabras pasan al lugar que les corres-
ponde por el alfabeto —ya en la primera edicion se empleaba el
internacional en un alarde de modernidad-, con sus correspon-
dientes definiciones. No es ésta una decision que hayan tomado
arbitrariamente los redactores de la nueva salida, sino que, como se

B w yols, Gredos, Madrid, 1998, Sobre esta salida, véase la resena de Emilio
Lorenzo, “El nuevo Moliner", Saber Leer, n® 124, abril 19949, ]Jflg!i. 1-2,
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explica en las palabras introductorias, siguen las directrices mareca-
das por la autora para esta segunda edicion,

El giro hacia una forma mis tradicional en los diccionarios se deja
ver en otros lugares, como la desaparicion en la nomenclatura de las
formas irregulares de los verbos, o el contenido gramatical que ha
pasado a constituir un apéndice (aungue no se moderniza su con-
tenido), mientras que aparece la indicacion del género gramatical
para los sustantivos. Y, como resulta esperable en un proceso de
actualizacion, se han incorporado muchas de las palabras que han
tomado curso en la lengua en este altimo tercio del siglo (los redac-
tores calculan un aumento del 10 por ciento del contenido), siendo
numerosos los neologismos v extranjerismos que hay entre sus pagi-
nas, aundgue también hallamos voces anticuadas, tal vez como resul-
tado de haber partido originalmente del diccionario académico.
Igualmente, se han corregido y actualizado definiciones, como la
famosa de dia. Se han suprimido, por otro lado, los nombres cienti-
ficos que constaban como entradas, pero no se pierden pues pasan
a formar otro apéndice.

La revision, pese a todo, no ha sido profunda v sistematica, o al
menos en la medida deseable y que parece desprenderse de las pala-
bras de presentacion. Asi, por ejemplo, se nos dice que “no figuran
como enfradas las raices léxicas va que, al desaparecer las familias,
carecian de sentido.” No sé lo que se debe entender por raices léxi-
cas, pues no las habia aisladamente, aunque si muchos elementos
compaositivos, que no se han suprimido (por ejemplo, erime- si ha
desaparecido). Y de las numerosas definiciones de unidades muld-
verbales en las que se decia que eran de sentido claro, o expresion
similar, unas se han corregido v otras no™.

Del diccionario de Maria Moliner se ha hecho una edicion abre-
viada e¢n un solo volumen® con el mismo tinilo, y en la que consta el
nombre de ella, aunque en la cubierta se lee “edicion abreviada por
la Editorial Gredos”, de manera que estamos asistendo a la aparicion
de una nueva serie de diccionarios proyectada por la autora, segan se
indica en la “Presentacion”. En esta version se ha suprimido todo lo
que no es de interés o difusion general, asi como las voces no actua-

4 YVéuse lo que expongo a este proposito en "Unidades fraseolgicas definidas
como de sentido o significady dare en el diccionario de Maria Maoliner”, en Gloria
fh,'ll']‘:l;-w Pastor (ec.), Las Ff'.l:l,l_??t.".'.'. de .|".Hr:-.-lﬂn'.' estuding de fraseologda, fraseoprafia v ledie
eidn, Comares, Granada, 2000, pags, 231-248, o . .

 Gredos, Macdric, 2000,
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les, las especializadas v las regionales, manteniendo las de América.
[as abundantes informaciones gramaticales que hay dispersas a lo
largo del diccionario en dos volimenes han sido sustituidas por un
“Apéndice gramatical” firmado por Leonardo Gomez Torrego.

LS NUEVOS DICCIONARIOS DIDACTIC 1558

A finales de la centuria se ha comenzado a manifestar una nueva
manera de concebir los diccionarios, en el intento de suplir una de las
mayores carencias de la lexicografia del espanol, la presencia de ejem-
plos para acompanar las definiciones, asi como por el interés por ela-
horar unos repertorios de orientacion escolar con unos criterios
modernos, como los existentes para otras lenguas, especialmente el
inglés, pues la didictica de las lenguas es el centro de grandes aten-
ciones. En este sentido supuso una seria llamada de atencion el libro
de Humberto Herndndez sobre los diccionarios escolares de nuestra
icnguam. cuya calidad era preocupante en el momento €n que apare-

8 Para un panorama actual de la lexicografia didictica, y escolar en general, dehe
verse el trabajo de Humberto Herndnder Herndndez, “La lexicografia didictica del
espanol: aspectos histdricos v oriticos”, en M* Teresa Fuentes Morin y Reinhold
Werner {eds.), Lexiengrafias iberorromdnicas: problemas, frofruestas y frectss, Verauert-
Iherorromanica, Frankfure-Madrid, 1998, pigs. 49-79, donde distingue dos etapas,
marcarlas por la aparicion de su libro Los diccianarios de orienlacion escolar, del mismo
autor, vease “Ultimas tendencias en la lexicografia didictica”™, en Stefan Ruhstaller v
Josefina Prade Aragonés {eds.), Tendencias en la investigaciin ledogrifica del esperiol.
B dicconario camo ofjete de estudio lngiiistion y didideticn, Universidacd de Huelva,
Huelva, 2000 [2001], pags. 101-115. Sobre el concepto v uso de este tipo de obras,
debe verse el trabajo de Dolores Azorin Fermindez, “Los diccionarios didicticos del
espanol desde la perspectiva de sus destinatarios”, Estudios de Lingiistica, Universidad
de Adicante, 14, 2000, 19-44, De una manera mis extensa, y considerando de un e
general los diccionarios escolares, M* del Carmen Avila Martin, ¥ diceionarie en el
aula, citado, Para los repertorios mds recientes, que trato a continuaciin, véase
Fernando Pérez Lagos, “Los diccionarios escolares de los dltimos anos. ;Una nueva
lexicografia didacticaz”, en Manuel Alvar Ezquerra y Gloria Corpas Pastor fcoords.),
Diccionarios, frases, palabres, Universidad de Mdlaga, Malaga, 1998, pags. 113-125,
Cuando corregia pruchas de este libro, ha aparec ido el de Marta C, Ayala Castro
icoord.), Dicconarios § ensedianza, Universidad de Alcald, Alcali de Henares, 2001,
cuve contenido no puedo tener en cuenta agui.

# Humberto Hermdndez, Los dirdonarios de orientacidn eseolar, citado; como com-
plemento, v del mismo autor, “:Son escolares los diccionarios escolares? ", tambien
citado, Después ha seguido rabajando sobre este lpo de diccionarios, resultado de
I cual son, entre otros, “Los diccionarios de uso del aldmo decenio [ T980-195H:
estudio critica”, en M. Alvar Fzquerra {ed.), Furalee 590 Proceedings. Actas del 1V
Comgress Inlernacional, Benalmddena { Muilagu), 28 agoste-1 de sepiicmbre 195} Biblograf,




356 DE ANTIGUOS Y NUEVOS DICCIONARIOS DEL ESPANOI,

cid la obra. Por oo lado, en €l cambio de rumhbo ha ejercido una
considerable influencia la aceptacion de la lexicografia como discipli-
na lingtistica —va no solo es una mera técnica—, v los estudios tedricos
llevados a cabo fuera de Espafia, pero también dentro™. Las editoria-
les se pusicron inmediatamente mano a la obra, v hov, tan sélo diex
anos después podemos decir que el panorama ha cambiado radical-
mente v la situacion es mis que alentadora, habiendo intervenido el
mismo Humberto Herndndez en una parte de esa renovacion.

Uno de los primeros diccionarios en aparecer v en el cual se
observa va algin movimiento es el Diccionario esencial Santillana de la
lengua espaniola’, que nos ofrece, pese al esendal de su titulo, una
notable riqueza léxica, v, sobre todo, manifiesta una atencion poco
comin por la actualidad del vocabulario —pese a incluir voces ant-
cuadas, como adarme 'moneda’ o bajon "instrumento de viento', por
la incorporacién de americanismos, y por la presentacion de los
materiales con indicacion de sindnimos, antonimos y voces relacio-
nadas, distinguiendo los niveles diastriticos: su caracter didiactico se
completa con una coleccion de ilustraciones, ¥ con la indicacion de
la etimologia, que lo hacen algo mas que esencial,

En la linea de lo que son los diccionarios didacticos debo senalar
la apariciom de dos de ellos, uno de la editorial 5. M., el Diccionario
diddctico intermedio™, con su derivado, el Diccionario diddctico del exfaa-
fiol elemental™, dirigidos, respectivamente, a un publico de entre 12
v 16 anos, y de 8 a 12, El owro ¢s el Diccionario para la ensevianza de la
lengua espaniola™ (DIPELE), también de la coleccion Vox, elaborado

Barcelona, 1992, pags. 473481, y "La lexicografia didictica: los diccionarios escola-
res del espanol en ¢l dltimo cuarw de sigla”, citado

M Véase a este propisite lo que expuso Ignacio Ahumada en “La lexicografia ted-
rica ¥ los dltimos diccionarios monolingies del espanol (1487-1997)7, en lgnacio
Ahumada (edd.), THecionarios ¢ ."rrl,f-'.?.l mealica. Lecciomes el I Seminmario e .Il.rri.;'rrll;:.rrt,f!_{,!
Hispuiniea, Universidad de Jaén, Jaén, 1998, pigs. 75-90.

* Santillana, Madrid, 1991, Sobre ], véase Manuel Alvar, “Lo esencial de un dic
cionario”, Safer Leer, 54, abril 1992, pigs. 8-9, asi come M* del Carmen Avila Martin,
ofe, i, pags. 202-214,

2. "'.i Madrid, 1993, Véuse una :h‘-in;.‘l‘i;h‘in:'r:l de la obra en asi como M? del
Carmen Avila Martin, of. o, pigs. 233240,

" Sobre €1, véase Humberto Herndndez, “Un diccionario elemental”, Adgeena, n®
21, invierno 1994-1995, pags. 14-15, asi como M* del Carmen Avila Martin, . il
peigs, 215-225,

* Biblograf, Barcelona, 1995, Sobre &1, véase Francisco Moreno Fernandes, “El
diccionario de espanol para exwranjeros Vox-Universidad de Aleald”, Cuadernas
Lervantes de ln fengua espaiiola, 11, noviembre-diciembre 1996, pegs, 49-5H
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conjuntamente por Biblograf y un equipo de la Universidad de Alca-
la de Henares. _

Los tres l'L'P{."rH]I'i-(].‘& f.l'LIL" me ﬂ("llpﬂ.]'.l. ::II].U.r-i-_i i}UHL‘F‘ﬂ VArs clemen-
tos en comin, ademids de pertenecer a familias seriadas de obras. La
caracleristica mis sobresaliente es la inclusion de if_j(:lIl[}]:l)h. rom-
piendo con su pertinaz ausencia de nuestra produccion lexicografi-
ca, ademis de ser ilusirados. Los de la editorial 5. M. los muest ran
en todas las acepciones, con lo que en m Llf_l't'.lﬂﬁ lugares no son sino
repeticion de lo que se dice en la clt'ﬁni:::.(m, O no aportan !mrln
TIEVD, [ICs 18 'i'['lfll'l.f\'i.{-ll'l £ U f\'i-l'll'd:e:-"'l'l'lii h'l.t'l!]".ll{f Lf[]!lllU n'l'll(f.‘\'Ll.ll de
uso no permite deducir al ll.‘;ull.t’i.ﬂ cudles son las p ISI.i"}It:‘ti restriccio-
nes en el l.'ITI;'_!l{‘.{} de la vor, mientras que en el L:hf't:ﬁ(]!l;t[’]ﬁ Vox
recién citado se evitan los ejemplos inatiles y repentivos. IJ:.r todos
modos, el esfuerzo realizado por los repertorios de la marca 5 M. es
digno de todo encomio, a la par de constituir una inest itllluhlf_' ayula a
los usuarios, que por ser de tipo escolar estin bien uec{_ﬁmr;.u!m de ella.

En los tres diccionarios se han ordenado las acepeiones con arre-
glo a su frecuencia de empleo en la lengua, por 11_1:15 que eso pueda
desestructurar en ocasiones ¢l contenido, v por ir en contra de lo
hahitual en los diccionarios generales, o por no dejar ver claramen-
te como se han ido configurando las distintas acepciones de la pala-
bra a partir del niicleo de su Higniﬁcad.n. . 3

Se ha puesto en estas obras un especial uml;ﬂu en la _.«;tr]ru:c'mn de
la macroestructura y de la microestructura, teniendo h]}*n presente
el piblico al que van destinados. El !JH’J:’U-{ no solo esti c'i_]_m'.t‘hlldu
para atender las necesidades de un usuario escolar v:sp;yl:)]. SIT0
también para el estudiante que tl{rh'f:ﬂ '.qjlvrrm%cr I&.-l t*_.-:;’p;uml. Bemag
segunda lengua, lo que ha llevado a incluir la indicacion {L{i l_.'{ pro-
nunciacion de todas las entradas, pero no con un 1'E_’111(:(1IU grafico de
ella o con la representacion fonética —ambas nitiles— sino Ini:i.’ll'd]'l-.
te una transcripeién semialofonica que valga realmente para las
necesidades de los usuarios. Su macroestructura se ha 5clu:rffm|m:1u
a partir de los recuentos léxicos de que dispf:rul.'nlm'txdn: ]a.wl []‘S'(_'l]::‘.!].-
cias léxicas del corpus Vox-Biblograf, de la distribucion .ﬁm'mhng}m-
tica de los elementos, v de las necesidades culturales de los usuarios.
Su microestructura ofrece, por vez primera ¢n nuestra 11‘X1£L)§_f|'l'2l.['1.il,
una serie cerrada de definidores (dos mil), de manera que ningun

usuario se vea en dificultades para entender lo que se dice en las
definiciones (las dificultades las han tenido Inf rvtlz!.{'.un‘cs para esta-
blecer Ia lista v para hacer las definiciones). |‘..‘.il.‘ mismo nimero de
definidores es el que anuncia el Diccionario didariico del esparniol ele-
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mental (S. M.), pero no ofrece la lista ni marca las voces que es nece-
sario emplear en algunas definiciones v que no pertenecen a esa
lista, como hace el Vox-Alcala.

El ejemplo en este diccionario es algo necesario, no sdlo como
muestra del uso de las palabras, sino también como complemento
de la definicidn, por lo que el lector encontrard en &l multitud de
informaciones complementarias, de la definicion y sobre lo nom-
brado, pasando a formar parte del conjunto de informaciones pro-
porcionadas sobre la palabra y la realidad nombrada.

Dado el caricter didictico de las tres obras, presentan abundan-
Les notas v observaciones de caricler normativo, sindnimaos, antoni-
mos, voces relacionadas, etc. El Vox pretende ofrecer toda la infor-
macion ortografica, fonética, gramatical, semdntica y pragmatica
necesaria para garantizar un uso de la lengua correcto v adecuado a
un contexto determinado, y los 5. M. marcan lo que no consta en el
diccionario académico, distinguiendo asi lo que es descriptivo v lo
que es normativo, tomando como norma de la lengua el diccionario
de la Academia.

Se diferencian estos diccionarios en que los de la marca 5. M.
incorporan la informacion adicional (conjugaciones verbales v otras
tablas v esquemas) en el cuerpo de la obra, mientras que el Vox las
ofrece como apéndices, segiin es caracteristica de los diccionarios
restrictivos de esta coleccion. Aquéllos, en su afin normativo, mar-
can las voces que no consigna el repertorio académico, mientras que
el IHPELE —como hacen los diccionarios grandes de la coleccion=- es
puramente descriptivo de lo que se encuentra en el modelo de len-
gua que describe,

A estos diccionarios se unio poco tiempo después el Diccionano
Salamanca de ln Lengua Espanola b destinado ipualmente a los estu-
diantes nativos y extranjeros, en ¢l que también hay profusion de
ejemplos e indicaciones de tipo gramatical (cuestiones morfologi-
cas, régimen de los verbos, adjetivos y sustantivos), y la indicacion de
la pronunciacion aproximada de los extranjerismos y siglas.

La serie de diccionarios 5. M. se completd con la aparicion en
1996 del mayor de ellos, el Clave. Diccionanio de uso del espariol actual,
que se aleja de los diccionarios de caricter didactico por la cant-
dad de entradas recogidas, si bien su orientacién escolar queda

9 Santillana-Universidad  de Salamanca, Madrid, 1996; sobre &, véase o=t
Manuel Blecua, “El diccionario Salamanca de Ia editorial Santillana”, Cuadernas
Cervanies de ln lengua eipatiola, 11, noviembre-diciembre 1996, paps, 48.58,
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bien patente con las indicaciones frecuentes referentes a la norma,
COmo, por ejemplo, marcar con un corchete agquellas entradas que
no estan consignadas en ¢l diccionario académico, abundantes,
pues se da cabida a numerosos extranjerismos y neologismos, a la
par que se prescinde de voces y acepciones anticuadas y desusadas
para conferir un caricter mas actual al resultado. A diferencia de
las diccionarios generales de la lengua, no se da cabida a los usos
regionales o geograficamente restringidos, salvo los americanismos
{unos 2000}, si bien su marca de uso es la de espasiol meridional, con
una indeterminacion geografica que tal vez no sea muy il a los
destinatarios de la obra, aunque tampoco es una decision conde-
nable por cuanto el conocimiento que tenemos del léxico regional
espanol, v en especial el de América, es ciertamente deficiente e
inexacto, pese a estar incluido en los diccionarios mayores.

Las acepciones se clasifican no por su aparicion en la lengua, o

por el desarrollo del significado de la palabra, sino por su frecuen-
cia de uso, lo cual lo hace distinto a los diccionarios grandes de la
lengua. Las definiciones estin redactadas con unos criterios actuales
de claridad y precision, ademas de rehuir de los sindnimos y las
remisiones internas, lo cual beneficia el interés didactico con que se
concibid la obra, quedando bien de manifiesto en la presencia de
ejemplos acompanando a todas las definiciones, incluso en?aquelim
casos en que puedan resultar redundantes, como ocurria en los
otros diccionarios de la serie que le precedieron. Ademas, v siempre
con la vista puesta en la orientacion didactica, hay frecuentes notas
de cardcter lingiistico (etimologia, pronunciacion, morfologia,
ortografia, etc.), asi como una coleccion de apéndices que comple-
tan la obra: un fichero de uso sobre cuestiones que suelen plantear
dudas a los usuarios (acentuacion, puntuacion, numerales, abrevia-
turas, cte.), modelos de conjugacion verbal, siglas y acronimos, sufi-
jos, figuras retoricas v locuciones,
" Se trata de un excelente diccionario concebido desde unos prin-
cipios tedricos solidos, dirigido hacia un piiblico bien definido, con
una elaboracion pensada y cuidada, que dan como resultado una
obra tan ::'IlTElf"i."n'i-l como novedosa.

FL. DicofoNaRR DEL ESPANCL ACTUAL

Ya casi terminado el periodo que nos ocupa, ha aparecido un dic-
cionario largamente esperado, por las noncas que teniamos de &
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desde hace veinticinco anos, el Diccionario del espaiiol artual de
Manuel Seco, Olimpia Andrés v Gabino Ramos™, Es una obra que
ha venido a romper con la inercia en que se movian nuestros die-
cionarios monolingties desde el Diccionario de Autoridades, o, por
decirlo con la precision necesaria, desde que la Academia prescin-
dio de las autoridades literarias para sacar ripidamente el dicciona-
ric en un volumen, en 1780,

Es este nuevo diccionario una obra que no se construye con los
diccionarios existentes, sino que se realiza de nueva pl;m.l'.zi a partir
de datos directamente comprobados, lo cual condiciona y caracteri-
za la torma de la obra. La ha condicionado pues no hay en ¢lla nin-
guna palabra que no esté atestiguada en el periodo cubierto, que va
de 1955 a 1993, por lo que no figuran voces anticuadas v desusadas
como, por ejemplo, en la obra académica. La buisqueda de esa docu-
mentacion y la redaccion del diccionario han requerido treinta afios
de trabajos. La planta nueva del diccionario lo caracteriza porque
no es un diccionario normativo tal como lo entendemos, v cuvo
monumento es el académico, sino que es un diccionario d(*..*.r_'.riplii-'ﬂ
a partir de los datos encontrados. No hay palabra ni acepcién aco-
gida en sus paginas que no vaya acompanada de la correspondiente
cita, como testimonio fehaciente de su uso, Al ser un diccionario
descriptivo no pretende -no podria hacerlo— sustituir al de la
Academia, sino que lo complementa, y lo aventaja. Lo complemen-
ta porque el usuario encuentra en ¢l muchas informaciones que la
Academia, menos descriptiva y permisiva, no puede poner en el
suyo, ¥ lo aventaja porque no estd lastrado por la tradicion, lo cual
le permite utilizar un lenguaje moderno en las definiciones, y orde-
narlas de acuerdo con criterios actuales, ademads de prestar atencion
especial a los aspectos gramaticales de las palabras: empleo, funcio-
namiento, construccion en la frase.

La documentacién de que se han valido los autores es funda-
mentalmente periodistica, llegando al 70% de las fichas manejadas,
aunque los ejemplos utilizados en el interior del repertorio [‘:mn ¥
ran equilibrar la cantidad de textos literarios y no literarios. Pero no
ha sido suficiente para pasar a las paginas del diccionario que la
palabra estuviese documentada, era necesario, también, fue oS-
trase una cierta estabilidad en la lengua, No obstante, figuran algu-
nas palabras cuya presencia en la lengua parece chocar con la con-

6 2 vols,, Agruilar, Madrid, 1994,
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ciencia linghistica de los hablantes, como ocurre con ilidiable, locoide
o nuevornguisme. JSe trata de creaciones individuales, por muy siste-
maticas que sean, incluso repetidas, o son verdaderamente palabras
instaladas en la lengua? Responder a esta pregunta es mas labor de
adivino que de lexicografo metido a describir el estado actual de la
lengua. Por otra parte, el uso estd ahi, y es irrefutable.

En las “Caracteristicas de este diccionario” podemos leer que “las
75 000 entradas contenidas en este diccionario representan [...] el
léxico usado en Espana correspondiente a un estado fresente de
nuesira lengua cuyo punto de arranque hemos situado en los media-
dos del siglo xx". La cantidad de entradas corresponde con la cala
que he hecho en el diccionario (unas 77 000 entradas seglin mis cal-
culos). Ciertamente, son entradas diferentes, aunque no palabras
distintas, sobre todo si consideramos los extranjerismos, a veces
escritos de dos formas diferentes, incluso tres (por ejemplo, oef,
crépe v erepé o catchup, catsup v kétchup), una de las cuales suele ser la
forma espanolizada (como en airbus/aerobis, buffet/bufé, caipinina/
.l’rru'llnl,n;'w':ui.q'J ;'rz‘g‘m‘.i.:f,.-"rrppm'u, g{am.n1'.-1.1.u,-‘g.!r.rm::'u'm.'.'n, iE;Trthth,-";L{J'ﬁf}tl, Sore-
ferfsommelier, ete.). En otros diccionarios de nuestra lengua no se da
cuenta de las formaciones regulares, pero en éste si, ¥ no son pocos
los adverbios terminados en -menfe con que NOS ENCONITAMOS; FU-
freamente, dichosamente, menesterosamente, menguadamente, marbidamente,
ete., ete. (en la “Guia del lector” se explica que el uso consolida unos
v desecha otros, por lo que solo se incluyen aquellos cuya circula-
cion real ha quedado comprobada). Asimismo incluye en el cuerpo
del diccionario expresiones extranjeras que en otros repertorios
figuran como apéndices, de modo que podemos ver formas latinas
como a priori, de levi, delenda est, eo ipso, manu lomga, manw militari, non
bis in wdem, inglesas como dream team, public relations, francesas como
la nuit, nowvelle cuisine, nowvelle vague, italianas como delee vita, ete.,
en las que suele indicarse cudl es su pronunciacion habitual al ser
usadas entre los espanoles.

El tipo de vocabulario recogido en la obra esti claramente
expuesto por los autores en la “Guia del lector™

Aparte de las del dominio general, tienen aqui normal cabida voces
regionales, voces extranjeras, incluso de adopcion reciente; las colo-
quiales, las de nivel popular, las Hamadas malsonantes, las del mundo
marginal; y, por el olro exiremo, las voces literarias, cultas, y las pro-
pias de distintas esferas del saber y de la actividad humana. Todas las
de niveles o ambitos restringidos van acompanadas de la indicacidn
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que precisa esa crcunstancia. Tambien recogemos usos de cierta difu-
siomn fque, al menos proer el momento, son rechazados como incorrec-
LS O impropios por las personas cultas; los senalamos con la nota send-
culto, Y damos igualmente enirada a las siglas usuales que funcionan
coma palabras comunes,

Con ser clertamente innovador el diccionario en la macroestruc-
tura I:iHIII:J;i_'J'}I dear que se sigue el orden alfabético internacional), es
en el interior de los articulos donde se ha realizado una mayor tarca
de modernizacion en la lexicografia del espanol, aunque ello no sea
percibido por el usuario, El significado de cada voz se distribuve en
el interior de su articulo en grupos atendiendo a las disuntas cate-
gorias gramaticales que puede presentar en sus diferentes empleos
—las expresiones multiverbales se agrupan con arreglo a la funcién
que desempenen—, a continuacion se establecen grupos —incluso
puede haber subgrupos— con las posibilidades sinticticas que mani-
fiestan y que determinan cambios de sentido, v después es dividido
en acepciones y, si el caso lo requiere, en subacepciones. El resulta-
do es Gnico en la lexicografia del espanol.

La definicion se ha establecido de modo que pueda ser facilmen-
te entendida por el usuario, por lo que tiene la caracteristica de ser
suficiente, y no necesariamente exhaustiva, sobre todo en lo que se
refiere al léxico de especialidad: el usuario ha de saber qué es lo
designado y tener los elementos suficientes para distinguir lo nom-
brado de otros elementos proximos o parecidos. Ademas, se pone
en practica un procedimiento que si bien es conocido desde hace
cien anos en la lexicografia espanola apenas se ha usado, la indica-
cion entre corchetes del contorno™, esto es, de aquellos elementos
necesarios para establecer la definicion, para entender la funcion, el
contexto en que se emplea, pero que no pertenecen al significado
de la palabra,

La caracteristica mds sobresaliente del diccionario igualmente
se encuentra en el interior del articulo, es la inclusién de las citas.
La lexicografia espanola adolecia de la [alta de ejemplos, a lo cual
han comenzado a poner remedio los diccionarios de caricter
didactico. Pero esta obra va mas lejos, pues una cosa es el ejemplo,
habitualmente creado ad hoc, v otra es la cita, que no constaba en
los diccionarios desde el de Awioridades, excepeion hecha del de

T VEase o que dije sohre esta cucstion al hablar de los diccionarios Vox.
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Aniceto de Pagés, del que traté mas arriba, v alguno otro no gene-
ral¥®,

Estov seguro de que este diccionario, el altimo importante en el
periodo que trato, va a condicionar mucho a los que vengan en los
proximos anos. Es un jalom importante en nuestra lexicografia por
cuanto supone la redaccion de un repertorio ex nove, sin tener en
cuenta lo que decian los diccionarios anteriores, por eso es a la vez
un reto ante el futuro. Su influjo quedard marcado, también, por la
direccion que tomen las nuevas tecnologias v el uso que se haga de
ellas en la practica lexicogrifica, que no podrd estar muy alejada de
lo que han hecho Manuel Seco v sus colaboradores, quicnes, por
otra parte, no se han podido ayudar de la informatica durante el
periodo de redaccion del diccionario,

DHICCIONARIOS EN CD-RoMm

Durante el altimo decenio del siglo xx se ha producido owa
revolucidn que hara cambiar no sélo la forma de los diccionarios
sino también el concepto que tenemos de ellos v el uso que se les
da. Son los diccionarios en formato electronico. Algo que hace
hien pocos anos pm':*r_fu pura fantasia es hn'__r moneda tan corren-
te que hasta algunos semanarios regalan de vez en cuando diccio-
narios de todo tipo en CD-Rom. La invasidn ha sido casi repentina,
por mis que ya en 1986 la editorial Anaya participara en la edicion
de un diccionario técnico multilingiie en CD-Rom, que Iur_r resulta
tan viejo que va no es posible leerlo con los lectores de que dispo-
nemos. Pero es que la implantacion de Internet estd haciendo,
también, que, para algunos, los diccionarios en CD-Rom no sean
nada mas que una pura curiosidad, tantos son los que va se pueden
encontrar por la red, ademds de poder consultar los bancos de
datos 1éxicos, entre los que ocupan un lugar destacado los corpo-
ra de la Academia, que ha apostado seriamente por la innovacion
tecnologica™. Las perspectivas que se nos abren para el futuro
inmediato son enormes, ¥ no hace falta ser un adivino para darse
cuenta que el porvenir de los diccionarios ya no es el papel: no

W Como el Dhcconario de voces de wso actual, va citado, r]i]'igit‘i(: por mi, ¥ que ha
servido de fuente de informacion en algunos articulos, donde se ci.

M Viase a cste propasito O, Santana, Z. Herndndee, | Pérez, G, Rodrigues v F,
Carreras, “Diccionarios en soportes informaticos”, Cuadernos Cervanles de (o Lengrien
Fsperiala, 11, noviembre-diciembre 1996, pags. 6877,
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pueden ser ajenos a los cambios sociales y culturales que estamos
viviendo, Pero ese futuro tampoco estd, o al menos no lo estd por
ahora, tan al alcance de todos, ni resulta tan facil: las comunica-
ciones, pese a los logros que se van consiguiendo, son caras v len-
tas, cuando no se nos ponen trabas o limitaciones para acceder a
las informaciones que estin en la red.

Por otro lado, tampoco los diccionarios en CD-Rom son los dic-
clonarios que deseamos, pues pueden no cubrir nuestras necesida-
des actuales. Acabo de hablar de uno que ha quedado obsoleto,
PETO e5 que el [}I"tll]l‘t' diccionario g(‘.n(:ml que salio al mercado en
formato electronico no tuvo ninguna acogida, el entonces llamado
Diccionario Actual Vox que fue corregido y aumentado para aparecer
bajo la forma de libro electronico'™. Después han venido otros mas
perfeccionados técnicamente, pero que Onicamente representan
versiones en nuevo formato de obras publicadas en papel, como el
de la Academia'™ | ¢l General de Vox —en una version cuvo conteni-
do estd corregido y aumentado sobre todos los anteriores de la edi-
torial—, el de Maria Moliner —que se ha quedado anticuado en ¢l for-
mato electronico al haberse publicado la segunda edicion en
papel=; el Clave. Diccionario de wso del espariol artual se publicé a la vez
en los dos soportes,

Nose ha avanzado mucho en los dicoonanos elecironicos, no solo
porque su contenido lingiistico apenas ha cambiado, sino porque las
prestaciones técnicas de los CD-Rom no han ido mejorandose, sino al
contrario, por paraddjico que resulte, siendo cada vez menos las posi-
bilidades de consulta, o menos dgiles y mas lentas, incluso en los pri-

CD-Rom, como son el Gran diccionario de la lengua espariola Laroussev el
Diccionario escolar de la lengua espatiola Vicens Vives,
En otro lugar'™ he dicho que

las innovaciones tecnologicas, por otra parte, Lambien Henen sus ries
gos, pues dejan entrever las deficiencias de las obras. Con la edicion

X Sony-Biblograf, Barcelona, 1992,

0 Yéase o] comentario que le dedicd Ramon Buenaventara, “El CD-ROM de la
Academia, Un analisis del diccionario de la Real Academia Espaniola en soporte CD-
ROM", Cuadernos Cervardes, 7, marzo 1996, pigs. H9-61.

2 Gy "Retos en la lexicografia del espanol”, en Stefan Ruhsaller v Josefina
Prado Aragonés (eds.), Tendencias e g investigacion lexicografice del espadiol, citado,
pags. 3755,
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bajo formato de CD-Rom de diccionarios exisientes, se han puesto en
evidencia sus inconsistencias internas, la ausencia de ciertas palabras,
la presencia de voces innecesarias o inexistentes, fallos, errores, v tan-
tos otros defectos achacables a la vieja manera de trabajar. Pero no es
menos clerto que gracias a ello esos diccionarios que va han dado un
nuevo paso hacia adelanie estin en condiciones de ser mejorados, lo
que heneficiard a los usuarios v a la descripeion de la lengua. No olvi-
demos que la linalidad de las nuevas tecnologias no es el andlisis lin-
riiistico, sino tun solo el facilitarlo. Claro que una vez que se produce
una necesidad se busca el recurso para satisfacerla, lo que da paso a
nuevas necesidades, en un proceso que no parece tener final y que
cada ver se desurrolla con mavor rapidez. Es de esperar, por tanto, que
en el future estos diccionarios permitan unas bisquedas méds comple-
jas que las actuales, incluso mis ripidas, con menos concrecion a la
hora de realizarlas v en un lenguaje menos formalizado, por lo que
serin, también, diferentes de las gue solemos hacer en un dicciona-
rio, lo cual, por su parte, exigira que ¢l contenido linghistico esté mis
cuidado v mejor estructurado.

Los demis diceionarios generales de la lengua que se han hecho
a lo largo del siglo xx deben algo, mucho o poco, a los que acabo
de comentar de forma tan rapida, y sobre todo al de la Academia,
que es, pese a las criticas, el punto de referencia, excepcion hecha
del reciente de Manuel Sceo y colaboradores, Y ello es asi porque
el diccionario académico no es tan malo o imperfecto como algu-
nos quicren creer: no seré yo quien ponga la mano en el fuego por
defenderlo, pero el trabajo que hay detras de €l, y la calidad de su
contenido, me impiden en transformarme en cura o barbero y
mandarlo a la hoguera, aunque se lo merezca en mis de una oca-
sion, por su falta de homogeneidad, coherencia interna, y tantos
otros defectos que contiene, que lo hacen bastante menos bueno
de lo que otros creen o quieren hacernos creer. Necesita una pro-
funda remodelacion, que no se va a llevar a cabo en la prixima sali-
da, va en el siglo xx1, en la que se comenzaran a aplicar algunos
puntos de la Nusva planta. Por ser permisivo (aungue no mucho, ya
lo sabemos) y por dar cuenta de las variedades regionales (nada de
fiar, también es sabido) es por lo que sigue conservando su vigen-
cia, v hasta su frescura; por eso es el modelo de los demas dic-
cionarios, Pero también por eso mismo es por lo gque no se ha
desarrollado mas la lexicografia espaniola, v por eso mismo ¢l dic-
cionario de Manuel Seco v colaboradores se convierte en un hito
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mmportantisimo en el desarrollo de nuestros repertorios. Si nuestra
Academia hubiese sido tan resirictiva como la francesa es posible
que hov contiramos con grandes empresas lexicograficas como las
de ese pais, iniciativas ajenas a la actividad académica, herederas
del rabajo de unos pocos hombres, por lo que cast todas ellas se
mueven en el ambito de la produccion privada. La lengua, y nues-
lros quinientos anos de lexicoprafia exigen un esfuerzo mayor, pues
una cosa es la norma lingiiistica, que debe seguir representando la
Academia, y otra la descripcion de la realidad linguistica, que
pucde hacer ella (su diccionario Manual es una prueba de ello) o
que pueden hacer otros (ahora tenemos va el modelo del
Diccionario del espariol actual).

No he podido presentar en las paginas que anteceden sino unos
cuantos diccionarios monolingtlies del espanol publicados durante
el siglo xx, pero no son los tnicos aparecidos. Hay muluwd de
ellos!™, generales, selectivos, escolares, didicticos, dialectales, técni-
cos, bilingties y multilingflies, de sindnimos, de fraseologia, enciclo-
pédicos, historicos, etimoldgicos, etc., ete, Su sola enumeracion no
habria sido posible en un corto espacio como éste. Con los pPoOCos
L]E‘mpim que he traido he querido mostrar cdmo han cambiado en
cien anos, mejorando su forma v su contenido, aunque con mode-
los conocidos, cambiando del orden alfabético espanol al interna-
clonal, ¥ como ha irrumpido la informiitica en el dominio lexico-
grafico, aparentemente tan anquilosado. Son nuestro pasado, pero
también son nuesiro fumro.

5 Comsiiltese, por ejemplo, Ganther Haensch, Los diccioarios del espariol en ol

wmbwal del sigle xxi, Universidad de Salamanca, Salamanca, 1997, donde presta una
especial atencion a los diccionarios del siglo xx,
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