Trh u zépadnich Slovant v raném stfedovéku

Forum — ve slov. jazycich jako targ

Handeln = polsky targowac- vyjednéavat, smlouvat - dohoda o cené.

Trhy u hradnich center. Aanonymni arabska relace o trhu, ktery se mél 3 dny odehravat v
hlavnim velkomoravském hradu. Jin4 zprava Ibrahima Ibn Jaktiba — trh v Praze, pol.10. stol.,
dalsi zprava u Kosmy pro 2. pol. 11. st., moravské listiny z 2. pol. 11. stol. - tydenni trhy
(jeden den v tydnu). Odbyvaly se Casto v blizkosti kostell, zpocatku se spojovaly i nedélnimi
poboznostmi, coz brzy cirkev zaala zapovidat - viz Bfetislavova hnézdenska statuta k r.
1039.

Velké sezonni trhy v Polsku - v Hnézdné na jate u piilezitosti svatku sv. Vojtécha, Wroclav -
8.5., na svatek archandéla Michaela, moravsky Rajhrad — na svatek sv. Petra a Pavla
(dolozeno ve 30. letech 13. st.). Trzisté souzila také politickym shromdzdénim, jako misto
poprav (spiknuti proti knizeti Sobé&slavovi I. 1130). Thietmarova zprava o potrestani
cizoloznikill in ponte mercati (trzni lavice) v Polsku Boleslava Chrabrého.

Na trzich vladl trhovy mir, na ktery doziral iudex forensis (Polsko, Cechy). Trzi§té jen
malokdy identifikovana. Wolin 9.- 10. st. — v misté Stfibrny kopec - misto ve tvaru
nepravidelného ovalu, kolem se nachdzely dilny. Obdobn¢ v Biskuping - 10. st. — volné misto
obklopené obklopend hospodaiskymi zatizenimi - dilna na zpracovani parohti, kovarna, jama
na vyrobu dehtu apod. V nékterych mistech vice trzist' — Praha, 11. stol.- kromé
podhradského trhu jesté trh vysehradsky. Zalozeni Staroméstského trzisté v pol. 12. st.
Obdobn¢ Wroclaw 12. st., kde se jeden trh nachézel na levobiezi blize piechodu pies Odru,
druhy na pravobieznim Olbinu.

Hroby obchodnikl — snad Praha- hibitov v Bartoloméjské ulici — 20 hrobti oblozenych
kamennymi deskami. Kolobrzeg - mohylové pohiebiité ve Swielubie - mezi 70 pohiby z 9.
St. jeden s ndlezem vazek, v dalSich dvou byly bronzové kostky - zavazi. Snad §lo o
skandinavské obchodniky.

Polabsti Slované

Alt Liibeck - jeden z hlavnich hrad Obodriti od 8/9. stol.- datum 819. Tato starsi faze —
karolinské importy, friskd keramika. Osidleni zdpadné hradu- jamy, vrstva; dalkovy obchod..
Upadek v pokro¢ilém 9. a v 10. stol. Rozkvét v pol. 11.- pol. 12. stol., zni¢en Rany 1138.
Kostel. Dilny kovolitcti (vychodné hradu), Sevct , soustruznikil (jizni predhradi),sruby podél
hradby uvnitt i v sidlisti jizn€ hradu, téz koSatinové konstrukce. Zvlasté jizni predhradi dle
nalezli a opevnéni zvl. vyznam (ptikop). Z sidlisté — zpracovani bronzu, doklady obchodu —
zéavazi, Casti vazek. Na druhé,tedy pravé strané feky Trave —se predpoklada v pramenech
zminéna "Colonia non parva mercatorum" — sidlisté kupcti, patrné zahraniénich, s kostelem ;
nalezy hrobti. Dosavadni vyzkumy zde- malo importt. Je sporné, zda cizi obchodnici zili
soustfedéné v jedné Casti aglomerace, V 11./12. stol.- sidlo obodritského krale Jindficha.

Na vys$ing v radmei pozd¢jsiho mésta Liibecku, jizn€ od Alt Liibecku proti proudu Trave —
,Bucu® slov. hradisté 2. pol. 8. — 9. stol., osidleni 1 pozdé&ji, t€Z z Uzemi msta, i dieva s dendry
z pielomu 11:/12. stol. Slo o konkurenéni hrad wagrijského knizete Kruta, nepfitele Nakonidii
z Alt Liibecku

Parchim - Lodigsee

4,5 km od Parchimu u feky Alt Elde, a vyschlého jezera Lodigsee. Meklenbursko. Zcela
odkryto, dochovand dieva. 2 opevnéné a jedna neopevnéna slovanské a jedna némecka faze.
Hradby komorové konstrukce; dendro 1035, 2. faze 1062-1064. Most. Ptistav zatim
nedoloZen. 17 vah, 180 zévazi, 100 minci, 750 pteslenti.Dievény chram, koniské lebky — kult
kon€. Razba minci. Pouta- obchod s otroky. Zanik- zvySenim hladiny pro mlyny.



Polsko
Dosavadni badani rozliSuje 3 faze vyvoje pied vznikem institucionalnich mést:

1)
2)

3)

obdobi pied vznikem statu - vznik jakychsi jader méstského vyvoje - 9./10. stol.

prvni faze ran¢ piastovské monarchie pol. 10.- pol. 11. stol . Nejobtiznéjsi je prokdzani
prvni faze- predpoklada se u Krakova ¢i Hnézdna. Sice doklady vyssi vrstvy, ale chybi
importy 1 malo stop specializovaného femesla 2. faze jasngj$i - vznik ¢lenitych
opevnénych utvarti centralniho vyznamu, u nich velké makroregionalni trhy (provinéni).
Ve Velkopolsku - jde o Gniezno, Poznan, Ostrow Lednicki, Giecz, Grzybowo; vzdjemné
vzdalenosti 15 - 30 km; ponékud vzdalené;si centra t¢hoz fadu — Lad, Kruszwica. Dale se
specializované vyroby. Dle Kurnatowskeé - jde o hradni mésta (Burgstadt). Pocatky
sluzebni organizace, plny rozvoj az v nasledujici etapé 3.

2.pol. 11. —12. stol. Podstatné vice informaci, na zdkladé¢ archeologickych vyzkumi 1
zmnozeni pisemnych prament. Konstituovani sit¢ kastelanskych hradii. Charakteristicky
je dalsi rtist koncentrace osidleni. Vznik podhradnich sidlist’ vedle hradi, vznik hradskych
aglomeraci. Nicméné fada problémi, zejména v ptipad¢é malych center; piedpoklada se, Ze
kazdy kastelansky hrad doprovazelo trzni sidliste, byt nemuselo byt v tésné blizkosti
hradu (napf. Ostrow Lednicki - Pobiedziska). Téz trhy v nékterych vsich; odhad 50 — 200
trhi celkem. Velké sezonni trhy v den svatku patrona kostela (Olbin ve Wroclavi - trhy na
sv. Michala, jemuz byl zdejsi kostel zasvécen.

Analyza distribu¢niho systému ( S. Mozdioch). Sit’ kastelanskych hrada v 11.— 12. stol.
doplnovaly mensi, od centra 10-25 vzdalena distribucni, tedy zprosttedkovatelska
stfediska — tzv. transportni model; v zdkladni podobé je tfeba si mezi dvéma spravnimi
centry predstavit jeden mensi distribu¢ni Gtvar. Tato struktura byla dotvarena dale v
prabéhu vzniku loka¢nich mést.

Nejlépe poznany Wroclaw, Krakow, Gdansk, Poznan

Otazka pravniho uspotadani predlokacnich trznich utvart. Teorie o tzv. polském pravu,
jez je ob¢as zminéno v pisemnych pramenech v protikladu k "pravu némeckému" vedla k
teorii o zvlastnim pravu predchazejicim loka¢ni obdobi (Kaczmarczyk1961; Labuda
1958). Novéji se vSak prokazalo a bylo seridzni polskou védou pfijato, Ze jde jen o pravo
knizeci, jemuz tyto Utvary podléhaly. Trzni pravo jako knizeci regal platilo jen po dobu
trhu, jinak bézné kniZeci pravo. Ve Wroclawi ve 12. stol. prokdzana 2 trziste; vice trzist’
se predpoklada téz v Gniezné ¢i Krakové.

Slozit¢ majetkove strukturované aglomerace (statky cirkve, slechty) i jejich prostorovy
rozptyl se stavaly piekazkou pro dalsi rozvoj vyroby a obchodu v téchto centrech;
vyvstala potieba koncentrace a pravniho sjednoceni, které resil pravni akt lokace.

Slezsko — v 11.- 12. stol. 23 hrady spjaté s piastovskym statem. Hrady jednak
administrativni funkce, jednak vojenské. Posledni — spiSe u hranic, mensi zdzemi do 30
sidlist’. Centralni hrady — 63 az 222 sidlist’, nejvice Wroclaw. Teorie archeologli hrad=
meésto narazil na odpor historki, hl. K.Buczka a H.Lowmianského. Nedostatek pisemnych
pramenil o femeslnicich, nediivéra k vypovédi archeol. pramenti. Holubowicz aj.
zdiraziiovali pobyt femeslnikt v hradech, vychazeli s husté zastavby, uvazovali o trhu

v hradu aj. (Gediga, Wedzki, Rajewski, Zbierski, Cofta). Vnitini plocha slezskych
kastelanskych hradt — 0,5 az 1,3 ha; Wroclaw — 6 ha. Opole — 0,75 ha; podle
Holubowicze 100 — 160 chat ve 12. stol.; pfi priméru 5 osob na chatu — kolem 800
obyvatel. Obdobn¢ Legnica i Niemczy, tedy hustota osidleni 1000 lidi/ha. To odporuje
znamym udajiim z vrcholné sttedovéka mésta — zde max. 200 osob/ha. 2 druhy objekt v
Opole- hospodaiské s hlinénou, a obytné s deskovou podlahou, rozdily ve vyplni (obytné
—dusand organicka hnojliivka, hospodaiské — popelovita organicka se slamou, prosem).



Pramér opolského domu deskovou podlahou — 16,8 m?, dusana — 16,1 m”. V&tsi objekty
&asto dvoudilné, pak plocha kolem 19,5 m?. Bfevna hospodaiskych objekti- nezbavena
klry. Ohnisté v obou typech objektli bez rozdilu. Lze ptedpokladat maly pocet ¢lenti
posadky hradu. Otazka femeslné vyroby na hradech. Doklad pobytu femeslnika —
koncentrace zlomka keramiky ve vrstvé, nejen doklad vyroby. Ve Wroclawi se prokazalo,
ze dokladii vyroby je mnohem vice na pfedhradi nez na akropoli. Pisemné zminky uvadéji
na hradech jen ozbrojence, ptip. jejich rodiny (Gallus, Thietmar). Zde tudiz nebyli
femeslnici, ale bojovnici; jen podomacka vyroba. Téz doklady vyzbroje — pocetné

v opolském hrad¢, ktery byl probadéan z 55%.

Hnézdno (Gniezno)

Sidlo prvnich Piastovcti a sidlo arcibiskupa. Nejstarsi predstatni sidlist€¢ na Wgorze
Lecha neopevnéné. Prvni fortifikace hradu 940. Do prvni ¢tvrtiny 11. stol.- Ctyfi segmenty
hradu. Nejsevernéjsi - biskupskeé sidlo; kostel sv. Jifi. Jizni segment - zamykal cirkevni
okrsek- kostel P. Marie (2.pol. 10. stol.), od r. 1000 sidlo arcibiskupa. Dva nejmladsi
segmenty - zabradny obytnou zéastavbou, dievem vydlazdéné ulice. Pravidelné uspotadani,
rovnobézné stény domu. Nejasné, kdo je obyval. Vyrobné — obchodni struktura poznana
nedostate¢né. Jizni hradby ponicené pozarem 1018 ¢i ve 30. letech 11. stol., byly pozdéji do
12. stol. prekryty obytnou zastavbou . J ¢ast navrsi zaujalo velké oteviené sidlisté pro patrné
jedno-¢i dvoudilny hrad.
Lokalizace femeslné-trhové osady je problematickd. Snad lezelo na Panenské hote V hradu,
oddélena od néj zlabinou s potokem Intenzivni osidleni od pol. 11. stol., trvalo az do
transformace ve 13. stol. Dalsi neagrarni sidlisté - na Lechové hote; po zniceni hradu byla
znovu vybudovana jen S ¢ast, na J stran€ - husté a regularni zéstavba s komunikacemi
vyloZzenymi dfevem. Neobjasnéna zlistdva role osady Targovisko s kostelem sv. Vaviince JV
od Panenské hory.

Poznan

Hrad vznikl v pol. 10. stol. na Ostrowie Tumskim, mysu sevieném Wartou a piitokem
Cybinou (5ha). Prvotni hrad - v SV ¢asti mysu. Dfevozemni val obklopil oval 40 x 50m, Po
960 prestavba;rozdéleni na 2 ¢asti - V a Z. Kostel P. Marie; nyni plocha 100 x 80 m. Ve V
Casti - katedrala sv. Petra. Nejstarsi trh - snad na Ostrove. Tumském, v suburbiu na Zagorzu.
Toto suburbium vzniklo v pol. 10. stol. v jizni ¢asti polohy, na "Zagorze". Opevnéni z 10.
stol,.. kostel sv. Mikulase. Kovafstvi, slévacstvi, importy, fragmenty vah, mince. Na levém
biehu Warty, Z od Ostrowa Tumského - osada s kostelem sv. Gottharda nejasnych pocatkt.
Aredl kostela ziskali 1244 pted lokaci dominikéni. Pravidelna zastavba v fadach S-J nebo Z-
V, vydievené cesty. V hradu - osada Srodka, v 1.pol. 13.stol. plnila trhovou funkei, kostel sv.
Malgorzaty pred 1231. Pocatky osidleni zde sahaji do 11. stol.

Wroclaw

Ostrow Tumski — kniZeci hrad, hradba z 1.pol. 10. stol., opevnény. Zde objekty
rovnobézné s hradbou. V 10./11. stol. ptfestavba, dvoudilny hrad o ploSe 5-6 ha. Knizeci sidlo
v mensi, Z ¢asti hradu,obepnula hradba o Sifce 20 m. Kostel sv. Martina; od konce 12. stol.
zdéna prestavba. VEtsi segment - v JV Casti katedrala a sidlo biskupa. Husta zastavba
dfevénymi domy, vyskyt usedlosti, které sestavaly ze srubového ¢i kosatinového domu o
plose 20-25m?, hospodaiského objektu a §pycharu. Rovnob&zné uspotadani. Ulice vylozené
dievem. Obydli druZiny a sluzby kniZeti ¢i biskupovi.
Podhradi — na levém bichu Odry, na JZ od hradu i katedraly, od piechodu feky na ostroveé
Piasek ke kostelim sv. Vojtécha a sv. Marie Egyptanky na jihu, primér ve sméru S-J 500 m,



zapadni hranice - ulice Szewska. Kulturni vrstvy od 11. st. Kostely: Sv. Vojtéch - pted pol.
12.st; kostel sv. Maii Magdaleny - dvé faze, konec 12., po¢. 13. st. RemesIna vyroba -
barevné kovy, Fe, parozi, kosti, sklo, klize; dilny Casto zahloubené. Na levobiezi nejpozdéji
od poc. 13. stol . trh. 1208 sem umistény — in foro - cisterciacky z Ttebnice. Rozvoj
levobtezniho osidleni s pocatky parcelace od sklonku 12. stoleti, v SV a V ¢asti podz&jsiho
mésta. DalSi neagrarni osady, osidlené hosty. Jde o valonské tkalce s kostelem sv. Mofice nad
Olavou, v JV c¢asti mésta — zatim archeologicky neprokazano, sporné. Dalsi centrum — Olbin
na pravobiezi Odry. Zde byli organizatory obchodu velmozi, majici zde své dvorce a klaster
benediktinti, posléze premonstrati. Dvir rodiny Wlostowicti ve V ¢asti Olbinu; Petr
Wlostowic byl palatinem kniZat Boleslava Ktivoustého a Vladislava II. v 1. pol. 12. stol.
Zalozil zde klaster benediktini a navic Wlostowicové jesté zalozili kl. augustinidnt na
ostrové Piasek v pol. 12. stol. Dviir se nazyval "satis bene munitam", byl tedy hrazeny;
spalen po padu palatina 1145. V Z ¢asti Olbinu se lokalizuje sidlo comesa Mikory, ktery .
1175 odkazal svilij majetek klasteru. cisterciakli v Lubiazi. Materidlni doklady existence dvoril
nezjiStény. Dalsi dvir jistého Gerunga z 12./13. stol. se lokalizuje u kostela sv. Vojtécha,
levobiezi Wroclavi; dalsi dvory area vel curiae Pomiana a Bezelina z 2.pol. 12. stol. na
Ostrowie Tumskim.

Krakov

Hrad v 10. stol. sidlem svétskych vladct Malopolska, od pol. 11. stol. celého Polska.
Obvodova fortifikace uzaviela 4 ha. V ¢ast, knizeci, vydélena v 11. stol hradbou; ve druhé
¢asti vznikla katedrala sv. Vaclava. 13 romanskych zdénych staveb. Podhradni osidlenti -
severné hradu.
Suburbium Oko6l 200 x 300 m, v 10. st. opevnéni; dalsi rozsifeni na severu ohrani¢eno na poc.
11. stol. pfikopem. Na Okolu - roménské kostely sv. Martina, sv. Jilji, sv. Mafi Magdaleny,
sv. Petra apoStola. Zastavba — polozemnice 1 zemnice, sruby. Trzisté u kostell sv. Ondieje a
Mati Magdaleny. Severné Okolu - oteviené osidleni , mensi intenzita zastavby nez na Okolu;
v 11. stol. - tfi seskupeni: u kostela sv. Trojice (zde pozd¢ji dominikani), pti pozdéjSim
klastere. frantiskant a severozapadné Okolu a pfi kostele sv. Vojtécha v misté pozdéjsiho
namésti. Do pol. 13. stol. zahusténi zastavby. Celkem 56 ha osidlené plochy. Rada kosteld
severné Okolu - kostel sv. Vojtécha, Panny Marie a sv. Jana. Sv. Vojtéch - nejdiive dievény,
ve 12. st. kamenny. V ramci této ¢asti zjiSténa hutnicka i kovaiska vyroba.

Uhry

Komitatni hrady 11.- 13. stol., u nékterych z nich se brzy vytvéiela suburbia. Priklady:
Bratislava, Nitra, Tren¢in, Zemplin,Gyor, Szabolcs, Visegrad, Székesfehérvar (Stoli¢ny
Bélehrad), Hont, Bihar, Sopron, Borsod aj. Obvykle jednodilné opevnéni (na rozdil od
Polska)Obdobné jako v ostatnich okolnich zemich - trhy vznikaly i mimo hrady, napft. pti
dilezitych dopravnich uzlech. Gyorfty - vytvotil hypotézu o tzv. mesté vychodniho typu v
Uhréch; tato teorie zpochybnéna na zaklad¢ nejen archeologickych vyzkumil, ale napt. i
existence Cetnych cirkevnich instituci v téchto utvarech. SidliStni aglomerace. Sluzebna
organizace.

Tti hlavni typy ranych mést:

1) Utvary souvisejici s komitatnimi hrady. Ne vzdy se ale dozily éry pravnich mést.
2) Utvary vzniklé pii biskupskych sidlech &i kralovskych dvorcich — kuriich

3) Sidla, kde vychodiskem byl rany trh

Vazba vétSiny velkych center na Dunaj. Pfichod obyvatel z francouzsky mluvicich zemi na
SZ hranici némeckého impéria. Vychodni obchod - soustfedény v rukou Zidi



Rozptyleny raz predlokacniho sidleni kolem trzist.

Gyor (Rab)

Meésto vzniklo v misté fimské Arabony. V 5. stol.- pozdné fimsky kastel byl obyvan civilnim
obyvatelstvem (dfeveéné, patrné ktilové objekty); hradby se rozpadaly, jedna z vézi slouzila
jako sypka. Nékdejsi vicus - opustén. Nasleduje hiat v avarské periodé€. Rané stiedoveéké
osidleni - z 10. stol. z centra mésta - navrsi Kaptalan . Polozemnice opusténa v pol. 10. st.-
poskytla keramiku zapadniho plivodu. Pfedpoklad obchodni kolonie, zarodku regionalniho
centra. 2.pol.10.st.- vznik hradu; zahloubené objekty; vystavba asi za Gézy (972-997), pozdé;i
povrchové srubové stavby z doby krale Stépana (997 — 1038); sidlo biskupa. Podhradi -
Viéralja; zastavba obdobné venkovské (ohnisté v jamdach, ktl. jamy, apod.) fetéz sousedicich,
byt jesté volné navazujicich sidel podle hlavnich cest; vétSina nalezl podle cesty podél
Dunaje na V. dalsi osidleni na cestdch do Fehérvaru a na jih podél feky Réba - zndme jen z
pisemnych pramenil (Benedekfalva, Kirdlyfolde-Kertesser-Adalbertfalva). Zasadni zména -
ve 13. stol.; za Bély IV. prestavba hradu - donjon. Jiz ve 12. st. geograf Idrisi popisuje Gyor
jako Zivé obchodni centrum. Celni regulace z r. 1260 hovoii o némeckych a italskych
kupcich. Privilegium pro arcibiskupstvi umoziujici ztizeni mésta 1239. Blizko hradu-ustavilo
se mésto kapituly, vychodné odtud - kralovské mésto.

Budapest

Obuda - na pravém bichu feky Dunaj, v prostoru nékdejsiho ¥imského Aquinca; prezivani
pozdnéfimského obyvatelstva.
Az do pol. 10. stol. byla Obuda kniZecim centrem; v posledni tfeting 10. stol. pfesun vladct
do Esztergomu, kde zlstali az do pocatku 11.- stol. Kapitula sv. Petra — donace uz v posledni
ctvrtin€ 11. stol. od Ladislava a ve 12. stol. od Gézy II. (1141-1162). 1212 uveden trh v
privilegiu pro kapitulu, kterd byla jeho vlastnikem; 1355 rozd€lena na kralovsky a kapitulni
okrsek.

Jadrem kralovsky palac a kolegiatni kostel.

Buda

Pred lokaci - na tizemi Budy 2 sidlistni jednotky: Pest na obou biezich Dunaje (na
pravém pozd&ji na nazyvana Mala Pest) a severné&ji na pravém biehu Obuda. Vice sidlitnich
seskupeni; na severu tzv. Felhéviz, 1148 forum Geysa-patrné trzni sidliste, kde se usazovali
kupci. Kostel uveden ve 12. stol. Zminky o lodich na Dunaji 1187.

Na severni strané plato hradniho kopce - dva objekty z doby pfed mongolskym vpadem,
mince. Archeologicky 1ze tedy pfed mongolskym v paddem na pravém biechu Dunaje
predpokladat dve sidlistni jadra- Malou Pest a Felhéviz. Z Malé Pesti- minimum néleza.

Pest

V tésné blizkosti - fimské opevnéni chranici prechod pies Dunaj z 3.-4.stol. Poc¢atky osidleni
na levém biehu Dunaje sahaji do 11. stol.; 1046 a 1148 uveden portus Pest. Tti ohniska
osidleni od severu Bécs, Pest a Szenterzsébet.

Esztergom (Ostfihom)
Strigonium - slovanského plivodu; ptedpoklad slovanského hradisté z doby preduherské.

Princ Géza (od 971) zde mél své sidlo; udajn¢ kamenné hradby.. Dalsi vystavba rezidence za
Stépana, 1001 sidlo arcibiskupa..



Zminka z r. 1050 o Zidovskych obchodnicich cestujicich z Ruska do Rezna; zastavili se

v Ostiihomi, aby opravili svlj viiz. 1146 chvéala mésta z pera ucastnika kiizové vypravy.
Nejstarsi podhradni osidleni v cirkevni drzb¢ na upati kopce. Jeden aredl severni, té€sn¢ u
hradu, dalsi - kralovsti udvornici - na jizni stran€ podél malého Dunaje v sousedstvi pfistavu;
udvornici postavili sva obydli na S strané velkého trzisté. R.1147 zminovan kostel sv.
MikulaSe JJV hradu, ke kterému méli dle pozdéjsich zprav z 13. stol. ptisluSet Latini. JeSté ve
13. stol. odd€lovani od ostatnich obyvatel.

Dvé mésta- arcibiskupské, lezici bezprostfedné pod hradem a kralovské (zahrnovalo 1 vicus
latinorum- tedy romanské sidlistg).

Veszprém

12 km od Balatonu. Jméno od prince Besprima (objevuje se v 1002/1009); biskupstvi 1009
zasvécené sv. Michalu; centrum komitatu. Cirkevni mésto druhého fadu, omezena autonomie.
V9.- 10. stol. osidleni 1,5 km vzdaleno od hradniho kopce. Osidleni kolem hradu u kosteli
sv. Mikulase, sv. Markéty, sv. Tomase a sv. Jana Kfitele- dil¢i sidliStni jednotky zvané
angulus. Sv. Mikulas - poprvé uveden 1237, vznikl asi po 1210; souvislost s valonskym
biskupem Robertem; ten 1208-1210 slouzil jako probost kralovskeé basiliky ve Fehérvaru.
Dominikansky kostel sv. Katefiny 1239. Opozdéna urbanizace.

Székesfehérvar

Pivodné Fehérvar; Alba Regia poprvé 1235- pieklad do mad’arstiny -ptidano "Székes". Od
pol. 13. stol politicka role nahrazena sakralni; pohtebiste uherskych kralti od 1031. Prvotni
hrad na vrcholu vyvysSeniny, asi 100x 150 m, opevnén piikopem, asi 2. tietinalO. stoleti,
kostel- centréla, sv. Petr. V blizkosti kostela odkryta zemnice, dvouprostorova s pect, k ni
rozmérna jama, dat. asi 1225-1235 s prestavbou kostela. V 11. stol. postavil Stépan
kralovskou basiliku P. Marie; porusila star$i pohfebisté obyvatel hradu. Tehdy asi zdéné
opevnéni kvadratického pidorysu; pozdéji rozsiteni fortifikace na jihu. Severovychodné
kralovského sidla - stdl domsky hrad Vnitini mésto, dale tzv. podhradi Buda na severu, s
kostely sv. Markéty, pozd¢ji mendikantské klastery. Doklady rané sttedoveéké zastavby SZ
hradu. Latinské osidleni uvadéno az od 13. stol. (1272- pecet’ civium latinorum); piivodné
sidlili u trzist€ ve vnitinim mésté. AZ ve 13.stol ale uvadeno civitas exterior na SV od hradu a
pozdé¢ji i nova civitas JZ hradu.

Bratislava

Hrad - velkomoravsky, posléze spravni uhersky. Kromé velkomoravského hradisté na
Hradnim vrchu zjisténo velkomoravské osidleni v ploSe historického jadra mésta ; snad
opevnéné piredhradi na V svahu u kostela sv. Mikulase, koncentrace nalezti dale k V mezi
Venturskou ulici a pasmem stfedovékych hradeb, rozptylené objekty 1 dale na vychod
(Hlavné nadmestie), i na jiznim svahu hradniho kopce.

Jiz 1042 kronikar Herimenn uvadi husté osidleni podhradi, které nazyva "mésto" (civitas).
Pol. 12. stol..- Al Idrisi - hovoti o B. jako o stfedn¢ velkém mésté¢ s domy postavenymi tésné
vedle sebe. 1204 zada Imrich 1. papeze Inocence III. o povoleni piemistit proboststvi z hradu
do podhradi, 1221 obdobny pozadavek probosta k papezi Honoriovi III.

Bratislavskd aglomerace ve 12./13. stol .:

Hrad s podhradim (burgus) s kostelem sv. Mikulase (ptivodné rotunda). Jadro aglomerace -
Kapitulska ulice. Dle nalezii minci - 2.pol. 12.- 1.pol. 13. stol.- osidleni od Venturské ulice
pro nam. SNP, tedy po kostel sv. Vavfince



Kolem osady sv. Ondfeje, sv. Michala, sv. Mikulase, sv. Vaviince (zde nejstarsi rotunda, pak
karner ke kostelu sv. Jakuba) a Széplak. Na J tpati hradniho kopce stala mytni stanice Vodna
veza s prilehlou osadou Vydrica. Vytvareni trzisté od 11.stol. - na k¥izovatce ulic Venturska,
Panska, Kapitulské az po vyutsténi k Vydrické brané - zbytkem je Rudnayovo namésti.
Privilegium 1291 udélené patrné jiz fungujicimu méstu

Nitra

Velkomoravské pocatky; Hradni vrch a Na vrsku. V 11. stol. pfestavba
opevnéni.n€kdejsi velkomoravské predhradi Na vrsku — se vyvijelo déle; 1113 Mons
iudaeorum, 1247 castrum Iudaeorum. Pod hradem - podhradi, v biskupskych rukou. Kostel sv.
Michala na SV podhradi Na vr$ku, na jihu kostel P. Marie s hibitovem jiz z 11. (pfedan ve 13.

2%

Rané méstské utvary v Ceskych zemich.

1. Velkd Morava

Predpoklady rozvoje - snad jiz od poslednich desetileti 7. stol. Vzestup koncentrace
osidleni v tzv. staré sidelni oblasti v 8. stol., ptiznivé pro periodicky kolisajici rozmach
zem&délského travopolniho hospodatenti.
Prvni Gtvary centralniho vyznamu- lehce opevnéna sidlisté predevsim na ostrovech v fece
Moravé€ (Uh. Hradi$té-Staré Mésto, Mikul€ice, Olomouc - Povel), vzacnéji vySinna (Brno-
Lisen, Staré Zamky). Doklady pobytu vyssi vrstvy - ostruhy s hacky; specializovand femesla -
kovolitectvi, hrné¢itstvi; v zdzemi vazba na produkéni hutnicka centra - Olomucany u Blanska.
Zarodky vytvareni sidliStni aglomerace jsou nejlépe pozorovatelné v Uherském.Hradisti-
Starém Mésté a v Mikul¢icich.
Velkomoravska centra - rozmach v 9. st., dle dendrodat ze dvou z nich — Bfeclav-Pohansko a
Znojmo (881 n.l.) — hradisté budovana hlavné v posledni ¢tvrting€ 9. stol. Chybi vSak piesnéjsi
datovani hlavnich center, kde i dle pisemnych zprav musime pfedpokladat existenci jiz kolem
pol. 9. stol. Velka rozdilnost charakteristickych znaki jednotlivych lokalit vedla C. Stafiu
(1985) k pokusu o roz¢lenéni na 6 typt :1: Centralni hradistni mésta, 2 :provincni hradiStni
mésta, 3: hradiStni hrady, 4: zemédé€lska centra s panskym dvorcem, 5 :pohranicni a strdzni
hrady. Systém nebyl obecné pfijat, nepochybné vSak do urcité miry obrazi skute¢né rozdily. V
zasade lze rozlisit velké aglomerace v centralnich oblastech Moravy a zdpadniho Slovenska
(Mikul¢ice, Uh. Hradisté- Staré M¢sto, Breclav- Pohansko, Nitra), dopliiujici nizinné lokality
jako soucast organizace zemédelského zazemi v téchto ustfednich ¢astech, opevnéna sidla
vys$i vrstvy nevelkého rozsahu (Ducové) a regiondlni centra vyristajici z mistnich tradic.
Zejména prvni skupina lokalit svym rozsahem , vystavnosti i koncentraci obyvatelstva
piesahuje vse, co do té doby vzniklo u zapadnich Slovant. Otazka ptic¢in — rozvoj
zem&délstvi, obchodni i mocenské kontakty s franskou fisi, dalkovy obchod apod. Posledni —
ve form¢ trhu Moravani - dolozen arabskymi prameny, zejména rafelstettenskym celnim
tarifem 903-904. Obchod s Orientem (stfibrna plaketa iranského piivodu s obrazem sokolnika
ze St. Mésta), na druhé strané absence arabskych stfibrnych minci.
Velka Morava - stat s mocenskou slozkou soustiedénou relativné dobie organizovaném jadru,
k nému vice ¢1 méné Gzce,zejména pak asi tributarné, pfipojeny dalsi gentes s mistnimi
centry.
Velké rozdily v uspotadani jednotlivych aglomeraci, "protomést". Tzv. rezidencni a
nerezidenc¢ni, nebo také vedlejsi aredly. Problém jejich funkce — kromé vyrobnich pracovist,
které se ovSem vyskytuji i na akropolich, nelze archeologicky vétSinou prokazat prevahu
né¢jaké Cinnosti v ramei uréitého aredlu. Problematika vyskytu zemédelskych néstrojt-
naznacuje vetsi podil zemédé€lskych ¢innosti v Mikul€icich a na Pohansku u Bfeclavi nez by



se dalo predpokladat, avSak z¢asti jde o doklady vyroby ¢i snad kultu. Otazka poctu obyvatel-
1 v nejvétsich aglomeracich jich asi souc¢asné nezilo vice nez max. do 2000, soudé podle
velikosti pohfebist. Spotiebni raz ekonomiky velkomoravskych center x pocatky regionalniho
trhu.

Doklady vyroby ve velkomoravskych centrech- relativné hojné, a to i1 v sidlech ,,druhé
kategorie®, z¢asti zasluhou ploSnych vyzkum. Bratislava- Dévinska kobyla- sklafska pec
z druhotné pouzitych fimskych cihel. Kovarny: Mikul€ice, St. Mésto, Bfeclav-Pohansko,
Pobedim, Nitra. Otazka potulnych kovait — depoty s nafadim v Mikulcicich, Mor. Janu,
Vrsatském Podhradi. Nyni se v§ak objevily depoty i na opusténych pravekych hradistich
(Klastov).Kultovni vyznam? Existence vyrobnich areal- Breclav- Pohansko, Staré¢ Mésto

Mikulcice- opevnéné dvoudilné jadro 11 ha, kolem rozsahla, ¢lenitad aglomerace s kostely,
pohfebisti a sidlisti. Podhradni sidli§t¢ — na pis€itych dunach. Vyrazné sakralni raz akropole s
kostely a pohtebisti, na opevnéném predhradi spiSe druzina a doplitujici sluzby a femesla
(kovafstvi, kovolitectvi-Sperkafstvi). Nejvice vyrobnich dokladi na S pfedhradi — kovérna,
kovolitecka dilna Na vSech arealech se ale riizné funkce véetné vyrobni v priabéhu 9. stol.
prolinaji. Z ptedhradi interpretovano jako sidlo druziny- relativné pravidelna zastavba
povrchovych staveb, nedostatek dokladd vyroby. Kovoliteckd dilna u V. kostela pti SV brané
akropole, Povrchové stavby dominuji i v dalSich ¢astech (podlahové tpravy); velké sloupové
stavby. Té&Sicky les — stfidani sidlistni a funerdlni funkce, superpozice hrobii a zahloubenych
objektt.

Kovarna na S podhradi. kleste, kladivka , kovadlinky; chybi ale jednozna¢né doklady
topenist’. Otazka dvorct pii kostelech- chybi reprezentativni objekty a ohrazeni ( vyjma arealu
VI. kostela, kde vSak jde jen o plochu svatyn¢ s hibitovem. VII. kostel - 16 hrobt, dva
relativn€ bohatsi, vétSina bez nalezii. Kolem patrné povrchové objekty. Otazka velmozského
dvorce, chybi vsak sidelni doklady.

Uherské Hradisté- Staré Mésto

Cca 16tihektarové ostrovni sidlisté snad jen s lehkym opevnéni, bez pohiebist, s fragmenty
kamennych staveb. Staré Mésto na pravém biehu hlavniho toku Moravy - ¢lenité predhradi
mimotadného rozsahu, s n¢kolika kostely a velkymi pohiebisti. Sady — cirkevni centrum s
chrdmem a pohtebistém. Ptislusnici vyssi vrstvy zili patrn€ jak na ficnim ostrov, tak i ve
Starém M¢sté. Zde vyrazna pritomnost specializovanych femesel, zvlasté kovolitectvim,
zelezatstvi, sklatfstvi — dilna. Zelezaiské a klenotnické pracovisté v poloze ,,U Vita®, dale té
hrnéitsky okrsek- tavici tygliky, nadoby s nataveninami kovii, polotovary, kovotepecké
kladivko, klesté apod.. Pfitomnost osob vénujicich se zeméd€lstvi. V poloze nad Haltyii —
kovolitecky areal — 11 kelimkovych peci. Hutnické pece, vyhiivacky. Paleni vapna v
kopulovitych pecich. Dvoukomorové hrncitské pece.

Bfeclav-Pohansko

Velké hradisko o 28 ha rozlohy, se snad jen ¢astecné sou¢asnym dvorcem, asi star§im nez
opevnéni,jakoz i jedinym kostelem s regulérnim pohiebistém. Vychodné dvorce - femeslnicky
areal v poloze Lesni skolka. Zde zastoupeny pece, nalezy olovénych hiiven, specializovaného
kovozpracujiciho nafadi, vyrobni odpad (struska).Uvadi se také zhotovovani draténych
brnéni, sudd, textilni vyroba, zpracovani kizi a kozesin doklady zpracovani kosti. Cetné
hroby mezi sidliStnimi objekty naznacuji nesvobodny status obyvatelstva vdzaného na dvorec.
Tento jev vSak také souvisi s s rozpadem uceleného ritu v obdobi piechodu ke kiest'anstvi



(shluky hrobii i na J predhradi se zastoupenim pohibti se zbranémi — odlisny status nez

v Lesni Skolce.

Néaznaky pravouhlych struktur, ne zcela pravidelné pokryvajicich vnitini plochu sevienou
hradbou — v mladsi velkomoravskeé fazi. Orientaci i rozmérovym modulem snad odvozeny
z velmozského dvorce, ktery jako jediny ma dvoufazové, jednozna¢né definované ohrazeni.
Chybi analyza skladby zminénych pravouhlych utvart.

Zastavba respektuje jednofazové, pozarem znicené opevneni.

Pomérné rozsahlé podhradi - jeho jizni ¢ast (tzv. Proutnik)- jen ojedinéle zastoupené vyrobni
objekty, kovarska vyhenl. Vyrazné&ji zastoupeny zemnice ( ve srovnani s lesni Skolkou),
vzhledem k ndhlému opusténi ¢asti objektii - ndlezy vystroje koné a jezdce a dalsi kovove
pfedméty. Interpretace - sidlisté ozbrojené slozky obyvatelstva, asi vSak i jiné vrstvy.

SV predhradi — zjisténo lehké odhrazeni na JV, jeden ohrazeny dvorec a dalsi palisadové
zlabky nejasné funkce. Koastel s pohfebistém z pozdni faze zivota aglomereace nebo z doby
povelkomoravské. Role tohoto aredlu je zatim nejasna.

Interpretace (J. Machacek): Palatium (funkce sidelné¢ reprezentacni ptisluSnika snad vladnouci
dynastie, analogie- falce), emporium (typ B dle Hodgese — centralni kontrola dalkového
ochodu, urbanizaéni rysy), munitio — fortifikacni vyznam.

Metody vyzkumu — propracovana metodika dle J. Neustupného. Pojeti Pohanska jako
systému. Vyzkum zazemi — prokazano zahusténi sidlist’ v bezprostiednim okoli (vyzkum
lokality Bieclav — Libiva).

Nitra

Hradni vrch (prokazano opevnéni z 2.pol. 9. stol.) a opevnéné predhradi v poloze Na
vrsku. V posledné uvedené- zaklady zdéné architektury, snad stavby na podezdivce. Ostatni
hradiska - velmi sporna, néktera s jistotou praveéka (Zobor); Martinsky vrch — kostel, pod
menzou karolinskd mince z let 840 — 923 — jednoho z pozdnich Karlovct, nelze presné urcit.
Sondaze neprokazaly osidleni v ramci okrsku sevieného valem. Lupka — osidleni praveké i
ran¢ historické, pod hradiskem pohtebiste a hrncitské pece (ve stfedohradiStnim obdobi
vzacny jev).

10. stoleti po padu Velké Moravy

Kontinuita vyvoje na stiedni a severni Moravé ( Brno-Staré Zamky, Zelena Hora, Olomouc,
Ptrerov), vyrazné oslabeni osidleni a zanik vSech hradist’ na jizni Moravé; rezidualni osidleni
zejména v MikulcCicich. Mozna existence nevelkych lokalnich centra na JZ Moravé ( Turecky
kopec u Hornic, Palliardiho Hradisko u Vysocan - na rakouské strané Sand bei Raabs).

Olomouc

Nejvyznamnéjsi centrum Moravy v 10. stol. Morfologie olomouckého kopce.Osidleni jiz v 9.
stol. centralniho vyznamu. Zahusténi osidleni Domského néavrsi a Predhradi. Suburbium v
Pekatské ulici. 2 faze oddélené pozarovym horizontem (ptedél po r. 1000), 22 minci, 12
determinovano: 3 nélezi Boleslavu II, ostatni veskrze olomouckym udé€lnikiim 2.pol. 11. stol.
Doklady kovozpracujici vyroby, tedy slevacstvi (tygliky) i kovarstvi, jantaru. Olovéné zavazi,
karneol indického piivodu - obchod. Mladsi faze podhradi - sklenéné prsteny, zlomek
sekaného stiibra, zZlomky malovanych hlinénych vajicek, tzv. pisanek- doklady stykt

s Polskem, s Kyjevskou Rusi.



Ptedhradi - terezianska zbrojnice - zjistény horizonty 10. stol. nad zasypanymi jamami z 9.
stol. (Stétova Uprava z pol. 10. stol.., kosatinovy plot, poZarovy horizont). Opét nalezy jantaru,
zlomek prstenu snad baltského ptivodu; karneolové perly, vybrouseny koral, perla.

Otazka kontinuity cirkevniho ustredi - otazka biskupstvi v 10. stol., snad sidlo zdhadného
biskupa Vracena z 1.pol. 11. stol. Vztah k ¢eskému a polskému zaboru.

Prerov

Velkomoravské vySinné sidlisté, zatim bez zjiSténého opevnéni, doprovazelo osidleni v okoli
- prostor Zerotinova namésti a nejblizsiho okoli. Na opaéném bichu Bedvy - pohiebisté a
sidlisté¢ v Predmosti. Dva horizonty velkomoravského osidleni na Hornim nam.- u kostela sv.
Jifi; velkomoravské osidleni neni ale souvislé.

Kolem r. 1000 fortifikace celého kopce -rozloha kolem 1,5 ha. (dendrodata 994 — 1003).
Srubova zastavba po obvodu hradeb. Nalez mincovniho zavazi s oboustrannym kolkem
moravského denaru kniZete Bietislava 1. Podhradni osidleni -Zerotinovo namésti, téZ pas
podél hradniho névrsi mezi polohou Na Marku a Wilsonovou ulici, rozsifeni dale na JV, jakoz
i na druhy bieh feky — polohy Mala Dlazka, Brabantsko. Po Olomouci nejvyznamnéjsi
hrazeny ttvar prelomu 10. a 11. stol. na Moravé, opérny bod polské posadky. Kontinuitni
vyvoj v 11.- 12. stol., avSak neprokdzano opevnéni na misté starsi hradby.

Cechy

Specifické postaveni stfednich Cech; vystavba pfemyslovské domény

1. faze (7./8.- 8. stol.) - centralni mista predpifemyslovského obdobi; nizky stupen
diferenciace spole¢nosti, opevnéné Utvary maji siln¢ zastoupeni zemédélstvi (Klucov,
Sérka, Praha - Butovice); v nékterych regionech viak existuji lokality s doklady vy3si
vrstvy - Dolanky- vrch Rubin v SZ Cechach). Casové se nékdy rozdéluje na dva
horizonty, z nichz mladsi zahrnuje lokality vzniklé az v 9. stol. (Levy Hradec).

2. faze - 9:/10 - po&atek 11. stol. Sem spada systém velkych hradist’ ve stiednich Cechach,
tvoticich patef premyslovské domény (Prazsky hrad, Budec¢, Levy Hradec). Analogicky ,
byt ne v tak propracované podobé. Lze sledovat vyvoj center jednotlivych sidelnich
komor i v dal3ich &astech Cech (Stara Koufim, Libice).

3. faze (1.pol. 11.- 12. stol.) - plna existence hradské soustavy. Vznik rané méstskych
aglomeraci (Praha, Litoméfice, Stary Plzenec, Zatec, Hradec Kraloveé).

Doklady femesIné vyroby v centrech 9.- 10.stol.- jsou vyjma vlastnich vyrobkli pomérné
nevyrazne.

Obdobn¢ jako na Moravée se objevuje vazba na oblasti se zdroji zelezné rudy (oblast Staré

Koutimi). Kovolitecké vyroba a Sperkafstvi- vazba na vyssi vrstvu (tygliky- Libice, ale 1
Klucov ¢i Doubravéice), kovaiské vyhtivacky (Stard Koutim, Budec). Kostatstvi, tkalcovstvi.
Lze se domnivat, ze predmétem vyvozu byly spiSe suroviny a otroci.
Predpoklada se, ze dulezitym impulsem pro rozvoj trznich vztaht v 10. stol. bylo doc¢asné
preruSeni dnajské cesty Mad’ary na ptelomu 9./10. sol. Vzrostl tak vyznam obchodni cesty
Rezno — Praha — Wroclaw (nebo Olomouc) — Krakov — Kyjevska Rus.

Otazka funkce jednotlivych hrazenych ¢asti hradist’ 9.-10. stol.

Rozvoj trznich atvara v 10.- 12. stol.
Ptibyva pisemnych dokladi o existenci trht. Trh "ve sluzbach" statu. Prazské trzisté ve

zpravé Ibrahima fbn Jakiba v pol. 10. st.- centrum mezinarodniho obchodu s otroky. Vyznam
zidovskych obchodnikil. Zména v 11. stol.- za€inaji se prosazovat fezensti obchodnici. Dalsi



novum — velky baltsky obchod, vyuzivajici vice druhit minci se rozpadl, vznikly statni
ekonomické okruhy uZzivajici dominantné¢ vlastni mince. 1050 - mincovni reforma Bietislava
I. - karlovskou libru o vaze 408 g vysttidala leh¢i severska hiivna (marka). Statni mincovni
monopol umozioval zleh¢ovani minci a tak vedl k snadnym ziskiim.

Hradské trhy jako tydenni jsou zminény uz v bietislavskych statutech t z 11. stoleti. Cla —
nejstarsi celni ¥ad v zakladaci listing kapituly litoméfické, uvedena zvlasté stil. V Cechéach po
zahusténi sit¢ hradi dosahovaly odstupy mezi jednotlivymi spravnimi hrady 30 km.
Dominance tydennich trhl. Pfijem z trhii- jeden z hlavnich zdroji obZivy kniZeciho spravniho
aparatu. 1211 jmenovan v Praze iudex fori - kralovsky Gfednik dozirajici na provoz trhu a
soudici zde vzniklé spory. Donace cel a celnich poplatkil cirkevnim institucim. Vyznam
krémy jako mista smény (napt.verze C zakladaci listiny pro kapitulu litométickou uvadi
desetinu poplatkl z kréem). Jiz verze A listiny uvadi svobodné femeslniky, usedlé v
Litoméficich.

Remesla - v priibéhu 11. stol. se méla stabilizovala sluzebna organizace; riizni specialisté
usazeni v obvodu piislusného spravniho hradu odvadéli své vyrobky formou dang. jde vSak
pravdépodobnéji o nevolniky kniZecich dvori, nikoliv tzv. kniZeci sedlaky. Zakladaci listina
pro kapitulu litométickou (1057), verze B, vznikla ve 12. stol., uvadi v podhradském sidlisti
Zasady kromé vinait a dalSich rolnikl téz kozeSniky, Sevce, kovérfe, tesate, lazebniky, pfitom
koze$niki jsou dva druhy kromé Sevce — doklad pocinajici specializace. Obecné se v listing
mezi kapitule darovanymi lidmi zminuji pekafi a mlynafi. Proti verzi A, jez femeslniky bez
konkretizace rovnéz uvadi, konstatuje J. Tomas vétsi miru svobody. Verze B listiny ziejmé
dovoluje rozlisit tfi druhy femeslniki ? 1) vesnické femeslniky, spjaté z¢asti se zeméd¢€lstvim,

Yewr

nalezeli uvedeni femeslnici ze Zasady. Zde lze piedpokladat zvyseni produkce pro trh.

Usazovani cizincil v hradskych aglomeracich - Praha, asi jiz od 11. stol. Za vlady Sobéslava
II. (1173—-1178) obdrzeli Némci privilegiem, odvolavajicim se na ustanoveni krale Vratislava
I1., vysadni postaveni — mohl Zit podle vlastnich zvyklosti, pfi¢emz si volili farafe a rychtare.
Vedle hradskych trhi - existence venkovskych trhi. K nejranéjsim patii zminky o trhové vsi
Slivnice u Podivina u Kosmy, retrospektivné k r. 1063. Ceské doklady naznacuji, Ze k jejich
pocetnimu nartistu dochdzi az od 2. poloviny 12. stol. K ranéjSim ptipadim nalezi trzisté
Hrutov u Litomysle pfi vyznamné celnici pfi ¢esko-moravské hranici na trstenické stezce,
které daroval Vladislav II. snad jiz r. 1167 klasteru litomyslskému (CDB I, €. 399, 411-415;
srov. Hruby 1936, 116; Novy 1991, 141). Nasleduji k r. 1162 Kuchov*“cum foro*, 1196
forum Kladsko ar. 1196 trzist¢ Patek u Loun , kde samo jméno naznacuje den konani
tydennich trhi.

Centra 9. — 12. stol.

Levy Hradec

Dvoudilné hradisté. Pocatky snad v 1.poloving 9. stol. Predhradi: ve 2.- fazi hradisté- prelom
9./10. stol.- sloupova stavba ptidorysu L —pftiléhajici k hradbé 2. faze, 3 hlavni prostory dale
¢lenény; dale zkouman jiny dvoudilny objekt. Doklady textilni vyroby, kovafstvi (struska).
Budec¢

Zakladem dvoudilné hradisté; vznik opevnéni az ve 2. pol. 9. stol. Na akropoli trend k stavbé

nadzemnich srubovych (i na podezdivkach) a ktilovych objektt.
Ptedhradi — doklady kost’aiské vyroby.



Stara Koufim

1. pol. 9.—pol. 10. stoleti. V nejstarsi fazi — ohrazen udajné jen nevelky aredl nad srazem, ve
2.pol. 9. stol, rozsifen — vnik vné&jsi hradby. V 1.pol. 10. stol. nova stfedni hradba, akropoli
pak byl cely prostor za ni. Pohtebisté, halova stavba, bohaté nalezy. Koncentrace topenist,
z¢asti kovarskych, ve stfedni ¢asti hradisté, za branou, hl. 10. stol.

Trojdilné, pozdé€ji dvoudilné 44 ha.

Koufim- sv. Jifi — konec.10.- pol. 13. stol. Sv. Vojtéch — mladohr. osidleni, dvorec?
Libice

Dvoudilny hrad, 900 — 1200.Luxusni blatnicko-mikul¢ické a karolinské predméty. Boom
kolem 900. Zal. pohtebisté ve V ¢asti akropole (prozkoumano 287 hrobti), stavba kostela P.
Marie a vystavba knézského domu na ptredhradi (stilus, akvamanile v podobé& beranka).
Rozmach v 10. stol. (do 995) zelezaiské objekty v SV casti predhradi. Dominance
nadzemnich srubti na pfedhradi (rozdil proti vsim). V pol. 10. stol. byla zplanyrovana ¢ast
objektl na ptfistupovém sméru do akropole, vznikla zde stérkovana cesta. Nova hradba
predhradi. Akropole- knizeci palac. Importy prazské tvrdé vypalené keramiky. Jediny zlomek
polské nadoby s valcovitym hrdlem.

Praha

Centra — Prazsky Hrad a jeho podhradi na Malé Stran€. Hrad- vznikl v 9. stoleti, pfedhradi na
Hradcanském namésti. VySehrad (uv. 1003, pocatky asi 90. 1éta 10. stol.) a jeho podhradi
namésti. Zde intenzivni osidleni od 9. stol. (sporadické pocatky 7./8. stol.), tii navazujici
prikopy-pied pol. 9., 9./10., po pol. 10. stol. Rostova hradba z 9. stol.. K fazi ptikopu 2 nalezi
1 vydfeveni cesta k mostu pfed Vltavu a tzv. strategicka stavba ze zdkladem z dfevénych
komor, vyplnénych kameny a hlinou; zanik do pol. 10. stol. Roz§ifené prostranstvi

v Mostecké ulici. — §itka 23 m, vydieveno. Posledni ptikop snad zanikl pfed 1257 — na jizni
strané malostranského namésti. Osidleni jde i jizn€ opevnéné linie. Mésto doby Boleslavi —
jde az do Hellichovy ulice. Asi srubové stavby. Pokracuje funkce cesty. Nejstarsi kostel —
rotunda sv. Véclava pied pol. 12. stol. Rozvoj tzv. romanské Prahy (vysehradska éra- 1000 -
1143) zejména od 2.poloviny 11. stol. Pisemné zpravy o podhradi Prahy — neptimo Ibrahim
ibn. Jakub, Kosmas; k r. 1091 se uvadi bohatstvi in suburbio Pragensi et vico Wissegradensi®;
1105 a 1108 zminky o trzisti. Na Malé Stran¢ — Horni Malostranské namésti — rozmach
pyrotechnické vyroby, ¢etné sesuvy pudy. V 11. stol. zelezafstvi vytésnéno pod severni svah
Petfina — torza vypalenych jam. K osidleni Malé Strany naleZi jist¢ ¢ast pohiebist’ na
pravobiezi. Zalozeni druhého hradu, tedy Vysehradu, ptedurcilo zékladni tendence

v pudorysném rozvoji aglomerace, ve sméru k zapliiovani dosud relativné volného prostoru
mezi obéma hrazenymi centry. Staré Mésto — do pol. 10. stol. jen hroby — na hran¢ stfedniho a
vyssiho terasového stupné 2 — 600 m od zaplavované nivy. Pohiebisté do konce 11. stol.,
bohaté hroby kupcti? z Bartoloméjské ulice. Diivodem ptesunu na tzemi pozdéjsiho Starého
Meésta v poc¢inaje snad 2. pol. 10.stol. bylo patrné relativni ptelidnéni vltavského levobiezi.
Mozny organizacni zasah centralni (kniZeci) moci. Nelze vyloucit, Ze trzisté a tabofiste
kupeckych karavan se v 10. stol.nachazela pravé na pravém, tj. Staroméstském biehu.

1.pol. 11. stol. — kalichovité okraje, tuny strusky. Ojedinéle se osidleni této faze objevuje na
sttednim a vysSim terasovém stupni. Sidlisté v prostoru Malého namésti z 11. stol., s doklady
zelezatstvi, mladsi pohiebiste — pocatek pied 1100, souvislost s kostelem sv. Michala, kolem



kterého se po redukci rozsahu pohiebisté pohibivalo i nadale. Vyznam vysSehradské cesty.
Utvareni staroméstského trzisté na optimaln€ vybraném stfenim terasovém stupni od zavéru
11. stol.¢i 1.poloviny 12. stol. a s nim souvisejici nové komunikacni sité (romanska
keramika). Vymistovani Zelezaiské vyroby z centra, usazovani Zidl na S periférii. Na vySsi
terasové stupné vystoupilo souvislé osidleni az pocatkem 12. stol., kdy pohiebisté na jejich
hranach zanikla (post quem denary z konce 11. stol.). Kolem nového trzisté v prostoru
Staroméstského namésti vznikl souvisle osidleny pas o §ifi kolem 200m ( na JV k Rytitské
ul.). Nova radialni sit’ cest. Odvozena jiz pted archeologickymi vyzkumy ze zmény sméru
cesty pfes Vltavu k namésti a ke ¢tvrté, JV radiale. Starsi sit’ byla soub&zna s fekou,

k VySehradu. SV radidla v Dlouhé ulici- post quem denér 1092-1100 z pohtebisté v Dlouhé
ulici prekryty touto cestou. Zrychleny vyvoj ve 12. stoleti — vystavba romanskych zdénych
domt (asi 60, az na n€kolik vyjimek jen na Gzemi St. Mésta, resp. tésné za jeho hradbami —
namésti Republiky), pfibyva také kamen. staveb na Prazském hradé.Centralni ,,staromé&stska*
¢ast aglomerace piesahla na vychodé pozdéjsi obvod hradeb(vyzkum na namésti Republiky,
zde 1 zdéné domy z 12.-1. pol.13. stol., a navazala na sidlisté na Poti¢i kolem kostela sv.
Petra. Privilegium pro prazské Némce vydané Sobé&slavem II asi. z obdobi 1174 — 1178.
Sidlisté némeckych hostl se hledalo prave zde, rozsah ném osidleni byla asi vétsi — souvislost
s romanskymi domy. Dotvofeni piidorysu namésti v prubehu gotizace, resp. institucionalizace
Starého Mésta.

Prazské Zelezaistvi 9./10.- po€. 13. stol., mén¢ bronzolitectvi. V 9./10. stol. doloZeno jen

z Malé Strany. VétSinou okrajové polohy na svazich Petfina a hradCanského ostrohu, 2
nalezy blize centru.V 10:/11. stol. pfesun na pravobiezi, na terasu VII c- nejnizsi, kolem
Betlémského nam., dalsi areal S této terasy kolem Anezského klastera; vrchol do 1.poloviny.
12. stol. Nadale pokracuje v mensi mate i vyroba na Malé Stran¢, ojedinéle i na
Malostranském nameésti, spiSe vSak okraje v blizkosti vodnich toki. Pozdé&ji vymisténi na
okraj Starého. Mésta. Vyroba i v predlokacnich osadach kolem center- Klarov, Maltézské
namésti., téz z predlokacnich osad na Novém M¢sté. Ve 13. stoleti se zelezo zpracovava jiz
mimo vlastni Prahu. Hrad¢any, vychodné¢ od Staroméstskych hradeb. ¢etné vyhtivacky na
nam. Republiky V Prasné brany — zde bude tieba fesit otazku otazka vztahu k zastavbé, a to
jak dievéné, tak i zdénym roméanskym domtim.

Na pocatku 12. stol. se objevuje novy typ domu — zapustény 1 m, bez ohnisté, asi
nejméné 2 podlazni. Jde o starsi stupen pozdéjsich podsklepenych, rovnéz jeste
dfevohlinénych domi. Rozmach vystavby kostel od pol. 12. stol. Archeologické nalezy
v prostoru Tyna — ¢etné nedatované kiil. jamky v podlozi, ov§em souvislé sidlistni situace M.
Golinski dosel k zéavéru, Ze prazsky Tyn jako dvir cizich kupcli nemohl vzniknout diive nez
ve 30. letech 13. stol.; analogie v Benatkach, kde byl obdobny objekt zalozen v letech 1222 —
1225. AZ ve vrcholném sttedovéku ho ovladlo Staré Mésto.

Hradec Kralové

V 9.-10. stoleti se na navrsi rozprostiral hrad, z néhoz Piemyslovci posléze ucinili sidlo
kastelanské spravy. Fragmenty rané sttedovékého opevnéni hradu ( zemni téleso s plentou),
které obepinalo cely obvod navrsi a vyuzilo reliktt starSiho luzického valu. Vstup do hradiska
je predpokladan v misté mélké deprese na severozapadni strané, v mistech pozdéjsi Prazské
brany. Z ploSiny na temeni navrsi byla ziejmé v 11.—12. stoleti vydélena samostatn¢ opevnéna
akropole o velikosti ca 1 ha, slouzici kastelanskym ufednikiim. Prvné je hradecky kastelan
zminén k roku 1159. O skladb¢ osidleni mame malo dokladu; kulturni vrstva.

Centralni vyznam Hradce podpofil rozvoj podhradni aglomerace, ktera se rozkladala
na ostrovech a vyvySenych mistech nad Labem a Orlici. Toto osidleni bylo tvofeno



jednotlivymi sidelnimi jednotkami s pohiebisti, v jejichz blizkosti vyrastaly jiz od 12. stoleti
prvni cirkevni stavby — kostely, celkem asi desitka (viz niZe). VE&tSina z nich vSak vystupuje
v pisemnych pramenech az od 13. a ptedevsim ve 14. stoleti. Star$i pivod téchto kosteld,

z nichz 3, resp. 4 se staly soucésti klasternich fundaci, naznacuji jejich patrocinia a neptimo i
stopy mladohradi$tnich pohiebist’ v jejich bezprostiednim okoli. Nejvétsi — u sv. Vaclava V
hradu; ndlezy zaus$nic téz z blizkosti kostelti P. Marie a sv. Vavfince severné a zapadné jadra;
fetéz dalSich osad a kostelii J S jadra aglomerace.

Litomé&fice

V poloving 10. stol. zacala historie Litométic jako jednoho z pfednich center hradské
spravy premyslovského statu. Litométicky hrad se nachézel na Doémském pahorku, akropole
s kostelem sv. Jifi zaujimala jeho jihozépadni Cést, zbyvajici plocha ziistala vyhrazena
piedhradi. Zde, na ptedhradi pii kostele sv. Stépana, nasla svoje misto kapitula zaloZena
knizetem Spytihnévem asi v roce 1057. Tzv. zakladaci listina kapituly litomé&fické a nasledné
pisemnosti poskytuji u nas nebyvale dikladny pohled na situaci spravniho hradu a jeho
zazemi
Akropole; podhradské osady — 1057 — zaloZena kapitula. Sidlisté Zasada méla kozesniky,
Sevce, kovare, tesafe, lazebniky; dalsi osady — Rybate, Popovo, Dubina, Bozka, Pokratice.
Archeologické vyzkumy uvnitt jihovychodni ¢asti litoméefického jadra zachytily aredl
osidleny v prabehu 2. poloviny 12. stol. Stratigraficky horizont odpovidajici ptiblizné dob¢
roz§iteni litoméfického méstského jadra ve 14. stol. prekryval star§i situace, datované
piedbézné do 2. poloviny 12. az 1. poloviny 13. stol. — 7 asi potravinaiskych peci. Tato
archeologickd zjisténi mohou souviset s piedloka¢nim obchodnicko-femeslnickym sidlistém,
¢i spiSe o dvar piibuznych velmoze Hroznaty Tepelského, Bleha z TtebusSina a jeho
stejnojmenné¢ho syna, vyznamnych velmozii a po néjaky cas i litomé&fickych kastelant.
V tésné blizkosti v Jezuitské ulici v zavéru 12. a na pocatku 13. stol. Doklady srubovych
staveb; mozna souvislost se dvorem Hroznaty Tepelského, od roku 1219 soucast majetku
tepelského klastera.

Sidelni aredl archeologicky dolozeny v jihovychodni ¢ésti litométického jadra vystupuje
jako jedna z mimotadné dilezitych ¢asti prislusné aglomerace — asi sidlisté drzené tepelskym
klasterem a oznacené vroce 1219 jako Noui Mont super Albiam a v roce 1228 jako villa
Lutvmeric, kterou panovnik odebral tepelskému klasteru. Zde asi zacal vyvoj smétujici ke
stabilizovanému loka¢nimu méstu. S danym aredlem jsou spojovany chramy Vsech svatych,
P. Marie a sv.Vavfince.

V misté pozdé¢jsiho hlavniho litoméfického namésti se jest¢ v dobé predlokaéni
nachazela dvé pohiebist. Mladsi mozna souvisi s kostelem sv. Michala, ktery mél zaniknout
v pribéhu 1. poloviny 13. stoleti.

Staré Boleslav

Dvoudilny hrad postaveny uz pted knizetem Vaclavem na pielomu 9:/10. stol., opevnény
zdénou hradbou (akropole) Boleslavem I; v pol. 11. stol. zalozena kapitula. Predtim —
drevohlinéna hradba s plentou. Kostely — bazilika sv. Vaclava vybudovana pied 1046; sv.
Kliment z pocatku 12. stol. s freskami ze 3. ¢tvrti 12. stol., dale na JV neznamy kostelik z 11.
stol.i s hibitovem. Snad jde o kostel zaloZeny kapitulnim proboStem Zbudkem — sv. Jifi, ktery
prevzal se zalozenim kapituly farni funkci. Pocatky méstské svatyné P. Marie zstavaji
nejasné. NedoloZen téz predpokladany kostel sv. Kosmy a Damidna na akropoli.

Zastavba predhradi — roubené konstrukce, projevuji se zékladovymi zlabky po tramech, téz
sloupové stavby. V nejstar§Sim horizontu — viceprostorové objekty. Pece patrné vyrobni —
V kostela sv. Klimenta, bez piimych dokladi; strusky vesmés v nadloznich vrstvach. Intenzita



MDH osidleni na akropoli vétsi. Predhradi - souvrstvi max. 100cm, otopnd zafizeni
v nejmladsi fazi.

Zatec

Pocatky osidleni — 2.pol. 9. stol. Poprvé uveden 1004; byla zde polska posadka.
Ostrozna, 2. pol. odd¢€lena jeji SZ ¢ast piikopem, asi 8 ha. 1. pol.10. stol. Zanik starSiho
ptikopu, vznik nového s hradbou déle k S a dalsi ptikop ohradil pfedhradi. Koncem 10. stol.-
dalsi ptikop posilil opevnéni akropole. Areal aglomerace se rozpada na 3 Casti : Akropole s
opevnénym piedhradim, jizni neopevnéné predhradi. Zapadné — na dvou vyvyseninach pod
Z svahy ostrozny az po feku Ohte — podhradi. V mladohradi§tnim obdobi na akropoli knizeci
dvorec, na predhradi dalsi obdobné utvary. Velka zapus§téna stavba sloupové konstrukce. Na
vysunuté malé ostrozné JZ vlastniho pfedhradi ptikopem vyd¢leny utvar, snad velmozské
bochanky, strusky, zahloubena vyhen. Mirna redukce ve 2.pol. 10. stol., kovarna na akropoli
(7). Na poc. 11. stol. —na akropoli dvorec s dfevénym paldcem a se skladovacimi objekty. Zde
téz kostel sv. Petra s pohfebistém, hroby piekryly zaniklé objekty. Zlomky reliéfnich dlazdic
ve vyplnich vrcholné stfed. hrobt minoritského klastera. Areal s knizecim sidlem oddélen
palisadou na jizni strané. Pfedhradi: kovarny, zpracovani barevnych kovli na opevnéném
piedhradi. Hibitov u dfevéného kostela sv. Vita ve dvorci na hradisti, dalsi na vychodnim
okraji predhradi u cesty vedouci k brodu. Kostelik sv. Vita — prvni faze dfevéna (1. pol. 11.
stol., nahradil jednu kovarnu), jesté v 1.pol. 11. stol. vystavén z kamene. Palisadové Zlaby
naznacuji, ze stal v aredlu dvorce. Az ve 12. stol. se m¢l stat farnim, s ptislusSnymi pohiby.
Dalsi kostel z 12. stol. neznamého zasvéceni, ktery prekryl hroby z 11. stoleti na JV okraji
ostrozny. I zde druhotné uloZené zlomky romanskych reliéfnich dlazdic. Krome¢ kostelnich
pohiebist’ existovaly i1 soubézna mimokostelni. Tieti kostel sv. Ktize, 2. pol. 12. stol. R4z
podhradi a predhradi- pomérné rozptylené, stale se ménici osidleni.

V JV casti predhradi - velky Zelezatsky a kovolitecky areal, jehoZ rozsah a podoba se
behem 11. stol. ménila. 1937 nalezen na podhradi JZ od ptedhradi poklad — Sperky, zlaté a
stiibrné mince o hmotnosti 2,7 kg. Interpretovan jako poklad femeslnika — Sperkate (sporné).
Na podhradi — zahloubeny objekt s doklady mincovani — 3 tygliky, tsttizky stfibrného plechu,
7 denart (celé i ve zlomcich), vse Vratislav I1. (1061 — 1086). Z ostatnich sidliStnich situaci —
mince pocinaje knizetem Oldfichem (1012-1034).

Z akropole pochazi nalez 2 olovénych plomb, doklady sklenénych krouzka i zlomki
skla- 11. stol., kruhova zavazi.

Chrudim

Stfedohradistni hradisté, pak kastelansky hrad. Nejstar§i vérohodna zminka o
Chrudimi — pfemyslovském hradu — se poji k roku 1055. Ve 12. a na pocatku 13. stoleti byla
Chrudim centrem provincie a sidlem kastelant. Spravni funkce si jako krajské mésto podrzela
1 poté, co ve druhé ¢i treti Ctvrting€ 13. stoleti zaujala prostor hradu méstska zastavba. Zjisténa
fortifikace hradu z obou rané sttedovékych obdobi. Archeologickym vyzkumem na riznych
mistech vnitini plochy byly zjistény stopy dievéné zastavby, plotd, pocetné zahloubené
objekty z 11.- 12. stol. Clenéni plochy hradu nezname. Nalezy zausnic z okoli farniho kostela
Nanebevzeti P. Marie i néktera ustanoveni dolozena k 14. stoleti, jejichz charakter vsak
svéd¢i o rané stiedovékém plvodu, zde dovoluji predpokladat existenci rané stiedovéké
svatyné.

Premyslovsky hrad lezel v husté osidlené krajiné, v jeho bezprostiednim okoli se
rozkladala podhradni sidlisté. Pozlstatky nékterych z nich jsou dnes skryty pod naplavami



Chrudimky, nynéj$i hustd zastavba chrudimskych predmésti nedovoluje poznéani jejich
n¢kdejsi struktury. Pouze nékolik izolovanych archeologickych situaci svéd¢i o intenzivnim
vyuziti okoli zakrutu feky pod zdpadnim svahem hradni ostrozny ve 12. a star$i fazi 13. stol.
Stopy osidleni té doby bylo zjistény 1 1,5 km vychodné od mésta, pod navrSim Pumberky.
Vyznamné misto ve struktufe podhradniho osidleni nalezelo podle archeologickych nalezt
poloze u kostela sv. Kfize,. témét 2 km jizn€ od jadra mésta; pisemnd zminka k poloviné 14.
stol. Nalezy esovitych zduSnic z okolniho hibitova vSak svéd¢i o jeho rané stredovékém
pivodu. O soudobém osidleni prozatim svéd¢i kromé pocetnych keramickych zlomki i
odkryté stopy dievéné konstrukce. Rané stiedoveéky plvod nelze vyloucit ani u zaniklého
kostela sv. Jana Kititele.

Stary Plzenec

Od 2. poloviny 10. stoleti pfemyslovské centrum zapadnich Cech, zminéné poprvé r. 976 v
souvislosti s porazkou Bavori vojskem Boleslava II.. Aglomerace pod pfemyslovskym
hradistém na pravém biehu feky Uslavy &asem pierostla i na levy bfeh. Suburbium rozloZené
na obou stranach brodu pfes feku bylo vyznamnym mistem na dualeZité spojnici Prahy
s Norimberkem ¢&i Reznem. Cesta od Prahy vedla nepochybné pies Rokycany s biskupskym
dvorcem dolozenym jiz v roce 1110. Do evidence pisemnych pramenti vstoupilo az ve druhé
poloviné¢ 13. stol. Tehdy byly klicovymi body sidelni struktury kostely Panny Marie
v pravobfeznim podhradi, sv. Jana Kititele, sv. Martina, sv. Vaclava a sv. BlaZeje na levém
biehu feky. Roku 1266 daroval kral Pfemysl Otakar II. patronatni prava vSech zdejSich kostelu
klasteru premonstratek v ChotéSove, pricemz v této dobé jiz je nutno predpokladat existenci
nov¢ lokovaného mésta na levobieZi.

Jadrem rané stfedovékého osidleni Staré Plzné€ byl, stejné jako v Praze, dvoudilny
premyslovsky hrad (akropole a ptfedhradi) umistény na uzké klesajici ostrozné nad fekou. Mezi
jiznim Gpatim ostrozny a biehem Uslavy existoval samostatné vy&lenény areal plnici funkci
opevnéného podhradi.

Pravobiezni ¢ast aglomerace, tzv. Mald Strana. Jizn€ od ostrozny — mocné souvrstvi
premisténych svahovin se stfedohradiStni a mladohradiStni keramikou, ptivodem z plochy
hradisté. K funkci pravobfezni Casti aglomerace je nedostatek podkladii, nepochybné vsak
musel existovat rozdil ve vyuziti opevnéného jizniho podhradi a elevace s dneSnim kostelem
Panny Marie. 100 m JV od kostela SH kostrovy hrob , dalsi obdobny nalez nedaleko, dnes
nezvéstny. Vyrazné odliSna terénni situace obou poloh naznacuje existenci dvou pohiebnich
aredlll. Jednoznacéné sidlistni nalezy ze zapadni ¢asti Malé Strany pochézeji teprve z konce 12.
— 13. stoleti; sidlistni areal byl prokazan severozapadné¢ od kostela, mimo malostranské
historické jadro. Pfes nedostateéné archeologické. doklady se pokldda jizni podhradi za
nejstarSi podhradni sidlisté. Pravé sem je velmi pravdépodobné nutné lokalizovat trzisté
dolozené svatovojtésskymi legendami k roku 992.

Levobfezni ¢ast aglomerace predstavuje expanzi preurbanniho osidleni na protilehlou stranu
udoli. Doklady osidleni ze sklonku stfedohradistniho obdobi jsou zatim nevyrazné. V zatim
blize neuréeném ¢asovém tUseku doslo k rozvoji tohoto suburbia na levém biehu Uslavy,
krystaliza¢ni jadra kolem velmozskych kostelt. V levobiezni casti aglomerace dokladd znama
listina Pfemysla Otakara II. z roku 1266 existenci Ctyt kosteli, z nichz zndme polohu kostela
sv. Jana Kititele na namésti a kostela sv. Blazeje, ktery byl jadrem samostatného sidelniho
utvaru nazyvaného v prameni ”Craboccon”, vzdaleného od “centra” plzeniského suburbia cca 1
km. Poloha zbyvajicich dvou sakralnich staveb — sv. Martina a sv. Vaclava, se hledd. Druha
svatyné je indikovana 4 hroby v prostoru ulice. Sv. Cecha. Maximalni doloZeny rozsah
levobiezni Casti raného mésta v pokroCilém 12. — 13. stoleti znacné piekraoval rozsah



zastavby zachycené na map¢ stabilniho katastru a dosahoval plochy ve tvaru obdélnika cca 390
x 340 m. Objekty vesmés z 13. stoleti, suterény. Nalez skladacich vazek.

Situace na Moravé

Dosavadni badani dovoluje soudit, ze béhem 2.poloviny 11. stol. se na jizni Moravé
konstituovalo cca 8 — 11 opevnénych sttedisek hradskych obvodi. Z nich nejvyznamnéjsi
byla centra “0d¢la” vedlejSich ¢lent ¢i vétvi vladnouciho rodu Pfemyslovcetl, Brno a Znojmo,
dale 1ze jmenovat ptredevsim Rokytnou a Bitov a stale sporné Ivan ¢i Pravlov. Na vychod¢ a
jihovychodé sem zasahoval d¢él olomoucky s hrady Pustimét, Spytihnév, Breclav a
Strachotin. Znamé listinné falzum s jadrem z 2. poloviny11. stol., sestavené na konci 12. stol.
pro klaster opatovicky, nas informuje o poplatcich z trhii, které se pii téchto lokalitach a
v ramci jejich obvodi odbyvaly. V ramci sledované oblasti se jmenovité uvadi Brno, Breclav,
Rokytnd, Strachotin a Znojmo. U Bfeclavi, Brna, Ivané a Strachotina se zde uvadi jak trh
tydenni, tak pravdépodobné 1 vyrocni. V ptipadé dalSich - Hradek, Ivan, Pravlov - neni zcela
jisté, zda Slo o spravni hrady. V ptipad¢é Pravlova se zde vyslovné uvadi mostné, av§ak
zduraziuje se absence poplatku z trhu ¢i neobdarovani klastera touto platbou . Nicméné
falzum zakladaci listiny tfebi¢ského klastera udajné z r. 1104, vzniklé ovSem nejdiive na
konci 12. ¢i pocatku 13. stol. doklada vlastnictvi této lokality v rukou benediktint véetné
krémait a cla “az k ¢eskym hranicim”. Je tedy pravdépodobné, ze zde alespon ve 12. stol. trh
fungoval. A¢ k r. 1222 se jmenuje nepochybné zemépansky spravce, prefekt Prosimir, nelze
s ptihlédnutim k listiné pro Brno z r. 1291, kde se mytny nazyva také prefektem, vyloucit, ze
nejde o kastelana, nybrz o spravce zdejsi celnice. Kazdopadné zde hrad fyzicky zatim nebyl
dolozen. Jediny pfimy, bezpecny doklad o trznim sidlisti mimo hrad z jihomoravského
prostoru z doby pied polovinou. 12. stol. je zndm pro dosud stale nejasnostmi obestienou ves
Slivnici. Podle Kosmy §lo o ves s trhem , uvadénym jiz pied r. 1063 a k r. 1110; lze pfipustit
souvislost s podhradim hradu Podivina . Dal$i problematicky ptipad predstavuje Kyjov na
Hodoninsku, ktery mél r. 1126 darovat knize Vaclav klasteru Hradisté u Olomouce (“forum
cum villa Kygiow”). Podle dosud neptekonané analyzy V. Hrubého vSak tprava donace
vznikla az po r. 1160, nelze vyloucit ani 13. stol. A¢ musime pfipustit i existenci
mimohradskych trhli ve 2. pol. 11. — 1. pol. 12. stol. (v€etné kr€em - taverna), pfece jen
zejména nékteré Ceské doklady naznacuji, Ze k jejich pocetnimu ndrtstu dochazi az od 2.
poloviny 12. stol. Z moravskych dokladi 1ze uvést az potvrzeni stredomoravské vsi
Kromeétize s trhem ve vlastnictvi biskupstvi olomouckého Premyslem Otakarem I. k r. 1207,

vvvvv

Brno

Teorie premyslovského centra a podhradnich sidlist’ v Brné pfed rozmachem
archeologického badani (Petrov, podhradi na ploSe pozdéjsiho mésta, Vaclav Richter). Nové&;ji
se za ustfedi aglomerace povazuje Staré Brno; snad hrad na ostrové mezi rameny feky
Svratky, cirkevni aredl s rotundou P.Marie asi z 10./11. stol na severnim biehu vedlejsiho
ramene, jizn¢ ostrova dalsi podhradni osidleni pti Videnské a Vojtové a Polni ulici. Pfesun
Jeho pleban nese r. 122 titul probost, mozny vztah k tradici velkofarniho kostela. Predlokacni
trzisté snad na uzemi Zelného trhu. Aglomerace 12. stol. — sidlisté v prostoru Kienové ulice
s osidlenim od 8. stol. Zabrdovice jako centrum vlastnictvi velmoze Lva z Klobouk z pocatku
13. stol.; tento Slechtic zde asi 1209 zalozil premonstratsky klaster.

Na uzemi pozd¢jsiho mésta — shlukovité rozptylené osidleni; doklady zpracovani
barevnych kovu (tygliky se stopy stiibra, snad i mosazi, vyroba z bronzu). Po r. 1200 ptichod



Némct a brzy i Romani (Francouzt, Valoni?), osidleni kolem namésti Svobody; rychly
vyvoj k pravnimu méstu.

2. Znojmo

Staré velkomoravské hradisté v ostrozné poloze Hradist¢ severozapadné meésta
nepochybné jako opevnény utvar skoncilo nejpozdéji v 1. poloviné 10. stol. Osidleni
zde vSak v omezené mife pfeziva 1 v mladohradiStnim obdobi, kdy se vSak do popiedi
dostava zejména funerdlni funkce €asti plochy pii kostele sv. Hyppolita. Zdej$i knéz
Wibert k r. 1226 a 1227 poziva titulu “probost”, obdobné jako v Brné¢ mozna souvislost
s velkofarnim kostelem znojemského hradského obvodu. V pribéhu vystavby
pfemyslovské hradské spravy v 11. stol., snad jiZ za kniZete Btetislava I. pfed polovinou
11. stol., vznikl novy hrad na mensi protilehlé ostrozné. Hypotéza L. Jana , Ze staré
Hradisté plnilo spravni funkci az do pocatku 12. stol., bude potifebovat ovéteni ve
zdejSim archeologickém materidlu. MladohradiStni osidleni je zde silné zastoupeno,
vyskytuje se zde 1 horizont 10./11. stol., vnitini pficny val obsahuje mladsi fazi nejasné
datace.

Klicové a v naSem prosttedi ojedinélé prameny pro piedlokacni aglomeraci piedstavuje
dvojice listin z r. 1226, ptihlédnout lze k listiné zr. 1190. Znojemské podhradi
transformované do pravniho mésta tehdy pozistavalo z né€kolika zjevné sousedicich
sidelnich utvarti, oznaCenych vesmes latinsky ,,vicus® a koncentrujicich se vétSinou v
severni, zvy$ené &asti arealu pozd&ji vymezeného hradbami. Slo jednak o majetek
louckého klastera - vikus Ujezdec kolem kostela sv. Mikulase snad jako souéast ziejmé
kostela sv. Michala, jakoz i dva dalsi viky - tzv. “Bala” a “vicus Ungarorum” sizuovany
k vychodni bran¢. Zde m¢l vykondvat farni spravu vyjma vybéru desatka pleban od sv.
Michala. Pod “ viky” si pak lze predstavit dil¢i, kolem komunikaci ¢i jinych vetejnych
prostori ulicovit¢ usporddand seskupeni piibytk, prevazné pod jurisdikci
zemépanskych ufednikii. J. Tomas odmita jejich pfimé spojeni s trhem, ktery
predstavoval i ve Znojmé& panovnicky regal. S trzistém, slouzicim celému podhradi,
vSak ve Znojmé pocitat musime. Neobvykly zplsob jmenovité¢ho vyctu vice nez 20
dvorcti (,,curia®) v blizkosti kostela sv. Michala v mladsi z obou listin mozna naznacuje
zCasti obtizné topograficky uchopitelny, nepravidelny puadorys osidleni mimo [épe
vymezitelné viky, nebo s ptihlédnutim k topografické tradici okrsku "véna sv. Michala"
v rejstiicich méstské sbirky z r. 1363 a 1397 zdiraziuje osidleni nalezejici v dobé¢ tésné
pred vznikem mésta chramu sv. Michala. ,,Uhersky* vikus ptfedstavoval dobé vzniku
listiny tradi¢ni nazev, ktery jiz nemusel odpovidat narodnosti jeho obyvatel (,,quondam
dicebatur vicus Ungarorum®). Panuje vcelku shoda v lokalizaci hlavniho trzisté
znojemského podhradi do prostoru Horniho ndmésti. Archeologicky vyzkum z r. 2008-
2009 vsak prokazal na velké ¢asti tohoto namésti mladohradiStni osidleni, které snad
obchazely komunikace; eventudlni trzist¢ muselo byt podstatné mensi. Na sousednim
Viclavském néamésti, kde zhruba od 20. let 15. stol. stil kostelik sv. Vaclava, bylo
zjisténo mladohradistni pohiebisté, ktre¢ moznai souvisi s hroby zjisténymi blize
kostela sv. MikuldSe. Zminéné listiny z r. 1226 poskytuji ojedinélé svédectvi i o
konkrétnich obyvatelich seskupeni Ujezdce a kolem kostela sv. Michala. Z 20
konkretizovanych majiteld dvorct u sv. Michala ma cca 7 jednoznané némeckd jména,
dvé by mohla byt zidovska, konecné 6 ¢i 7 je slovanskych, jedno mize byt uherské
(Zalas; Chaloupka l.c.) a dalsi biblického pivodu nelze narodnostné pfifadit. Pouze u
dvou je uvedeno téZ povolani, a to v obou piipadech-u Viléma a Wernera-kozisnika.
Pochopitelné z pouhych kfestnich jmen nelze usuzovat jednozna¢né na narodnost,
zvlasté kdyZz nevime, o kterou generaci osadnikii jde. Pfitomnost Némcl je vSak



nesporna. Jediny faraf od sv. Michala Adam vlastni vice dvorcii jako soucast farniho
jméni. U kostela sv. MikulaSe se z fady dvorcii konkretizuje jen kurie magistra Petra a
dvou $ipait dle jmen (Jindfich, Oldfich) nejspisSe némeckého pivodu. Petr se jako mistr
znojemské Skoly zminuje jiz r. 1225 spolu s knézem patrné kostela sv. Mikulase
jménem “Chaztov”, tedy patrn¢ slovanského pivodu. Listina z 24.7. 1226 byla vydana
patrné pfimo v procesu lokace, o cemz svéd¢i mj. vymezeni okrsku piikopem (in ambitu
fossati). Poloha vychodni brany, niz mél dosahovat uhersky vikus, je nejspise
ztotoznitelna s tzv. Stfedni brdnou mésta; pak lezi na jihovychodnim okraji piivodniho
podhradi, coZz naznacuje, ze ohrazujici piikop jiz musel jeho hranici pfesahnout.
OdliSuje se zde také hrad (castrum) a podhradni osidleni (civitas)-zde by mohlo jit o
pojem ve smyslu institucionalniho mésta, zvIasté kdyz o 2 mésice pozd€ji oznacuje jiz
tento termin mésto jednoznacng. V r. 1226 lze uvedené obyvatele povazovat sice za
méStany, vzhledem k vySe zminénym skuteCnostem vSak usazené ve svych vicich
alespont zCasti jiz pred pravni lokaci. Zavaznou skuteCnost predstavuje usazovani
némeckych osidlencli pfimo mezi ptivodni obyvatele pivodnich podhradnich sidel, a to
nepochybné diive, nez doslo k vysazeni dalsi ¢asti zastavby kolem dolniho namésti.
Pomineme-li areal hradu, kde je nade vSi pochybnost doloZzeno velmi intenzivni
osidleni 11.- 12. stoleti, podafilo se v poslednich letech doloZit pomérné¢ intenzivni osidleni 2.
pol. 11. — 12. stol. ze severni ¢asti mésta, zvl. z §irSiho prostoru Horniho a Véclavského
namesti, téz z predpoli hradu v arealu minoritského klastera a pfi zapadni stran¢ kostela sv.
Mikuldse zminovaného jiz kr. 1190. Severné kostela se pod stfedovékym a novovékym
hibitovem nachdzi mladohradis§tni hroby s malymi zauSnicemi. Jizné a zCasti i
severovychodné kostela sv. Mikulase je dolozeno osidleni spise od 13. stol.
Je zjevné, ze v zavérecné fazi predstavovalo znojemské podhradi seskupeni tésné sousedicich
sidelnich utvarti se dvéma hlavnimi kostely, pfi¢emz je dosti pravdépodobné, Ze starSim a
puvodné i vyznamnéj$im kostelem byl sv. Michal, jemuz byla podfizena i1 hradnim kaple P.
Marie (pozdé¢ji sv. Katefiny, se zndamymi romanskymi freskami). Osidlené uzemi zabiralo
podstatné mensi rozlohu nez kralovské mésto v 1. poloviné 13. stol. a dokonce 1 nez osidleni
praveké, zasahujici dost daleko jihovychodné chramu sv. Mikulase.

Olomouc

Centrem aglomerace zlstava hrad na domském névrsi, doprovazeny na jihu a jihozapad¢ tzv.
Predhradim s intenzivnim mladohradiStnim osidlenim. 1063 obnoveno biskupstvi, poc¢atkem
12.stol vystavén na akropoli novy katedralni chram sv. Véaclava, sem pfednesen biskupsky
stolec od sv. Petra na Pfedhradi. Cirkevni sloZka se postupné siln¢ prosadila na hradé a v
Ptedhradi. Vystavba tzv. premyslovského palace, dnes povazovaného za obydli kapituly u sv.
Véclava asi biskupem Jindiichem Zdikem pied pol. 12. stol.; mimoradna paméatka romanské
architektury. Centrem podhradi zGstava osada kolem sv. Mofice zapadné hradu, zde doklady
vyrobni a obchodni ¢innosti, zvl. kovozpracujici femesla. Byl zde dolozen také zdény
romansky diim a patrn€ i svatyné razu centraly, snad jako soucasti velmozského dvorce.
Prostor u sv. Moftice nalezel dle listiny z r. 1248 z¢asti olomouckému biskupstvi. Dal§im
predlokacnim kostelem byl asi i sv. Michal, v pozd¢ji darovany dominikantim, v jehoz okoli
se vyskytly mladohradistni pohiby a pochazi odtud i druhotné prfemisténa soudoba sidliStni
vrstva. V prostoru Dolniho ndmésti pod sv. Michalem zjistény dalsi mladohradistni vrstvy a
objekty, mj. s nalezy ostruhy, kovoliteckého tygliku apod. Zde téz doloZeno pohiebisté z 12. —
pocatku 13. stoleti. Konecné na jiznim okraji olomouckého jadra to je sv. Blazej, v jehoz
okoli je dolozeno mladohradistni osidleni. Byl dle archeologickych zjisténi obklopen
ptikopem, coz evokuje piedstavu dvorce s kostelem. Lze soudit, ze v pfedloka¢nim obdobi se
v Olomouci vyskytovali rovnéz Zidé — pfijimana zminka k r. 1140 je dal$i navic



lokalizovanou z nejstarsich zprav o p¥itomnosti Zidi na Moravé po udaji Kosmy o Zidovi
Podivovi, tidajném zakladateli hradu Podivina, pfipadné po udajich o utocich tcastnikl prvni
ktizové vypravy na Zidy na Moravé na sklonku 11. stol.

Otazka femeslnicko-obchodnich sidlist’ v podhradi kastelanskych hradi

Strachotin — kastelansky hrad poloze Vysoka zahrada u Dolnich Véstonic doprovazelo
podhradni sidli$té na zaniklém velkomoravském hradisti Petrova louka u Strachotina necelé 2
km severnéji. Zde nalezena pyrotechnicka zatizeni, jakoz 1 ¢ast skladacich vazek, zlomky
tygliku. Na samotném hrad¢ objekt sloupové konstrukce s peci; zde 49 sklenénych krouzkd,
15 koralkti., zdobené kosténé predméty, 3 zdusnice, zlomek tygliku s kapkami zlata, olovéné
zavazicko, zlomek uherského denaru Ondieje 11 (1046 — 1061). Plocha hradu husté zastavéna,
mince 2.pol. 11.- po€. 12. stol. Kostel s hibitovem zaloZen jiZ do kulturni vrstvy, asi zména
vyuzivani prostoru hradisté, nejde-li jiz o jeho zénikovou fazi.

Rokytnéd (Moravsky Krumlov)-ostrozna lokalita, akropole 3 ha, podhradi 8ha; vyznacna
stavba s romanskymi dlazdicemi nalezenymi v druhotné poloze v ptikopu bézicim v t€sné
blizkosti pozdné romanského kostela sv Hypolita, dnes sv:Leopolda na piedhradi. Pohfebisté
11. stol. vné hradisté.
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