Praisky lingvisticky krouwu?zek

TEZE
PREDLOZENE PRVEVU SJEZDU SLOVANSKYCH FILOLOGU V PRAZE 1929

*)

1.

Metodické problémy
plynouci z pojet{ jazyka jako systému
a vyznam tohoto pojeti pro jazyky slovanské

(synchronické metoda a jeji pomir k metodd diachronické,

srovnivdn{ strukturdlni proti srovndvén{ genetickému, nahodi-

lost ¥i z4konitd souvislost v¥vojovych jevd jazykovych).

a) Po jetd jazyka jako funk&niho
systému.

Jazyk® jako vfsledek 1lidské ¥innosti sdilf{ se s ni o zéa-
md3rnost. At analyzujeme jazyk jako vyraz nebo jako sd&leni,
umysl mluv&iho jest vysvdtlenf, které je nejvice nasnadéa je
nejpr¥irozendjsi. DProto jest p¥i lingvistické analyjze dbati
stanoviska funk&niho. 2 funkdniho stanoviska je jazyk systé-
mem ufelnych vyrazovych prost¥edki. 74dnému jazykovému jevu
nelze porozumdti bez ohledu na systém, k nému% ndleZfi. Ani
lingvistika slovanskd se nemiZe vyhybati tomuto aktudlnimu
komplexu problémi.

b) U koly synchronické metody: je-
ji pomé&r k metod& diachronickdé.

Podstatu a povahu jazykového systému 1ze ne jlépe poznati
synchronickvm rozborem jazykd dnesnich, které jediné poskytuji
uplny materidl a které lze primo proZivati. Nejaktudln&jsim a
také nejzanedbévanéjéim ukolem slovanské lingvistiky je tudi¥

= *) Plivodné vyddno jeko sjezdovy materidl pod zdhlavim: I. Sjezd
vgnakjch filologl v Praze 1929 - 1€T congrés des philologues slaves
rague 1529, Sekce II, - Section 118®€  _ Thege k diskusi - Proposi-

1 = 9, - Usek 10. vy%el v tezich Sekce III, - Section III®mE ja-
se k diskusi - Propositions 2a a 2b,
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vanskyjch, Bez takovéhoto postupu nen{ hlub3{ studium jazykd
slovanskych vibec moZné.

Pojet{ jazyka jako funkdnfho systému jest t¥eba dbsti i
p¥i studiu minulych stadif, at jde o jejich rekonstrukei nebo
o zjidtovdnt vyvoje. Nelze kldsti nepfekonatelné hrdze mezi
metodu synchronickou & diachronickou tak, jako to &in{ Zkola
Zenevskd, Maj{-1i byti v syﬁchronické lingvistice hodnoceny
prvky jazykového systému 2z hlediska jejich funkei, nemiZeme
ani zm&ny v jazycefﬁasuzovati bez ohledu na systém, ktery je
témto zm&ndém podroben.Nelogické by bylo pfedpoklddati,Ze zm&-
ny Jjazykové jsou jen ru¥ivymi - zdsahy bez udelu, heterogenni
z hlediska systému. Zmé&ny jazykové majf zhusta z¥en{ na gys—
tém, na jeho stabilizaci, rekonstrukei atd. Diachronické bd-
. déni tedy nejenom %e nevyluduje pojmy systému a funkce, nfbrs

#

naopak bez ohledu na tyto pojmy je neﬁplné.

Z druhé strany nemiZe ani synchronicky popis naprosto vy-

loufiti pojem evoluce, nebot i v useku synchronicky pojatém
VV“MMW
existuje védom{ stadia mizejfefho, p¥{tomného a nastdvajfctho;

Btyliatlcké prvky, proZivané jako archaismy, ddle rozliZovdn{

tvart produktivaich a neproduktivnich Jsou doklady jevi dia~

chronickfch, je% nelze odkliditi z lingvistiky synchronické.

c) Nové moZnosti usitid Ssrovndvaci
me tody.

AZ doposud srovndvac{ zkoumdni slovanskych jazykd se ome-
zovalo jenom na problémy genetické, predeviim na shrnovin{
spole&nych prvki.Metody srovndvac! mus{ viak byti vyuZito 5{-
Fe; Jje to metoda povoland k tomu, aby odhalovala struktur-
n{ zdkonitost jazykovfch systémd a je jich vyvoje. Vd¥dnym ma-
teridlem pro srovndvén{ takovéhoto typu jsou nejen jazyky ne-
p¥{buzné nebo p¥fbuzné jen vzddlen&, svou strukturou co nejvi-
ce rozdilné, nybri take Jazyky jedné rodiny, nap¥.jazyky slo-
vanské, které jev{ v svém historickém vjvoji ostré rozd{ly na
pozadl podstatnfch a Zetnjch shod.

~ Disledky strukturdlniho no srovnédn{ jazykd p¥ibuznych.

Srovndvaci zkoumdn{ vyvoje slovanskych jazykl krok za
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krokem rusi predstavu o nahodilém a epizodickém rdzu konver—
gentniho a divergentnfho vyvoje, ktery se vyskytl v d&jindch
téchto jazyki. Odhaluje zdkonitou spojitost mezi Jednotlivymi
fakty konvergentnimi a divergentnfmi. Vjvoji slovanskych jazy-
ki by se takovymto zkoumdnim dostalo jeho typologie, to jest
shrout{ Fady zm¥n vzdjemn& souvisicich v jeden celek.

Poskytujic 2z jedné strahy cenny materidl pro vSeobecny
Jazykozpyt, z druhé strany obohacujic d8jiny jednotlivych ja-
zykl slovanskych,definitivng odkl{z{ neplodnou a fiktivni me-
todu d&jin izolovanych jevii,odhaluje zdkladni tendence vyvoje
jednoho nebo druhého jazyka aumoZnuje vydatnéji uZivati prin-
cipu relativn{ chronologie, jen¥ jest spolehliv&j3{ ne¥ nep¥i-
mé chronologické udaje terpané z pamétek.

Oblastn{ skupiny.

Odhalovdn{ tendenc{ ve vyvoji Jednotlivych slovanskjch
Jazyki v rtznjeh dobdch a konfrontace tZchto tendenci s tenden-
cemi ve vyvoji jazykd sousednich, slovanskych i neslovanskych
(napf. jazykd ugrofinskych, jazyka némeckého, jazyki balkdn-
skych kteréhokoliv pivodu),poskytne materidl pro soubor dile-
Zitych otdzek o oblastnich skupinédch riizného rozsahu, do kte-
rych vstupovaly jednotlivé Jazyky slovanské prib&Zhem svych
d&jin. . _
d) Zédkxonitd souvislost Jazykovyeh

jevd vyvojovygeh.

Ve v&ddch vyvojovych, k nim¥ ndles{ i historicky jazyko-
zpyt, ustupuje dnes koncepce jevi ndhodn& vzniklfch - trebg
pak disledn¥ uskute®novanych - pojmu zdkonité souvislosti V-
vojovych jevl (nomogeneze). Proto také ve vikladu zm&n grama-
tickyeh a fonologickych teorie.konvergentniho vyvoje zatladu-
Je koncepci expanze mechanické a nahodilé.

Jeji disledky 1. pro expanzi Jevi jazykovych.
%

Ani expanze jevi jazykoviech m&nfcich zasaZeny jazykovy
systém se ned&je mechanicky,nybrZ je urdovdna pohotovosti pPi-
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jimajfcfch, kterd se projevuje shodné s tendenci vyvoje. Tim
ztrdceji zésadni viznam spory o to,jde-1i v konkrétnim p¥ipa=-
d& o zmdnu 3{¥{fci se ze spole¥ného ohniska nebo 0 jev vyplyva-
jici z konvergentniho vyvoje.

2. pro problém rozpadnutd prajazyka;

T{m se m&n{ smysl problému o rozpadnuti prajazyka.M&rit-
kem pro jednotu prajazyka Je mira, v jaké jsou dialekty schop-

ny proZivati spole¥né zmé&ny. Vychdzeji-1i tyto konvergence
z jednoho ohniska &i nikoli, je vé&c vedlejsf a st8%{ Yeditelnd.
Dokud konvergence prevlddajf nad divergencemi, je vyhodné pred-
poklddati konvendn¥ prajazyk.Z tohoto stanoviska lze Fesiti i
otdzku o rozpadnut{ slovanského prajazyka.Pojem jednoty Jazy-
xové, jeho? tu bylo uZito, jest ovdem jen metodicky pojem po-
mocny, urdeny pro bddén{ historické, a nehodi se pro lingvis-
tiku aplikovanou, vni% je kritérium jednoty jazykové ddno po-
mi&rem mluviciho kolektiva k jazyku, nikoliv objektivnimi p¥#i-

znaky jazykovymi.

2e

Okoly zkouméni jazykového systému, zvlid¥t& slovanského.

a) Bddédni{ o zvukové strdnce Jjazy-
k a.
Vjznam strénky akustické.

Problém zdmErnosti fonologickych jevl nutn& vede k tomu,
e p¥i zkouméni vn&)}E{ strédnky +t&chto jevl je nutno zkoumati
je na prvafm mist3 z hlediska akustického, protoZe mluvi{ md
na zreteli pPedstavu akustickou,nikoliv motoriékou (nap¥. ne-
zdle?{ na réznfch podrobnostech v artikulaci Ces. ¥, rus. 1 a
pod. p¥i stejném vysledku akustickém).

Nutnost rozliSovat zvuk jako objektivni{ fyzikdln{ fakt,
jako predstavu a jako prvek funkdniho systému.

Instrumentdln{ zdznam objektivnich akustickych i motoric-
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kych piredpokladl subjektivnich skusticko-motorickych predstav
jest cenny jako vkazatel objektivnich koreldtd hodnot jazyko-
vfch. Maji vSak tyto objektivn{ p¥edpoklady Jjen nep¥imy vztah
k lingvistice anesm&j{ se proto ztotoZnovati s jazykovymi hod-
notami.

Aviak i subjektivni akusticko-motorické pTedstavy jsou
prvky jazykového systému jen v té mire, v jaké plni v daném
jazykovém systému Ffunkci vyznamového rozli¥ovéni. Senzudlni
obsah takovych fonologickych prvki jest mén& podstatny ne?
jejich vzdjemné vztahy v systému (strukturdlni zésada fonolo-

gického szstému).

Zdkxladndi ﬁkoly sxnchronické fonologié.

1. Je tteba charakterizovati fonologicky systém, totiZ
stanoviti souhrn nejjednodusdich akusticko-motorickych pred-
stav,vjznamotvornych v daném jazyce (fonémat); pFi tom je nut-
no specifikovati vztahy mezi fonématy, totiZ stanoviti struk-
turn{ schema deného systému;zvl4dst¥ je dlleZité vymeziti jako
specidln{ typ vyznamotvornych rozd{ld fonologické korelace.
Fonologickou korelaci tvo¥{ Fada péri protilehlych fonémat,
lidfcich se podle stejného principu, ktery miZe byti mySlen,
jsa abstrahovédn od ka¥dého z tdchto pdri (nap¥. v rust. jsou
tyto korelace: dynamické pFizvudnost-- nepfizvutnost samohlé-
sek, znd&lost< nezn¥lost souhldsek, mékkost < tvrdost souhld-
sek; v dedt.: délka-—krdtkost samohldsek, zn&lost-—nezn&lost
souhlések).

2. Je t¥eba urditi kombinace fonémat realizované v daném
jazyce naproti v3em kombinacim t&ch fonémat teoreticky moZnym,
variace po¥ddku v jejich seskupovédn{i a rozsah t&chto kombinacif.
: 3. M& se urditi také stupen, v kterém se jich vyuZivé,
: ﬁtota, v které se realizuji dand fonémata a dané kombinace
"°§gat riizného rozsahu; mé bfti rovnd¥ prozkoumdno zat{Zeni
nych fonémat a kombinac{ fonémat v daném jazyce.

4. DileZitym problémem lingvistiky,zvidst¥ slovanské, je
fologické vyu#it{ fonologilec-
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kfch rozdild (morfofonologie nebo zkrécend morfo- .
nologie). SloZité predstavy dvou nebo vice fonémat schopngch
podle podminek morfologické struktury slova se navzdjem zam&-
novat uvnit¥ tého¥ morfématu,toti¥ morfonémata, maj{ podstat—
nou ulohu v slovanskych jazycich (nap¥. v rust. je morfonéma
k/& v ruk/¥ - ruka, rudnoj).

Jde nutno p*esn& synchronicky stanoviti v3echna morfoné-
mata pro kaZdy slovansky jazyk nebo dialekt amfsto, které da-
né morfonéma miZe zaujimati uvnit# morfématu.

Naléhavym problémem slavistiky je provésti naznaSeny fo-
nologicky a morfonologicky popis u vEech slovanskych jazyki a
jejich dialekti.

b) Bdddnid 0 s8lovd a o spojenid

81 o0ov .

Nauke o jazykovém pojmenovdni - slovo.
Slovo ze stanoviska funkce je vgsledkem jazykové &innos-

ti pojmenovaci, kterd se leckdy nerozlu¥n& mis{ s dinnost{ u-
souvzta¥novac{ (syntagmatickou). Jazykozpyt, ktery analyzoval
fel jako objektivovany fakt mechanicky, popiral Zasto vibec
existenci slova,avSak ze stanoviska funk®nfho samostatnd exis-
tence slova je zcela ztejmd, t¥ebaZe se jevi v riznych jazycich
v rizné intenzit& a je faktem jen potencidlnfm.Cinnost{ pojme—~
novac{ rozklddd si ¥e¥ skute¥nost,at vn& j8{ nebo wvnit#ni, re-
édlnou nebo abstraktn{, v elementy jazykova postiZitelnd.
Ke?df jezyk mé sv8j vlastn{ systém pojmenovén{: ufvé
riznych forem pojmenovacich, a to vrdzné intenzits, nap¥. od-
vozovéni slov, komponovdn{ slov a pevnych slovnich spojen{
(tak v slovan. jazycich, zejména v ¥e¥i lidové, novéd substan-
tiva se tvordi vét8inou odvozovdnim), méd vlastn{ pojmenovaci
klasifikaci a vytvd¥#{ si svou karakteristickou zdsobu slovn{.
Pojmenovaci klasifikace se projevuje predeviim soustavou slov-
nich kategorif, jej{f%¥ rozsah, ur&itost a vzd jemny vztah je
t¥eba pro ka%dy jazyk zkoumat zvld¥t. Krom¥ toho jsou rozdily
klasifikadni teké uvnit¥ jednotlivych kategorii{ slov: u sub-
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atantiv napt¥. kategorie rodu, Zivotnosti, &isla, stupnX urde-
nosti atd., u sloves kategorie rodu, Zivotnosti, €isla, stup-
n& uréenosti atd., u sloves kategorie slovesného rodu, vidu,
dasu atd.

Nauka o pojmenovdni analyzuje z&dsti stejné jevy jazyko-
vé Jjako tradiéni{ nauvka o tvofeni{ slov (kmenoslovi) a tzv.
skladba v uZs3im smyslu (nauka o vyznamu druht a tvari slov-
nich), ale funk&n{ pojet{ umoZnuje spojovati jevy odd&lované,
urc¢ovati systém jednotlivych jazykl a vyklad tam, kde stars{
metody jen konstatovaly, napf. u funke{ forem &dasovych v ja-
zycich slovanskych. _

Rozborem forem jazykového pojmenovdni a pojmenovacich
klasifikaci nenf je3t& rédz zdsoby slovn{ v jistém jazyce do-
statetn® urden.K jejf karakteristice je t¥eba je3t& zkoumati
prim&rny rozsah a prum&rnou ur¥itost vyznamovou u Jjazykovych
pojmenovdn{ vibec i u jednotlivich pojmenovacfch kategorii
zv145t, ursiti pojmoveé oblasti, které jsou ve zkoumané zdsobd&
slovn{ zvl4%% vyrazns zagtoupeny, stanoviti ulohu afektivnos-
ti jazykové na jedné stran¥, zvyS3enou intelektualizaci jazyka
na druhé strand, zji¥tovati zptsob, Jak se zkoumand zdsoba
slovni doplnuje (nap#. pfejimdnim nebo p¥ekldddnim cizfch fo-
rem pojmenovédni) aj., tj. zkoumati Jevy, kterymi se zabyvd

tzv. sémantika.
: |

‘Nauka o usouvzta¥novdni - spojeni slov (syntax).
Spojeni slov, nejde-1i o spojent pevné, je vysledkem &in-

nosti usouvztaﬁﬁovaci kterd se oviem také leckdy projevuje
formou slova jednoho. Zdkladnim aktem usouvztafnovacim a zdro-
ven vlastnim aktem tvo¥fcim vEtu Je predikace. Proto syntax
funk&n{ zkoumd pFedev3im predikadn{ typy, vEimajfc si p¥i tom
i formy a funkce gramatického subjektu.Punkce subjektu ne jlé-
pe vysvitd srovnénim aktudlnfho ¢len&ni v&ty v thema a vypovad
9rmélnim tlen&nim v gramaticky sub jekt a predikdt; nap¥.

zuje se,¥e gramatickf subjekt v Sedtin& nend tak thematic-
'?o gramaticky subjekt ve fran3tind nebo angli¥ting a Ze
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aktudln{ Zlendn{ vZty nezmechanizovanym slovosledem v Ce8ting&
v thema a vipovéé umoéﬁuje odklizeti rozpor mezi thematem a
gramatickym subjektem, ktery jiné jazyky odkl{zej{ jinak, na
p¥. pasivem. |

Funk$n{ pojet{ umoZnuje pozndvati vzdjemnou souvislost
jednotlivych syntaktickych forem (srov. uvedenou souvislost

mezi thematickou povahou gramatického subjektu a rozvojem pa-
afvn{ predikace) a tim umo¥nuje pozndvati jejich systémovou
soundleZitost a koncentrovanost.

Morfologie (nauka o systémech forem slovnich i skupinovych).

Utvary slovn{ a utvary slovnfch skupin, vyplyvajici z ja-
zykové &innosti pojmenovaci a usouvzta¥novac{, seskupujf se
v jazyce v systémy povahy formdlni. Tyto systémy zkouméd morfo-
logie, ovSem v 3ir3{m slova smyslu, kterd se nefad{ k nauce o
pojmenovéni a o usouvztaZnovdni{ jako disciplina paraleln{
(tradi¥ni{ kmenoslovi, morfologie, syntax), nybrZ oboji nauku
protind.

Tendence tvo¥ic{ systém morfologicky majl dvojf sm&r sou-
drZnosti: udrZeti ve formdlnim systému jednak tvary rizné po-
dle funkcf, v kterych se objevuje nositel téhoZ vyznamu, jed-
nek tvary nositeld rdznych vyznami, urdované touZ funkci. Pro
kardy jazyk zvldst je t¥eba wurditi sflu obou téchto snah i
rozsah a uspotdddn{ systémi, které jsou jimi ovladdny.

V karakteristice morfologickfch systémli t¥eba konstato-
vati s{lu arozsah principu analytického a syntetického ve vy-
jadfovdn{ jednotlivych funked.

Do

Problémy bdddni o jazycich rdznych funked,
zv1dst& v jazycich slovanskych.

a) 0 funkcich jazyka.

Zkoumdn{ jazyka vyZaduje,aby se pPfesn& dbalo rozmanitos-
ti funkef jazykovych. a zpidsobl, jak se realizuji v daném pii-
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padé. Bez ohledu na tyto funkce a zpusoby Jje synchronickéd i
diachronickd charakteristika kteréhokoliv jazyka zkreslend a
do znadné miry i fiktivni. Podle téchto funke{ a zptsobl se
m&n{ hldskovd i gramatickd struktura jazyka i jeho lexikdlnd
sloZeni.

1. Je treba rozliSovat Fed vnit¥n{ a Fe& projevenou. Pro-
jevend Yel je pro vE&tSinu mluvicich jen specidln{ p¥{fpad, po-
ndvad? se Sast¥ji mysli{ v jazykovych formdch ne¥ mluvi; proto
je mylné sevieobecnovati a precenovati vyznam vn&js{ zvukoveé

strdnky pro jazyk a je t¥eba v&imati si zv148t& potencidlnich
jevi jazykovych.

2. P¥iznaky dtleZitymi pro charakteristiku jezyka Jje in-
telektudlnost anebo emocidlnost jazykovych projevi. Oba tyto
ptiznaky se bud prolinaj{ aneb jeden z nich nad druhym pfe-
vlddd.

3. Intelektudlni ¥el projevend mé prevéfng ur&en{ socidl-
n{ (toti¥ je urdena pro styk s ndkym); Fel emocidlni mivd téz
urdeni socidlnf, toti% chce vyvolati jisté emoce Vv posluchadi
(¥e& emotivni), anebo je vybit{ emoce, jeZ se d&je bez z¥etele
na posluchate. _ ,

V tloze socidln{ je t¥eba rozliSovati Fe¥ podle vztahu
mezi nf{ a mimojazykovou skutednost{: mé pud funkei sd&lovaci,
toti# je namf¥ena na predmdt vyjdd¥eni,aneb funkei poetickou,
toti? je nam{¥ena navyjédfen{ samotné.P¥i ¥e¥i ve funkci sd¥-
lovacy je t¥eba rozliSovati dva sméry gravitani: jeden, kde
¥e¥ je situadnf,toti? spoléhd na dopln¥ni mimo jazykovymi prv-
ky (¥e& praktickd),druhy§, kde se Fel snaZ{ tvoFiti co ne juza-
v¥en&j%{ celek se snahou po uplnosti apFesnosti, po slovech-

terminech a po v&tdch-soudech (Fe¥ teoretickd neboli formu-
ladni).

 Je %édouc{ zkoumati formy Fe¥i,v nichZ mé uplnou p¥revahu
:dna funkce,a formy, v nichZ se prolinajf funkce ndkolikeré;
#i tom zékladn{ je otdzka o riizné aktudlni hierarchii funked.

| Ka?dd funkdni Yed méd svij systém konvenci - vliastni jazyk
langue"); Je proto nesprdvné ztoto¥novati ndkterou funkei
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s jazykem ("langue") a jinou s aktudlnim mluvenim ("parole" -
podle terminologie de Saussureovy),nap¥. intelektudlni s jazy-
kem ("langue") a emocidln{ s aktudlnim mluvenim ("parole®),
atp.

4. Zplisoby jazykovjch projevl jsou: jednak projev ﬁstni,
pro né&jZz Jest dalsim d&lidlem okolnost, =2zda vidi posluchal
mluvicfho ¥i nikoliv, jednak projev psany, a za druhé Fel
stridav® prerusovand (dialogickd) a Fel jednostrann¥ souvisld
(monologickd), Je dlileZité stanoviti, které zplsoby se s kte-
rymi funkcemi spojujf a do jaké miry.

Je tfeba soustavn& zkoumati té% posunky doprovdzejici a
doplnujfcf projevy ustn{ p¥i pF{mém styku s posluchadem; ty
jsou dlileZité pro .problém oblastnich jazykovych skupin.

5. Vyznamnym &initelem pro vrstveni jazyka jest pom&r me-
zi @gggtn{kx jazykového stxku:stupeﬁ jejich soudrZnosti soci-
dln{, spoleZenstvi odborové, teritoridlni, rodové arodinné, a
pak prislusnost mluvicich k n&kolika kolektivnim celkédm, pro-
jevujicim se v miSen{ jazykovych systémi v jazycich m&st. Sem

pat¥{ problém jazykl pro styk interdialekticky (tzv. jazykd
obecnych), jazykd zvldstnich, jazykd p¥izpisobenych pro styk
s _cizojazy¥nym prostfedim a problém jazykového rozvrstveni

v mé&stech.

Je t¥eba i v diachronické lingvistice v&novati pozornost
pronikavému vzdjemnému vliivu td&chto jazykovfch utvari, a to
nejen vlivu teritoridlnimu, nybrZ také vliivu rizn¥ch jazykd
funk&nich, rlznfch zpisobl jazykového projevu a jazyki ridz-
nych skupin'a celkl.

Studium této funkéni dialektologie v oboru slovanskjch
Jazyklt nenf skoro je¥t® ani zapo&teno, nap¥. dosud ﬁplné po-
strdddme pon3kud soustavnéjsifho zpracovdni prostiedkd jazyko=-
vé emocidlnosti. Neodkladn& by mé&lo byti organizovédno studium
jazyki v mé&stech.

b) 0 jazyce s pisovném.

Politické, socidlné& hospodéfaké.a ndboZenské podminky
Jsou p¥i vytvd¥eni spisovnych jazykll jen vn¥jsimi Zinitelij;
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pomdhaji vysv&tlovati, prod spisovny jazyk vyS8el prdv& z jis-
tého ndreli, prad v jisté dob& wvznikl a se ustdlil, ale nevy-
svétluji, pro& se 0dli%il a v fem se odli3uje od jJazyka lido-
vého.

Toto rozliSen{ nelze viddti Jen vkonservativnosti jazyka
spisovného; jednak, je-1li Zasto spisovny Jjazyk konservativni{
v systému gramatickém a fonologickém, Jest v slovniku stdle
tviréf, jednak nikdy nereprezentuje jen minuly§ stav ndkterého
mistniho dialektu.

OdliZen{ spisovného jazyka ije zpisobeno jeho ulohou
zv145tE v&t¥{mi poZadavky na ndj kladenymi ne? na ¥e¥ lidovou;
spisovny jazyk vyjad¥uje kulturn{ a civilizadn{ ¥ivot (postup
1 vysledky my3len{i v&deckého, filosofickondboZenského,socidl-
né politického a administrativand prédvniho). Tento ukol spolu
8 jeho cilem odborného pouZenf a formulovin{ predevdim roz¥i-
fuje amén{ (intelektualizuje) Jeho zdsobu slovni; pot¥eba vy-
jadfovati se o v&cech, kterd nemaj{ p¥imy vztah k redlnému %i-
votu, a o vicech novych vyZaduje novych vyrazi, kterych lido-

VY jazyk nemd nebo nemdl do té doby; také pot¥eba vyjadfovati
8€ 0 znédmfch v&cech i zredlného ¥ivota pFesnd a souhrnnd vede
k snaze po slovech-pojmech, po vyrazech pro logické abstrakce
a k pFfesn&j3{mu vymezenf logicky¥ch kategorii{ prost¥edky jazy-
kovymi.

Tuto intelektualizaci spisovného jazyka piisob{ také po-
t¥eba vyjad¥ovati vzdjemnou souvislost a sloZenost my3lenko-
v¥ch pochodli - co% se projevuje nejen vyrazy pro pFislusné
abstraktni pojmy,nfor# i formami syntaktickymi (nap#. propra-
covidnim souvdt{ pod¥adného presn&jsimi formulemi). Ddle se
Projevuje intelektualizace spisovného jazyka také zvyZenou
kontrolou (cenzuroun) emocidinich prvkd (kulturs eufemismu),
| S pozorndjisim a ndrodnéjs{m pomirem k Jazyku je spojen
normovan¥jsf a normativnsis{ rédz_Jjazyka spisovného. Pro spi-
vny jazyk je charakteristické vétS{ funk&ni vyuZit{ grama-
ék;ch a8 lexikdlnich prvkd (zv145ts zvySend lexikalizace
éﬁnich skupin a ptesnZjsf vymezenost funkef, kterd se jev{
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vit3{ ur¥itost{ vyjad¥ovacich prost¥edkli a ve specidln&jSim
jejich rozliSovédni),a pak bohatdjs{ sgoleﬁenaké formy jazyko-

vé_ (Jjazykovd etiketa).

Ve vyvoji spisowvného jazyka je zvySena ulohs uvddom&lé
zémdrnosti; jejim projevem jsou rizné formy jazykového refor-
mdtorstvi (zvldstd purismus), jazykovd politika, dlsledndjsi
ohled na jazykovj vkus doby (jazykovéd estetika v svych dobo-
vych prom&ndch).

Charakteristické rysy spisovného jazyka jeou nejvice za-
stoupeny v Feli souvislé a obzvldit& v projevu pisemném. Psa-
nd re& silnd pisob{ na mluvenou Fel spisovnou.

Mluvend ¥Yed spisovnd je mén& vzddlena od Feli lidové,

ale pfece hranice mezi nimi jsou celkem urcité. Vzddlendj-
51 od Tedi lidové je ¥Yel souvisld, zv1dst& pFi vefrejnych pro-
jevech, pPtedndskdch apod., DbDli%Z8{ k Fe¥i lidové Je Fel stii-
daved prerulovand (dialogickd), kterd tvo¥i stupnici prFechod-
nfch forem mezi kanonickymi formami spisovného jazyka a mezi
¥eli lidovou.

Pro spisovny jazyk je charakteristickd 2z jedné strany
snaha po_expanzi, po funkei "koiné", z druhé strany snaha std-
ti se monopolnim znakem vlddnouci t¥idy. Cb& tyto tendence se
projevuj{ v rdzu zmé&n a konservovédn{ hldskové strdnky jazyka.

Na vZechny tyto vlastnosti spisovného jazyka md se hled&-
ti pFi synchronickém i diachronickém rozboru slovanskych spi-
govnych jazyki. Rozbor jejich nemd byti sestaven podle vzoru
rozboru- dialektd lidovich, ani se nemd omezovati na rozbor
wn&j8ich podminek %ivota a vyvoje spisovného jazyka.

c) O jazyce bdsnick©én.

Bédsnicky jazyk zistdval dlouho zanedbanou oblast{ lin-
gvistiky. Teprve neddvno zadalo intenzivni zpracovavani{ jeho
zdkladnich problémi.V&tsina slovanskych jazykh neni dosud té-
m&¥ probdddna pod zornym uhlem bdsnické funkce.Literirni his-
torikové se sice obdas dotvkali tZchto problémii,ale pokud ne-
m¥li dostatedné pF¥ipravy v metodologickych otdzkdch jazyko-
vych, nebylo moZno vyhnouti se podstatnym chybam. Bez odkli-
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sen{ tichto metodologickfch chyb nen{ mo¥no usp&Xn¥ zkoumati
konkrétni fakta bdsnického Jazyka.

1. Je nutno, aby byly zpracovdny zédsady synchronického
popisu bédsnického jazyka,pii femZ je t¥eba se vyvarovati opa-
kované chyby vzdjemného ztoto¥novdn{ bdsnického a sddlovaciho
jazyka.Bdsnickd Pe¥ z hlediska synchronického méd formu bédsnic-
kého vyjddren{ (parole), tedy individudlného tviérfiho aktu
hodnoceného na pozad{ aktudlni bdsnické tradice (bdsnicky ja-
zyk - langue) z jedné strany a na pozadl soudobého sd&lovaci-
ho jazyka z druhé strany.Vzdjemny vzteh bdsnické Feli k tZmto
dvima jazykovim systémim je velmi sloZity a mnohotvdrny a md
b7ti bedliv® zkoumdn Jjak synchronicky, tak i diachronicky.
Specifickou vlastnosti bdsnické ¥e&i je zdiraznén{ momentu zd-
pasu a preformovdn{, p¥i CemZ rdz, smdr i m&¥{tko pFfeformovi-
ni{ byvajf velmi rtzné. Tak nap¥. p¥ibliZen{ bédsnického vyjdd-
¥enf k jazyku ed8lovac{mu je zplisobovdno protikladem k dané
bdsnické tradici: sedm vzdjemny vztah bdsnického vyjdd¥eni a
sd¥lovaciho jazyka v n&kterém obdobi je zFetelny, v jiném se
skoro neprozivé.

2. Jednotlivé vrstvy bdsnického jazyka (nap¥. fonologie,
morfologie) jsou tak t&sné& navzdjem spjaty,%e je nemoZné zkou-
mati jednu vrstvu bez jakéhokoli ohledu na ostatni vrstvy, jak
to Tasto d&1lali literdrni historikové. Z_teze, ¥e je bdsnickd

fel zam&¥ena na vyjadfovdni samo,plyne, Ze vSechny vrstvy ja-
zykového systému, majic{ ve sd¥lovaci Fe&l jen sluZebnou ulo-
hu, nabyvajf v bdsnické Fedi v&t3{ nebo mens{ samostatné hod-
noty. Jazykové prostredky seskupené v t&chto vrstvdch a vzd-
jemny vztah vrstev,smé¥ujici k automatizaci v Pe¥l sd&lovaecd,
sméfuji k aktualizaci v ¥e¥i bdsnické.

Stupen aktualizace rdznych jazykovyeh prvkl v kaZdém da-
?ém bdsnickém vyjédd¥eni a v ka%dé dané bdsnické tradici je ji-
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Basnické d{lo je funkdni struktura a jednotlivé prvky
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nemohou bjt pochopeny bez souvislosti s celkem. Objektivné to-
toZné prvky mohou v riznfch strukturdch nabyvati naprosto ruz-
né funkce. '

V bdsnickém jazyce mohou byti aktualizovdny i ty akustic-~
ké, motorické agrafické prvky dané Feli, kterych neni wvyuZito
v jejim fonologickém systému aneb v jeho grafickém ekvivalen-
tu. Presto vZak vztah zvukovych hodnot bédsnické ¥Feldi k fonolo-
glii ¥e®l sd&lovac{ Je nepochybny a jen fonologické hledisko
je 8 to, aby odhalilo prineipy bédsnickych zvukovych struktur.
Do bésnické fonologie pat¥{: stupen,jak se vyuZivé fonologic-
ké zdsoby v pom&ru k Feli sdélovaci,-zéaady, podle nichZ se
seskupujf{ fonémata (zv14¥% v sandhi), opdtovédni fonematickjch
skupin, rytmika a melodika.

VerSovou Ped charakterizuje zvlditni hierarchie hodnot:
rytmus je organizujfcim principem a s nim jsou t&sn& spjaty
ostatnf "fonologické prvky verfe: melodika, opStovédni fonemat
a fonematickyjch skupin. Sloulenim riznych fonologickych prvkd
g rytmikou vznikaj{f i kanonické prost¥edky verSe (rym, alite-
race atd.).

Ani objektivn{ ani subjektivni akustické nebo motorické
hledisko nemiZe roz¥edit problémy rytmiky,nybrZ miZe ji FeSi-
ti jedin& fonologickd interpretace rozliSujic{ mezi fonologic-
kou zdkladnou rytmu,privodnimi mimogramatickymi prvky a prvky
autonomnimi.Zdkony srovndvaci{ verZové techniky mohou byti sta-
noveny jedin® na fonologickém zdklad&. DvE zevnd totoZné ryt-
mické struktury ndlefejici dvéma riznym jazyklim mohou byti me-
ritorn& odlisné, sklddaji-1i se z prvkii majicich riznou ulohu
v pfisludnych fonologickych systémech.

Paralelismus zvukovych struktur realizovany verSovym ryt-
menm, rymem atd. Jje Jjeden z nejﬁﬁinnéjéich prostfedkl, JimiZ
se aktualizujf{ rdzné jazykové vrstvy. Konfrontace zvukovych
struktur navzdjem podobnych zdliraznuje shody i neshody struk-
tur syntaktickych, morfologickych, sémantickych. Ani rym neni
faktem abstraktn® fonologickym; odhaluje morfologickou struk-
turu i tehdy, kladou-li se vedle sebe podobnd morfémata (rym
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gramaticky),i naopak tehdy,zavrhujé—li se klédsti je vedle se-
be. Rym je t&sn¥ spjat ise syntaxi (jaké prvky souslovi jsou
vyzdviZeny a kladeny vedle sebe v rymu) i1 se slovnikem (jakd
je zdva¥nost slov rymem vyzdvi¥enych, jaky je stupen jejich sé-
mantické blizkosti). Struktury syntektické a rytmické jsou
v t8sném vzdjemném vztahu, a to shoduji{-li se jejich hranice
i neshodujf{-1i se(enjambement). Autonomni{ hodnota obou struk-
tur je v obojim p¥{padd zd8razndna. I rytmickd i syntaktickd
struktura jsou ve verdsovém dile zdiraznény rytmicko-syntaktic-
kymi Bablonami i odchylkami od t&chto Sablon. Rytmicko-syntak-
tické figury maj{ charakteristickou intonaci a jej{ opZtovdnd{
tvor{ melodicky impuls deformujici intonadni pomZry Fedi,&{m%
se zase odhaluje autonomn{ hodnota i melodickych i syntaktic-
kych struktur verSovych.

Bédsnicky slovnik je aktualizovdn stejn¥ jako ostatn{
vrstvy bdsnického jazyka. Odréd%{ se bud od dané bdsnické tra-
dice nebo od sd&lovaciho jazyka. Nezvykléd slova (neologismy,
barbarismy, archaismy atd.) jsou bdsnicky hodnotnd uZ tim, Ze
se 1i%{ od b&%njch slov sd¥lovac{ Fedi svou zvukovou udinnos-
t1{, pon&vad¥ b&%nd slova ndsledkem &astého u¥ivdni nejsou do-
podrobna vnimdna v svém zvukovém sloZeni, nybrZ toliko.se od-
haduj{; nezvykld slova obohacuj{ ddle sémantickoua stylistic-

kou mnohotvdrnost bdsnického slovnfka. V neologismu je zv1dst

aktualizovdno morfologické sloZen{ slova. PFi vyb&ru slov ne-
Jde jen o ojedin&ld4 nezvykld slova, nybrZ o celd lexikdln{
prostfedi, kterd navzdjem interferuji{ a svou interferenci dy-
namizuj{ slovnikovy materidl.

Bohatou moZnost bdsnické aktualizace poskytuje syntax
pro své mnohondsobné spdt{ s ostatnimi vrstvami bdsnického ja-
zyka (s rytmikou, melodikou a sémantikoul; p¥fi tom zvldstniho
zgtiﬁeni nabyvaj{ zrovna takové syntaktické prvky, kterych je
ab® vyuZito v gramatickém systému daného jazyka, napf. v ja-
ceh 8 volnym slovosledem nabvvéd slovosled podstatné funkce
nické Fedi.

» Badatel se mus{ vyvarovati egocentrismu, toti% rozbo-
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ru a hodnoceni bdsnickfch faktl wminulosti anebo faktd jinych
nérodd pod zoranym uhlem bdsnickych ndvykd badatele samého a
um&leckfch norem, v kterych byl vychovdn.Um&lecky jev minu-

losti miZe ovdem trvati nebo oZivnoutli jako plsobivy faktor
v jiném prostredi, stdti se sloZkou nového systému umdleckych
hodnot, ale p#i tom se p¥irozenéd mén{ jeho funkce a Jev sdm
podléhd p¥{sludnym zmEndm. Historie bdsnictvi nemd promitati
do minulosti tento jev v podobd p¥em&n&né, nfbri mé jej re-
staurovati v jeho pivodn{ funkci, v souvislosti s tim systé-
mem, v ndmZ jev ten vznikl. Pro ka%Zdou dobu je nutnd zfetelnd
imanentn{ klasifikace specidlnich bédsnickych funkeci, tj. sou-
pis bdsnickych druhi.

4. Metodologicky'jenejméné zpracovédna bésnickd sémantika
s8lov, vét a kompozi&nich jednotek v&t8{ho iozsahu. Nen{ pro-
zkoumédna mnohotvérnost funkc{ vyplnovanfch tropy a figurami.
Vedle tropd a figur, pFindSenych jako forma autorova podéni,
Jsou podstatnymi prvky a p¥itom nejmén& prozkoumanymi séman-
tické prvky objektivované, prom{tnuté do umdlecké reality,za-
hrnuté do syfetové stavby. Nap¥. metamorfoza je p¥fbuznd se
srovnédnim atd. Sdm syZet Je sémantickd kompozi¥ni struktura a

e g

problémy syéetovﬁho sloﬁeni ngmohou byt vylouleny z bdddni o
bésnickémﬂgazyce.

5. Otdgky bdsnického jazyka mivaj{ v&tsinou v 1iterdrni-
historickjch bdddnfch pod¥fzenou ulohu. Avak organizujicim

p¥iznakem umén{, kterym se 1i3{ od ostatnich semiologickych

struktur, je zam&¥enf nikoli na to, co se vyznaduje, nfbrZ na

v e

znak sdm. Tak organizadnim p¥iznakem bésnictvi je zamX¥en{ na
slovni vyjdd¥eni. Znak je dominantou v um&leckém systému, a
8inf-1i literdrn{ historik hlavnfm predm&tem svého bsddn{i ni-
koli znak, nybrZ to,co se vyznaluje, probiréd-1li ideologii li-
terdrnfho dflae jeko veliZinu neodvislou, autonomnf, poruduje
hierarchii hodnot struktury, kterou zkoumd.

6. Imanentni charekteristika evoluce bdsnického jazyka
se zhusta zam&nuje v literdrn{ historii kulturn¥ historickou,
sociologickou nebo psychologickou ﬁchylkou, totiZ odvoldnim
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k jevim heterogennim. Mi{sto mystiky kauzdlnich vztaht mezi
riznorodyml systémy Je nutné zkoumati bdsnicky Jazyk sdm o
mewm

sobé&.
Poetické vyuZiti rdznfch slovanskjch jazykd je velmi cen-

nym materidlem pro srovndvac{ bédédnf, protoZe divergentn{
: el RIovnavacl dadsani,
strukturdlni fakty jsou zde ddny na pozad{ Cetnych faktdi kon-

vergentnich. Aktudlnim ukolem Je srovndvaci{ rytmika a eufonie
slovanskych jazykli, srovndvac{ charakteristika slovangkych

rymi atd.

4.

Aktudln{ problémy jazyka cirkevn&slovenského.

a) Rozumime-1i starosloven¥tinou jazyk,kterdho u¥ili vE-
rozvéstové a jejich %dci pro pot¥eby liturgické a ktery byl pak
v X. aZ XII. stol. spisovnym jazykem u vSech Slovand uZivaji-
cich slovanské liturgie,nelze z metodickfch ddvodd pFipustiti,
aby se prost® ztotoZnovala staroslovin¥tina s jednim z histo-
rickych jazykl slovanskych a vyklddala z hlediska historickéd
dialektologie, _

V Jjazyce,ktery od poddtku nebyl ur&en pro lokdln{ potie-
bu,ktery se opfral o literdrn{ tradici Ffeckou a nabyl pak ulo-
hy slovanské "koiné", musfme u? a priori pFedpoklddati prvky

umglé, amalgamni a konvendnf, Proto je t¥eba interpretovat vy-
vel staroslovinsting na adklads principl, kterymi se rfdf di-
Jiny Jazykl spisownyeh. |
b) Zkoumdn{ staroslovénskych pamdtek X.a¥ XII. stol.uka-
zuje,Ze se utvo¥ilo n¥kolik lokdln{ch redakc{ staroslovdnti-
ny. Ze stanoviska staroslovénitiny jako¥to spisovného jazyka
neJjeme oprévndni uzndvati za s rdvnou staroslovin¥tinu jen
Jednu z t&chto redake{ g poklddati ostatn{ jen za odchylky
~ 0d n{ a zanedbdvati Je. ILokéln{ redakce staroslovinskd (spi-
?;ﬂqgné dialekty staroslovdnské) je t¥eba odhalovati rozborem
””ngfeml které si kladli pfsa¥i o4 X.8t0l. do poddtku stol.XII;
yto spisovné dialekty je nutno bedlivs odliSovati od Zivych
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slovanskych dialektd, jeZ pronikaj{ do pamdtek jako omyly a e-
pizodické odchylky od normy p¥ijaté pisafem.

Pedlivého zpracovédniv rdmeci d&jin staroslové&nstiny si vy-
¥aduj{ vedle redake{ jihoslovanskych a znich plynouci redakce
ruské také zbytky Zeské redakce a jej{ stopy vnejstarZ3ich &es-
k¥yech pamdtkdch cirkevnich.

¢c) Pro posouzeni plvodu a sloZenf{ staroslov&ndtiny, jakoZ
i pro d&jiny Z%ivych Jazykid slovanskjfch, je ovSem diileZitym
problémem urditi ten ¥ivy dialekt slovansky,ktery vzali vé&ro-
zvéatové za'zéklad pFi tvo¥en{ spisovného jazyka slovanského.
Tento dialekt nelze p¥imo vyvozovati ze ¥4dného z dochovanfch
spisovnfch dialektl ' slovanskfch pamdtek; pro jeho urdeni je
t¥eba uf{ti historicko-srovndvaci analyzy spisovnych dialektd
staroslov&nskjch a rozboru obojiho staroslovénského pismaj;ta-
ké srovndvaci rozbor nejstardfch udaji o oboji abeced¥ pomdhé
vyjasniti plvodn{ sloZeni abecedy a jeji{ <fonologickou hodno-
tu.

d) P¥i zkoumdn{ daldich osudi staroslovénStiny v rﬁznich
Jejich redakcich v XII.stol., kdy byly do ni jako normy poja-

ty podstatné hldskoslovné zm&ny,které se do té doby v jednot-
livych jazycich staly, je vhodn&js{ uZivati ndzvu "gt¥edni
cirkevn& slovansky jazyk".

e) Velmi naléhavym adosud ﬁplné zanedbBdvanym ikolem sla-
vistiky je v&decké zpracovdni d&jin cirkevniho jazyka slovan-
ského a2 do novych d&asi.

RovnéZ velmi naléhavym a metodologicky dlleZitym problé-
mem slovanské lingvistiky jsou d&jiny c{irkevn® slovanské vrs-
tvy v slovanskych spisowmych jazycich ndrodnich, zv145te

v rudtin, a studium vzdjemného poméru této vrstvy k ostatnim
vratvam t&chto jazykd. Cirkevn& slovanské prvky ve spisovnych

jgzycich slovanskych mus{ byt probréany zhlediska jejich funk-
¢l v riznych &asovich obdobich,pti SemZ je treba FeXiti otdz-
ku jejich hodnoty podle poZadavkl kladenych na spisovny ja-
zyk.
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5

Problémy transkripce fonetické a fonologické

v jazycich slovanskych.

Je nutno unifikovati z4dsady foneticks é
transkripce pro viechny slovanské Jjazyky, tj. 24=
sady, jak se maj{ pismem reprodukovati ne jrazndjs{ hlédsky,
kterymi se realizuje fonologicksé slozen{ jednotlivych jazykd.

V zdjmu synchronickéhoj.diachronického zpracovani slovan-
gskych jazykit a zvlasté slovanské dialektologie je rovn¥Z zé-
vaZnym ukolem zjednati z 4d sady fonologickH©é
transkripce, tj.zdsady, jak se md pismem reprodu-—
xovati fonologické slo¥eni slovanskych jazyki.

Rovn&% je treba stanoviti z dsady kombino-
v ané transk r.i pece fonetické a fo-
nologick? é.

Nedostatek standardizované fonologické transkripce zt&Zu-
je prdci o fonologickém charakterizovdni jazykd slovanskych.

6.

Zédsady lingvistické geografie,jejf u#it{ a pomér ke geografii

etnografické na uzem{ slovanském.

a) Stanoviti meze prostorové (nebo Sasové) jednotlivych

jevi jazykovyeh je nutny pracovni prostredek jazykové geogra-
fie (nebo historie), ale nesmfme ¥initi =z tohoto pracovmiho

- prost¥edku sobdstadny ci{l teorie.
Nelze pojimati prostorové roz¥iteni jazykovych jeva jako
anarchii jednotlivych izoglos. Srovndvén{ izoglos mezi sebou

ukazuje, %e je moZno spojovati ndkolik izoglos ve svazek, tje
stanoviti ohnisko expanze skupiny jazykovych novot a okrajové

(periferni) pédsy této expanze.
b Studium stykajicich se izoglos ukazuje, jaké jevy jazyko-
vé jsou nutné v zékonité spojitosti.
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Konedn¥ je srovndvédni{ 1izoglos pFedpokladem pro zdkladni

problém jazykové geografie,toti? pro v&decké rajonovdni jazy-
ka, tj. d3leni jazyka podle ne jplodn&jsich d&lidel.

b) Omezujeme-1i se na jevy systému Jjazykového,lze konsta-
tovati, %e iizolované izoglosy jsou vlastn& fiked, nebot jevy
zevnd toto?né, ndleZ{-1i dvima riznym systémim, mohou byti
funknd rdznorodé (nap¥. zddnlivd stejné i méd v ruznjch ndie-
&1ich ukrajinskych rtznou fonologickou platnost: tam, kde pred
i< o  souhlasky zm&kuji, jsou i a I varianty jednoho foné-
matu; tam, kde se nemdkd{, jsou to dvd fonémata).

¢) Jako v historii jazyka se pfipousti srovndvanit sjind-

rodymi vyvojovymi jevy,tak i prostorové 3ireni jazykovych jevid
miZe byti plodn¥ srovndvéno s jinymi geografickymi izoliniemi,

a to predevi8im s izoliniemi antropogeografickymi (s hranicemi
fakti hospodd¥ské a politické geografie, s hranicemi Z{¥en{
jevi hmotné a duchovni kultury), ddle pak sizoliniemi fyzické
geografie (s izoliniemi pidy, kvé&teny, vlhkosti a teploty
s fakty geomorfologickymi).

P¥i tom se nesm&j{ zanedbdvati zvldZtni podminky toho neb
onoho celku geografického, tak nap¥. srovndni lingvistické
geografie s geomorfologif, velmi plodné vevropskych pom&rech,
mé vsvdt® vichodoslovanském zna&né mens{ ulohu ne¥ srovndvdn{
8 izoliniemi klimatickymi. Srdvnévéni.izoglos s izoliniemi
antropogeografickymi je mo¥né jak 2z hlediska synchronickdého,
tak i z hlediska diachronického (s daty historické geografie,
archeologie atd.), ale oboj{ hledisko se nemd sm&Sovati.

Srovndvdn{ riznorodych systémi miZe byti plodné jen teh-
dy, dbdme-1i rovnocennosti srovndvanych systémid; kdybychom

vklddali mezi n& kategorii mechanické kauzality a vyvozovali
jevy jednoho systému z jevi systému druhého, zkreslovali by-
chom syntetické seskupeni t&chto systémi a zam&novali bychom

vddeckou syntézu zplodtujicim jednostrannym hodnocenim.

d) Pri mapovdni faktd jazykovych nebo etnografickych je
tfeba dbdti toho, Ze se expanze tdchto faktl nekryje s gene-
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tickou p¥ibuznosti jazykovou nebo kmenovou a Ze Basto zabird

uzem{ Firsdi.

Te

Problémy vieslovanského atlasu lingvistického,
zv14d5t& lexikdlniho.

Slovanské jazyky Jjsou si tak bl{izké,Z¥e &asto rozdily me-
zi dvEma sousednimi slovanskymi Jjazyky jsou men3{ neZ rozdily
mezi dvéma sousednimi dialekty nékterého jazyka,nap?¥.italské-
ho.Geograficky se skoro vesm&s slovanské jazyky stykaji jeden
s druhim.Neni spojeni geografického mezi skupinou jihoslovan-
skou a severoslovanskou, ale ka%dd z t&chto skupin Je sama o
sob& nepretrZitym geografickym celkem; jedna sahd od Bendtek
do Thrdcie, druhd od Sumavy do Tichého ocednu.

Takovéto podminky sSamy sebou pobizeji k my3lence o
vi&eslovansk©én jJazykovém atlase;
neni pochyby o tom, Ze je takového atlasu potf¥eba. Studium

etgmoloﬁicko—srovnévaciho slovnika slovanského nenf moZné bez
pfesného zjiStén{ hranic, v nich% Jsou rozSifena jednotlivd

slova. V slovniku Miklosichov& i v Bernekrov® se pokaZdé vypo-
¢ftdvaji vS8echny slovanské jazyky,v kterych jsou reflexy pii-
slugného praslovanského slova,ale z tdchto udaji nelze ziska-
ti pfesnou predstavu o rozsirend p¥islusného slova, nebot ve
skuteZnosti se meze takového rozi{feni vZdy pretinaji, cof se
v slovniku necznaluje.Presné stanoveni izolexém ve v3eslovan-
ském rdmei miZe odkryti nové pohledy na historii vZech slo-
vanskych jazykd. .

Co_se ty¥e praktického uskuteZn¥ni takového v3eslovan-
ského lingvistického atlasu, t¥eba poznamenat, %e jeho usku-
te&néni Je leh?{ ne% je lingvisticky atlas ka%dého jednotlivé-
ho slovanského jazyka; pro sestaveni vZeslovanského jazykové-
ho atlasu totiZ je t¥eba v ka¥dém slovanském uzemi projeti
mnohem mensi po&et mist, neZ je nutno navdt{vit, aby vznikl
specidln{ atlas jednoho slovanského ﬁzemi,rovnéﬁ i podet otd-
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zek lingvistického dotaznfku byl by v prvnim p¥ipadd mnohem
men3{ ne% v druhém.

Prakticky lze préci zorganizovati t a-
kovymto =zpdsobem: v3echny slovanské akademie
by zvolily vhodné komise pro sestaven{ vSeslovanského lingvis-
tického atlasu, totéZ by podnikly i vhodné v&decké spolky t&ch
slovanskych nédrodi, kte?P{ nemaji v&decké akademie. Zdstupci
viSech t¥chto komis{ by se sjeli a dohocdli o t&chto vé&cech:
a) o hustotd a rozvrhu t&ch mist, z kterfch bude z{iskdvdn ma-
teridl (je dile¥ité, aby s{f t&chto mist byla viude p¥ibliZni
stejnd hustd,p¥i %em? je ovlem ti¥eba dbdti i rozd{lnych mist-
nich podminek); b)o jednotné fonetické transkripei; ¢) o textu
dotazn{ki,tj.o tom, jakd slova maji byti zachycovdna. Program
vypracovany v takovémto poradnim vyboru akademif{ byl by p¥ijat
v8emi akademiemi a spln&n{ jeho by se vloZilo na kaZdou akade-
mii. Takto by se financovdn{ a organizace sbirdni tohoto dia-
lektického materidlu podle uvedeného programu v uzem{ ka¥dého
p¥{slusného slovanského ndroda uloZilo p¥{slusné akademii. Co
se tyfe slovanskych men3in v neslovanskjfch stdtech, musel by
uvedeny poradni vybor akademii navédzat styky s akademiemi p¥{-
slusSnych stdtd, aby organizovaly lingvistickogeografické stu-
dium t&chto slovanskych mensin podle téhoZ programu.

Koneln& vyddni vieslovanského lingvistického atlasu by se
provedlo z prostfedkilt poskytnutjch v¥emi akademiemi slovan-
skych zem{i a za redakce zvld¥tniho komitétu,ustanoveného uve-
denym poradnim vyborem akademif.

8.

Metodické problémy slovanské lexikografie.

Studovati plvod jednotlivych slov a zmény jejich vyznamu
Je nutno jak pro obecnou psychologii a kulturn{ d&jiny, tak i
pro lingvistiku v uZ8{m smyslu slova,av3ak jenom na takovémto
studiu nemiZe pFfestati lexikologie,toti? nauka o slovniku;ne-
bot slovnik nen{ jen pouh§ shluk velkého mnoZstvi jednotlivych
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slov, nfbrZ sloZity systém slov, v n&mZ v3echna slova jsou ve
vzéd jemném vztahu a jedno druhé navzdjem vylucuje.

Vyznam slova je urfovdn jeho vztahem k ostatnim slovim
tého% slovnika, tj. jeho mistem v daném lexikdlnim systému: a
uréiti misto, které zaujimé slovo v lexikélnim systému, jest
mo¥no jen, zndme-1li strukturu tohoto systému. Na takové stu-
dium je treba obrétiti zvl4&tn{ z¥etel, nebot a¥ do soufasné
doby se skoro vibec nebddalo o slovech jako o $lenech lexikdl-
nich systémd, ani se neodhalovaly struktury t&chto systémi.
Mnoho lingvistd m&lo za to,Ze je slovnik - na rozdil od morfo-
logie, je¥ nezbytn¥ tvo¥{ spo¥ddany systém - chaos, ktery lze
sporddati jen Sist¥ wvn&jsn& tim,Z%e se sestavi slova podle abe-
cedy. To je z¥ejm& omyl. Lexikdini systémy jsou oviem o tolik
el0%it3j5{ a obsain&js{ ne’ systémy morfologické, Ze se lin-
gvistim snad nikdy nepodaif sestavit je-s takovou jasnost{i a
prehlednosti,s jakou lze sestavit systémy morfologické. Aviak
jestli¥e se jednotlivéd slova v lexikdlnim vZdomi navzdjem vy-
ludujf a jsou ve vzdjemném vztahu,tvo¥{ slova systémy,formdl-

ng analogické se systémy morfologickjmi2 a je nutno, aby tyto-

systémy lingvisté studovali.V této dosud jedt& skoro nedotde-
né oblasti Sekd na lingvisty uloha, zabjvat se nejen materis-
lem samym, nybrZ vypracovati té% sprdvné metody pro bddédni.
Kadf jezyk v kaZdé dobs md svij vlastnf lexikdln{ systém.
Osobitost kaZdého takového systému zvldst jasn& vystupuje,
srovndvédme-1i je spolu; p¥i tom je zvld3td zajimavé srovndvat

jazyky blizce p¥ibuzné,nebot zejména p¥i velkjch shoddch slov-
nikového materidlu vyniknou pek zvl4st jasn¥ individudln{ ‘rysy
struktury jednotlivych lexikdlnich systémi. Slovanské jazyky
v té v&ci poskytuji neobylejn& vhodné a vié&fné pole pro bdddni.

9-

Vyznam funk&ni lingvistiky pro kulturu a kritiku
jazykl slovanskych. -

Kultura jazykovéd je péde o to, aby byly v jazyece
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s pisovném, a to jak v kni¥nim, tak i hovorovém, po-
silovdny ty vlastnosti,kterych vyZaduje specidln{ funkce spi-
sovného jazyka.

Jde p¥edevsim o ustdlenost, tj. o to, aby bylo z jazyka
spisovného odklizeno v3echno nenutné kolisdni a aby byl vytvo-
¥en bezpelny cit jazykovy i pro jazyk spisovny; ddle jde o vy-
stiZnost, tj. o schopnost, jasn& a presné, jemnd a bez ndmahy
vyjad¥ovati nejrizn3js{ odstiny obsahové; kone®n& o osobitost
jazyka, tj. o posilovdni rysd charakteristickych pro jazyk, o
ktery jde. Velmi &Casto p¥i tom jde o to, aby se p¥ijala jedna
moZnost z riznych moZnosti, které se v jazyce vytvo¥ily, nebo
aby se prem&nila latentni tendence jazykovd ve vyrazové pro-

stfedky umysln& uZ{vané.

Co se tyte vyslovanosti, vyplyvd ze zdkladnich uvedenych
poZadavki nutnost, aby byla vyslovnost ustdlena i tam, kde se
dosud pripousté&j{ vedle sebe varianty (nap?. v &. spis. psand
skupina sh- se vyslovuje sch- i zh-, shoda apod., v srch.spis.
vyslovnost ije, je anebo e).

Pravopis, jako v&c jen konven&n{ a praktickd,md byt, po-
kud to jen dovoluje jeho funkce vizudlné& rozlisSovaci,snadny a
prehledny. Casto m&niti pfedpisy pravopisné, zejména, nemd-1li
to za u&el jeho usnadngnf,odporuje poZadavku ustdlenosti.Roz-
pory mezi pravopisem slov domécich a pravopisem slov cizich
budte’ odklizeny alespon tam, kde vedou ke zmatkim ve vyslov-
nostl (nap?. v Zeském pravopisu v cizich slovech s mivd plat-
nost s i z).

Ve formdch pojmenovdni budiZ dbdno individudlnosti jazy-
ka, tj. nebudiZ bez naléhavé nutnosti uZ{vdno pojmenovdvacich
forem v jazyce neobvyklych (nap¥. v Ze3t. slov sloZenych).
V_zésob& slovni proti po¥adavku lexikdlnfho purismu nutno po-
staviti poZadavek bohatosti slovnika a jeho stylové rozrizn-
nosti. Stejn& jako bohatosti je v8ak dbdti v zdsob3d slovni vyj-
znamové piesnosti a ustdlenosti tam, kde toho funkce spisov-
ného jazyka potFebuje.

V syntaxi dloZno dbdti jak individudlni vyraznosti jazy-
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kové, tak bohatstvi vyjadfovacich moZnosti vyznamové diferen-
covanfch., Je tedy t¥eba posilovati rysy, které jsou vlastni
jazyku, o ktery jde (nap¥. vyjadfovédni slovesnd v Ze3ting),
ale na druhé stran& nesmi se zuZovati syntaktickym purismem
zésoba moznosti vyjadfovacich, jejichZ oprévndnost se i v syn-
taxi mus{ #{diti funkc{ jazyka (nap¥. pot¥eba nomindlni kon-
gtrukce v Feli prdvnické hebo v jiné odborné).

Morfologie md pro jndividudln{ vyraznost jazyka vyznam
jenom svym obecnym systémem, nikoli detailnimi zvlddtnostmi.
Proto ze stanoviska funk&niho nemé té dtleZitosti, jakou ji
pfipisovali puristé starého typu. Jest tedy treba dbdti toho,
aby se zbyte¥nymi archaismy morfologickymi nerozdifovala bez
potteby vzddlenost jazyka kni¥niho a hovorového.

Velmi duleZity je pro kulturu jazykovou kultivovany jazyk
hovorovy; Jje pramenem,z n&ho? beze Bkody se mi%e stdle oZivo-
vati jazyk kniZnf, autvé¥{ prostredi, v kterém lze ne jbezped-
ndji vypdstovati jazykovy cit, jenZ je nutnf pro ustdlenost
jazyka spisowvného.

Jak spisovny jazyk hovorovy, tak i spisovny jazyk kniZni
jeou vyjadfovacimi proétfedky kulturnftho Zivota, ktery u kaZ-
dého ndroda mnoho pr¥ejiméd ze spole¥ného kulturniho fondu celé
pFisludné vezdslanostni{ oblasti; Je proto prirozené, Ze odlesk
toho kulturniho spoledenstv{ padéi.dd spisovného jazyka a by-
lo by nesprdvné bojovati proti tomu ve jménu jazykové Eistoty

Péte o Bistotu jazykovou md misto v jazykové kultufe, jak
vypl¥vd z vykladd JjiZ uvedenych, ale ka¥dy prepjaty purismus,
at logisticky nebo historizujfci nebo folklorizujici, o-
pravdové kulture spisovného jazyka Zkod{.

V¥t51in& spisovnych jazykd slovanskych pro jejich pomérné
mladou tradici anebo pro pFeruSovany nebo prekotny vyvo] e

pé¥e o kulturu jazyka velmi potieba.

v Eosledni dobd se intenszivn& pracuje 0 vy tvie-
fend spisovnych Jjazykdt slovan -

skych, atoiukmeni bez ustdlené literdrni tradice
jazykové; v této prédei prislulela by funkin{ lingvistice vy

59




gnamné uloha: 2zvoliti z existujfefch <fonologickyjch a grama-
tickych variant ty, které jsou ne jvfhodn&j8{ pro spisovny Jja-
zyk,a to bud svymi diferencianimi hodnotami anebo schopnost-
mi pro expanzi; vypracovati pi{smo a pravopis nikoliv tak, aby
byly vedeny usilim po fonetické transkripei a uvahami rdzu
diachronického, nfbr# tak,aby se ¥{dily synchronickou fonolc-
gif, pfi em¥ by se p¥i vyjdd¥eni fonologickych korelaci do-
sdhlo maximdln{ ekonomie piama; vypracovati slovnik, Zv14Ets
terminologii; do vypracovén{ slovnika nemaji zasahovati uvahy
purismu nacionalistického, archaizujfciho ap., ponévadZ tako-
v§ upf{li¥n&ny purismus ochuzuje slovnik, zpisobuje nadbytek
synonym, p¥{liZnou etymologickou souvislost termini se slovy
ka¥dodenn{ho obZhu, asociativnost a emocidlni zabarveni Zkod-
1ivé pro terminy a konedn& p¥{li¥nou lokdlni uzavienost vi&-
decké terminologie.

10.

U%it{ novfch smird lingvistickych na Skoldch strednich.

a) P¥ i vyudovdnid jazyku matetf sk é-
mu . '

1. K Ye¥eni praktické otdzky, jak se md vyulovati jazyku
mate¥skému na st¥ednich Skoléch,pFispivala lingvistika histo-
rickosrovndvac{ velmi mélo; objektem jejfho bdddni byl vyvo]
jazyka a pF¥itom si v3imala pPedevdim star3fich obdobl jazyko-
vich a z jazyke doby soulasné spiSe ndiell neZ jazyka spisov-
ného.

Nové sméry lingvistické mohou d4ti i pro FeSeni této prak-
tické otdzky bezpedn¥j¥{i podklad; styiné body mezi novou lin-
gvistikou aukolem vyudovédn{ jazyku mate¥skému na stredni Zko-
le jsou zejména tyto:

lingvistice aynchronické jsou objektem bdddni synchro-
nické jevy jazykové,tedy vidy jazyk jedné doby, predev3im do-
by sou&asné: timto svym objektem se sbliZuje s ukolem strednd
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skoly, a to tim vice, Z%e se i soulasny spisovny jazyk stdvd
opét objektem lingvistického bddéni;

funkdén{ lingvistika vidf{ v jazyce souhrn udelnfoh pro-
st¥edkd urdovanjch rozmanitymi funkcemi jazyka a cflem p&sto-
vén{ jazyka mate¥ského na st¥edni ¥kole Je schopnost vyuZiti
hospodérnd a raciondlné Jazykovych prostiedki podle udelu a
podle situace, tj. schopnost c¢o nejlépe vyhovovati vurZitych
pFipadech dané funkci jazyka (nap¥. v dialogu, Vv riznych dru-
zich pisemnosti, v uvaze apod.);

pojeti jazyka jako funk&nfho systému a usil{ stanoviti
pfeané charakteristikx jednotlivych soufasnfch jazykdi mohou
poskytnouti i Zkolské klasifikaci jevlli jazykovych a vikladu
o nich bezpe&n&js{ podklad.

2. Podstatny rozd{l mezi védéckjm lingvistickym bdddnim
a ukolem st¥edn{ 3koly v jasyce mate¥ském Je oviem v tom, Ze
na 3kole je cilem co nejlep3{ praktické ovldddni jazyka vriz-
njch jeho funkcich, souvisfcich s kulturnim Zivotem, tedy
zv148t8 spisovného jazyka. V téZe véci je prdvé také dlileZity
rozd{l mezi predmdty naukovymi amezi vyudovidnim jazyku mate¥-
skému na stiedn{ Zkole: p#i vyulovdni Jazyku mate¥skému nejde
o ziskdn{ jistého mno%stv{ lingvistickych v&domosti.

RovnéZ je ddle%ity rozdf{l mezi ulenim jazykim cizim na
Ekoldch a mezi udenim jazyku mate¥skému,lépe Feleno jeho p¥s-
tovdnim: v jazyce mate¥ském jde o postupné rozvijeni jazykové
pohotovosti, kterou si Zdci sami ze Zivota pfinéﬁeji,a to pro
Jisté funkce jazyka zcela p¥esnou a propracovanou.

3. C{1 nauko (teoreticky) v jazyce mate¥ském ustupuje
do pozadi p¥ed timto cilem. praktickym (technickym) a rozsah
. teoretického u¥enf{ 1l1lze urdovati podle toho, kolik znalost{
teoretickfch o vliastnim jazyce mate¥ském jJe t¥eba poklddati
za nutné pro p¥{sludnf stupen a druh Zkoly ze stanoviska o-
becnd vzd&ldvactho a kulturnfho akolik je nutno pro praxi ja-
zykovou v specidlnich funkcich jazyka spisovného (v.odst.8).

4. K uvedenému postupnému rozvijeni jasykovému pramdlo

miZe p¥isp&ti znalost faktli historického hldskoslovinebo tva-
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roslovi anebo zZnalost toho, jek se t¥{d{ dialekty ap. Velmi
ﬁﬁelné vSak k tomu pFispi{vd uvaha o hotovém jazyce,p¥l nf% ¥4k
roglisuje jazykové prost¥edky jemu zndmé a dosud nezndmé, po-
znédvd zpisob Jejich uﬁitizauyaﬁujé o tom, Jjak se Jjimi dossdhlo
zamfSleného u¥elu. Rovnd% k tomu udeln¥ prispivajf vlastn{ po=
kusy Zdkovské, v nichZ se ¥dk sna¥{ vyhov&ti jazykovymi pro-
st¥edky jemu zndmymi dané funkini uloze;. ta oviem za¥ind nej-
jednodu¥¥{ funke{ komunika¥ni a postupn® se stdvd komplikova-
n&js{. Tekovim zpisobem se rozS8ifuje a propracovdvd zdsoba
slovn{, prostfedky pojmenovaci a uéouvztaﬁﬁovaei a pozndvaji
se zpisoby jejich wuZivdn{ (neboli podle tradi¥nich nézvi:
slovnik, nauka o tvo¥en{ slov a o jejich vyznamu a skladby
v u¥8im i Birs{m smyslu). Takovy p¥{stup se nemé omezovati jen
na projevy pisemné, nybrZ méd pFfihlfZeti i k projevim ustnim,
dbdti 1 o jejiech zvukovou strdnku a propracovdvati ji.

5. Z funkce spisovného Jazyka vyplyvd, Ze nelze takovéto
péstovdni rozvoje spisovného jazyka ukonditi d¥{ive, ne¥ %dk
dosp¥je k chdpdn{ obsahové strédnky oblast{ vlastnfch spisovné-
mu jagyku; naopak, Ze prévé propracovédni spisowvného jazyka
v jeho oblastech o0dliSnych od jazyka lidového ndleZi{ do vys3-
§{ch t¥{d st¥ednf{ Skoly.

6. Je tPeba,aby Zdci poznali, ¥e se ispisovny jaszyk riz-
ni podle uZelu, %e podstata sprdwvného a virazného stylu je
v tom, aby jaszykovy projev byl adekvdtni uelu projevu; nutno
naprosto vymftiti ze 5kol hodnotfe{ hierarchii stylovou megzi
stylem proétjhn a stylem "ozdobnym".

7. Je tfeba od po¥dtku - ale postupnd - zdiiraznovati
-z praktickych ddvodd to, v Zem se systém fonologicky a grama-
ticky spisovﬁého jazyka 1i8f od jazyka lidového (obecného),
zndmého Zdkim z rodiny a ze Zivota, ale naprosto neni{ t¥reba
proto uditi i tomu,v ¢em se s nim jazyk spisovny shoduje. Na-
opak je t¥eba velmi pozorné& dbdti toho, aby nevznikala u Zdka
nedivéra k vlastni znalosti jazyka mate¥ského; tu nesmi Zkola
negovat, njbrﬁ_se o ni méd opirat.

8. Je t¥reba shrnovat nabyté poznatky o jazyku v pozndni
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jazykového systému; odhalovén{ jazykového systému a prdce
| s nim mé pro %éka také jiny vyznam neZ vzd$ldvéni jazykové,
| ale uvédomdni systému je dileZité i pro praxi jazykovou, Vv ni%
| jdetjvédomé utelné vyjadiovéni a tvofeni, nuiné pravé ve funk-
c{ch jazyka spisovného. '
b) P#1 vyudovdndi Jjazykidm = lovan-
sk ym.

1. VSeobecnd se uzndvéd, Ze pozndni cizfiho jazyka slovan-
ského na Skole musi mit praktickyf rdz. Takové pozndni se oby-
e jnd mnaprosto oddélovalo'mipoznéni'védeekého,za nd% se uznd-
valo jen poznéni historickosrovndvaci; takto odddlovati histo-
rickosrovndvaci studium jazyka jako v&decké studium od pozndni
praktického,s nim napfdsto nesouvis{cfho, jest vi8ak ze stano-
viske soufasné lingvistiky jen p¥edsudek. I praktické uZenf
jazyka mi%e a m4 bjt vddecky odivodndno a opFeno. |

Historickosrovndvacl{ lingvistika nemiiZe poskytnouti praek-
tickému uden{ jazyka tento v&decky zdklad.Praktické udeni ja-
zyku po¥aduje pozndn{ jazyka predeviim v urdité jeho funkei,
v urditém socidlnfm prost¥ed{,za urdité situace,nebot zkouméd-
n{ jazyka beze zFetele ke konkrétnim funkcim je pouhd abstrak-
ce.Proto funk®n{ lingvistika, uzndvajici jazyk za systém pro-
st¥edkd,kterfch u¥ivd mluvie! jedinec nebo n&jaky celek podle
udelu mluveni, poskytuje moZnost védecky-feéiti tuto otédzku.

2. Je obecn¥ zndmo, 'Ze je dosti mdlo 1idf, ktef{ by i
v 8vém mate¥ském jazyce stejnd ovlddali vedkeré funkce; Casto
se vyskftajf p¥ipady,Ze jednotlivec,tFeba i filologicky vzdé-
lany, jen st%%{ napi{Se nebo vibec nedovede napsati Z4dost, o-
zndmen{, novind¥skou zprdvu ap., nejde-1li o véc z jeho oboru.
Tato skutelnost vytyluje sm¥rnice praktického uéeni jaszyku:
nap¥. na 3koldch obchodnich jde o to, aby Zdci ovlddali ten
Jazyk,kterého se u%Zivd pro udely obchodni (obchodni ¥e& hovo-
rovou, koresponden¥nf, novind¥skou, Fe¥ obchodnich védeckych
ldnkd ap.); na Skoldch st¥ednich v uZiim slova smyslu jde na
rozd{l od 3kol odbornych o to, aby %dci ovlddali jazyk obecné
kultury (tj. Jazyk vrstvy vzd&lané bez specidlnfiho odborného
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zabarven{,a to ve form& Qluvenéj.paané\.‘mimo specidln{ fy
ce jest nutno vZdy poznati a ovlddnouti jazykovd fakta sfﬁnk;
ci elementdrnfch stykli socidlnich, jako pozdravy, obraty p
gsezndmeni, otdzky o pofas{, o Zase ap., ale takovych prvki je
pomédrné médlo; jJjimi miZe zadf{ti ka¥dé jazykové udeni. ',;

3. Pro uleni jazykiim slovanskym na 8koldch slovanskfch
je t¥eba vyuZfvati pribuznosti tchto jazyki, a to tak, Ze je
t¥eba vyklddati a cviditi i p¥i vyulovdn{ (prednd¥kéch) i
v cvi&ebnicich od poddtku nikoliv jen to, co je spoledné, ny-
br¥ predeviim to, &fm se 1isdi jazykovj systém jednoho jazyka
slovanského od druh®ho. Jak uden{ samo, tak i cvidebnice mus{
byti diferendni, vybudovand na riznostech mezi matefskym ja-
zykem Z4kd a jazykem slovanskym, kterému se udi.

4. PFi uleni je treba pFihlfZeti k osobitym rysim fonolo-

gického systému (i k jeho realizaci ve vyslovnosti ak vyjddfe-

ni v pravopise) asystému gramatického ur&itého jazyka slovan-
ského a zdroven k hlavnfm rysim jeho struktury lexikdlnf. Se-
zndmen{ 8 nimi se d¥je postupn® na obvyklych sdé&lenich a na
kontextu,nikoliv na jednotlivych slovech. Podrobnosti postupu
jsou uréovﬁny tim, ktery slovansky jazyk v kterém slovanském
prost¥ed! se studuje, a druhem a stupném Skoly i celkovym
vzdéldnim Z4kti. Nap¥. pFi popisu fonologického systému ruské-
ho pro Gechy zdiraznime st¥{ddni tvrdjch a mdkkjeh souhldsek,
redukeci nep¥f{zvusnfch samohldsek, hlavn{ ﬁlohy pfizvuku; p¥i
popisu fonologického systému Zeského pro Rusy zdiraznime ulo-
hu kvantity, jeJ{ nezdvislost na p¥{izvuku, gramatické sti¥{ddn{
prepalatdlnich a postpalatdlnich vokdld za urditych podminek
(dlisledek tzv.p¥ehldsky) ap.P¥i popisu systému forem slovnich
je pot¥eb{ zdlrazniti produktivn{ formy flektivn{,také p¥i po-
pisu forem skupinovych (tzv.skladby) je t¥eba upozornovati na
dileZité rozdily (pro rustinu na ulohu pomocného slovesa, na
vyrazy nutnosti a moZnosti, na slovesné vyrazy sloZité, na
pfedloZky, spojky a jejich funkce ap.).

Co se tyfe slovnika,pokldddme za sprdvné,aby se roz3iro-
vala jeho znalost z kontextu a z jednotlivych jazykovych sdéle-
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n{ tak, aby celkovy postup m&l pro jazykovou pF¥ibuznost rdz
1ustsni jazyka studovaného ze strany ¥dka, nikoliv rdz pouhé-
no udeni rozlustdného jazyka ulitelem, jak tomu byvd p¥i stu-
diu jezykd zcela cizich a mrtvych (latiny, Yedtiny ap.), to-
ti%, aby porozumdni prevlddalo nad pouhym pozndvdnim. OvSem i
pozndni slovnika ka%dého jednotlivého jazyka slovanského mé
gvé dilezité zvlddtnosti, tak nap¥.pro ruStinu jest velmi di-
lesité ukdzati vrstvu cirkevn® slovanskych prvki v ni a je-
jich stylisticky vyznam (glava - golova, otvratit - otvorotit,
iséerpa% - vyﬁerpa% apod.).

5. Je v3ak nebezpeli,aby se p¥i poldtcich studia neupev-
nila pFfedstava o v&t8{ shod® jazyka viastnfiho s jazykem, kte-
rému se udi,ne¥ je tomu ve skutednosti: stidvd se,%e se funkce
kategorii{ jiného Jazyka slovanského piendBeji v systém jazyka-
mate¥ského; 2z toho vznikd svérdzny "jazyk v3eslovansky" nebo
jazyk tesko-rusky, srbsko-polsky, rusko-bulharsky ap. Funkce
kategorii je t¥eba probirati p¥edevdim v jejich vlastnim ja-
zykovém systému.

6. Podle toho, co jsme uvedli, nejdileZit&js{ otdzka me-
'Ntodicko-didaktické je zpracovati podle t&chto smérnic propra-
cované cvidebnice, chrestomatie a pomicky, které by umoﬁﬁovaly
postupng ovlddnouti jazyk vurditych jeho funkcich. Soubor ta-

“qtfedi, do kterého p#i jde.
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