Komentar k testu z 23.2.2011 (JAP215 b):

Nejprve si uvadim znéni testu:

Rozjasnilo se.
Tar6 je snazivy, ale plachy.
Pozveme i rodice pana profesora?

Pan profesor vcCera jel na sluZebni cestu.
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e Zakladem testu byla znalost lexika (slovicek 19. lekce). Upozornim jenom na vyraz
»plachy®, kteti mnozi z vas piekladali adjektivem hazukasii. Toto uziti dle mého neni
zcela nejvhodnéjsi, protoze vyraz hazukasii byva vniman jako jeden z téch vyrazi, jez
maji ,,subjektivni naboj*, tj. mluvci je vyuziva pii vyjadfovani svych vlastnich stavii a
pocitl (vzpomeiite si na vyrazy hosii nebo uresii). Pii bliz§im zkoumani zjistime, ze velka
spousta adjektiv, jez konci na -§ii vyjadfuje pocitové stavy (a ty maji tendenci byt
vnimany ,,subjektivné®). Tak jako jsme rozliSovali hosii vs. hosigaru, rozliSujeme i
hazukasii vs. hazukasigaru. Doporucuji tedy v piisudkové pozici omezovat hazukasii
jenom na ptipady vyjadieni o sobé samych. Od vyrazu hazukasigaru je pak odvozen vyraz
hazukasigarija, jenz byl asi nejvhodné;si pro uziti v 2. véte.

e Pro pieklad 1. véty jste hojné uzivali F#UIZ72 0 £ L7z, Toje OK, ikdyz se
domnivam, Ze jesté o néco pfirozendjsi by mozna bylo FEiIL T & % L7,

e V ptekladu z japonstiny, vyskytuje-li se ve zdrojovém textu keigo, nevyzniva preklad
stylem ,,ctény pan Jamada“ apod. vzdy ptirozeng. Cestina/slovenstina ma ve srovnani
s japonstinou zdvofilostni systém mnohem mén¢ propracovany. Berme to jako fakt.
Prekladat se snazme tak, aby vysledek vyznival pokud mozno pfirozené v cilovém jazyce.
Keigo tedy nemusime nutné¢ nasiln€ prekladat. Musime si jej vSak byt védomi.

e Podrobnéji se zminim o vété €. 3, kde se hodné chybovalo. V zadani nam 1. os. pl.
(,,pozveme*) signalizuje, Ze adresata vnimame jako soucést svého uci (adresat zjevné neni
ani pan profesor ani jeho rodice). To nds ma jednak navést k uZiti slovesa s -maso ka, ale
predevsim k tomu, ze zde je nezddouci pouzit sonkei sloveso. Subjektem akce
»pozvat® jsme my (a naSe uci). O sob& v interpersonalnich vztazich jen tézko mizeme
hovofit uctivé (nejedna-li se o tzv. BLKEFE, tj. ,,povySeneckou (arogantni) mluvu®).
Vhodny preklad tedy byl: 54D T GFHFENEL X 90 HRELEL X 9D
Pieklad s pouzitim *72 SUNVE L & 9 7> nebo *IBIFNI 725 & * B I L WIZR D je
typickou chybou mnoha dneSnich mladych Japonct, kteti keigo neovladaji. My se keigo
ovladat naucime.

321422 — V43 pieklad prvni véty nebyl zcela nejpiesnéjsi (FE4L TV M E 9, by asi bylo spis
,»Je jasno.“). Pro béZznou komunikaci by to asi bylo postacujici, ale nam jde ptedevsim o to,
postihnout drobné nuance v modalitach, ve zptisobech, jak n¢jakou skutecnost prezentovat
apod. To, Ze jste ,,Tar6* zapsala jako * & 5 9 beru jako ,,pieklep®. K vyrazu Jo4= téméef



nikdy neptidavame zdvofilostni o, jelikoz vyraz sdm je jiz vyjadfenim uctivosti. Sloveso naru
jste ohnula nespravné (jako narau). Zde nevim, jestli slo o ,,pieklep* v hiragané nebo o
morfologickou chybu. V piekladu 5. véty jste piehlédla koncovou partikuli.

128138 — Pozor na vyznamy padovych partikuli (konkrétné kara). NevyuZila jste partikuli mo
ve 3. véte. Jinak to nebylo zIé.

321959 — Jen drobnosti.
361876 — Picklad slova 77 /~ jako ,,Brno* pokladam za ,,pieklep*.

220090 — Pieklad 1. véty stylem FE41C LW E L7z, je, fekl bych, pongkud ,,svérazny*.
Doporucuji asociovat si pomocné sloveso simau se subjektivné negativnim hodnocenim (zde
to nezni pfili§ ptirozené€). V prekladu 2. véty Vam unikla spona. DrZzme se formalni zdvofilé
japonstiny.

357545 — Jen detaily.

361897 — Spojeni dvou adjektiv pomoci -te tvaru (,,pfechodniku®), jako jste uZzila ve 2. véte,
predpokladé soutadné spojeni. To se pfili§ nehodi k sémantice doty¢nych adjektiv (proto bylo
v zadani ,,ale*). TakZe l1épe tesit pies spojovaci partikule ga, kedo apod. Vyraz oja pro
»rodice® ve 3. véte nebyl ptili§ vhodny. Vzdavame preci ictu panu profesorovi a to
predstavuje uctu i celému jeho uci. Bylo tedy vhodné pouZit zdvofily (uctivy) vyraz pro
,»cténé rodice, tj. Z#il. Nezapominejme, Ze keigo neni jenom zaleZitost slovesnych tvart,
ale 1 substantiv a adjektiv.

324430 — Slovicka jste se nenaucila, to je zjevné. Pocitejte s tim, Ze v tomto semestru budu na
Vs mit vySsi naroky.

345311 — Pokus o pieklad 3. vty jsem vyrazng postradal.

359374 — Jen drobnosti (asi bych ve 2. vété pouzil spiSe wa). Maximalni uzivani kandzi

z Vasi strany samoziejmé vitam. Jenom nezapominejte, Ze 1 uziti ¢i neuziti kandzi ma

v japonstin€ pragmatické funkce (vétSinou vazané stylove ¢i zdnrove). Mize to znit
paradoxné¢, ale nékdy nadmérné uzivani kandzi tam, kde by ,,bézny Japonec* pouzil kanu,
muze vyznit pon¢kud neptirozené ¢i nepatii¢né (piinejmensim by to bylo zajimavé téma pro
pragmalingvistickou studii).

361336 — To, jak jste vyiesila ,,rodi¢e* bylo kreativni. Vyraz Z [ si ale zapamatujte.

342195 — Ze vsech drobnosti mi nejvice vadilo utvareni jmennych predikat bez pouziti
spony. Desu jsme se ucili v 1. lekci, tak to pouZivejte.

361581 — Spise drobnosti (z toho, co nebylo zminéno vyse, sloveso hareru je -ru sloveso).
Piepis [LI H jako ,,Jamanaka‘“ budu brat za ,,preklep*.

361040 — Doucite-li se lexikum, bude to OK.
255493 — Jen detaily.
361482 — Pieklad 3. véty Vam piilis nevysel.
J. Matela



