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NACELNICTVI A PREDPRUMYSLOVE STATY
(Chiefdoms and Nonindustrial States)
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spolecensko-mocenské (sociopolitické) organizace, tj. nacelnictvi (chiefdoms) a
pfedprimyslové staty (nonindustrial states).

Prvni staty neboli civilizace jako nejlepsi synonymum (slovni souznéni, slova stejného
vyznamu) se objevily ve Starém Svété asi pred 5 500 lety.

Prvni nécelnické utvary, resp. prvni hodnostaiské spole¢nosti, se objevily jeste asi o 100 let
diive a n€které jesté prezivaji dodnes.

(Poznamka: chiefdom = “nacelnictvi“ nebo ,,viidcovstvi“ — hodnostaiska spole¢nost na
rozdil od spole¢nosti rovnostaiskeé.)

Princip ,,nacelnictvi®, resp. “viidcovstvi ptedstavoval pfechodnou formu sociopolitické
organizace v prubéhu vyvoje od kmenového ziizeni ke zfizeni statnimu (od kment ke statu).
Od predzemédélskych spolecnosti pies pluzni zemédélstvi ke statni organizaci.

Statni utvary (formace) vznikly v Mezopotamii (na tizemi dnesniho Iranu a Irdku), v udoli
Indu (Pakistan), v Indii a severni Cin&. O n&kolik tisic let pozdgji pak staty vznikly téZ ve
dvou ¢astech Zapadni zemské polokoule (hemisféry) — jsou to: Mexiko, Guatemala a Belize)
a Stfedni Andy (Peru a Bolivie). Nejstarsi staty se nazyvaji archaické, nebo predpriimyslové
¢1 neindustrialni (nonidustrial states), na rozdil od modernich, industridlnich a narodnich statt
(national state). Robert CAINERO definuje stat takto: stat je ,,autonomni politicka jednotka
zahrnujici ¢i obsahujici mnoho komunit (spoleenskych skupin) na svém statnim uzemi
(teritorium) a ma ustfedni vladu (centralni fidici organ), kterd ma pravo vybirat dan¢ (bern¢,
poplatky), povolavat a odvadét muze k praci nebo do valky (pracovni a vojenské povinnosti) a
vydavat zadkony, ptedpisy a nafizeni a vyzadovat a vymahat jejich plnéni.“ (CARNEIRO
1970)

Vidcovska ¢i nacelnicka, resp. hodnostaiska spolecnost a stat, podobné jako cela fada dalSich
kategorii, které se pouzivaji ve spolecenskych védach, predstavuji idealni typy.

To znamena, Ze to jsou oznaceni (nalepky), které vyjadiuji spolecenské protiklady (socidlni
kontrasty) a vypadaji mnohem jednoznac¢néji a piesnéji (definitivné), nez ve skutec¢nosti jsou
¢i nezZ jaka je sama skutecnost). Ve skutecnosti od kmene k hodnostarské spole¢nosti
(nacelnictvi, viidcovstvi), a od této formace ke statu jsou plynulé prechody (kontinuum).
Nékteré spolecnosti maji mnoho znak ¢i vlastnosti (atributy) hodnostaiské spolecnosti, ale
soucasn¢ si zachovavaji 1 znaky spolecnosti kmenové. A nékteré pokrocilejsi hodnostarské
je zatazovat do té ¢i oné (jedné nebo druhé) skupiny, resp. kategorie. Vidime to, kdyz nas
soubor spole¢nosti rozdilnych v prostoru a ¢ase dostatecné velky. Uzndme-li tuto ,,plynulou
zménu“ ¢i proméenu Cili kontinuum (JOHANSON a EARLE 1987), néktetfi antropologové

ey oo

uplné charakter statu (EARLE 1887).

POLITICKE A EKONOMICKE SYSTEMY V HODNOSTARSKYCH SPOLECNOSTECH
(Political and Economical Systems in Chiefdoms)

(archaicky=starobyly, zastaraly; formace=ttvar, utvareni).



Jak v této kapitole jest¢ uvidime pozdéji (v Peru a Buganda), archaické statni utvary
(formace) Casto prosly vyvojovou fazi hodnostatské spolecnosti (nacelnictvi, viidcovstvi).
Ovsem, tyto utvary zustaly i nadale neuplné a pouze hodnostaiské spolecnosti se objevily

v n¢kolika oblastech okolo Karibiku (Karibské ostrovy, Panama, Kolumbie), coz je nyni
jihovychod Spojenych statti a v Polynésii. V Evropé hodnostéiské spolecnosti vytvaiely
megalitické kultury, jako naptiklad takovou kulturu, ktera proslavila Stonehenge
(predhistorickd megaliticka stavba ndboZenska nebo pohtebni). Skutecné, mezi objevenim se
a rozsifenim produktivniho hospodafstvi (vyroba potravin) a rozmachem a rozsifenim Rimské
fiSe (expanze), znacna ¢ast Evropy byla organizovana na urovni viidcovstvi €ili hodnostarské
spole¢nosti, ke které se vratila po padu Rimské fise. Zaklady historické Evropy — a tim i
moderniho svétového systému — vznikly, resp. se objevily jako vysledek vyvoje, kdyz n¢které
z téchto hodnostatskych spolecnosti se béhem raného sttedovéku vyvinuly ve staty
(JOHANSON a EARLE 1987). (,,Darl Agnes®, ,,doba temna®, rany stfedové€k, hlavné od
rozpadu Rimské Fi3e do konce 10. stoleti.)

Hodné etnografickych znalosti ¢i védomosti o hodnostatskych spole¢nostech pochazi

z Polynésie, kde byly v dobé vyzkumnych a objevitelskych cest Evropant zcela béZné.
(Polynésie=souostrovi v jihozapadnim a stfednim Tichém ocednu v¢. Nového Zélandu,
Havajskych ostrovii a mnoha dalSich).

V hodnostaiskych spolecnostech jsou spole¢enské vztahy (socidlni relace) upravovany a
fizeny (regulace) ptibuzenstvim, snatky, rodokmenem, genera¢n¢, vékem a pohlavim prave
tak (tj. stejn¢) jako v tlupach a kmenech.

To je zékladni rozdil (fundamentalni diference) mezi hodnostaiskou spolecnosti a staitem
(chiefdom vs. state). Statni ziizeni spojuje vSechny nepiibuzné osoby dohromady a zavazuje
vSechny vérnosti, resp. loajalitou k vlade.

(Tab. 13.1 uvadi nékteré rozdily ¢i odliSnosti a protiklady mezi tlupou, kmenem,
hodnostaiskou spolecnosti ¢ili nadc¢elnictvim a statem.) Budeme ji potfebovat pro nasledujici
diskusi.

Na rozdil od tlup a kment, hodnostaiskych spolecnosti (nacelnictvi) jsou staty
charakterizovany stalym politickym Fizenim (permanentni politicka regulace). Uzemi, ktera

v malych osadach, vesni¢kach a viskach. UFad ¢i funkce je stalé misto (postaveni, pozice),
které musi byt obsazovano znovu jen v ptipadé, Ze se uvolni ¢i je uprazdnéno nebo v piipadé
umrti nebo odchodem na odpocinek. Protoze takovy ufad ¢i funkce jsou systematicky znovu
obsazovany, struktura hodnostaiské spole¢nosti pfetrvava pres generace, a tim chrani,
zajistuje a zarucuje stalost politického fizeni (permanentni politicka regulace).

V hodnostéiskych spolecnostech Polynésie jsou nacelnici politickymi odborniky ¢i specialisty
,»ha plny uvazek®, zejména maji-li na starosti fizeni vyroby (produkce), rozdélovani
(distribuce) a spotieby (konzumace). Nacelnici ¢i vidci v Polynésii se opiraji o ndbozenstvi,
které je pilifem jejich vaznosti, Ucty, sily a moci, tj. autority. Vyrobu, tj. ¢innosti pfi kultivaci,
obd¢€lavani pidy na urcitych pozemcich a pti péstovani uzitkovych rostlin, fidi tim, Ze néco
porouceji, natizuji ¢i rozkazuji, ovladaji a kontroluji, nebo naopak, ze néco zakazuji,
nedovoluji ¢i néfemu zabranuji — pomoci nabozenskych tabu. V urcitych obdobich, resp.
ro¢nich dobach (sezona) — Casto pfi piilezitostech obfadnich (ritudly), jako je naptiklad
slavnost (ceremonie) pti prilezitosti prvni urody prvni plody prace, sklizen, srv. nase
dozinky), lidé mohou nabidnout, resp. dat ¢i prinést ¢ast své sklizn¢ nacelnikovi a tim i jeho
zastupcim (reprezentanti). Produkty postupuji vzhliru, nakonec az k nacelnikovi. A naopak,
nacelnici podporuji slavnosti, na nichz zase rozdavaji zpét mnohé z toho, co dostali, coz jen
ilustruje zdvazny podil ptibuzenstvi. Takovy tok zdrojl, zdola nahoru, do usttedi (centradlniho
uradu), a poté naopak z ustiedi shora dolti, u centra k lidem, se nazyva ,,nacelnické
prerozdélovani!“ (chiefly redistribution). Takové pterozdélovani (redistribuce) nabizi ¢i



umoznuje poskytovat rizné ekonomické vyhody. Jestlize urc¢ité oblasti jsou zamétené na
urcité plodiny (specializace), né¢jaké obecné prospésné statky nebo na néjaké specilni sluzby
(servis), pak takovym nacelnickym pterozdélovanim (redistribuce) jsou takové produkty
dostupné ¢i dosazitelné pro celou spolecnost (produkt=vytvor, vysledek néjaké ¢innosti).
Nécelnické prerozdélovani téz hraje svoji roli v riziku Fizeni (riziko, risk=nebezpeci skody,
nezdaru pfi néjakém podnikéni; riskovat=odvazit se néceho nejisté¢ho, davat v sazku, vydavat
se v nebezpeci). Podnécuje a pobizi produkcei nad urovein bezprostiedniho preziti, tj. hol¢ a
zéasob produktli (magacin), jichz muze byt velky nedostatek v dobach nouze, hladu nebo 1
hladomoru. Hodnostéafské spole¢nosti a archaické staty mély hospodaistvi podobna (podobné
ekonomie), vétSinou zaloZend na rozvinutém péstovani plodin a chovu zvifat (intenzivni
kultivace) 1 spravni systémy ovladaného a fizeného obchodu a vymény (regulace); viz zpravy
o zékladech hodnostarskych spole¢nosti (EARLE 1987, 1991).

Vice ¢i mén¢ omezena Cili limitovana Skéla politického a ekonomického fizeni v téchto
hodnostaiskych spole¢nostech vSak trvala jen pomérné kratkou dobu a rychle se vyvijela

v ustiedni vladu, coz je jeden z vymezujicich znak statu (definice).

SOCIALNI STATUS V HODNOSTARSKYCH SPOLECNOSTECH (NACELNICTVT)
(Social Status in Chiefdoms)

(status=stav, spolecenské postaveni, zivotni Groven, vysoké postaveni, uznani role,
charakteru, funkce, viditelny znak a symbol Zivotni trovné a spoleCenského postaveni; status
v nejobecnéjsim chapani je souhrnné vyjadreni socialni pozice ¢loveéka v urcité spolecnosti,
resp. skuping, spojené s urcitou mirou ocenéni ze strany druhych; na kazdy status se vaze jisty
soubor prav a povinnosti)

Socialni status v hodnostatskych spole¢nostech byl zalozen na hodnostnim potadi, vy$§im
veku, resp. ,,sluzebnim* véku (seniorita), protoze spolecenské a hodnostni postaveni (rank),
moc a sila, Gicta a vaznost (prestiz) a zdroje prichdzely skrze pokrevni ptibuzenstvi a rodem.
Vidci ($éfové) v Polynésii méli €1 si udrzovali mimotadné dlouhé rodokmeny (genealogie).
Nékteti nacelnici — a to bez znalosti pisma — dokazali vysledovat své predky nazpét az po 50
generaci. VSichni lidé této nacelnické spolecnosti si mysleli ¢i predpoklédali, Ze jsou si
navzajem piibuzni. Pfedpokladali podle toho, ze vSichni pochézeji z jedné skupiny piedkl —
zakladateli rodu. Viidce ¢i nacelnik (vétSinou to byl muz) mél piedstavovat a okéazale
projevovat, tj. demonstrovat, svoje stafesinstvi, postaveni nejstarSich ¢lenti rodu (seniorita).
Stupen této seniority byl na nékterych ostrovech zamérné vypocteny tak slozité ¢i
komplikované, temné a nejasné, Ze tu existovalo tolik hodnosti jako lidi. Naptiklad, tfeti syn
byl v potadi hodnosti nize nez druhy syn, ktery byl zase o jednu pozici niZe (rank) nez ten
prvni, tj. prvorozeny. Déti nejstarSiho bratra ovSsem mély vSechny hodnostni stupné (ranky)
vyssi nez déti dalsiho bratra, jehoz déti mély zase vyssi postaveni nez déti mladsich bratr
(rank=hodnost, hodnostni stupen, stav, postaveni). Ovsem dokonce i ta nejnize postavena
osoba byla v této hodnostarské spole¢nosti piibuzna s nacelnikem. V takovych
souvstaznostech a souvislostech (kontext) zalozenych na pokrevnim piibuzenstvi, kazdy
clovek bez vyjimky, dokonce i nacelnik, by mél s kazdym, s nim/ni, spolecné ptibuzné.
Protoze kazdy mél jen velmi malo odlisné spoleCenské postaveni (diferencni status), bylo pak
velmi obtizné vymezit n¢jakou hranici mezi elitou a obycejnymi lidmi. A¢koliv jiné
hodnostatské spolecnosti pocitali senioritu odlisné a mély kratsi rodokmeny nez v Polynésii,



vztah ke genealogii a seniorite, a téZ nepfitomnost (absence) ptikrych rozdilti mezi elitou a
obyc¢ejnymi lidmi, jsou spolecné vlastnosti v§ech hodnostarskych spole¢nosti.

SYSTEM STATUSU V HODNOSTARSKYCH SPOLECNOSTECH A STATECH
(Status Systems in Chiefdoms and States)

Systémy statusii v hodnostéaiské spolecnosti (nacelnictvi) jsou si podobné v tom, Ze jsou
zalozeny na rozdilném pristupu ke zdrojum, tj. diferencovany, rozriznény ptistup k zivotnim
potiebam a prostfedkiim k jejich dosazeni, napi. zasobam, majetku a bohatstvi. To znamena,
ze nektefi muzi a n€které Zeny maji tento piistup zvyhodnény, ptistup k moci, prestizi a
majetku, tj. pozivaji a vyuzivaji urCitych vyhod a vysad (privilegia). Ovladaji, resp.maji pod
kontrolou strategické zivotni zdroje, zejména piidu, vodni zdroje a jiné prostfedky vyroby
statkti jako dualezitych hodnot (produkce).

EARLE charakterizuje nacelniky jako: ,,vznikajici a nastavajici Slechtu s vyhodami co do
bohatstvi a majetku (prospéch z bohatstvi v zisku) a co do Zivotniho stylu (1987, str. 290).
(aristokracie=privilegovana a vybranad, tj. vysadami zvyhodnéna, ¢ast urcité spolecenské
vrstvy). Tito lidé se zvyhodnénym piistupem ke zdrojim byli obvykle nécelnici a jejich
nejblizsi piibuzni 1 jejich zastupci a pomocnici (asistenti). Ve srovnani s hodnostarskymi
spole¢nostmi ¢i nacelnictvim pak starobylé (archaické) staty jiz vymezovaly pevnou, pfisnou
a stalou hranici mezi elitami a masami, ktera rozliSovala a odliSovala pfinejmensim mezi
lidmi urozenymi (nobilita) a neurozenymi, tj. obycejnymi (masa=dav, velka skupina lidi,
jednorazove, spontanné nebo dlouhodobé, ve které jedinec do urcité miry ztraci svou
osobnost, a kde vzajemna psychické interakce vede ke vzniku podobnych cilli, emoci, nalad,
volnich aktivit a k pfijimani stejnych vzori, hledisek, vkusu; masy=§iroké vrstvy lidu;
nobilita, nobles=ptedni, panska spolecenska vrstva, urozeni, slechta; plebs=pftislusnici
lidovych vrstev, lidé prosti, chudi nebo nekultivovani).

Rod, rodové ptibuzenstvi, resp. ptivod, zavazuji, aby se rod nerozsitoval z vyssi vrstvy do
niz$i, urozeni mezi neurozené, noblesa (vyssi spolecCenska vrstva) mezi plebs (nizsi
spoleCenska vrstva), tj. obycejné lidi, lid. A to v disledku stavovské endogamie, tj.uzavirani
siatkli pouze mezi Cleny své vlastni spolecenské tridy.

(Poznamka: srv. pozdéji ve feudalismu tzv. morganaticky snatek=stavovsky nerovny, pii
¢emz manzelka a potomstvo se vylucuji ze stavovskych vysad muze a z prava zdédit urcité
statky; viz napf. z nasi historie morganaticky siatek mezi rakouskym néslednikem triinu
arcivévodou Frantiskem Ferdinandem d’Este a ¢eskou hrabénkou Zofii Chotkovou,
zavrazdéni v Sarajevu r. 1914, jejich déti vylouCeny z néslednictvi, protoze matka byla pouze
elitu.

Takové rozdé€leni spolecnosti na spolecensko-mocenské, resp. socioekonomické vrstvy ¢i
spoleCenské tiidy (stratifikace) byly v ptikrém protikladu (kontrast) s poméry u tlup a kment,
kde systém statust, tj. postavené ve spolecnosti, byl zalozen na prestizi (vaznost, ucta,
distojnost, veéhlas, dobré jméno, vliv na vefejnosti a ve spolecnosti, vysoky stupeii
spolecenského hodnoceni), a nikoliv jen na pfistupu k zivotnim zdrojim, tj. majetku,
bohatstvi a zajisténé existenci.

Odstupiiovani rozdilii prestize (viz vyse), tj. rozriznéni ¢ili diferenciace existovala i v tlupach
a kmenech, kde odrazela zvlastni vlastnosti (specifické kvality), talent a schopnosti (napf.
délba prace podle schopnosti). Dobii lovci si ziskali respekt (vaznost a ucta, nékdy 1 bazei) u
svych druhti tak, jak byli velkorysi a §lechetni (generosita). Takovy zkuseny a dovedny



1écitel, tane¢nik, brilantni vypravéc piibeéht, nebo kdokoliv jiny, kdo ma talent nebo
schopnosti a dovednosti, které ostatni umi zhodnotit, resp. vysoce ocenit, a pak si ho i vazili.
V kmenech urcité prestiz (n¢jaka ticta vaznost svého druhu) patii viidcim rodu (lidfi) a
prechazi na nacelnika vesnice (hlava) a pfedevsim nalezi tzv. ,,Velkému ¢lovéku* (Velkému
muzi, Big Man), regionalni osobnosti, kterd ovlada, porouci a tidi, a t€si se vérnosti a
oddanosti (loajalita) pfi ¢innosti €1 praci ostatnich. OvSem, vSechny tyto osobnosti musi byt
soucasn¢ velkorysi, velkodus$ni a Slechetni (generosita). Pokud si nahromadi ptespfili§ zdroji
(majetek, bohatstvi, zasoby), v€etn¢ pozemki a nemovitosti a zasob potravy nebo krmiva, a to
o hodné vice nez ostatni obyvatelé vesnice, pak se o to s ostatnimi musi néjak pod¢lit. Protoze
strategické zdroje (suroviny a zdkladni Zivotni potieby) jsou dostupné ¢i k dispozici kazdému,
n¢jaké spolecenske ttidy zalozené na soukromém vlastnictvi ¢i drzbé nerovného ¢i
nerovnomérného mnozstvi zdrojl, nemohou nikdy existovat.
V mnoha kmenech, zejména s patrilinearnimi rody, prestiz (vdznost a tcta), silu a moc maji
muzi mnohem vétsi nez Zeny. Tyto ndpadné protiklady (genderovy kontrast) v hodnostaiské
spolecnosti (nacelnictvi) ponékud mizi, protoze ptistup ke zdrojim je zalozen na seniorité
rodu, tj. hodnostnim potadi podle v€ku (jakysi ,,sluzebni vék* nejstarsich Clenti — statesintl),
takze nékteré zeny jsou v tomto smyslu stars$i nez muzi. Na rozdil od ,,Velkého
Clovéka/Muze* (Big Man), naéelnici jsou zpro$téni ¢i osvobozeni od normélni (b&Zné,
obvyklé) prace a maji urcita prava a vysady (privilegia), ktera jsou pro masy nedostupna.
Ovsem, podobné jako ,,Velky Clovék/Muz“ (Big Man), nicméné mohou z majetku, ktery
ziskali, hodné vratit.
Systém statust, tj. spolecenskych postaveni, v hodnostatskych spole¢nostech (nacelnictvi),
ackoliv je zaloZen na rozriznéném piistupu a dosazitelnosti (diferenciace), se presto od
systému statusii ve statnim zfizeni lisi, protoze téch n€kolik malo zvyhodnénych byli vzdy
ptibuzni a pomocnici nacelnika.
(Poznamka: status je v neobecnéj$im chapani souhrnné vyjadieni socialni pozice ¢lovéka
v urcité spole¢nosti, resp. skuping, spojené s uréitou mirou ocenéni ze stany druhych.
Dynamickou sloZkou statusu je socialni role.)
Ovsemze, tento typ systému statusti netrval ¢i nevydrzel prilis dlouho. Nacelnici se zacali
chovat a zacali jednat, resp. hrat roli, jako kralové (vladati) a pokouseli se narusit ¢i rozrusil
pribuzensky zaklad (baze) hodnostarské spole¢nosti. Na Madagaskaru to délali tim, ze ze hry
vytadili své nejvzdalengjsi pfibuzné a ptifadili je nebo zatadili mezi obycejné, prosté lidi
(degradace) a zabranovali siiatkim mezi lidmi urozenymi a neurozenymi, prostymi (nobilita
vs. plebs; degradace= zbaveni hodnosti a moci, pfefazeni na nizsi stupen, sniZzeni, ponizeni,
pokles, ipadek) (KOTTAK 1980)
Takové zmény Ci pfesuny ve spolecenské hierarchii — pokud jsou spolecnosti prijaty a uznany
(akceptace) — vytvareji oddélené spolecenské vrstvy (strata): nesouméfitelné a nesouvisejici
skupiny, které se zasadné li§i v pfistupu k majetku, bohatstvi, prestizi (vdZnost a licta) a moci.
Tzv. stratum — spole¢enska vrstva — je jedna, dvé nebo vice skupin, které se ve vzajemném
srovnani vyrazné lisi (kontrast) co do spoleCenského postaveni (socialni status) a v ptistupu ke
strategickym zdrojim. Kazda vrstva zahrnuje lidi ¢i jedince obojiho pohlavi a v§ech vékovych
kategorii. Vytvoreni oddélenych spolecenskych vrstev se nazyva rozvrstveni spolecnosti Cili
stratifikace. Jeji vznik a rozvoj je projevem piechodu hodnostaiské spolecnosti (nacelnictvi)
ke statnimu zfizeni, resp. statu.
Pritomnost a prijeti spoleCenskych vrstev je jednim z charakteristickych znaku statu (presence
a akceptace socidlni stratifikace).
Vlivny sociolog Max WEBER (1922) definoval 3 vzajemné souvisejici rozméry
spoleCenskych vrstev (dimenze socidlni stratifikace):

1) Ekonomicky status, tj. majetek a bohatstvi, zahrnujici veskery osobni majetek ¢i

jméni (aktiva), v€etné vSech piijmil (plat, sluzné, mzda, honorare, dividendy,



dichody), ptida ¢i zemé, nemovitosti a jiné typy vlastnictvi (SCHAEFER a LAMM
1992). Kapital jako znaéné nahromadéni jméni viibec nebo velké mnozstvi hotovych
penéz, zbozi, které je predmétem obchodu, uspory pireménéné v investice, hodnota
ptinasejici zisk.

2) Politicky status, tj. moc, schopnost prosadit vili nékoho nad jinymi, délat, co nékdo
chce. (Poznamka: oznaceni vyssi pozice ve spolecenském vztahu, nékdy v Zivotnim
prostfedi viibec, schopnost donutit nékoho, aby si poc¢inal jinak neZ by chtél;
pravdépodobnost, ze jeden Cinitel bude schopen prosadit svou viili ptes odpor jinych).

3) Spolecensky status, tj. prestiz (vyznamnost postaveni nékoho nebo néceho, vaznost a
ucta, véhlas, vliv, dobré jméno, vliv na vefejnost a ve spolecnosti, vysoky stupen
spolecenského hodnoceni). PrestiZi se tedy mini vaZnost a Ucta, respekt (vaZznost a tcta
spojené s bazni a strachem) nebo uznani, pochvala , souhlas s ¢iny a skutky nebo
kvality ukdzkové, vzorné a vzorové, hodné nasledovani. Prestiz neboli ,.kulturni
kapital“ (BOURDIEU 1984) umoziiuje a zajistuje lidem se zdravym rozumem a
inteligenci, smyslem pro hodnoty a respekt, které se ¢asto mohou obratit
v ekonomické vyhody.

Souhrnné tfi Weberovy dimenze stratifikace: 1) bohatstvi — ekonomicky status; 2) moc —
spolecensky status; 3) prestiz — spoleCensky status.

Tyto Weberovy rozméry spolecenského rozriznéni (dimenze stratifikace) jsou vyjadienim
ruznych, rozmanitych a rtiznorodych (pestra paleta) stupiitt v hodnostaiské spolecnosti
(né&celnictvi). Ovsem, v hodnostéiskych spole¢nostech chybi ostré hranice a rozdéleni do
tfid, které praveé charakterizuje stat.

Bohatstvi, moc a prestiz v hodnostaiskych spolecnostech (nacelnictvi) jsou vesmes vazany
na piibuzenské, resp. rodové vazby (faktory). Historicky pak objeveni se rozdilnych
ptistupt ke zdrojiim Zivobyti v hodnostaiské spolecnosti, rozriznéni spolecenskych tiid
(stratifikace) a statni zfizeni (stat), jsou d&je Ci procesy stupiiovité, ponenahlé, pozvolné a
postupné. V nékterych spolecnostech evoluce byla pomald, vlekla, resp. zpomalena
doc¢asnymi nédhlymi rozvraty aZ zhroucenim (kolaps), jak se naptiklad stalo v Evropé po
padu Rimské #i3e. Proto antropologové se musi nékdy rozhodovat arbitrarné (svémocné,
libovoln¢), zda néktera konkrétni (partikularni) spolecnost s politickym fizenim a
rozruznénym (diferencovanym) pfistupem ke zdrojiim by méla byt oznacena jako jeste
hodnostaiska nebo jiz jako stat.

V archaickych statech — prvnich v evoluci lidské spolecnosti — existovaly vyrazné rozdily
(kontrast) v bohatstvi, moci a prestizi mezi celymi skupinami lidi (spolecenské vrstvy —
strata), muzl a zen (gender). Kazda spoleCenska vrstva (stratum) zahrnovala lidi obou
pohlavi a vSech vékovych kategorii. Nadifazena vrstva (elita) méla své vyhody a vysady
(privilegia), zvyhodnény piistup k majetku, bohatstvi, moci a jinym hodnotam. Ziskat
pristup k takovym zdrojim a moznostem byl pro Cleny podiizené vrstvy (nizsi,
neplnopravna, nerovnopravna, chudinskd, ukfivd’énd) omezen a vymezen prave
privilegovanou nadfazenou vrstvou. Spole¢enské a majetkové rozvrstveni
(socioekonomicka stratifikace) zlstava jako vymezujici a charakteristicky znak vSech
stati, at’ archaickych nebo industrialnich.

Elity, tj. skupiny lidi, ktefi zaujimaji vedouci postaveni v politickych, hospodarskych,
kulturnich a dalSich strukturach spolecnosti, fidi a ovladaji prostfedky vyroby (produkce=
vyroba predmétim, tvorba d¢l, predvadéni vykont), jako jsou napt. puda, stada, voda,
kapitél, farmy nebo tovarny. Ti, ktefi se narodili na dné této spolecnosti, resp. na dné této
hierarchie (odstupfiované spolecenské vrstvy), maji prilezitosti a nadéje na spolecenskou
zménu znacn€ omezené (redukce Sanci socialni mobility). K vlastnickym ¢i majetnickym



pravum elit obycejni lidé svobodny piistup nemaji. Pouze ve statnim ztizenti si elity
mohou podrzet své rozdily v bohatstvi a majetku. Na rozdil od ,,Velkého Clovéka/Muze*
a nacelnika totizZ nemusi nic vracet lidem, ktefi umoznili jejich vzestup.

STATUS A ROLE
(Status and Role)

Ptedtim nez za¢neme diskutovat statni zfizeni, resp. stat, zastavime se jeSté poznamkou,
ze status ma ve spoleCenskych védach dva vyznamy. Jeden vyznam (jako ve Weberove
diskusi o socialnim statutu) se blizi pojmu prestize a vztahuje se ke spolecenské
klasifikaci (tfidéni hodnoceni podle postaveni ve spolecnosti). Tak n€kdo jako naptiklad
$¢f (vedouci, nadfizeny, predstaveny, pfednosta) miZze mit vyssi statut nez né€kdo jiny.
Jiny vyznam (zde zkoumany v kapitole o etnicit€ a etnickych vztazich) je neutralni.

Zde status jednoduse znamena postaveni v socidlni struktufe, pozici, kterd urcuje, kde
n¢kdo je, resp. kam ve spolecnosti patii, kam ,,zapada*™ (LIGHT, KELLER a CALHOUN
1994). Takové socialni statuty zahrnuji pojmy jako: matka, otec, syn, dcera, ¢len klubu
nebo tymu srv. u nds Spartan — Slavista), politické strany (republikan — demokrat, srv. u
nas ODS - CSSD), cirkve ¢i ndbozenského vyznani (katolik — protestant, kfestan — zid —
muslim, baptista), povoldni ¢i zaméstnani (ucetni, zemeédélsky delnik...), pastevec,
lovec... v nasi vlastni spole¢nosti tisice dalSich. (Obr. 13.1)

Mezi mnohocetnymi a rozmanitymi statusy zaujimame zvIaste ty, které néjak vycnivaji,
resp. dominuji, v konkrétnim prostfedi nebo situaci, jako je syn nebo dcera doma a student
ve tfid€.... V pribéhu zivota nekteré statusy opoustime, ,,nechdvame za sebou* (napf.
vysokou Skolu viibec, nebo student vyssich ro€niki...), a naopak, jinych statuti nabyvame
(napf. student 1. ro¢niku na vysoké. ,,prvak®). Kdyz opoustime jeden status nebo
zemieme, opoustime ¢i ztracime tyto pozice €i postaveni, a nabyvame ¢i zaujimame jiné.
Drzitelé statusu se méni, ale status jako takovy trva jako soucast spolecenské struktury.
Pripsany status: n¢které statusy jsou tzv. pfipsané (askriptivni): lidé maji malou nebo
viibec Zadnou moznost je ovlivnit, nemaji zddnou volbu (nemaji na vybér, nemaji s tim
nic spole¢ného). (Poznamka: srv. naptiklad - ,,nemohu za to, Ze jsem se narodil, komu,
kde a kdy, ani jaky a jak). Pohlavi je normalni pfipsany status, s tim se ¢loveék narodi,
ackoliv nekteré kultury dovoluji a umoziuji i zménu pohlavi. Vek je dalsi normalni
pripsany status. V unilinearnich spolecnostech (viz vyse) je dana ptislusnost k rodu rovnéz
ptipsany status. Clovék automaticky patii k otcové rodu v patrilinearnich spole¢nostech a
k rodu matky ve spole¢nostech matrilinedrnich. V hodnostaiskych spolecnostech a statech
mnohé, zejména nédpadné rozdily (kontrasty) co do majetku, bohatstvi, prestize a podilu na
moci, jsou rovnéz statusy pripsané. V hodnostaiskych spolecnostech (nacelnictvi) jsou
statusy pfipsané rodokmenem a stafeSinstvim (genealogie a seniorita). Ve statech se
néktefi lidé narodi do bohatych a urozenych (noblesnich) rodin, zatimco jini se narodi do
chudoby, resp. chudobnych ¢i bidnych poméra. V archaickych statech prvotradé a
pfipsany, stejné jako status nacelnika v hodnostarské spolecnosti (nacelnictvi).

Ziskany status: ziskany status naopak neni automaticky, ale dosahuje ho osobnostnimi
vlastnostmi a charakterem, talentem, ¢iny, snahou, vynalozenou ndmahou, vypétim (ze
vSech sil), aktivitami a vykony, uspéchy, spolecenskou obratnosti, znalostmi a
schopnostmi, i napliiovdnim ptedpovédi a o¢ekavani apod. V tlupach ziskany status
zahrnuje napt. uspesné 1é¢itele kouzelniky (medicinman), vynikajici tane¢niky a
vypraveéce apod. V kmenech se ¢loveék miize stat vildcem (lidr) diky své pracovitosti,



velkomyslnosti a Stédrosti (generosita), a jinymi specialnimi dovednostmi. Skute¢ny
viidce ma charisma, tj. az nadpfirozenou schopnost osobnosti ptisobit na vlastni stoupence
a lid. Ziskané statuty (postaveni ve spole¢nosti) v kmenech zahrnuji i mnohozenstvi
(polygynie), statut vale¢nika, obchodniho partnera, kmenového kouzelnika ¢i ¢arodéje,
hypnotizéra, resp. specialistu na zménéné stavy védomi (trans, extadze apod.) — vyjimecné
osoby mezi stovkami ostatnich.

Pocet spolecenskych statusii (postaveni) se zvySujici se sloZitosti spolecnosti vzriista ( a
muze byt vyuzit i jako mira komplexity dané spolecnosti).

V modernim svété se rozhodujeme, zda se oZenit ¢i vdat (vstoupit ve svazek manzelsky),
zda mit déti nebo ne, takze dokonce i naSe vlastni statusy (postaveni a pozice) jsou statusy
ziskané, jako napf. manzel/manzelka, snoubenec/snoubenka nebo otec/matka nasich déti.
Co se napftiklad tyce siiatkli a rodi¢ovstvi, tradi¢ni spole¢nosti maji daleko mensi moznost
volby. Odstup ¢i vzdalenost (distance) obou pojmu — status pfipsany a status ziskany —
neni vzdy jasny, hranice neni pevna a vyhranéna (je ,,na Sitku vlasu‘). Naptiklad, jestlize
si vybirdme svou vysokou Skolu, resp. se rozhodujeme, kterou univerzitu ¢i fakultu si
vybrat (z téch, které se hodi a jejimuz studiu se chceme vénovat a jsou pro nas vhodné a
piijatelné) nebo si vybirame praci ¢1 zaméstnani (z téch, které hledame podle nabidek),

v kazdém ptipad¢ nas eventualni Gspéch nebo netispéch ovlivituje rodinné zazemi, ptivod
a vychova.

Nehledé na hodnoty vyznavané v Severni Americe, (zejména individualita), dosahnout
individualniho uspéchu (v€etné moznosti vzestupu z bidy k bohatstvi; viz ,,z zebraka
bohafem*, v orig. ,,from ,,rags to riches®, hadrnik, drban...), je pro potomka ze sttedni
nebo vyssi tfidy rozhodné snazsi nez pro toho, kdo se narodil do chudoby.

Kazdy status ma s nim souvisejici roli, tj. soubor ocekavaného chovani, postojli, a nazort,
prav a povinnosti ¢i zdvazkl (kulturni ,,vlastnictvi). Dik enkulturaci o¢ekavame urcity
zpisob chovani, které je pro urcity status charakteristické.

Kultura vytvafi obraz ¢i predobraz (image) o tom, co je ,,dobry* nebo ,,Spatny* $éf (boss)
(1. takovy, jaka ma byt) nebo ucitel, nebo matka, nebo trenér (kouc). Napftiklad,
,»otcovské chovani mize byt definovano jako milujici, laskavé a nézné ¢i laskyplné
apod., takové chovani, kdy otec se stard a pecuje o rodinu, takové chovani, které pomaha,
je oporou, dodava sil, postavi nékoho na nohy, ledacos snese, vydrzi, stara se, obstarava,
poskytuje obzivu, 1 udrzuje pfi zivoté...., ale i pfimlouva se (intervence), financuje leccos,
napft. hradi za n€koho dluhy nebo plati studium... apod. V nékterych spole¢nostech status
(postaveni) zet'e (zet=manZel mat¢iny dcery) vyZaduje od tchyné (matka jeho manzelky)
strohy odstup a sam ma ke tchyni chladny pftistup, nékdy az ke kritickému bodu, ze, kdyz
je ptilis vlezla a dotérnd, vyhodi ji na ulici (tj. kdyZ se tchyné snazi zeté€ pfili§ ovliviiovat).
V jinych kulturach je roli zet’€ chovat se ke tchyni a starat se o ni stejné nebo podobné,
jako by §lo o jeho vlastni matku. Nebo jesté v jinych kulturach jako k vdové.

Antropolog Ralf LINTON (1936) navrhl (koncipoval a formuloval) rozdil mezi statusem a
roli tak, Ze status (postaveni ve spole¢nosti) clovék zaujima, ale svoji roli hraje! Status je
pozice ve spolecnosti, kdezto role vyzaduje mysleni (napady, ideje, myslenky, schopnost
logicky myslet) a Ciny ¢i jednani (podnikat urcité kroky, ,,dat se do toho*), tj. akci.
Existuji prece studenti, kteti propadaji, duchovni, ktefi hiesi, Séfové, ktetfi jsou lumpové a
previti. Néjaky muz mtze byt vzdélany a kvalifikovany, mistr svého femesla, ale soucasné
mizernd a nedbaly otec.



STATY
(States)

Ackoliv mnohocetné statusy a role existuji ve vSech spole¢nostech, jsou Cetnéjsi, slozitéjsi

a specializovanéj$i (komplexita) ve statech, resp. ve spolecnostech se statnim zfizenim. A

to mnohem vice nez v tlupach, kmenech a naéelnickych, resp.hodnostatskych

spole¢nostech.

Jako ilustrace obecnych evoluc¢nich trendl ¢i zakladnich smérti vyvoje, urcité statusy,

jejich struktury, systémy a subsystémy se specializovanymi funkcemi byly zjistény a

dolozeny u vSech stat. Zahrnuji pak nasledujici:

1) Populac¢ni kontrola (fizeni obyvatelstva a dohled) — stanoveni, vyty€eni ¢i vymezeni
hranic (pomezi, hrani¢ni ¢ara), vytvofeni, stanoveni a pfijeti obcanskych kategorii,
zavedeni censu, tj. s¢itani lidu (census=odhad jméni ob¢anti provadény vzdy po urcité
dobé¢, spojeny se zjisténim veéku, bydlisté a piislusnosti ke stavu; souhrn podminek
k nabyti urc¢itych obcanskych a politickych prav).

2) Soudnictvi ¢ili justice: zdkony, zdkonné ¢ili zdkonem predepsana pravni fizeni, soudci
a soudy.

3) Stalé vojenské a policejni sily (armada a policie).

4) Fiskalni systém: dané, zdanéni, poplatky, zpoplatnéni, piijem z dani, urCeni poplatk
(fiskus=statni pokladna, erar)

V archaickych (starobylych) statech tyto subsystémy byly sjednoceny, resp. propojeny

v systém — celek (integrace) pomoci systému natfizeni a pravidel a ptedpisti nebo vladou ¢i
spravnimi organy sestavajicich z civilnich, vojenskych a cirkevnich ufednikti (FRIED 1960).
(Poznamka: stat=organizovana politicky jednotna spole¢nost na uréitém tizemi, tzn.

v urcitych hranicich, s jednotnym zakonikem, vladou a spravou. Stat se Casto prekryva

s narodem (narodni stat, ,,national-state); stat je zaméten k udrzeni a stupfiovani jednoty,
citéni, mysleni, ville a spoluprace (kooperace). Tato syntéza, souhrn a celek (totalita) je
umérné ve vsech statnich institucich. Zakladni znaky: vefejna donucovaci moc, souhrn
prispévkil vybiranych od pfislusniki statu k vydrzovani zvlasté vetejné donucovaci moci a
uzemni organizace obyvatelstva. Jednim z hlavnich atributli je moc, tj. sila zpiisobila vnutit
jednotlivetim a skupindm cizi vili jako zdvaznou, podfidit je této vili 1 za pomoci hrozby a
pouziti fyzického nasili. Prosazuje se také autorita, tj. zavazna fidici vile, které se individua
podiizuji. Funkce statu se déli podle teritoridlniho a obsahového zamétfeni na vnéjsi a vnitini.
Statni moc je monopolnim nositelem pravni tvorby, resp. uznani pravidel chovani jako
pravnich a néstrojem k zabezpeceni ochrany pravniho fadu a jeho fungovani. Suverenita statu
— statni moc jedna s jinymi staty samostatné a nezavisle na ¢innosti jinych statli a ma pro to
vlastni organy. Forma statu — zpisob organizace statni moci a rezim fungovani, sloZzeni
nejvyssich organt a jejich vzajemné vztahy, uzemni organizace a systém vztahii mezi statem
jako celkem a jeho Gizemnimi ¢astmi. Unitarni stat — jeden soubor nejvysSich orgdnd, jedna
ustava. Slozeny stat — nékolik ¢lenskych statt (svazy, spolky) spojené naptiklad monarchou.

POPULACNI KONTROLA
(Population Control)

Aby staty védely, komu vlastné vladnou, musi mit obyvatelstvo (populaci ) po kontrolou:
vSechny provadéji tzv. census, tj. s¢itani lidu. Staty vytyc€uji hranice, které je oddéluji od
jinych spole¢nosti. Celni Gfednici (celnici), imigracni Gfednici, ndmoini sily, pobfezni hlidky,
pohrani¢ni straz pak tidi a usmériuji €ili reguluji prichodnost hranic ¢ili hrani¢ni ptrechody



z jednoho statu do druhého. Dokonce i1 pfedprimyslové (nonindustridlni) staty maji vzdy
néjaké ,hranicare®, tj. sily, které zajist'uji udrzeni a zachovani hranic.

Ve stat¢ Bugunda, archaickém staté i Viktoriina jezera (Victoria Lake) v Ugandé, kral
odménuje prémiemi vojenské osoby, dustojniky (ptislusniky bezpecnostnich sil)
nemovitostmi (ptida, statky) ve vzdalenych ptihrani¢nich provinciich. Ti se pak stavaji strazi
proti narusitellim ¢i cizim vetfelctim.

Staty téz maji obyvatelstvo (populaci) pod kontrolou pomoci administrativniho, resp.
spravniho rozd¢€lni statu na mensi ¢asti: provincie (kraje jako spravni jednotky), distrikty
(okresy &i obvody), ,,staty*, hrabstvi (kraj, okres, spravni obvod), apod. Utednici na niz$ich
urovnich fidi a spravuji tato uzemi (teritoria) na nizsich trovnich spravniho rozdéleni
(administrativa=tizeni, vedeni vyfizovani vetejnych, zejména statnich zalezitosti a organy,
které jsou touto ¢innosti povétené, resp. pak tato ¢innost sama).

V nestatnich spolecnostech (jesté pred vznikem €1 existenci statniho zfizeni) lidé pracuji 1
odpocivaji (relaxace) spolecné se svymi piibuznymi, s ptibuznymi z manzelovy/manzelCiny
strany, s tzv. ,,fiktivnim* ptibuzenstvem (viz vySe) a se svymi vrstevniky, tj. s lidmi, s nimiz
maji blizké osobni vztahy. Takovy osobni spolecensky Zivot existoval v celé historii lidstva,
ale produktivni hospodafstvi (vyroba potravin), které tuto dobu vystiidalo, nakonec
znamenalo 1 padek osobniho spolecenského Zivota.

Za miliony let evoluce, resp. vyvoje lidské spolecnosti, clovek potieboval jen 4 000 let na
takovy nartist populace (zvyseni poctu obyvatelstva) a nartist problému (zvysSeni a zostieni)
fizeni a usmérnovani lidi, které zplodilo produktivni hospodétstvi, coz vse vedlo k vyvoji od
kment k nacelnictvi (hodnostaiské spolecnosti) a poté az ke statnimu ziizeni. Se vznikem
statni organizace se vSeobecna, vSeprostupujici a vSepronikajici role pfibuzenstvi zmensovala,
jeji vyznam klesal a slabnul. Rodové skupiny (rody) mohou pfetrvavat jako ptibuzenské
skupiny uvnitt archaickych statt, ale jejich vyznam a dtlezitost v politické organizace se
snizuje a klesa a jejich vyluéna kontrola svych ¢leni ¢i ptislusniki konci.

Staty — archaické 1 moderni — podporuji pohyblivost obyvatelstva, pfemistovani a
presidlovani (geografickd mobilita) a rusi dlouhotrvajici, dlouhodobé ¢i dlouholeté vazby
mezi lidmi, vazby k zemi a k ptibuzenstvi. Populacni pfemist'ovani a piesidlovani (migrace)
zesilily zejména v modernim svété. Valky, nouze a hlad, hledani prace a zaméstnani pres
narodni hranice rozsifily soucasné migracni proudy.

Lid¢ ve statech, resp. spolecnostech se statnim zfizenim, se dokazi ztotoznit sami o sobé

s novymi statusy (identifikace) jak pfipsanymi, tak ziskanymi ¢i dosazenymi, v¢etné
etnického pozadi (ptivod, vliv prostfedi, vychova), mista narozeni nebo bydlisté ¢i mista
pobytu, zaméstnani, nebo se skupinami jako jsou politické strany, rizné party a tymy (jako
spolecnosti pratel ¢i pracovni skupiny, fandové fotbalového/hokejového klubu), apod. - a tim
vS§im se citi vice nez jako jen ptislusnik néjakého rodu ¢i Siroké rodiny.

Staty rovnéz vedou, fidi a vladnou svému obyvatelstvu ¢i populaci tim, Ze povoluji, poskytuji
a proptjcuji rizna prava, a ukladaji rizné povinnosti a zavazky obyvateltim statu, ¢imz téz
vytvateji rozdilna spolecenské postaveni (status) obfant a neobcand.

Ale rozdily a rozliSovani spole¢enského postaveni (se v§emi vyhodami i nevyhodami) jsou i
mezi obCany téz bézné , obecné znamé a vSem statim spolec¢né. Mnoho archaickych statt
dava, poskytuje ¢i udéluje rozdilné prava na jedné strané urozenym, slecht¢, tj. aristokracii
(nobilita) a béznym obcaniim (nemoviti, prostého pivodu) na strané druhé, o otrocich viibec
nemluvé. Nerovna prava v nékterych spolecnostech se statnim ztfizenim, resp. organizovanych
ve statnich tvarech, pretrvavaji i v dneSnim svéte, coz je velmi ndpadné napf. v Jizni Africe.
V historii soudobé Ameriky, az do Lincolnova vyhlaSeni zruseni otroctvi r. 1863, existovaly
zcela odlisné zakony a prava pro svobodné obCany na strané jedné a pro otroky na druhé
stran¢ (viz Emantipation Proclamation). V evropskych koloniich samostatné soudy oddélené
posuzovaly a soudily zvlast’ ptipady tykajici se pouze domorodct a zvlast’ kauzy Evropanti



(separace). V soucasné Americe vojensky zakonik a systém vojenskych soudti (vojenské
soudnictvi) a civilni soudnictvi pokracuji v nezavislé existenci soucasné vedle sebe
(koexistence).

SOUDNICTVi
(Judiciary)

Staty maji zakony zalozené na tradici (precedent) v legislativnich podminkéch (precedent
nebo precedens=co uz né¢kdy bylo, co se uz nékdy a nékde stalo, tradi¢ni zvyk; soudni
rozhodnuti zdvazné pro budoucnost, ptedchozi piipady nebo rozhodnuti podle nichz se
pozdéji rozhoduje v obdobnych ptipadech; legislativa=pravni normy, tvorba pravnich norem,
vydavani pravnich predpist, zdkonodarstvi, zdkonodarna moc; proklamace=vetejné
vyhléaseni; pravo=opravnéni, narok opfeny o zdkonna ustanoveni, popt. odivodnény
zvyklostmi; soubor obecné zavaznych norem stanovenych statem, jejich uplatnéni).

Tam, kde neni znamo pismo, zdkony mohou byt uchovavany tstni (oralni) tradici, tj.
pfedavany ustnim podédnim z generace na generaci, ustnim pieddvanim ¢i vypravénim mezi
soudci, stafeSiny nebo jinymi odborniky (specialisté), kteti jsou odpovédni za jejich
zapamatovani. Oralni tradice jako schrana, pramen a pokladnice (thesaurus) pravni moudrosti
a uCenosti se udrzela i u n¢kterych narodl se znalosti pisma, jako je napt. Velka Britanie.
Zéakony upravuji vztahy mezi jednotlivei a skupinami lidi.

Zlo€in (nebo trestny ¢in nebo prestupek) je poruSeni, nedodrzeni, nésilné piestoupeni zakont,
obvykle pachané nasilim a se specifickymi typy trestt.

(Poznamka: zlo¢in=zvlasté zavrzenihodné jednani, zdvazny trestny €in, ktery vyzaduje trest;
trestné postizitelna jednani, pii kterych pievazné za pouziti fyzické sily nebo jeji hrozby je
zpiisobena nebo hrozi ijma na zdravi nebo zivoté ¢lovéka nebo je omezovéana svoboda
¢lovéka nebo poniZzovana jeho distojnost (napft. vrazda, zabiti, ubliZzeni na zdravi, loupez,
vydirdni, tinos, opusténi ditéte; kriminalita majetkova=trestné postizitelné jednani, pti kterém
je napadan majetek v kterékoliv formé vlastnictvi, napt. kradeze prosté, vloupanim, podvody,
poskozovani majetku).

Ovsem, dany urcity Cin ¢i skutek, naptiklad nékoho zabit, mize byt z pravniho hlediska
vymezen, resp. definovan, riiznym zplisobem: naptiklad jako zabiti, diivodné zabiti (tj. v
sebeobran¢, ze sluzebni povinnosti, za i¢elem zabranéni zlo¢inu nebo pii vykonu trestu smrti)
nebo vrazda I. stupné.

Krome¢ toho, a to dokonce i v soudobé Americe, kde u justice se pfedpoklada, ze spravedlnost
ke spolecenskym rozdiltim je ,,slepa®, ti chudi jsou soudné stihani mnohem castéji a trestani
mnohem piisnéji nez ti bohati.

Ke zvladnuti sporti a pti a vyporadani se s kriminalnimi ¢iny, vSechny staty maji soudy
(soudni dvory) a soudce.

I predkolonialni staty v Africe mély jakési krajské, okresni a mistni soudy a navic jesté
Nejvyssi soud tvofeny kralem nebo kralovnou a jejich poradci. VétSina statii dovoluje nebo
umoznuje odvoléavat se (kasace) k vy$$im soudtiim, tj. vyss$im instancim, ackoliv lidem je
doporucovano fesit své problémy v miste, resp. na mistni tirovni (instance=uiad jistého
stupné, soud jistého stupné, organ kompetentni k provadéni néceho, rozhodujici, kompetentni
¢initel; kasace=piezkoumani rozhodnuti po pravni strdnce, pti ¢emz opravny organ musi
zkoumané rozhodnuti — shleda-li je nespravnym — zrusit, ale nesmi je zménit ani nahradit
rozhodnutim vlastnim).

Népadny rozdil (kontrast) mezi staty a nestaty (spole¢nosti s né¢jakym nestatnim ztizenim) je
zasah do rodinnych zélezitosti (intervence). Ve statech (spolecnosti se statnim ziizenim)
otazky rodiCovstvi (napf. urceni otcovstvi) a uzavieni manzelstvi vstupuji do oblasti (sféry,
domény) obc¢anského prava. VIady se snazi zasdhnout, piekazit ¢i zamezit krevni msté a



usmeériovat diive soukromé spory a pie. Staty se pokouseji ¢i snazi udrzet v uréitych mezich
vnitini (interni) spory (omezit, kontrolovat, u€init pfitrz excestim, ,,udrzet na uzdé®), ale
nejsou vzdy uspesné.

Asi 85% ozbrojenych konfliktl svéta vzniklo a zacalo uvniti statl pii pokusech o svrzeni
vladnouciho rezimu ¢i panujicich poméra. Lidé jiz davno neval¢i o Zeny (manzelky) a kravy
(dobytek), ale z politickych, ekonomickych, ndbozenskych a ideologickych divodu.

Ale vedou narodni bitvy v dasledku filozofie vlad — potlacit a zvladnou ,,nevétici (bezvérce,
ateisty, agnostiky, nekfestany, nemuslimy, nezidy), ,,zastavit $ifeni komunismu‘ nebo
,podkopat zaklady socialismu®. Vzpoury, vzbouieni, povstani (rebelie), vzdor a odpor proti
utlaku a natlaku prostiedi (resistence), projevy nesouhlasu, schopnost odolavat (pasivni
resistence), obCanska neposlusnost, osoby nesouhlasici s rezimem a stojici v opozici,
zpravidla nelegalni a prostfedi takového nesouhlasu (disent), resp. osoby nesouhlasici se
zasadami néjakého hnuti nebo nabozZenstvi, které opoustéji, v totalitnim reZimu odpirci
statniho zfizeni, riznovérci, rozkolnici (disidenti). A naopak — odvetna opatfeni, potlacovani,
donucovéni, utlak (represe) a teror (nésili uplatiované zpravidla proti politickym odplirctim
az do fyzického zniceni, hrozba nésilim, zastraSovani, hriizovlada), vale¢né konflikty
partyzanskou valkou (guerilla, gerila) apod. — to vSe pokracuje a pretrvava.

(Poznamka: terorismus=pouziti hrozby nasilim k politickému tcelu, vytvofeni stavu bazn¢,
ktery poslouzi k vydirdni, natlaku, zastraSovani nebo je pfic¢inou zmény v chovani jednotlivctl
nebo skupin. Jeho metodami jsou unosy, zadrzovani rukojmi, piratstvi nebo sabotaze,
atentaty, fingované utoky a nezacilené bombové utoky a stielba (dne viz 11.9.2001 v New
Yorku utok na ,,dvojcata* WTC). Skute¢nosti je, Ze soudobé (recentni) staty se dopousté;i,
resp. pachaji stdle mnoho z historie znamych krvavych ¢ini.

DODRZOVANI A PROVADENI ZAKONA
(Enforcement)

Vsechny staty maji prosttedky k dodrzovani a provadéni zékonti, k prosazeni, provedeni, resp.
vymahani soudnich rozhodnuti. Tresty na svobod¢ (vézeni) vyzaduji véznice (trestnice,
kaznice, zalare), dozorce, trest smrti pak soudni vykonavatele, poprav¢i (kat). Tito Gfednici
maji vykonnou moc, ktera je mnohem a mnohem vétsi nez néjaka klatba ¢i zatraceni od
,,muze v levharti kuzi* u Nueru.

Vlada ma hlavni z4jem a ukol h4jit, branit a hajit hierarchii (stupiiovita soustava hodnosti a
hodnot), tj. spole¢enské rozvrstveni, tfidni strukturu, chranit majetek a bohatstvi a pravni moc.
To jsou jeji starosti event. pti¢iny znepokojeni, obav, resp. nejistot. Vlada nepotadky a
nepokoje uvnitt statu potlacuje policii, proti vné&jSimu nepftiteli ndrodnimi ozbrojenymi
slozkami, tj. buduje a udrzuje stalé vojsko.

Jako relativné nova spolecensko-politicka organizace, staty na celém sveté ispéSné obstaly

v soutézi (konkurence) s méné celostnimi a slozitymi, tj. komplexnimi, spole¢nostmi.
Vojenskad organizace pomaha statim vitézit nad sousednimi spoleenstvimi bez statniho
zfizeni, s cilem si je podrobit, podmanit, porobit a zkrotit, ale to neni jedinym diivodem
roz§ifovani a rozmach statni organizace. Ackoliv staty nafizuji a vynucuji, coz s sebou nese 1
stradani a utrpeni, na druhé strané téz dozajista nabizeji i vyhody. Nejnadpadnéjsi a
nejviditelnéjsi je to, Ze poskytuji ochranu pfed vnéjSim nepftitelem a udrzuji a zabezpecuji
uvnitt klid, potadek a tad. Staty omezily a potlacily (,,udrzely na uzdeé* ¢i ,,uCinily pfitrz®)
takovym formam neptatelstvi, svara a sport, v€etn¢ krevni msty, které suzovaly kmeny, jako
napf. Yanomami a Nuer. Prosazovanim a podporou miru ¢i mirovych podminek, staty
zvySovaly vyrobu a tvorbu a celou produkci zvedly na vyssi troven. Takové zplsoby
hospodateni (ekonomie) podporovaly masivni nariist populace, prudké zvySovani zalidnéni,
tj. hustoty osidleni, coz zabezpecovalo armady (lidmi, zvifaty, materidlem), podporovalo



objevitele a dobyvatele, tj. kolonisty, resp.osadniky, a podnécovalo je k novym objevim a
vybojim (expanze=vybojné rozsifovani uzemi; kolonista=osadnik, zakladajici osady a
usedlosti na dobytém uzemi).

STATNI POKLADNA - FINANCNI A DANOVY SYSTEM
(Fiscal)

Finan¢ni a danovy systém je ve statech nutny, aby podporoval a udrzoval panovnika a dvir
(vladce, vladat), nobilitu (urozena Slechta, panska spoleCenska tiida, aristokracie), ufednictvo,
soudy a soudce, vojsko a vojenské osoby, a tisice dalSich specialistl. Jako jiz

v hodnostatskych spolecnostech (nacelnictvi) 1 stat stale silnéji zasahuje do vyroby statk
(intervence do produkce), do rozd€lovani a prerozdélovani (distribuce a redistribuce) a
spotfeby (konsum). Stat mize rozhodovat (vydavat natizeni a predpisy, edikty ¢i vynosy
apod.), ze n¢které oblasti budou vytvaret a vyrabét (produkce) jen urcité véci nebo naopak
nékteré Cinnosti (aktivity) v nékterém misté zakazuje. Ackoliv, podobné jako

v hodnostarskych spole¢nostech (nacelnictvi), staty rovnéz maji v rukou nové rozdélovani ¢i
prerozdélovani (redistribuce), a to prostfednictvim dani (zdanéni, zpoplatnovani — danovy
systém), Stédrost (generozita) a podil na zisku se snizuji. Jen mald ¢ast z toho, co je v obéhu,
se lidem vraci zpét.

Ve spole¢nostech bez statu, jsou lidé stale se svymi pribuznymi, resp. vse sdileji s pribuznymi
(zvykové pravo), ale obyvatelé statu musi navic Celit povinnostem a zavazkiim k byrokracii a
uiedniklim (byrokracie=skupina tfedniki tvoficich mocenskou zakladnu statni spravy,
tézkopadné a necitlivé ufadovani). Ob¢ané musi odevzdavat statu znacnou ¢ast toho, co
vyrobili a vytvotili (vyprodukovali). Ze zdroju, které stat vybral na danich a nashroméazdil,
cast prevadi do obecného majetku, resp. ve prospéch celé obce, a jinou ¢ast — vétSinou vetsi —
pak vyuziva ve prospéch elity.

vice a tvrd€ji nez lidi v spole¢nostech piedstatnich, resp. bez statni organizace. Lidé mohou
byt napt. povolani ke stavbé monumentalnich vetejnych dél. Nékteré z takovych projektu,
jako napf. piehrady a hraze, mohou byt z ekonomického hlediska nutné. Ovsem lidé téz
stavéli a budovali velkolepé chramy, palace a hrobky pro jen elitu. Stavéni monumenti zacalo
jiz v hodnostarskych spolecnostech (nacelnictvi), kde ,,slavnostni obfady ¢i ceremonie mista“
souvisely s tvorbou ,,posvatné zemé* (specidlné upravené pamatky obtadniho charakteru),
pomoci staveb jako je napt. Stonehenge, megaliticka konstrukce v Evropé, nebo mohyly na
jihovychodé Spojenych statu ¢i svatyné na Havaji (EARLE 1978, 1991) (monument= velky a
nadherny pomnik néceho; néco mocné trvale ptisobiciho, velkolepé, grandiozni;
megalit=ptedhistorickd stavba pohiebni nebo ndbozenska).

Podobné jako nécelnici i predstavitelé statni moci (oficiality) mohou vyuzivat ndboZenstvi

k upevnéni a vystupiiovani (opora a podpora) své autority (icta, vaznost i strach).
Archeologie ukazuje, Ze chramy a svatyné se hojn¢ vyskytovaly ve vSech ranych archaickych
statech. Dokonce i1 ve vyvinutych a vyzralych statech vladafi ¢i panovnici mohou sami sebe
spojovat s bozstvem, s bozskym pravem, tj. bohem danym, ptimo od Boha pochazejicim (srv,
,»Z bozi milosti®) nebo s narokem byt zbozstén (divinace=vnuknuti), resp. mit bozskou
podstatu, jako zastupci Boha na Zemi.

Vladati a panovnici svolavali pedny (zeméd¢€lsti d€lnici) nebo otroky, aby stavéli vzneSené a
velkolepé (nadherné, skvélé, skvostné) hrady a zdmky a hrobky, které ztvrzuji a upeviiuji
vladarovo ¢i panovnikovo mista v d¢jinach (historie) nebo jeho postaveni na onom svéte.
Monumentalni architektura pteziva véky a pretrvava jako trvaly pamatnik, jako pfipominka
vzneseng, ale i premrsténé (exaltace) prestize (Gcta a vaznost) knézi a kralt.



Trh a obchod jsou obvykle aspon pod néjakou statni kontrolou, a to ufedniky, ktefi doziraji,
dohliZeji a kontroluji rozd€élovani a vymeénu zbozi (distribuce), standardizuji miry a vahy
(standard=ustalena normalni mira, stupen, ktery tvofi zaklad hodnoceni né¢eho) a vybiraji
dané, poplatky, berné (danovi vybérci, berni ufad), zejména dan ze zboZzi dopravovaného do
statu nebo prepravovaného pies jeho uzemi.

Staty rovnéz ptedpisuji standardy a regule pro femeslniky, manufaktury, nebo piisluSniky
jinych profesi (manufaktura=velka femeslnicka dilna jiz zalozena na délbé prace;
profese=¢innost vykonavana jako zaméstnani, povolani vyzadujici dlouhodobou ptipravu a
specializaci; regule=pravidlo, piedpis, zasada, smérnice).

Dané financuji, tj. penézi podporuji a vydrzuji vladu a vladnouct tfidu, ktera je jasné a ostie
oddélend od prostého lidu, co do vSech Cinnosti (aktivity), vysad (privilegia), prav, povinnosti
a zavazku. Elity se obycejnych aktivit neucastni, tj. normalné nepracuji. Z dani jsou rovnéz
vydrzovani rizni specialisté, coz jsou napt. — spravci (administratoii), vybeér¢i dani (berni
ufednici) event. vykonavatelé¢ trestli, zabaveni majetku dluznikim, tj. exekutoti), soudci,
zékonodarci, generalové a vojevidci, velitelé, resp. vojenské osoby viibec, ucenci, knézi, resp.
duchovni osoby.

Jak se stat vyviji a vyzrava, tak urcita cast populace je osvobozena €1 zbavena nutnosti se
piimo Ucastnit na obZivnych aktivitach a na rlstu Zivotni tirovné. Elita archaickych stati se
rada bavi (veseli, slavi, hoduje, hyti, nudi...), resp. viibec zije rozmarilym zivotem, vyziva se
ve spotfebé drahého a ptepychového zbozi (luxus), v rozmatilé nadhete a prepychu, opulentni
spotiebé: Sperky, exotické potraviny ¢i jidla a napoje z dalekych zemi, stylové obleceni
(elegantni, moderni, modni), coz vSe bylo vyhrazeno jen pro bohaté, resp. pro ty, ktefi na to
m¢éli a mohli si to dovolit. Vyziva ¢i strava vesnicanu trpéla, jak se opozd'ovali s dodavkami
statu. Prosti lidé hynuli v teritoridlnich valkach (vyboje o nova tizemi), které mély jen malo co
spole¢ného s jejich vlastnimi potfebami.

PUVOD A VZNIK STATU
(The Origin of the State)

Proc lidé byli tak ochotni vzdat se tolika svobody, zabavy i t€lesnych rozkosi a osobnich
svazk, které jejich predkové zakouseli a uzivali béhem dosavadni historie lidstva?

Odpovédi je, ze lidé si nemohli vybirat, ale byli donuceni ptijat ¢ili akceptovat statni
organizaci. Protoze statni utvary (formace) mohou trvat staleti, lidé, kteti prod¢lali, poznali,
prozili a zazili tento proces v které¢koliv dob¢, malokdy chapou, vnimaji, resp. si uvédomuji
vyznam dlouhotrvajicich zmén a promén. Pozd¢jsi generace se staly samy zavislé na vladnich
institucich, které se jiz po generace vyvinuly.

Stat se rozviji, aby ovladal a zvladal problémy fizeni spole¢nosti na néz narazil, resp. s nimiz
se stfetava jak populace nartsta (prudké zvyseni poctu obyvatel) a/nebo jak vzrista
hospodafstvi (ekonomika) jak co do rozsahu, tak co do slozitosti a rozmanitosti (diverzita).
Antropologové a historici rozpoznali pfiiny vzniku a utvafeni statu (identifikace) a vytvotili
predstavy o piedpokladané podobé (rekonstrukce) nékterych statnich ttvarti. Mnoho €initelt
(faktory) znovu ptispiva k utvareni statu s tim, Ze jedny se zvétSuji a prekryvaji jiné. Ackoliv
nekteré faktory, jako pficiny pfispivajici k rozvoji statu se objevuji znovu a znovu, alespoil
jeden samostatny ¢i jednotlivy faktor je vZdy pfitomen. Jinymi slovy, utvéafeni statu (formace)
ma spise generalizovany nez univerzalni charakter.



VODOHOSPODARSKE SYSTEMY
(Hydraulic Systems)

Jednou z pfedpokladanych pfi¢in vzniku a utvafeni statu ¢i statni organizace spolecnosti je
nutnost ovladat a tidit (regulace) hydraulickou (vodohospodaiskou) ekonomii, tj.
hospodafstvi zaloZzené na potiebé a vyuziti vody (WITTVOGEL 1957).

Staty se objevily v urcitych suchych az vyprahlych oblastech, aby regulovaly zavlaZzovani,
odvodiiovani a zaplavy.

Nicméné, zeméd¢lstvi €1 polnohospodaistvi zalozené na vodnich systémech (hydraulicka
agrikultura) neni ani nutnou, ani dostacujici podminkou pro vznik statu. Mnohé spolec¢nosti
se zavlazovacimi systémy totiz nikdy nerozvinuly statni organizaci, a naopak, mnohé staty
vznikly 1 bez vodohospodafstvi (hydraulické systémy). OvSem hydraulické agrikultura ma
urcité dusledky a hlubsi vyznam (intenzifikace) pro utvaieni statu (statni formace). Ovladani a
fizeni vyuziti vody (kontrola) zvySuje vyrobu potravy (produkce) v suchych a vyprahlych
(aridnich) oblastech. Zavlazovaci systémy v zeméd¢€lstvi podporuji a podnécuji nartst poctu
obyvatel (vzrist populace), coz zavisi na praci lidi a moznosti i schopnosti uzivit, resp.
,hakrmit* vice obyvatel. To zase naopak vede ke zvétSovani, zdokonalovani a rozSifovani
zavlazovacich systému. ZvétSujici a rozsitfujici se hydraulicky systém (expanze) podporuje
veétsi a hust$i nahromadéni lidi (koncentrace a denzita populace). Vztahy mezi jednotlivcei
(interpersonalni vztahy) se zostiuji a vyostfuji (eskalace konflikti=svary, srazky, pltky,
rozpory, neshody, stiety...) Konflikty jsou stale ¢astéjsi kviili dosazitelnosti a ptistupu k vodé
a k zavlazované pud¢. Politické (spolecensko-mocenské) systémy mohou vznikat, aby
usmériovaly a fidily (regulace) meziosobni ¢ili interpersondlni vztahy a zpisoby a prostfedky
vyroby, tj. produktivniho hospodarstvi. VEtsi vodni ¢i vodohospodaiska dila mohou
podporovat vznik mést a velkomést (metropole) a stat se neodmyslitelnym zakladem jejich
existence a zivota vlibec (esence). Vzhledem k takové zavislosti mést na vodohospodaiském
systému, fidici organy chranily a hajily hospodarstvi (ekonomii) tim, Ze mobilizovali
praceschopné obyvatelstvo a organizovaly pracovni skupiny k udrZzovéani a opravam vodnich
dél (hydraulickych systémt). Tyto funkce, vladnouci de facto ,,nad zivotem a smrti (life-and
—death functions) zvySovaly autoritu (Gcta, vaznost i strach) predstavitell statu a statnich
ufednikil. Proto je rozvoj a rst vodohospodarstvi (hydraulickych systém) ¢asto — ale ne
vzdy — spojovan se vznikem, utvarenim, resp. formovanim, statu, statni organizace
spole¢nosti.

ROZMANITOST ZIVOTNIHO PROSTREDI
(Ecological Diversity)

Nékteti antropologové piedpokladaji, ze staty mély tendenci (trend, sklon, smér vyvoje)
vznikat a rozvijet se v oblastech vyrazné ekologické diverzity (rtiznost, rozmanitost a
ruznorodost ptirodniho prostfedi), aby usmériiovaly a tidily, tj. regulovaly, zejména vyrobu
potravin (produktivni hospodarstvi) mezi jednotlivymi oblastmi rozriznéného ptirodniho
prostiedi (ekologické zony).

Co tici k této teorii, resp. hypotéze?

Ackoliv rozmanitost Zivotniho ¢i pfirodniho prostfedi (ekologickd diverzita) a usmériiovani a
fizeni pohybu ¢i planovani pfesuni mezi oblastmi rozdilného prostiedi (interzonalni regulace)
vesmes posiluji a zesiluji utvéieni statnich formaci, takova pfirodni rozmanitost (diverzita)
sama o sob¢€ neni pfi¢inou vzniku a utvafeni statu ani nutnou, ani dostacujici. Diverzita
(riznost, rozmanitost, riznorodost) je véc miry odstupfiovani a statni utvary se objevily 1

v oblastech bez n¢jak patrné environmentalni diverzity, tj. bez rozmanitého prostredi, napt.v
udoli Nilu (Nile Valley). Kromé toho, naopak, v nékterych mistech ¢i v mnoha oblastech



s velmi vyraznou rozmanitosti prostfedi (environmentalni diverzita) nikdy zadné domorodé
staty nevznikly. Konecné, prave tato diverzita prostredi (rliznost, rozmanitost, riiznorodost)
muze byt stejné tak vysledek, jako pfi¢ina utvareni statu. Jak staty rostou a rozvijeji se, samy
diverzitu vytvareji (riznost, rozmanitost, riznorodost prostfedi) tim, Zze zavadéji (nastoluji,
prosazuji, organizuji) oblastni (regiondlni) a mistni (lokalni) specializaci prvovyroby, zejména
potravin, tj. specializace produktivniho hospodafstvi (specializace=zaméteni, zzeni néjaké
¢innosti nebo oboru jen na urcity usek, spojeny se zkvalitnénim, zodbornénim). Vznikajici
manufaktury obstardvaji a dodavaji zboZzi a zabezpecu;ji sluzby (manufaktura=velka
femeslnicka dilna, rukodélné vyroba, vyrobni kooperace zalozena jiz na délbe prace a zarodek
budouci velkovyroby).

(Poznamka: teorie=soustava poznatki zaloZena na metodickém zkoumani urcité oblasti
skute¢nosti; védecky zdlivodnény systém, ktery vysvétluje urcity soubor jevi, jejich
souvislosti, organizaci a zdkonitosti; pfedpoklad nékterych hypotéz; v protikladu k dil¢im
védeckym poznatkiim se za teorii poklada vétsi syntéza usilujici o vysvétleni vétSiho
mnozstvi faktli a byva pfijimana vétSinou védeckého svéta urcité doby; nékdy
teorie=hypotéza urcitého védce, skoly apod.; soucasné teorie predstavuji spise aktualni stav
veédy urcitych obort; hypotéza=domnénka, predpoklad, v némz se na zakladé¢ urcitych
skutecnosti dochazi k zavéru o existenci objektu ¢ili predmétu zajmu, souvislosti nebo pficiny
jevu, pfi emz tento zaveér neni mozno povazovat za Uplné dokazany; pracovni hypotéza pti
badatelské praci usmériiuje experimentalni praci a do pokusné ziskanych vysledka vnasi
systém).

DALKOVE OBCHODNI TRASY
(Long-Distance Trade Routs)

Jinou teorii, resp. hypotézou, vzniku statnich utvart je, Ze staty se vyvinuly na strategickych
mistech regionalnich obchodnich siti, tj. obchodovani na velkych tizemich ¢i ve velkych
oblastech (strategie=dlouhodobé celkové planovani). Takova mista predstavuji jakési usttedni
body ¢i sty¢na mista pro zasobovani a vyménu zbozi, takova jako napt. kiizovatky cest
karavan (karavana=vzajemn¢ se chranici vyprava zvlast¢ obchodnikli nebo poutnikl na
nebezpecnych cestach; zvlasté dlouha fada vozu, lidi, zvitat za sebou, napt. velbloudl na
cestach). Nebo jsou to mista situovana tak, kde by mohla byt ohrozena, zastavena, zadrzena ¢i
zdrzena obchodni vyména mezi centry (hospodaisko-spravni ustfedi), jako jsou napt. horské
prusmyky nebo soutésky ¢i ztizené priichody podél fek (vodnich tokit). Podobné jako
rozmanitost pfirodniho prostiedi (ekologicka diverzita) i vlastnosti regionalniho obchodu

v dané oblasti dozajista mohou urcitym zpiisobem pfispét ke vzniku statnich utvari. Opét i
zde ovSem plati, Ze jedna takova pficina je pfili§ zevSeobecnéna (generalizace), ale sama o
sobé& neni ani nutnd, ani dostacujici. Ackoliv dalkové obchodni trasy, resp. obchodovani mezi
vzdalenymi oblastmi, meziméstské (zejména obchodni) styky jsou pii vzniku a vyvoji
(evoluce) fady statt jist¢ velmi dilezité¢, mohou byt opét spise nasledkem ci disledkem a
doprovodnym jevem nez tim, co utvareni statii predchazelo. Kromé toho takové dalkové
obchodni cesty se rovnéz objevuji i kmenovych spolecnosti, kde Zadné statni utvary nikdy
nevznikly (napt. na Papua Nové Guinei)

POPULACNI RUST, VALKY, ENVIRONMENTALN{ VYMEZENI
(Population Growth, Warfare, and Environmental Circumscription)

Antropolog Robert CARNEIRO (1970) navrhl teorii ¢i hypotézu, kterd misto jedné jediné
pri¢iny vzniku a utvareni statu, zahrnul a vélenil do jednoho celku celkem 3 Cinitele (faktory),
které plisobi spolecné. Tuto teorii zahrnujici souc¢asné vicecetné a rozmanité faktory ¢i



proménné nazval teorii multivariacni (vice- ¢i mnoho rozmérna, srv. multivariacni funkéni
analyza ve statistice).

Kdekoliv a kdykoliv, kde existuji vzdy vSechny 3 faktory, tj. : 1) envitonmentalni
cirkumskripce, 2) valecné konflikty a 3) nartist populace soucasné, tam vzdy utvéafeni statnich
forem zacalo.

Environmentalni cirkumskripce v tomto kontextu znamena, Ze dané Zivotni prostiedi klade
urcité meze a vymezuje urCité hranice, vymezuje okolnosti zivota, a to bud’ fyzické, t;.
ptirodni, ptfirodou dané (hmotného rdzu) nebo spolecenské (socialniho razu). Fyzikalni, resp.
piirodni omezujici a vymezujici okolnosti zivotniho prosttedi zahrnuji ¢i predstavuji napf.
malé ostrovy nebo v suchych a vyprahlych oblastech (aridni area) vodotece i stojaté vodni
plochy (teky, ficky, potoky, ting, louze apod.), dile odzy (1zemi v pousti s vodnim zdrojem
s bujnéjsim porostem) nebo udoli v tekouci vodou (vodotec).

Socialni cirkumskripce, tj.spoleCenské omezeni a vymezeni Zivotniho prosttedi existuje, kdyz
sousedici spolecenstvi znemoziiuje a brani, resp. blokuje, expanze, tj. vybojna rozsifovani
uzemi, emigraci, tj. vyst¢hovalectvi nebo pfistup ke zdrojim zivobyti. Pokud jsou strategické
zdroje soustfedény a husté se vyskytuji jen na omezenych oblastech (koncentrace) — a to
dokonce 1 tehdy, kdyz Zadné prekdzky pohybu neexistuji (migrace) — ucinek ¢i vysledek je
stejny nebo podobny jako u vySe zminénych okolnostech (cirkumskripce).

Ptimotska Peru, jedna z nejsussich a nejvyprahlejSich oblasti svéta, mize byt ndzornym
piikladem, ktery ilustruje (nazorn¢ osvétluje) vzajemného spoluptisobeni (interakce)
environmetalni cirkumsktipce (urcujicich okolnosti Zivotniho prostfedi), valek a populacniho
rustu (zvySovani poctu obyvatel). Prvni obd€lavani ptidy bylo omezeno jen na udoli

s prameny vody (vodni zdroje). Kazdé udoli bylo omezeno a vymezeno (definovano) horami
na vychod¢é — Andy, Tichym oceanem (Pacifik) na zépad¢, na severu a jihu pak pousti.
Ptechod od lovu a sbéru k produktivnimu hospodafstvi (prvovyroba potravin) bylo
bezprostiedni pfi¢inou, resp. spustilo prudky nartst populace v udolich (Obr. 13.2). Osadnici
se rozdelili a zakladali nové vesniCky. Mezi vesnicemi ve stejném udoli zdhy vznikalo
soupeieni (konkurence) a nepratelstvi (rivalita). Jak se vesnice rozristaly (proliferace) a
vesnickd populace rostla, tj. zvySoval se pocet obyvatel, zacal byt nedostatek zemedélské
pudy (ptda prosté chybéla). Populaéni tlak (zatéz ¢i stres se zvySujiciho se poctu a hustoty
obyvatelstva) a nedostatek ptidy k obd¢lavani vznikl ve vSech statech ¢i statnich utvarech.
Protoze udoli byla omezena a vymezena piirodnimu hranicemi (cirkumskripce), kdyz jedna
vesnice se podrobila druhé, kterd v zapase o pieziti zvitézila, pak ti, ktefi prohrali, utrpeli
takové ztraty a Skody, ze se stali de facto ,,ztracenymi existencemi‘ (loser= zivotni
ztroskotanec). Ti se podrobili, podfidili a zcela poddali vit€ziim, protoze prosté nikam jinam
jit nemohli. Dobyté a podrobené vesnice si sice mohly ptidu ponechat, ale jedin€ za
predpokladu ¢i podminky, ze se uvolili platit svym dobyvatelim dan z ptdy, tzv. tribut
(tribut=pfima dan z majetku, poplatky podmanénych zemi, dant vybirana od porobenych
narodi, povinna dan, ptispévek jako hold; dan, poplatek, davka vibec, poddanstvi, podruci,
vazalstvi, pfi némz poddany musi platit). Aby tomu mohli dostat, aby to viibec mohli platit,
musi zintenzivnit produketi, tj. zvysit vyrobu, napt. pouzitim a vyuzitim novych zptisobt,
novych zeméd¢€lskych technik, aby vyrobili vice potravin (intenzivni=silny, mohutny,
usilovny, a t¢elny; hospodatstvi snazici se dosahnout nejvyssiho Cistého vynosu vynalozenim
velkého mnozstvi prace; riist vyroby uzitnych hodnot dany masou vynalozené prace diky
tomu, ze je 1épe vyuzivana zdokonalujici se technika, resp. technologie). Tvrdsi a usilovnéjsi
praci tak vesnicané zvladaji placeni dani (tribut), ackoliv museli zvladnout i vlastni potieby
obzivy. Vesni¢ané vyuzivali nové oblasti, aby je obd¢lavali a zarodnovali (kultivace) pomoci
zavlazovani a budovani teras. Tito pradavni Peruanci ovSem nepracovali tvrdéji a usilovnéji
proto, ze by sami chtéli. Byli nésilim totiz donuceni platit vySe zminény tribut, piijmout



politickou, resp. mocenskou nadvladu (dominance) a zintenzivnit produkci, coz byly faktory
na nez neméli vliv, resp. které neméli pod kontrolou.

Kdyz uz tyto trendy (vyvojové sméry, tendence) se ujaly ¢i byly zavedeny, pak se uplatiiovaly
stale vice a stale se zrychlovaly (akcelerace).

Populace rostla, vale¢né konflikty zesilovaly, vyostifovaly a stupniovaly se, tj. nabyvaly na sile
o prudkosti (eskalace), a vesnice se nakonec propojily v nacelnickou ¢ili hodnostaiskou
spolecnost. Prvni staty vznikly a vyvinuly se tak, kdyz jedno nacelnické spolecenstvi

v jednom udoli dobylo a podmanilo si jiné (CARNEIRO 1987). Nakonec rtizna udoli zacala
mezi sebou bojovat a vitézové pak porazené vc¢lenili do vznikajicich a rozristajicich se fisi.
Statni utvary se Sifily z pobtezi do horskych oblasti. Do 17. stoleti n.l. pak z hlavniho mésta
Cuzco Inkové vladli jedné z nejvétsich 1isi tropickych pasem.

Carneirova teorie je jist¢ velmi uzitecnd, ale opét souvislost mezi hustotou obyvatelstva a
statni organizaci je spiSe generalizovand, a plati jen pro urcité oblasti, nez univerzalni,

aby platila pro vSechny, vzdy a vSude. Staty sice maji tendenci ¢i sklon se zvétSovat a
obyvatelstvo houstnout (STEVENSON 1968), ale napt. na Papua Nové Guinei ani narust
obyvatelstva, ani valecné konflikty uvnitf omezeného a vymezeného prostiedi nezplisobily,
resp. nebyly schopny v horskych oblastech spustit n¢jaké utvareni statni organizace. Urcita
udoli jsou omezena a vymezena ptirodnim prostiedim (cirkumskripce) a jsou podobné
zalidnéna (maji podobnou hustotu obyvatelstva) jako mnohé staty. Vale¢né konflikty zde byly
rovnez pritomny, ale zadny statni utvar nevznikl. Znovu mame co do ¢inéni s dulezitou a
vyznamnou teorii (hypotézou), ktera vysvétluje mnohé, ale nikoliv v§echny ptipady vzniku a
utvafeni statu.

Statni Gtvary, resp. staty, vznikly v riznych oblastech z riznych divodi. V kazdém ptipadé
vzajemn¢ pusobici a ¢asto srovnatelné priciny (faktory v interakci) zvySovaly ucinek.

K vysvétleni kazdého ptipadu vzniku a utvéieni néjaké statni formace musime patrat po
specifickych zménach, a to zejména v pfistupu ke zdrojiim obzivy a zménach ovladani a
fizeni spolecnosti (regulace), které podporovaly spolecenské rozvrstveni (socialni stratifikaci)
a statni aparat (masinerie).

KONVERGENCE V UTVARENI STATU
(Convergence in State Formation)

(konvergence=sblizovani, vyvoj vedouci ke sblizeni, sbihavost)

Jednim z prvnich antropologt, ktery demonstroval Cili nazorn¢ prokazal a vylozil
konvergenci, tj. soubézny ¢i paralelni vyvoj vzniku a utvareni stati bez jakychkoliv kontakti
a vnéjsiho ovlivnéni, byl Julian STEWART (1949). Z tohoto hlediska porovnal celkem 5 od
sebe navzajem vzdalenych oblasti: Egypt, Severni Cinu, Peru a Mexiko. Vesmés §lo o suché
az vyprahlé oblasti (aridni), kde vyznamnou tlohu sehralo vyuziti a usmérnovani zaplav
(regulace) a jiné techniky vyuzivani vody, resp. vodohospodarstvi.

Co na Stewarta ucinilo nejvétsi dojem, co mu nejvice imponovalo ¢ili vzbudilo uctu a obdiv?
Ani ne to, ze vSude objevil statni organizaci, resp. Ze vSude vznikl stat, ale to, Zze ve vSech péti
geograficky tak odlisnych oblastech se spoleenské (socialni), ndbozenské (religidozni) a
vojenské (militaristické) vzorce spolecenského chovani vyvijeli podobné, resp. téméf stejné,
a ve stejném potadi ¢i fadu.

I kdyz se tyto vyvojové etapy objevily az o 3000 — 4000 let pozd¢ji nez v Novém Svété, na
obou zemskych polokoulich (hemisférach) byl lov a sbér jiz uspésné vystiiddm produktivnim
hospodaistvim ¢ili prvovyrobou potravin i zivin, coz dalo podnét a spustilo celou fadu ¢i sérii
zmén, které nakonec vedly ke vzniku a utvarené statu.



Tento proces (postupné a zakonité na sebe navazujici a vnitin¢ souvisejici zmény) zacal ve
spole€enstvich, resp. spole¢nostech zaloZenych na produktivnim hospodéaistvi (prvovyrobé
potravy), které podporovaly a ptispivaly ke zvétSeni hustoty obyvatelstva. Za prvé,
zavlazovaci soustavy (systém) byly naprosto a bezpodmine¢né nutné a byly relativné
technicky jednoduché. Byly ziizovany a obhospodafovany jednotlivymi zeméd¢lci, ktefi
obdélavali pidu (kultivatofi), jejich rodinami, komunitami, tj. skupinami lidi se spole¢nym
vlastnictvim.

Nakonec ovSem nékteti lidé byli vy€lenéni a zbaveni pfimé manuélni G¢asti na obZivnych
aktivitach, aby se stali nad¢elniky a organizatory (srv. dnes $éfové a manazéfi). V hodnostaiské
spole¢nosti (nacelnictvi) se pak objevily rozdily v majetku a bohatstvi, prestizi (vaZnost, Ucta,
ale 1 bazen a strach) a v podilu na moci.

Remeslnici (specialisté na rukodélnou vyrobu) zhotovovali riizné druhy zbozi &i vyrobki,
vcetné prepychového zbozi (luxus) pro nejvyssi vrstvy spolecnosti (elita), coz jesté vice
zdiraziiovalo rozdily mezi nacelniky, jejich pfibuznymi a stoupenci na strané jedné a prostym
lidem na druhé¢ strané.

Jak se hodnostarské spolecnosti (nacelnictvi) vyvinuly do prvotnich primitivnich statd,
naboZenstvi (religio) jesté vice zesililo svoji podporu vladnoucim vrstvdm, autoritdm tj.
skupinam, které mély vahu, vliv, moc a vzbuzovaly i bazei a strach. V novych obfadnich
mistech (ceremonialni centra) byly budovany chramy a pyramidy. Objevili se knézi, ktefi
kombinovali ¢i spojovali obfadni (ritual), fidici (politika) a hospodéiské (ekonomika) ukoly,
¢innosti, resp. funkce. Koordinovali vyrobni a zpracovatelské aktivity (rukodélna vyroba),
vymeénny obchod a stavbu a udrzbu zavlazovacich zatizeni (koordinace=uvadéni v soulad,
spoluprace slozek, souhra). Jak staty rostly, zvySoval se i militarismus (tj. feSeni sport silou,
posilovani vojenské moci, podtizovani politiky, kultury a spolecenského Zivota cilim
dobyvacnych vélek, nadmérné zdraziiovani vojenstvi ve statni sprave, vojensky duch a kult
vale¢nikl apod.). Mocné staty vzristaly, kdyz jiné byly dobyty nebo se zhroutily (kolaps) a
zanikly. Mésta mohutnéla, znésobila svoji velikost, a objevila se velkd a vyznamna stfediska —
hlavni mésta (metropole).

(intenzifikace), aby zemédélstvi bylo schopno zdsobovat rostouci populaci a stale rostla i
skupina lidi, ktefi se pfimo obzivnych aktivit jiz neucastnili (nevyrobni sféra).
Vodohospodafstvi, tj. vSechna vodni dila (hydraulicky systém zavlazovani) se rozriistala,
zvétSovala a roz§ifovala.

Ackoliv politické autority ¢i mocenské struktury se stale opiraly o nabozenstvi (religidozni
struktury), rozvijely se i jiné a silnéjsi zptisoby vladnuti, vice svétské (sekularni), coz
znamenalo do jisté miry Gstup ndboZenstvi z vefejného Zivota, a to té€Z v souvislosti se
vzestupem militarismu (viz vyse).

Konflikty (rozpory, neshody, srazky, stietnuti) rostly, byly stale casté;jsi (frekventni) jak se
staty dostavaly do rozport a stietl (kolize) a valek. Ve valkach jedny staty dobyvaly a
podmanovaly si druhé a vznikaly velké staty — fiSe (impérium).

Vzristal téZ obchod na mistni (lokalni), oblastni (regionalni) Grovni a se stale se
zdokonalujicimi prosttedky dopravy a ptepravy i dalkové obchodovéni (transport).
Pokracoval rozmach stavebnictvi a architektury, vzriistala rozmanitost a pestrost staveb,
rozSifovala se cela Skala uméni a uméleckych femesel a zvySovalo se mnozstvi rukod€Iné
zhotovovanych umeéleckych predmétd, které byly specidlné uréeny pro vyssi vrstvy
spole€nosti, resp. pro vybranou spolecenskou ,,smetanku‘ (elita). Nakonec se rukod¢€lna, resp.
femeslna vyroba stale vice standardizovala a stale vice se orientovala na masovou vyrobu a
spotiebu, tj. pro vSechny (standardizace=ustéaleni vyroby podle typi).

vvvvvv



Ke znazornéni a objasnéni (ilustrace) vyzralého starobylého ¢i archaického statu miizeme
vyuzit Aztécké fise v Mexiku ze 17. stol. n.l., jak ji popsali v pisemnych pramenech Spanélé,
evropsti objevitelé a dobyvatelé (conquista, konkistadofi).

V cele ftiSe, aztéckého statu, stal vladce Cili panovnik, mocnaf (monarcha). Posledni z nich,
ktery byl pfemozen Spanély se jmenoval Montezuma. Byl obklopen prestizné vybranym a
skvéle zafizenym dvorem (palacova elita). Bezprostfedné pod nim byli princové a urozena
Slechta (aristokracie, nobilita). Pak teprve nésledoval prosty lid, tj. obycejni lidé, kteti byli
jeste déleni na zéklade€ povolani a podle toho, zda Zili ve vesnicich nebo ve méstech (rurdlni
vs. urbanni aspekt). Obyvatelé mést stali mezi lidem nejvyse. Zahrnovali vale¢niky,
obchodniky a femeslniky, a to zejména umélecka femesla, jako byli napt. zlatnici, stiibrnici,
kamenici, kozeS$nici, kadeinici, krej¢i apod., vyrobci rozmanitych ozdob, zvlasté cenénych

z ptaciho pefi, prosté pfepychovych véci (luxus). Nejnize mezi obycejnymi lidni ovSem stali
vesni¢ané, zemédélci Zijici ve vesnicich. Jesté nize nez prosty aztécky lid byly 3 skupiny
utlacovanych a utiskovanych lidi: nevolnici, ktefi byli pfipoutani k nemovitostem a otroci,
kterymi se stali bud’ zlo€inci, resp.kriminalni Zivly, dluZnici a vale¢ni zajatci (SANDERS a
PRICE 1968). Vojaci, obchodnici ¢i kupci platili ulozené ptispévky statu ve formé vojenské
sluzby, dani, poptipadé€ v naturdliich (ne v penézich, ale napf. vyrobky). Ti nejniZe postaveni
platili zeméd¢lskymi plodinami a vefejnymi pracemi. Aztécté nevolnici a otroci samoziejmé

N a4

ETNOHISTORIE (ETNOGESEZE)
(Ethnohistory)

Archeologové popsali a dolozili (dokumentace) mnoho ptipadl vzniku a utvaieni statu Ci
formovani prvnich davnych (archaickych) statnich utvarti. Utvareni statu studovali téz
kulturni antropologové analyzou historickych , etno-historickych a etnografickych tidaji
(data).

Naptiklad to bylo dobie probadano v Africe, kde existovaly odlisné, tj. rizné, rozmanité a
riznorodé predkolonidlni spole¢ensko-mocenské, resp. socio-politické, typy a pfizpiisobeni
dokonale organizovanych ptedprimyslovych (nonindustrialni) statt vznikly praveé v tropické
Africe, jako je naptiklad Buganda ve vychodoafrické oblasti Velkych Jezer (Great Lakes).
Etnohistorie se zabyva stn¢ predavanymi zpravami i psanymi zdznamy o kulturni minulosti
v podéni tuzemskych i cizich autorii. Psané historické zaznamy o pfedkolonialni Africe jsou
srovnavany s predkolonidlnimi zemémi Nového Svéta (komparace). K dispozici ¢i k volnému
pouziti pro badani jsou zpravy a zaznamy Arabskych, Evropskych a Cinskych obchodnika,
cestovatelil 1 prizkumnik, objevitelti a misionaii (misie=hlasani kiestanstvi nekiestaniim a
osoby konajici tuto ¢innost). Dokonce, 1 kdyZ neexistuji zddné pisemné zadznamy, Africké
staty uchovavaji a chrani podrobné (detailni) ustni (oralni) tradice a jedna z nich se tyka
piedevsim sledovani rodokmenu.

Vyuziti ustné predavané, resp. oralni tradice (lidové podani vztahu k minulosti) k rekonstrukci
predstavuje vzdy urcité riziko, resp. je riskantni, tzn., Ze mize byt zavadéjici
(rekonstrukce=uvedeni do pivodni podoby); riziko= nebezpeci skody ¢i nezdaru v podnikani
néceho). V kazdé spolecnosti soucasnost, soucasné skutecnosti (realita) ovliviiuji pamét’ a
vzpominky. Historie je ¢asto plna domnének, smyslenek az vymysli, resp. konstrukei (fikce).
Nicméné ale i1 ordlni tradice (historie jako ustné pfedavané ptibehy ¢i déjeprava) Casto
obsahuje mnohdy velmi dulezité, pouzitelné a vyuzitelné udaje. Rekonstrukce a hypotézy
zaloZené na oralni tradici mohou byt pozdé&ji testovany archeologickymi nélezy (test=zkouska



k ovétovani urcitych hodnot). Pravidelné jevy opakujici se napti¢ kulturami, které jsou zndmy
z nejlépe dolozenych ¢i dokumentovanych naslednych udélosti (sekvence) pak mohou byt
pouzity k posouzeni pravdivosti, resp. pravdépodobnosti tstnich tradic. Takovy pfistup byl i
pouzit pfi rekonstrukci vzniku a vyvoje (evoluce) statniho ttvaru Buganda.

STATNI UTVAR BUGANDA
(State Formation in Buganda)

(resp. vznik a utvafeni statu v Bugand¢)

Né&kdejsi kralovstvi Buganda, severozapadné od Viktoriina jezera (Lake Victoria), je nyni
provincii statu Uganda (Republic of Uganda; provincie=vétsi spravni tizemi, casto venkovsky
kraj mimo hlavni mésto). KdyZ anglicti cestovatelé John SPEKE a Richard Francis
BURTON, ktefi hledali prameny Nilu, v r. 1862 navstivili 1 Bugandu, byl v této oblasti silny,
mocny a husté zalidnény stat (Obr.13.3).

V duisledku velkého mnozstvi deStovych srazek ¢i silnych dest’a, které byly rozlozeny ptes
cely rok (deste trvaly jak je rok dlouhy) Gand’ané (Ganda je lid obyvajici Ugandu) byli
schopni péstovat bandny a fadu ptibuznych bananovniki. Tyto uzitkové rostliny, péstované
jako zemédélské plodiny, jsou trvalé, tj. viceleté, davaji plody po cely rok a jsou vysoce
plodonosné a vynosné (produktivni) a k obzivé maji mnoho vyhod a ptednosti. Na rozdil od
obilovin, banany nejsou sklizeny vSechny najednou, ale trsy banant se trhaji prabézné po cely
rok podle potteby. Jednou zasazeny pak bananovniky mohou davat urodu az 4 roky.

Podobné¢ jako obiloviny, napf. pSenice a jeCmen na starodavném Stfednim Vychodé, 1

v Bugand¢ byly banény a jiné bananovniky soustfedény a husté vysazeny a staly se tak
spolehlivym a bezpe¢nym zdrojem kalorii. Mohly podporovat i hustotu obydleni usedlyi
obyvateli. V ostrém protikladu (kontrast) k zavlazovanému zemédélstvi jsou naklady
vynalozené na péstovani bananti (investice), zejména co do mnozstvi prace minimaln¢ nizké
az zanedbatelné. Prace vynaloZend na péstovani bananti byla tedy velmi mala. Nizké naklady
a pracovni naroky na hospodarstvi zajistujici pfimou obzivu znamenaly ¢i mély za nésledek,
ze obzivu mohly zajistovat jen zeny a udrzovat hospodafstvi tak samy (subsistencni
ekonomie). Muzi byli zemédélskych praci zbaveni (nemuseli je viibec délat) a mohli se plné
vénovat praci pro vyssi vrstvy, pro autority (vaZzené osobnosti), vladni a spravni piedstavitele.
Muzi zbaveni zemédé€lskych praci byli tak uvolnéni k vefejnym ¢innostem, resp. pracim pro
vetejnost, povolavani do armady a k provozovani femesel. Vyziva obyvatelstva banany a
bandniim podobnymi plody ovSem vyzadovala, aby jednostranna strava byla dopliiovana 1
jinymi potravinami, zejména bohatymi na bilkoviny (zdroje proteinil). To zase pomahalo
prosadit v hospodafstvi rozmanitost (variabilni ekonomika) a podporovalo i obchod mezi
riznymi oblastmi, coz v§e ovliviiovalo utvareni a rozvoj statni organizace Cili statu. Lidé
Ganda lovili zvér, chytali ryby (lov a rybolov) a drzeli ovce a kozy, dobytek (skot), driibez i
buvoly. Velmi vyznamnou slozkou vyzivy v blizkosti Viktoriina jezera byly zejména ryby.
Ovladani a fizeni vnitrozemského obchodu rybami a jinymi jezernimi produkty (regulace)
predstavoval jeden ze zpusobi, jimz vladci méli oblasti vzdalené od hlavniho mésta pod
kontrolou. N¢kteii lidé byli tedy zbaveni nutnosti ¢i pfimo vyclenéni z nutnosti podilet se na
obziv¢ a pracovali jako femeslnici nebo ufednici, spravci a organizatofi (administrace), kromé
jinych zaméstndni. Buganda méla dokonce i povolani ¢i specializace, zalozené jiz na délbe
prace podle pohlavi, resp. na rtizné spolecenské roli muze a zeny (gender). Ve statech, jejichz
hospodafstvi je zaloZeno na obdélavani pliidy a péstovani plodin (kultivace) neni mozné, resp.
je velmi neobvyklé, aby muzi byli zcela (totaln€) osvobozeni od ptimé obzivné ¢innosti. Ale
velmi nizké naroky na préci s bandnovniky ¢i minimalni pozadavek namahavé prace, to praveé



v Bugandé umoznily ¢i dovolily. (Poznamka: specializace=zaméieni, ziizeni néjaké ¢innosti
nebo oboru jen na ur€ity usek, spojeny se zkvalitnénim, zodbornénim; specialni= majici
zvlastni osobity charakter, zaméfeny a urceny jen k urcité véci nebo cili.) Muzi tedy mohli
vénovat veskery svijj Cas valeCnictvi, byli vojéky z povolédni (profesiondlové ,,na plny
uvazek*), vyzadujici Casoveé narocnou a dobrou praci. Mnozi se zase specializovali jako
femeslnici nebo obchodnici ¢i kupci. Mohli téz pracovat na stavbé cest, mostti a jinych
vetfejnych zakéazkach, které rozsifovaly dopravni sit’ (transport) a napomahaly a usnadinovaly
véale¢na dobrodruzstvi Bugandy, tj. vypady a najezdy na tkor a ucet sousedu.

Jak se tedy Buganda vyvijela a co mtiZe tento proces (zdkonité a na sebe navazujici a vnitiné
souvisejici zmény) nam fici o formovani, tj. vzniku a vyvoji, statnich Gtvarti obecné?

Jakoz 1 v jinych piipadech, formovani stati, jejich vznik a vzestup, mize byt vysledovan a
zjistén vzdy se vznikem ¢i objevenim se produktivniho hospodarstvi (ptimé prvovyroby
potravin), coz je zacatek postupného vyvoje a dozajista jeho divod a pficina.

Pé&stovani uzitkovych rostlin s bohatou trodou, spojené s uzivanim kovi, zejména Zeleznych
nastrojli, se béhem prvnich stoleti naseho letopoctu (B.P.) rychle rozsitilo po celé Africe.
Pé&stovani bananovnikil a sklizei banani a podobnych tropickych plodin v blizkosti jezer
ovSem nevytlacilo ani zcela nenahradilo lov a sbér, které dopliiovaly a rozsifovaly jisté a
spolehlivé zdroje kalorii. Tropické ovoce doplitoval lov, rybolov a sbér, které¢ vedle
obd¢lavani pudy a péstovani rostlin stale pokracovaly. Pavodni kmen Ganda se svymi
bananovniky a Zeleznymi nastroji mél moznost zvétSovat a rozsifovat své iizemi (expanze)
pokud nebyl blokovan, tj. pokud to neznemoznili sousedé, sousedici spolecnosti, nebo pokud
nedosahli pfirodnich limita ¢ili krajnich mezi a nevycerpali moznosti bananové niky
(nika=zivotni prostfedi vyhovujici potfebdm néjakého souboru rostlin). Jinymi slovy, mohli
expandovat, dokud se setkavali jen s faktory spolecenského a fyzického vymezeni, abychom
pripomnéli Caineirovu teorii o utvafeni statu. Populace, resp.obyvatelstvo, vzristala a
roz§ifovala se, v odlehlejsich oblastech, vzdalené€jSich od Viktoriina jezera, byly zakladany
nové vesnice. Aby byla zachovéna ¢i udrzela se i strava obsahujici ryby, vnitrozemci ¢ile
obchodovali s lidmi Zijicimi na pobfezi jezera. Zaklad pro hodnoceni spole¢enského postaveni
rodu (rank) vzrostl dik rozdilnému a odstupnovanému popula¢nimu ristu, kdy nékteré rody se
zvétsily a rozsifily vice nez jiné. Valkami, které existovaly v Bugandé€ do r. 1600, vétsi rody
m¢ély vice ¢lenti na vice mistech a tim i Sirokou a rozsahlou podporu. Buganda dosahla Grovné
hodnostéiské spolecnosti (nacelnictvi). Nejveétsi rody tak nabyly na sile a ziskaly moc.
Ovlédaly a tidily hospodaftstvi v regionech, v jednotlivych oblastech, které se stale
rozSitovaly. Spravovaly, vedly a fidily spole¢ensko-mocensky ¢i socialné-politicky systém,
ktery se z hodnostarské spolecnosti postupné vyvijel v typickou statni organizaci, stat. V 19.
stol. n.1., kdy Buganda byla na svém vrcholu, ovladani (regulace) rozmanitosti ptirodniho
prostiedi (ekologicka diverzita) a obchod mezi oblastmi (regiony) se staly hlavnim
pfedmétem zajmu statnich ¢i vladnich organi. Obziva banany ¢i plody riznych bananovnikd,
zvyhodnila a podpotila vedouci postaveni a pievahu Bugandy v celé velké oblasti (region),
stejné jako poloha blizko vodnich cest (transport) a pobifezni obchod. Nakonec se arméada
stala mocnou uto¢nou ¢ili ofenzivni silou a rozsifila hranice Bugandy najezdy a utoky,
obsazenim a zabory sousednich tizemi.

Vidime zde, jako i v ostatnich podobnych ptipadech formovani statu, ze k tomuto procesu

v Bugandé¢ ptispé€lo vice ¢i mnoho Ciniteld (faktorti). (N.B. proces=postupné a zédkonité na
sebe navazujici a vnitin¢ souvisejici zmény.)

Popula¢ni narast, omezeni a vymezeni ptirodnim prostfedim (cirkumskripce), rozmanitost
prostiedi (ekologicka diverzita), obchod (komerce) a trvalé (permanentni) obdélavani ptidy a
pestovani uzitkovych rostlin (kultivace), ale nikoliv zavlazovéni, byly dilezité vSechny.



