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Veda

Veda
,Uziti systematickych metod empirického
pozorovani, teoretické analyzy a logického

vyhodnocovani argumentu za ucelem
vytvoreni souhrnu znalosti v urcité oblasti”

(Giddens, 2001: s. 27)
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paradigma

Paradigma

,2a paradigma povaZuji obecné uznavané vysledky,
které v dané chvili predstavuji pro spolecenstvi
odbornikt model problému a jejich reseni”

,Paradigma je to, co clenové vedeckéeho spolecenstvi
sdileji, a naopak: vedecke spolecenstvi se sklada z lidi,
kteri sdileji néjaké paradigma.”

(Kuhn, 1997)
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teorie

Teorie

,Jeorie je soubor vzajemné souvisejicich
konstruktu (pojmua), definici a vyrokd, ktery
predstavuje systematicky pohled na jevy tim,
ze specifikuje vztahy mezi proménnymi, s cilem
vysvetlit nebo predpovedet tyto jevy.”
(Kerlinger, 1971)
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Historické paradigma

e Pochopeni soucasného stavu skrze analyzu
socialnich, politickych, ekonomickych vztahu
a procesu v minulosti

e Kvantita i kvalita

e Porozumeni historii * ziskani co nejvétsiho
pocCtu dat * vysvétleni historickych faktu *
kontrola zdroju atd. (Busha & Harter, 1980)
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Konstruktivistické paradigma

e \/ychazi ze sociologie (Schutz, Berger &
Luckman) / pedagogiky (Vygotsky)

e Socialni realita neustale re-konstruovana —
pri teto konstrukci hraje klicovou roli jazyk

e /nalosti a identity konstruované v
diskurzech kategorizujicich svet



Diskurzivné-analyticky pristup
e |deové zdroje: Bakhtin, Foucault
e Zameruje se na odhalovani skrytych

motivaci za textem — dekonstruktivistické
cteni a interpretace

e Povazovana za produkt postmoderni vedy —
neposkytuje jeden spravny pohled, naopak
odkryva, ze jeden spravny pohled neexistuje
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Filozoficko-analyticky pristup
e Teoreticky vyzkum

e Ruzné filozofické pohledy - Ize mluvit o
jednom paradigmatu?
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Kriticka teorie

e Inspirovana Frankfurtskou skolou (Marx,
Weber, Freud), post-strukturalismem
(Foucault) atd.

e \/ztah moci a védéni — hegemonie a
nerovnost (kritika predchozich vyzkumu)

e Cojeinformace/znalost? * Kdo o tom
rozhoduje? (WHASP) * Kdo z toho tézi / kdo
he?
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Etnograficky pristup
e Nejprve v antropologii

e Field research: pozorovani, studium
dokumentu, rozhovory
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Sociokognitivni pristup

e Odpoved na kognitivni paradigma

e \/yuzivani informace je determinovano
individualné i socialné

e \ ISK typicky doménova analyza (Hjgrland &
Albrechtsen, 1995) — sleduje organizaci
znalosti v (odbbornych, oborovych,
volnocCasovych) komunitach
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Kognitivni pristup

e Zameéreni na to, jak jedinec zpracovava
informace

e Kognitivni procesy



pHed et

Bibliometrie

e Dokumenty jako odraz stavu vedeckého
poznani

e Kvantitativni analyza védecké komunikace

e Citacni analyzy, webometrie

e Bibliometrické zakony
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Fyzikalni pristupy
e Shannonova teorie informace
e Nejblize k prirodnim vedam
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Technologicky pristup

e Uplatnéni pri konstrukci informacnich
systému

e /pracovani prirozeného jazyka, Al
e Otazka ,Funguje to?“
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Na uzivatele zaméreny pristup

e Jde za technologicky pristup — zaméruje se
na uzivatelskou privétivost

e Typicky uzivatelska testovani
e Design informacnich systému
e Design sluzeb (?)
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Evolucionaristicky pristup
e Biologie, evolucni psychologie
e Novy pristup v ISK (?)
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