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chenwesen war nur eine der Wurzeln der ka-
niglichen Kirchenherrschaft, denn der Kénig
war mehr als ein normaler Eigenkirchenherr.
Als »Gesalbter des Herrn« galt er als Beauftrag-
ter, ja Stellvertreter Gottes im christlichen Voik.
Dadurch war er aus der Menge der Laien heraus-
gehoben, galt den Kirchen als der ihnen be-
stellte Verteidiger vor den Gefahren der Welt.
Bis zur Kirchenreform des 11. Jahrhunderts
nahm man deshalb keinen Anstof$ daran, dass
es der Konig war, der die Bischofe und Erzbi-
schéfe des Reiches persénlich in ihre Amter
einsetzte und oft auch den Ausschlag bei der
Auswahl der Reichsbischéfe gab, wobei er Mit-
glieder seiner Hofgeistlichkeit bevorzugte. Da
die Konige aus dem Geschlecht der Ottonen
(& 2.3) und Salier (» 2.8) die Verbindung zwi-
schen Konigshof und Reichskirche enger ge-
stalteten als ihre karolingischen Vorginger und
die Herrscher der benachbarten Komnigreiche,
wird diese Besonderheit der deutschen Ent-
wicklung oft durch die Bezeichnung »otto-
nisch-salisches Reichskirchensystem« hervor-
gehoben.

2.7 Italienpolitik

Die Italienpolitik der ostfrankisch-deutschen
Herrscher traf in Italien auf die konkurrieren-
den Rechtsanspriiche und Interessen anderer
Michte. Diese Politik kniipfte bewusst an das
Vorbild der karolingischen Frankenkonige an
und hat von daher zwei Grundkomponenten:
Zur Italienpolitik gehdrte einmal die Beziehung
zum Papsttum. Otto 1. (B 2.3) lief sich in An-
kniipfung an das Vorbild Karls des Groflen im
Jahre 962 zum Kaiser krénen. Seither galten die
ostfrinkisch-deutschen Kénige als »Verteidiger
der romischen Kirche« und ihrer weltlichen Be-
sitzungen; ein Italienzug zur Kaiserkrénung
nach Rom gehdrte von da an zum festen Be-
standteil deutscher Konigspolitik. Die zweite
Komponente deutscher Italienpolitik war die
Eroberung des ehemaligen Langobardenreiches
durch Otto I, auch dies in Nachahmung Karls
des Grof3en. Seither war der deutsche Kénig zu-
gleich »Koénig der Langobarden«, waren also
»Reichsitalien« und Deutsches Reich in Perso-
nalunion miteinander verbunden. Zu Reichs-
italien gehorten vor allem die Gebiete nordlich
des »Patrimonium Petri« (des Kirchenstaats).
Da aber der deutsche Kénig als Konig der Lan-
gobarden auch beanspruchen konnte, Konig der
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siidlich vom Rom gelegenen langobardisch
Firstentiimer zu sein, ergaben sich Konflik
mit den Byzantinern, die Stditalien als ik
Einflussbereich betrachteten, und seit deg
11. Jahthundert mit den Normannen (» 2.4),
die langobardischen Firstentlimer nach t
nach eroberten und Siiditalien mit Sizilien 7
sammenschlossen. Im Jahre 1186 heiratete ¢
deutsche Konig Heinrich V1. die Erbin des K
nigreiches Sizilien. Mit Ausnahme des Kirche
staates unterstand damit ganz Iralien dem de
schen Kénig. Von einer effektiven Reglery
konnte allerdings angesichts heftiger Wid,
stinde keine Rede sein. Diese Widerstinde
men vor allem von den lombardischen Stids
unter Fihrung Mailands. Die Vereinigung d
grofiten Teils von Italien in der Hand des de
schen Konigs wurde 1254 durch den Tod
letzten Konigs aus dem Geschlecht der Stay
(B 2.15) beendet. .

Lange weithin unbeanstandeter Brauch in der
L gewesen wWaren. Seim; Veran.twortung als
= futzherr der rémischen Kirche liefS thn in die

S léiegﬁngeia des Papsttums eingreifen: Die
‘ iffgdeg von Sutri und Rom {1046) handelten

_uf sein Gebor, als sie drei konkurrierende

9@5{8 Fir abgesetzt erkié;t(%l]. Damit und mit
déz spiteren Wahl Le?.s IX. zum P?pS.t schuf er
i Yoraussetzung dafiir, dass die :r‘omlsche Kir-
he selbst zum Zentrum der Kirchenreform
%?ﬁréezl Lonnte, Heinrich I starb im Alter von
gy jabrenim jahre 1056; sein damals gerade
cechsiahriger Sohn Heinrich V. folgre ithmnach.

2.8 salier

Als Heinrich I1. im Jahre 1024 starb, erlosch d
Kénigsgeschlecht der sichsischen Otton
(®2.3) im Mannesstamm. Bei der Wahl
neuen Konigs hielten sich die geistlichen un
weltlichen Groflen des Reiches so nahe
moglich an das altangestammte K6nigshau
wihlten Konrad, den iltesten minnlichen Ve
wandten des Ottonengeschlechts in weiblich
Abstammung. Gewohnheit und Herkomm
galten in der Zeit mehr als die Suche nach di
geeignetsten Kandidaten. Konrad war Graf
der Gegend umn Speyer und besafd dort Familie
gut.»Saliers wurde sein Geschlechterstseitdi
spiteren Mittelalter in kiinstlicher Erinneru
an die vélkerwanderungszeitlichen Salfrank
genannt. Als Konig folgte Konrad I1. den tra
tionellen Linien frihmittelalterlicher Kéni
herrschaft: Er suchte die kéniglichen Red
und Besitzungen zuwahren, wurdeiozyinRo
zum Kaiser gekront und zeigte sich als mildta
ger frommer Kénig durch die Griindung d
Speyerer Domes als Familiengrablege. Von d
neuen Zeitstrtomungen einer ernsthafter
Frommigkeit wurde erst sein Sohn Heinrich
erfasst, der ihm 1039 im Kénigtum folgte u
zusammen mit seiner frommen Gemah
Agnes die michtg einsetzenden Bestrebung
der Kirchenreform (®2.9) forderte. Er b
kimpfte im Sinne dieser Reform Priestezel
(Nikolaitismus) und Amterkauf (Simonie);

& DerDom zu Speyer, Grabstitie des
Konigsgeschlechts der Salier. Mit dem
Bau des Gotteshauses war 1027, im
Tahr der Kaiserkrénung Konrads I1,
begonnen worden

Im Verlaufe des Investiturstreits (b 2.10) kam es
zu siner Verbindung von Heinrichs kirchlichen
Gegnern mit einer grofen innerdeutschen
Adelsopposition, die in Sachsen ihr Zentrum
hatte. Heinrich I'V. musste im Jahre 1077 den
Bulgang nach Canossa (¥ 2.11) antreten, um
sein Kénigturmn zu retten. Trotzdem wihlten die
deutschen Fiirsten den Schwabenherzog Ru-
dolf von Rheinfelden zum Gegenkénig, dem
gegentiberallerdings Heinrich auf die Daver die
Obethand gewinnen konnte. Es war dann nicht
derKampf mit der Kirche, sondern vielmehr ein
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Aufstand seines Sohnes Heinrich V., der ihn
1105 sein Kénigtum kostete. Heinrich V., derals
verschlagener Takdker geschildert wird, gelang
es, den Investitursireit durch das Wormser
Konkordat (# 2.12) von 1122 zu beenden. Als er
im Jahre 1125 kinderlos starb, fand die Kénigs-
herrschaft der Salier thr Ende.

2.9 Kirchenreform und
neue Religiositit

Zunehmende Kritik an Missstinden in der Kir-
che fihrte in der Mitte des 11.Jahrhunderts zu
einer Reformbewegung, die so gut wie alle Lin-
der Europas erfasste. Die Kritik richtete sich vor
allemn gegen die Unbildung und Verweltlichung
des Klerus, der sich die Giter der Kirche aneig-
nete, ohne seinen geistlichen Pflichten nachzu-
kommen. Geistige Wegbereiter der Kirchenre-
form waren die Reformkldster, unter denen das
burgundische Kloster Cluny und die vielen von
Cluny aus reformierten Klgster durch streng re-
ligiose Lebensformen, durch prichtige und fei-
erliche Ausgestaltung der Gottesdienste, durch
immer wihrendes Gotteslob im Gebet beispiel-
haft wirkten. Die umfassende Kritik am Welt-
klerus verdichtete sich zu zwei Schlagworten:
Simonie (Amterkauf) und Nikolaitismus
{Bruch der Zslibatsvorschriften). Mit dem loth-
ringischen Papst Leo IX. (1049~54) bestieg ein
Anhinger der Kirchenreform den Stuhl Petri.
Der Bischof von Rom, in dem man als Hiiter der
Apostelgriber schon lange eine besondere
geistliche Autoritit verehrt hatte, gewann mit
der Kirchenreform zunehmend als einigendes
juristisches Oberhaupt der lateinischen Kirche
an Bedeutung. Die Verbreitung der Reformvor-
stellungen in der rdmischen Kirche schlug sich
in den Vorschriften der Synoden Leos IX. und
seiner Nachfolger nieder. Neben die immer wie-
derkehrenden Verbote von Simonie und Niko-
laitismus trat bald der Kampf gegen das Bigen-
kirchenwesen (die Verfiigung von Laien iiber
Kirchen), in den seit Papst Gregor VIIL
(1073-85) auch die kénigliche Kirchenherr-
schaft iber die Reichskirche (» 2.6) einbezogen
wurde. Der dadurch ausgeloste Investiturstreit
(¥ 2.10) band zunichst die religiésen Energien.
Nach seiner Beendigung brachen sie sich umso
kraftiger Bahn: Das gesteigerte Bemiihen um
christliche Glaubenswahrheiten und Lebens-
formen zeigte sich nicht nur in der iiberaus
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schnellen Verbreitung, die die strengen Orden
der Zisterzienser, Primonstratenser und-Kar-
tauser im 12. Jahrhundert fanden, zu denen zu
Beginn des 13. Jahrhunderts noch die Bettelor-
den (» 3.15) der Franziskaner und Dominikaner
kamen, sondern auch in dem Zulauf, den reli-
givse Gemeinschaften fanden, die ohne Ver-
mittlung der Kirche in apostolischer Armut un-
mittelbar dem Evangelium gemif leben und
des Heils teilhaftig werden wollten und die
deshalb von der Kirche als Ketzer (b 3.16) abge-
lehnt und verfolgt wurden.

2,10 Investiturstreit

Der Investiturstreit ist die Auseinandersetzung
zwischen dem Papsttum und den Kénigen Eu-
ropas um das Recht der Investitur (Einsetzung)
der Bischéfe, in die die deutschen Konige be-
sonders stark verwickelt waren. Nach altiiber-
liefertem Brauch setzte der deutsche Konig die
Bischéfe seines Herrschaftsbereichs durch die
Ubergabe von Ring und Stab in ihr Amt ein,
nachdem »Klerus und Volke zuvor die Wahl
vollzogen hatten. Da man aber den Kandidaten
durch den Willen Gottes, den man nur nachzu-
vollziehen glaubte, vorherbestimmt sah, be-
stand kein Bediirfnis nach einer klaren Rege-
lung des Wahlverfahrens. Das bedeutete, dass

4. Bekanntester Papst aus der Zeit des
Investiturstreits ist Gregor VII. Die
Miniatur aus dem 11./12.Jh. (Salerno,
Dom) zeigt ihn als das Haupt der
Kleriker und Mdénche

dem Konig als dem »Gesalbren des Herrneay
eine ausschlaggebende Rolle bei der Festsy
tung des Willens Gottes und damit bei der Ay
wahl des neuen Bischofs zukam. Diese Pras
erregte lange keinen Anstof, zumal die Rejch
kirche (# 2.6) nicht nur geistliche, sondernay
weltlich-herrschaftliche Funktionen im Rej
wahrzunehmen batte und beide Bereiche g
danklich nicht klar gewennt wurden. M
dachte in Personen, nicht in institutionell
Zustindigkeitsbereichen, und die Reichg]
schéfe waren eben durch die kénigliche Eing
zung als Personen ihrem Herrn, dem Konig,
Treue verbunden.
Seitin der Mitte des 11. Jahrhunderts die Anha
ger der Kirchenreform (& 2.9) die Vergabe v
Kirchenimtern durch Laien als Missbrauch g
zuprangern begannen, bezogen die wenigss
auch die konigliche Investiturpraxis in die
Kritik mit ein, weil der Kénigja gar nichtals re
ner Laie galt, Exst die Auseinandersetzung
um die Neubesetzung des Mailinder Erzb
tums seit 1073, bel denen Kénig Heinrich |
einen Mailander Kleriker investierte, wihre
das Papsttum kraft apostolischer Autoris
einen anderen Kandidaten zu dem von Gott g
wilnschten und damit rechtmifSig gewihle
erklirte, machte die konigliche Investitur
Bischofe zum zentralen Thema der Kirche
reform. Papst Gregor VII. (1073-85) sprach e
allgemeines Investiturverbot aus, ohne auf d
Tarsache Riicksicht zu nehmen, dass
Reichsbischofe als Reichsfiirsten ja auch wel
liche Funktionen wahrnahmen und der Kén
daher berechtigterweise den Anspruch erheb
konnte, dass ihrer Verpflichtung gegen Kon
unid Reich schon bei ihrer Einsetzung Red
nung getragen wurde. Eine Losung des Pr
blems wurde dadurch mdoglich, dass man b
grifflich klar zwischen geistlichem und we
lichern Bereich zu unterscheiden lernte wr
auf dieser Grundlage im Wormser Konkord
(& 2.12) von 1122 einen doppelten Einsetzung
akt (durch Kénig und Papst) fiir die Reichs
schofe als giiltige Rechtsform anerkannte.

Canossax wurde spiter zum Inbegriff
7ukreuzekriechen und ist als
. ostaus dem historischen Zusammen-
ggﬁ%b éﬂ‘ggel’l worden. Fiir die Zeitgenossen
g}é;g Wif Canossa keAig sy.mh.citréchtiges E.inz:el-
o sondern Glied in einer Kette beispiel-
gﬁig;va}gxkammnmse‘ Papstrum und Konigtum
iﬁ%m i1 Mailand (¥ 2.10) verschiedene Kandi-
%;jﬁ fiir das Amt des Erzbischofs unterstlitzt.
iifgemer Auffassung N achdruckzu verlei-hen,
dasssichdie kénigliche Partel mit de.m Wzdgr»
ed gegen den pipstlichen K.andidaten ins
{inrecht setze, hatte der Papst die Verantwort-
Lchen komiglichen Rite im Frihjahr 1073
sokomnuniziert. Obwohl jedem Christeg
der Umgang it Exkommunizierten bei Strafe
Jer eigenen Exkommunikation verboten war,
tronnte sich Konig Heinrich nicht von seinen
fiten, gab sich aber gleichwohl in seinen Brie-
{on an Gregor VIL verhandlungsbereit und
sachgiebiz und betonte seinen Gehorsam ge-
geniber dem Apostolischen Stubl. Im Dezem-
ber 1075 nun forderte der Papst eine klare Ent-
cheidung: In ultimativ-schroffer Form ver-
{angte ex von Heinrich Trennung von den Riten
und Unterwerfung unter das papstliche Urteil.
Der Brief erreichre Heinrich, als er gerade sei-
wen Sieg iiber die aufstindischen Sachsen
glanzvoﬂ feierte. Zusammen mit seinen Bi-
 schofen sagte er Papst Gregor von Worms aus
den Gehorsam auf und forderte ithn auf, vom
papstlichen Stuhl herabzusteigen. Gregor VIL,
der sich als Stellvertreter des Apostelfiirsten
auch selbst fur unfehlbar und keines Menschen
Urteil unterworfen erklire hatte, wertete dasals
gotteslisterliche Anmaflung und reagierte ent-
sprechend: In einem Gebet an den Apostel Pe-
trus setzte er seinerseits Konig Heinrich ab und
exkommunizierte ihn. Als dieses Urteil be-
kannt wurde, erzitterte die Erde, schrieb ein
Zeitgenosse, denn dass ein »von Gottes Gna-
deneregierender Konig aus der Kirchengemein-
schaft ausgeschlossen und abgesetzt wurde, das
hatte es noch nicht gegeben. Kénig und Papst
hatten sich damit gegenseitig die Legitimititab-
gesprochen. Es zeigte sich bald, dass das Wort
des Papstes mehr bewirkee als das des Konigs:
Die Anhingerschaft Heinrichs in Deutschland
schmolz dahin. Heinrichs alte Gegner aus dem
sichsischen Aufstand drohten mit der Wahl ei-
nes Gegenkonigs fiir den Fall, dass es Heinrich
nicht geldnige, sich binnen Jahresfrist vom Bann
#ulbsen. Start aber die Lésung vom Bann durch

hate
G demiuges

201 Canossa

Canossa, eine Burg ira Apennin, war im Janiu
1077 Schauplatz der Kirchenbufle Konig Hel
richs I'V. vor Papst Gregor V1L Konig Heinri
erreichte dadurch die Losung vom Kirche
bann, den der Papst zuvor iber ihn verhi
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& Heinrich IV. mit seinem Anwalt,
Abt Hugo von Cluny, vor Mathilde
von Tuszien, der Besitzerin der Burg
von Canossa, die im Konflikt
zwischen dem Kénig und Papst
Gregor VIL vermittelte. Handschrift
aus dem friithen 12.Jh. (Rom, Vatika-
nische Bibliothek)

Verhandlungen und politische Zugestindnisse
zu erreichen, wihlte Heinrich einen Weg, den
wohl niemand erwartet hatte: Mitten im Win-
ter {iberquerte er die Alpen und erflehte im Bii-
Sergewand die Vergebung des Papstes in Ca-
nossa. Dem reuigen Bifer durfte Gregor als
Seelenhirte die Absclution nicht verweigern.
Heinrich war wieder in die Kirchengemein-
schaft aufgenommen, die geplante Neuwahl
zundchst vereitelt. Heinrich IV. hatte einen Au-
genblickserfolg errungen - aber zugleich der ge-
heiligten Wiirde des koniglichen Amtes schwe-
ren Schaden zugefiigt.

2.12 Wormser Konkordat

Am 23. Septermber 1122 schlossen Legaten im
Auftrag Papst Calixts II. mit Kénig Heinrich V.
in Worms einen Vertrag, durch den der Investi-
turstreit (b 2.10) im Reich beendet wurde. Die
konigliche und die pipstliche Seite erklirten in
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getrennten Schriftstiicken, auf was sie in Zu-
kunft verzichten bzw. was sie der Gegenseite
zugestehen wollten. Heinrich V. verzichtete auf
die »Investitur mit Ring und Stab« und gestand
kanonische Wahlen und freie kirchliche Wei-
hen zu. Der Papst wiederum erkannte an, dass
in Deurschland die Wahl der Reichsbischofe
und -dbte in Gegenwart des Kénigs stattfinden
solle und dass danach der Erwihlte die weldli-
chen Hoheits- und Besitzrechte {Regalien)
durch die Ubergabe eines Zepters aus der Hand
des Konigs empfangen und dem Kénig das, was
er ihm nach Recht schulde, leisten solle. Beide
Schriftsticke zusammen enthalten die Aner-
kennung beider Partelen, dass ein Reichsbi-
schof Verpflichtungen sowohl gegentiber der
Kirche als auch gegeniiber dem Reich hatte. Bis
zur Kirchenreform (P 2.9) des 11. Jahrhunderts
hatte der Kénig unangefochten durch die Sym-
bole Ring und Stab die gesamte bischofliche
Amtsgewalt iibertragen. Im Zuge der Frontstel-
lungen des Investiturstreits formulierten die
papstlichen Reformsynoden immer deutlicher
die Alleinzustindigkeit der geweihten kirchli-
chen Amtstriger fiir ihre eigenen Belange, der
gemdfd dann die bisher tibliche Einsetzung der
Bischofe durch die Konige fiir unrechtmifig er-
klirt und verboten wurde. Dieses Investitur-
verbot aber liefs unberticksichtigt, dass die Bi-
schofe ja nicht nur geistliche, sondern als
Reichsflirsten auch weltliche Herrschaftsaufga-
ben wahrnahmen. Voraussetzung fiir den Kom-
promiss des Wormser Konkordats war ein geis-
tiger Klirungsprozess, durch den man an einem
einzigen Menschen verschiedene Zustindig-
keitsbereiche zu unterscheiden lernte.

2.13 Stadtgemeinde und
Biirgerfreiheit

Gemeinde komumt von gemein, gemeinsam
und entspricht dem Wort »Kommune«. Seit
dem spiten 11. Jahrhundert begannen die Biir-
ger stidtischer Siedlungen, im Innern ihre ge-
meinsamen Angelegenheiten wie Marktauf-
sicht, Zo6lle, Steuern, Mauerbau, Stadtverteidi-
gung und Rechtsprechung durch eigene Beauf-
tragte zu regeln und nach auflen, seit dem
12. Jahrhundert dokumentiert durch ein Stadt-
siegel, als rechtlich handlungsfihige Einheit
aufzutreten. Alles dieses war vorher Sache des
Stadtherrn gewesen. Man hatlange Zeit die Ge-

meindebildung als ein revolutionires Auf, ' hehunderts erlangten die Handwerker den

gehren der Biirger gegen den Stadtherrn ge, aﬁg Ju Ratund stidtischen Regierungsim-
hen, denn in einigen frithen Stadtrechten o, waren die Biirgergemeinden weit da-

scheint eine »coniuratiow {(=Verschwory
Schwurverband) der Biirger als Empfanger 4
Stadrechts. Es wurde aber nachgewiesen, ¢
es auch andere Formen der Gemeindebildy
gegeben hat, dass Blrgergemeinden mit 7,
stimmung des Stadtherrn entstanden, was p

R fnt, Freiheit und Gleichheit aller

t%ﬁz gewﬂhner sicherzustellen. Und doch kam
ot Jon Stadten seit dem 11. Jahrhundert in
= (o MaBezur Uberwindung gewohnheits-
‘ ;jgﬂi@h” Zwinge und Bindungen, hatten die
%ﬁfger freie Verfiigung tiber ihre Arbeitskraft
‘@iiné pelunderung durch Frondienste und
cachabgabent und genossen Freiziigigkeit. Be-
onders weit gehend war die Festlegung von
, ga;gerfreiheiten in den Griindungsstidten, die
_on einem michtigen Herrn planmifig ange-
{egt wurden ynd Birger durch die Zusicherung
incs besonders freiheitlichen Rechtsstandes
oret gewiniien mussten. In den Griindungs-
sadten entstand auch der Rechtssatz, dass
seaddiuft riber Jahr und Tag« frei macht: Wer
vom Land in die Stade geflohen war und sich
Adort ein Jahr lang unangefochten aufgehalten
Latte, der galt als Biirger und damit frei von der
‘Bindnng anseinen Grundherrn und konnte mit
der Verteidigung dieser seiner Freiheit durch

die Birgergemeinde rechnen.

#& Stadtsiegel dokumentierten seit dem
12.Jh. die rechtliche Selbststindigkei
der aufstrebenden Kommunen, Das
Bild zeigt das Kolner Siegel (1114/19)
vermutlich das dlteste Stadtsiegel in
Europa — mit Petrus im Zentrum

214 Kreuzziige

Die Kreuzziige waren bewaffnete Pilgerfahr-
ten vor allem zur Befreiung und Sicherung der
Heiligen Stitten der Christenheit in Palistina.
Die Kirche gewihrte daflir den Ablass (»4.4).
Der erste Kreuzzug nach Paldstina wurde durch
Papst Urban II. ausgelost, der 1095 in einer
flammenden Rede auf dem Konzil von Cler-
mont die Bedriickung der christlichen Briider
tm Osten durch die »Ungldubigenc, die islami-
schen Seldschuken, beklagte und Arme wie
Reiche zur bewaffneten Hilfe aufrief. Spontan
legten viele der Versammelten das Gelébnis
dazu ab und lieBen sich ein Stoffkreuz auf die
Schulter heften zum Zeichen ihrer Bereitschaft,
in der Nachfolge Christi »das Kreuz auf sich zu
nehmen«. Weitere Aufrufe zur Kreuzfahrt folg-
ten, wobei zunehmend die Befreiung Jerusa-
lems Ansporn und Ziel fiir das Kreuzzugsge-
libde wurde. Papst Urban hatte vor allem die
christliche Ritterschaft Stid- und Mittelfrank-
teichs, Flanderns, der Normandie und Lothrin-
gens zum Kreuzzug aufgerufen. Aber auch zu-
sammengelaufenes Volk nahm das Kreuz und
wlzte sich als wiister, undisziplinierter Haufe
durch das Land, der zunichst einmal die aufge-

tiirlich einzelne Konflikte nicht ausschloss.
wenig wie Gemeindebildung grundsitel
eine gegen stadtherrliche Bevormundung
richtete Freiheitsbewegung war, so wenig wa_
die Biirgergemeinde die Vereinigung ‘a
Stadtbewohner auf der Grundlage von Freih
und Gleichberechtigung. Nicht alle Stadth
wohner, sondern nur die, die Biirgerrecht be:
fen, gehdrten zur Gemeinde, und das Biirg
recht war meist an Voraussetzungen gebund
‘Wer Biirger sein wollte, musste wohlhabe
sein. Oft war die Voraussetzung fiir den Biirg
status der Besitz von Grund und Boden in
Stadt. Die Juden (& 3.21) als Nichechristensta
den genauso auflerhalb der Biirgerschaft ¥
der Klerus und die Insassen der Kloster. Der 2
gang zum Rat der Stadt und zu den Magistrat
war lange den ratsfihigen Familien vorbeh
ten, dem Patriziat der Stidte, das sich aus
chen Kaufleuten, aber auch aus reich gewor
nen Ministerialen (# 2.18) des Stadthermn
sammensetzte. Erst in den Zunfikimpfen
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putschten Aggressionen bei heimischen Nicht-
christen, den jiidischen Gemeinden, austobte,
Der erste Kreuzzug wurde von den ersten gro-
fen Judenpogromen des Mittelaiters begleitet,
Die Ritterheere, die 1096 aufgebrochen waren,
eroberten 1099 Jerusalemn und errichteten dort
das »lateinische Kénigreich Jerusalems, nicht
ohne vorher ein furchtbares Blutbad in der
Stadtangerichtet zu haben.

Bedringnis und Gefdhrdung des Konigreiches
Jerusalem und der anderen Kreuzfahrerstaaten
in Antiochien, Edessa, Tripolis und Tiberias
durch die islamischen Nachbarn fithrten spiter
zu weiteren Kreuzzligen: Der Fall Edessas
114.4/45 16ste durch die mitreifenden Predig-
ten des groflen Zisterzienserabtes Bernhard
von Clairvaux den zweiten Kreuzzug (1147-49)
aus, mit dem auch der deutsche Kénig Kon-
rad I1I. ins Heilige Land zog, freilich ohne viel
auszurichten. Als Jerusalem 1187 durch Sultan
Saladin eingenommen wurde, leitete Friedrich
Barbarossa (¥ 2.16) aus seiner Vorstellung einer
universalen Verantwortung des Kaisers als
Schutzherr der westlichen Christenheit die
Verpflichtung ab, den 3. Kreuzzug (1189—g¢2) als
gesamteuropdisches Unternehmen anzufiih-
ren. Es war das grofte Kreuzzugsunternehmen
des Mittelalters. Nach dem Tod Friedrichs 1190
in der Ostriirkei erreichte der englische Kénig
Richard Léwenherz durch Verhandlungen mit
Saladin Zugestindnisse fiir christliche Pilger,
freilich ohne Jerusalem zuriickerobert zu ha-
ben.

Die Kreuzziige des 13. Jahrhunderts, wie der 4.
Kreuzzug 1202-04, bei dem das doch ebenfalls
christliche Konstantinopel erobert wurde, und
der Kinderkreuzzug von 1212, bei dem Tau-
senide von Kindern durch betriigerische Ma-
chenschaften in die Sklaverei verkauft wurden,
dienten immer offensichtlicher polidschen
Sonderinteressen. Als 1291 die letzte christliche
Festung in Palistina fiel, war das Zeitalter der
Kreuzzige endglildg vorbei.

2.15 Staufer

Seit der 12. Jahrhundert bezeugten die Ange-
hérigen eines Adelsgeschlechts ihre Zusam-
mengehorigkeit dadurch, dass sie ihren Taufna-
men den Namen ihrer Stammburg hinzufig-
ten. Stammburg derer »von Staufen war die
Burg Stauf auf dem Berg Hohenstaufen bei
Goppingen.
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Heinrich IV. hatte in den Bedringnissen des In-
vestiturstreits {» 2.10) den schwibischen Gra-
fen Friedrich 1079 zum Herzog von Schwaben
ernannt und ihm seine Tochter Agnes zur Frau
gegeben. Mit ihm beginnt die Bedeutung der
Staufer in der Reichspolitik. Aus dem Streitum
die Thronfolge, nachdem der letzte Salierkénig
Heinrich V., der Bruder der Agnes, 1125 kinder-
los gestorben war, entstand die Feindschaft
zwischen den Staufern und dem schwibischen
Adelsgeschlecht der Welfen, weil die Stauferals
nichste Verwandte der Salier die Kénigsnach-
folge beanspruchten, die Fiirsten aber den mit
den Welfen verbiindeten sichsischen Herzog
Lothar von Supplinburg zum Kénig wihlten
(1125-37). Blirgerkrieg war die Folge, der in ver-
schirfrer Form weiterging, als statt Lothars
welfischem Schwiegersohn 1138 der Staufer
Konrad zum Ko6nig gewidhlt wurde. Der fortge-

& Burg Trifels bei Annweiler in der
Pfalz war zur Zeit der staufischen
Herrscher Aufbewahrungsort der
Reichsileinodien und zeitweise
Staatsgefingnis. So wurde hier der
englische Konig Richard Léwenherz
nach seiner Riickkehr vom Kreuzzug
von Heinrich V1. gefangen gehalten
und erst nach Zahlung eines
Lésegeldes und Leistung des
Lehnseides freigelassen
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setzte Kampf gegen die Welfen und die Exf
losigkeit des z. Kreuzzuges, an dem erit
nahm, liefd den Zeitgenossen die Regierun
zeit Konrads 111, (1138-52) als besonders gl
los erscheinen, sodass sich die Regierung s
Neffen Friedrich, der als Sohn eines staufisc
Vaters und einer welfischen Mutter den s
fisch-welfischen Gegensatz alsbald beizule
verstand, umso glanzvoller dagegen abh
Friedrich Barbarossa (1152-g0; ¥ 2.16) ist
woll bekannteste mittelalterliche deutsche
nig. Als er auf dem Kreuzzug im Fluss Salep
Kleinasien ertrank, ging das Konigtum
blemlos auf seinen bereits gekronten - §
Heinrich V1. (1190-g7) iiber, der zuvor sei
Herrschaftsbereich durch Heirat um dasn
mannische Konigreich Sizilien vergrd
hatte. Bei seinem Tode brach der staufisch-w
fische Gegensatz erneut auf: Mit der Dop
wahl von 1198 kam es zum Thronstreit (B2,
der schlieBlich durch die Konigswahl Fri
richs, des Sohnes Heinrichs V1., beendet w
Er war in Sizilien aufgewachsen und kam 1
als 18-Jahriger tber die Alpen, um als Erbe
nes Vaters die deutsche Kénigskrone zu én
gen. Obwohl Staufer und damit Deutscher v
Vater her, war FriedrichIL (1212-50), den s¢
die Zeitgenossen »stupor mundi« (=Erstay
der Welt) nannten, zeit seines Lebens in sein
Erbreich Sizilien stirker verwurzelt als
Deutschland. Nur einmal, von 1212 bis 1220,
ersich iiber einen lingeren Zeitraum hinweg
Deutschen Reich aufgehalten, danach lag
Reichsverweserschaft bei seinen Shnen. S
Sohn Konrad IV. (1250~54) war der letzte St
fer auf dem deutschen Konigsthron. ‘
Die Staufer gelten als das begabteste deuts
Herrschergeschlecht, als den kulturellen s
mungen der Zeit aufgeschlossene, glanzv
Herrscherpersonlichkeiten. Die nach ihr
Aussterben sich durchsetzende Territoriali
rung lisst die Stauferzeit als die letzte Bliite
des Reiches erscheinen. Mit dem Namen sta
scher Herrscher verband sich in Notzeiten
Hoffnung des Volkes auf Besserung. Unmiitt
bar nach Friedrichs 1. Tod entstand die Lege
vom schlafenden Kaiser, der einst wiederk
ren werde, um alles zum Besten zu wenden.
Beginn des 15. Jahrhunderts verband sich-di
Legende mit dem Namen Friedrich Barbaros:
der im Kyffhiuser schlafend seine Wiederk
erwarte, derweil sein rotblonder Bart wegen
Linge der Zeit durch den Tisch wachse.

g 16 Friedrich Barbarossa

5}5 kgﬂﬁ;gé 111, der erste Staufer (®2.15) auf
éﬁﬁ Jeutschen Kénigsthron, starb, wurdaﬁ ent-
__iendem Brauch nicht sein unmiindi-
gﬁg&ﬁé} sondern sein Neffe Friedrich zum Ké-
g?{gig};h}t, den man wegen seines rotlich-
;}iﬁiﬁn Bartes schon zu Lebzeiten in Ita'lien
L Barha rossat {Rotbart) nannte. A}s §ohn einer
(el Bschen Mutter und eines staufischen Vaters

beachte er die jahrzehntelangen Auseinander-

przungen surischen Staufern und Welfen bald

o einem friedlichen Ausgleich, sodass dem
sschichtsschreiber Otto von Freising Fried-
sichs Konigtum als der Beginn einer neuen
Fpoche des Friedens und der GréfSe des Reiches
_ochien Friedrich I (1152-90), der 1155 in Rom
Lo Kaiser gekront wuarde, war ein glanzvoller,
atkrifeiger Herrscher, den Idealen des Ritter-
s [ 2.19) und der héfischen Kultur aufge-
<chlossen. Sein Leben lang hat er fiir die »Ehre

Jo: Reichese gekampft. Ehre des Reiches - Ho-

ot Imperi: Das waren fiir ihn alle Rechte und
Wiirden, die ihm als Kénig von Deutschland,
Burgund und Italien und als »Kaiser der Romers
von alters her zukamen, auch alle Einkiinfte
und Verfigungsrechte {iber Reichsgut. Da es
kein Verzeichnis der Reichsrechte gab und auch
Jeine konigliche Verwaltung, die sie in regel-
miflizer Amtsroutine eingefordert hitte, war
manches atiffer Brauch geraten. Das traf beson-
dors auf Italien zu, das die direkten Vorginger
Friedrichs nur selten betreten hatten. Dort setz-
ten sich die durch Handel und Gewerbe reich
und selbstbewusst gewordenen Stidte gegen
Friedrichs Anspriiche zur Wehr. Unter Fith-
rung des michtigen Mailand schlossen sie sich
1167 zum Lombardenbund zusaminen, gegen
den Friedrich jahrzehntelang Krieg fiihrte.

Als Kaiser sah Friedrich sich als den besonderen
Schutzherrn der Romischen Kirche und des
Papsttums. Als es 1159 zu einem pipstlichen
Schisma (gleichzeitige Wahl zweier Kandida-
ten) kam: leitete Friedrich aus seiner Kaiser-
wiirde das Recht ab, dem kaiserfreundlichen
Kandidaten zur Anerkennung zu verhelfen, ob-
wohl die meisten Linder Europas und auch ein
Teil derdeutschen Bischéfe sich fiir den staufer-
feindiichen Alexander II1. erklirten. Die von
Friedrich betriebene Heiligsprechung Karls des
Grofert im Jahre 1165 gibt Aufschluss iiber sein
Selbstverstindnis: Als Erbe und Nachfolger des
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heiligen »Vaters Europas« sah er sich selbst, den
Kaiser des »Heiligen Romischen Reichesy, von
Gotr unmittelbar in sein Amt eingesetzt und
zur Lenkung des christlichen Weltkreises beru-
fen. Aber weder das Papstium, das seit dem In-
vestiturstreit (¥ 2.10) seine Freiheit von weldli-

& Portriitbiiste des Kaisers Friedrich L

Barbarossa aus vergoldeter Bronze,
entstanden um 1160 (Cappenberg,
Katholische Pfarrkirche)

cher Einmischung betonte, noch die {ibrigen
Kénige wollten ithm diese Rolle zugestehen:
»Wer hat denn die Deutschen zum Richter tiber
die Nationen bestellt?« — diese bissige Frage ei-
nes englischen Zeitgenossen zeigt, dass die ent-
stehenden nationalen Kénigreiche Westeuro-
pas fiir ein ibergeordnetes Weltkaisercum kein
Verstindnis hatten.

Friedrich Barbarossa, der 1177 schlieSlich doch
Alexander [I1. als den rechemifligen Papst aner-
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kennen musste, hat im Kampf mit Lombarden-
bund und Papsttum mehr Zeit in Italien ver-
bracht als irgendein anderer deutscher Herr-
scher vor ihm. Letztlich ist er dabei gescheitert,
auch wenn die Vermihlung seines Sohnes
Heinrich mit Konstanze, der Erbin des Kénig-
reichs Sizilien (1186), die Moglichkeit eréfinete,
dass nun bald ganz Italien dem deutschen Ko-
nig unterstehen wiirde.

Im Jahre 1187 fiel Jerusalem in die Hinde der
Muselmanen. Auf dem »Hoftag Jesu Christic in
Mainz nahm der Kaiser mit vielen anderen Rit-
tern das Kreuz. Der Heidenkampf sollte die
Krbnung seines christlichen Kaisertums sein.
Friedrich Barbarossa ertrank aber im Fluss Sa-
leph in Kleinasien, bevor er das Heilige Land er-
reichte.

2.17 Fehdewesen und
Landfrieden

Im modernen Staat ist den Biirgern eigenmich-
tige Gewaltanwendung bei Strafe untersagt.
Niemand darf sich sein Recht auf eigene Faust
nehmen oder fir erlictenes Unrecht Rache
tben. In einem Rechtsstreit entscheiden die
staatlichen Gerichte, setzen staatliche Behor-
den das Urteil durch. Sie allein diirfen im Rah-
men der gesetzlichen Bestimmungen Gewalt
anwenden. Dieses Monopol auf legitime Ge-
waltanwendung unterscheidet den modernen
Staat von den politischen Ordnungen des Mit-
telalters. Im Frihmittelalter war ein Rechts-
streit allein Sache der streitenden Parteien. Wer
sich in seinen Rechten gekrinke sah, iibte Rache
flr das erlittene Unrecht, er fithrte eine Fehde
und mit ithm seine Verwandten und geschwo-
renen Freunde als Fehdehelfer. Die Fehde
wurde nach dem Prinzip des Schadentrachtens
gefithre: Alles, was der Gegner hatte, konnte
zerstort werden. Zwar gab es daneben die Még-
lichkeit der friedlichen Einigung vor Gericht,
bei der der geschidigten Partei die Rache durch
eine BufSzahlung gleichsam abgekauft wurde,
aber das setzte die Zustimmung aller Beteilig-
ten voraus und kam deshalb oft nicht zustande.
Die Fehden richteten ungeheuren Schaden an,
zural sich mit dem Rittertum eine Berufskrie-
gerschicht herausbildete, die den bewaffneten
Kampf als ihre Hauptaufgabe ansah und Fehde-
anlasse geradezu suchte. Die Fehdehandlungen
blieben nicht auf die Fehdefithrenden selbst be-
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schranke, denn Fehdeprojekte waren auch
Grundherrschaften der Pehdegegner mit
abhingigen Bauern und den Higenkirchen
-kléstern. Bemithungen, das Fehdewesen
zuddmmen, kamen seit dem Ende des 10.};
hunderts vonseiten der Bischofe. In der »G
tesfriedensbewegungs wurden nicht fehde
rende Personen und ihr Besitz, auch bestim
fehdefreie Tage unter den Frieden der Kip
gestelle. Friedensbrecher erhielten geistli
Strafen. Diesen Gedanken des gebotenen i
dens, dessen Bruch bestraft wurde, nahmen
weldlichen Herrscher seit dem spiten 11.]
hundertauf. Heinrich IV. war der erste deuts
Kénig, der einen allgemeinen Landfrieden
das Deutsche Reich befahl. Er sollte vier j
lang gelten. Alle mussten sich durch Eid
pflichten, den Frieden zu halten, auf Friede
bruch stand die Todesstrafe. Die Staufer hal
wiederholt Landfrieden erlassen und versu
die Wahrung des Landfriedens als Konigs
gabe durchzusetzen. Als Kaiser Friedrich 1L
Jahre 1235 den berithmten Mainzer Reichsla
frieden erlie, lag die Friedenswahrung: 3
faktisch schon in den Hinden der Reichsf
ten. Gottes- und Landfrieden beruhen auf
Auffassung, dass bei Gewalttaten nicht nur
Geschidigte, sondern der Frieden aller vetl
ist, sodass die Rechtsgemeinschaft durch i
Reprisentanten fiir die Aufrechterhaltung
Friedens zustindigist. Aus der Landfriedeng
wegung entwickelten sich daher die Anfd
des modernen Staates.

2.18 Ministerialen/
Dienstmannen

Das Wort »Ministeriale« ist abgeleitet von»
nisteriumy« = Dienst und bezeichnet Mensche
die durch besondere Dienste ihre Rechtssl
lung verbessert haben und gesellschafdich a
gestiegen sind. Im Mittelalter gab es ke
»Gleichheit vor dem Gesetzq; jeder Men!
hatte seinen eigenen Rechtsstand, der im f
hen Mittelalter vor allem durch die Geburt
stimmt war. In den Grundherrschaften von
nig, Adel und Kirche lebten und arbeitel
Menschen, die von Geburt her »frei« waren,
ben solchen, die von »unfreien« Eltern
stammmten und deshalb auch selbst unfrei
ren. Die Lebensbedingungen der Freien wi
in der Regel besser als die der Unfreien, iber
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 Dienste miteinemn Dienstgut, mit eigenem

umdhiert die volle Disziplinar- und Verfii-
ggwait harte. Seit dem frithen 11. Jahrhun-

éb 5 eine Gruppe, die sich nicht mur
. - cigene Bezeichnung~ Ministeriales -
duchis? s auch durch ein eigenes Recht,
aen gegentiber anderen Angehérigen der
- eiligen crundherrschaft besondere Vor-
}?% icherte. Die Salier und Staufer haben
- bzw. Reichsministerialen vielfiltige
- Konigsgut und im Reichsdienst
d versucht, die Ministerialen als
cwicht gegen den stets selbstbewussten
betharrlichen Adel einzusetzen. Aber
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. ich far dieadligen und kirchlichen Grundher-

ten hatten die Ministerialen so grofde Bedeu-
... ;5 sie sie als Entlohnung fir ihre

Crundbesitz also, ausstatteten, fiir das die Mi-
ﬁiscerialen fm Gegensatz zu den anderen Ange-
horigen det Gmndher?schaft keine Abgaben
;md‘ Leine Frondienste leisten mussten. Schon
disse hevorzugte Form der Landleihe niherte
di> ministerialischen Dienstiehen den echten

. sdeligen Lehen an, erlaubte den Ministerialen

ok einen adeligen Lebensstil. Die Ministerialen
Jienten ihren Herren auf vielfiltige Weise: in

 der Verwaltung —~ etwa der aufblihenden
giidee - als Kanfleute, als Boten und Gesandte

it besonderen Auftrdgen und auch als berit-

teneKrieger, als Ritter, wobei sie mit der Kamp-
fesweise auch adelig-ritterliche Lebensform an-

nshmen. Die Kdnige haben versucht, aus den
Ministerialen als weisungsgebundenen Be-

_diensteten eine Art Reichsbeamtenschaft auf-

subauen. Die: Schwiche des Konigtums im
Thronstreit (B 2.22) hat dazu beigetragen, dass
dieser Versuch scheiterte. Die Ministerialen ge-
horten im Gesellschaftsanfbau des Spirmiteel-

alters zum niederen Adel.

‘ 21 O Rittertum

_ Aus drei Stinden, nimlich aus Betern (orato-

res). Kriegern (bellatores) und kérperlich Ar-
beitenden (laboratores) setze sich die Gesell-
schaft zusaminen, heil2t es seit dem Ende des
16, lahrhunderts immer wieder in mittelalterli-
then Tiaktaten. Diese Feststellung ist natiirlich
Kein octrenes Abbild der gesellschaftlichen
Wirklichkeit; sie zeigt aber, dass man den Ort
der Menschen in der Gesellschaftsordmung
durch eine Art berufsmiRiger Titigkeit be-
summt sah. Einer der Griinde fiir die Ausbil-
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& Die aufwindige Ausriistung des
mittelalterlichen Ritters wird deutlich
in dieser Darstellung aus der
Manessischen Handschrift (1. Hélfte
des 14.Jh.; Heidelberg, Universitdts-
bibliothek). Sie zeigt den
Ministerialen Hartmann von Aue,
der um 1300 gelebt und sich als
Dichter einen Namen gemacht hat

dung eines Berufskriegerstandes lag in der Mili-
tirtechnik: Die Krieger (milites) kdmpften zu
Pferde; sie waren berittene Krieger, also Ritter,
ausgertistet mit Schild und Lanze, eisernem
Kettenhemd oder gepanzerter Riistung. Diese
Art des Kampfes erforderte regelmiRiges Trai-
ning und Geld fiir die teure Ausriistung und
iberstieg die Krafte der an die Landwirtschaft
gebundenen Bauern. Die Ritter mussten von
der landwirtschaftlichen Tatigkeit freigestellt
sein, um dem Kriegerberuf nachgehen zu kon-
nen. Das war zunichst den adeligen Grundher-
ren méglich. Aber schon die Karolinger hatten
arme Freie und auch Unfrele als Berufskrieger
verpflichtet und sie fiir ihre militdrischen
Dienste mit einem Dienstgut ausgestattet, und
seit dem 11. Jahrhundert kamen vor allem Krie-
ger aus dem Ministerialenstand dazu. Die Kir-
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