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Aron Jakovlevi¢ Gurevi¢

Aron Jakovlevi¢ Gurevi¢ se narodil 12.kvétna 1924 v Moskvé do zidovské rodiny.
Gurevi€ byl vyznamny rusky védec, kulturolog a patiil k ptednim ruskym historikiim. Zabyval
se predevSim stfedov€kou kulturou, moderni historiografii, déjinami Skandinavie a
problematikou metodiky historického badani. Je autorem vice nez 500 odbornych praci.

Gurevi¢ vystudoval historickou fakultu Moskevské statni univerzity, v roce 1950
obh4jil kandidatskou praci ,,Rolnictvo jihovychodni Anglie béhem pred-normanské doby* a
vroce 1962 se stal doktorem historickych véd na Leningradské univerzité. Jeho disertacni
prace byla ,,Pfehled socialnich d&jin Norska v 9. az 12. stoleti®. Jednalo se o viibec prvni
disertacni praci v celém Sovétském svazu zcela zasvécenou historii Vikingl. Po ukonceni
Skoly pracoval jako profesor na pedagogickém institutu v Kalininu az do roku 1966 ( nyni
Tverska statni univerzita), poté se pripojil k Moskevskému institutu filozofie. Odtud byl roku
1969 propustén, poté co zverejnil ,,Problémy v pivodu feudalismu v zapadni Evropé®, kde
zpochybnil teorii o vzniku feudalismu, pfijatou v marxistické historiografii. AZ do roku 1992
pracoval v Ustavu spole¢né historie v Moskvé. Vroce 1989, bshem Perestrojky, bylo
Gurevicovi povoleno poprvé vycestovat. V letech 1989 az 1991 prednaSel na univerzitach
v Italii, USA, Némecku a Dansku a v letech 1992 aZ 1993 na univerzitach v Norsku, Svédsku,
Velké Britanii a Francii. V roce 1993 se stal vedoucim Ustavu svétovych d&jin na Moskevské
statni univerzité. Aron Jakovlevi¢ Gurevi¢ zemfel 5. srpna 2006 v Moskvé.

Vychozim bodem Gureviovy prace se stala jiz zminovana stfedovéka historie
Skandinavskych zemi a otazky vzniku feudalismu v zédpadni Evrop€. Pravé z této oblasti
vznikly jeho prvni knihy ,,Vikingska tazeni®, ,,Svobodné rolnictvo feuddlniho Norska“ a
,Geneze feudalismu v zdpadni Evropé“. Hloubéji se zamysli nad myslenim a kulturou
sttedovekych lidi v knihach ,,Dé&jiny a saga* a ,, Kategorie sttedoveké kultury*. Pravé posledni
jmenovanad kniha vyvolala zna¢ny zijem a byla pifelozena do mnoha svétovych jazyk.
Z dal$ich dé¢l byla do Cestiny ptelozena pouze ,Historikova historie” a ,,Nebe, peklo, svét*.
Gurevicova prace byla ovlivnéna Jacquesem Le Goffem, Georgesem Dubym a Michailem
Bachtinem. Gurevi¢ se sam povazoval za Clena Skoly Annales. V Sovétském svazu nebylo
jeho dilo piijimano dobfe, jelikoz bylo povazovdno za antimarxistické. Naopak v zahranici

bylo podporovano.



Aron Jakovlevi¢ Gurevic: Kategorie stiredovéké kultury

Vydalo nakladatelstvi Mlada fronta (edice Most, svazek 17), Praha 1978.

Kniha ,,Kategorie stfedoveéké kultury* patii mezi nejznaméjsi dila ruského védce a
historika Arona Jakovlevice Gurevice. Autor se v tomto dila snazi ptiblizit kulturu sttedovéku
a chapani této doby tehdejsi spolecnosti. Kniha svym obsahem piesahuje a CasteCné vyvraci
zjednoduseny pohled na stfedovék jako na ,,dobu temna“. Pomoci konstruktivné kritickych
argumentll nam Gurevi¢ nastifiuje klady i zapory doby stfedovéku, avSak ne na ptikladech
valek, vrazd a spiknuti, ale na zivoté¢ bézného Clovéka. A pravé diky tomuto dilu je pro nas
snaz$i pochopit pohnutky stfedovékého Clovek, nez-1i pouze na zdklad¢ historickych udalosti,
které se v dané dob¢ odehraly. Autor nam dava jasné na védomi, Ze stftedovékou kulturu nelze
nijak porovnavat s kulturou antickou ¢i novovékou.

Autor celou knihu rozdélil do n€kolika ¢asti, jez se systematicky a periodicky zamétuji
na nejveétsi otazky doby a za pomoci konkrétnich ptikladl nastiiuje mozné odpovédi. Tyto
¢asti jsou brany jako jednotlivé kapitoly a tématické celky. V tvodu pojmenovaném
»tfedoveky Clovek a jeho obraz svéta™ sam autor predesild, Ze mu Slo spiSe o poloZeni a
rozvedeni otdzek nez o jejich konecné zodpovézeni, coz se mu dle mého nazoru obstojné
podafilo . Srovnava ,,obraz svéta“ Cloveéka stiedoveékého s Clovékem dneSnim. Po uvodu
pohled na Zivot a mysleni stfedovékého Cloveka. V zdveéru nazvaném ,,Na cesté za lidskou
osobnosti“ Gurevi¢ shrnuje vysledky svého studia a definuje stfedovékou osobnost jako
vysledek jeho ptedeslych studii. Kniha dale obsahuje rejstiik a obrazovou ptilohu. Doslov je
praci Jaroslava Kudrny a do ¢esStiny dilo pielozil Jaroslav Kolar.

Nyni se vratme k jednotlivym kapitoldm knihy. Prvni kapitola nese nazev ,,Stredovéké
pfedstavy o prostoru a Casu® a zahrnuje dvé podkapitoly tykajici se pravé dvou kategorii
uvedenych v nazvu. Druha kapitola byla pojmenovana ,,Zakonem je nutné¢ budovat zem®,
ktera studuje stredovéké pojeti prava. Posledni kapitola je nazvana ,,Stfedoveéké piedstavy o
bohatstvi a praci“ a pojednava o vztahu bohatstvi a viry ¢lovéka. Ve vSech kapitolach autor
srovnava chapani v dobé barbarské a v dobé vrcholného stiedoveku, které je zna¢né ovlivnéno
dobou ptedchazejici. Tedy i1 srovnani predkiestanského clovéka s Clovékem kiestansky

zalozenym.



V kapitole ,,Sttedovéké predstavy o prostoru a Casu™ se autor zabyva chapanim a
vnimanim prostoru a ¢asu ve sttedoveku.

Cést zabyvajici se prostorem je nazvana ,Makrokosmos a mikrokosmos“. Gurevi¢
nam li¢i, jak v dob¢ barbarské byl ¢lov€k mocné spjat s ptirodou, hlavné s okolim, které jej
obklopovalo, jelikoz hustota osidleni byla nizka ¢lovék si vypéstoval silny vztah k piirodé
kolem n¢j, kterd ovliviiovala jeho Zivot po vSech smérech. Autor k poukdzéani na toto téma rad
pouziva ptikladl z vytvarného umeéni. A pravé ndzev této kapitoly odkazuje na to, ze tehdejsi
¢lovék chépal tento svlij zivotni prostor jako mikrokosmos, ktery byl obrazem vétsiho a
mocnéjsiho makrokosmu, veskerého usporadaného byti a jsoucna. A pravé neznamy prostor
byl tehdejsim clovékem chapén jako jasné nebezpeci, neuspotadany svét, jasnd hrozba. Toto
autor uvadi jako diivod pro¢ se tak malo cestovalo. Podle Gurevice prave z této myslenky
vznikl protiklad ke kosmu, a to chaos.

Naopak v kiestanské dobé¢ lidé uz k prirodé neméli tak blizko, jako dfive i kdyz mnohé
barbarské rysy stale pietrvavaly. Clovék sebe i piirodu chapal jako bozi dilo a stejné tak
chépal makrokosmos i mikrokosmos jako jeho obraz. Autor zde uvadi myslenku tzv.
»groteskniho téla®, kde splyvaji hranice mezi ¢lovékem a svétem, v podob¢ obrazli s vyjevem
lidi-rostlin nebo lidi-zvirat. Tato idea se objevuje spiSe v dob¢é rané kiestanské. Kiest'anska
spolec¢nost byla siln€ ovlivnéna virou. Pfiroda a kultura uz nadale nestoji v protikladu, ale jsou
soucasti poznani nadzemského vyssiho planu. Predstavy o protikladu kosmu a chaosu jsou
v8ak vysttidany kiestanskym dualismem, tedy hiiSnym pozemskym svétem nachédzejicim se
pod kralovstvim bozim, jak autor konstatuje. Harmonii svéta nalézal stiedoveéky cClovek
v Cislech a symbolech. Gurevi€ piSe, ze svét, z pohledu ¢loveka byl v této chvili uspofadany i
kdyz se kosmos d¢lil na ,,Civitas Dei*“ a ,,Civitas terrena” , bozskd harmonie ¢isla byla
jednotnou podstatou.

Nézev dalsi podkapitoly ,,Co je ¢as? si autor vypujcil od svatého Augustina, kterého
autor v celé knize cituje a odkazuje na n¢j. V této podkapitole ndm autor predklada nazory
nékolika stfedovékych myslitelti, nejvice ptave jiz zminéného Aurelia Augusta. V této Casti
Gurevi€ popisuje postupnou promeénu mysleni sttedovékého ¢loveéka od pouhého vnimani
casu (nebo spiSe barbarského nevnimani ¢asu), ptes formulovani otazky ,,co je €as?* az po
zaCatek pocitani Casu. Gurevi¢ poukazuje na rtzné kulturni a socialni podminky, které
ovlivitovaly ptredstavy o Casu a tedy i zivot Clovéka. A stejné jako u predchézejici
podkapitoly o prostoru, bylo vnimani ¢asu do zna¢né miry ovlivnéno virou. Autor
predstavuje Ctenafi pét pristupti k pojeti Casu: agrarni ¢as, rodovy, biblicky, cyklicky a ¢as

historicky. Predstava ¢asu se meéni ve 13. a 14. stoleti ptfichodem ¢asu kupeckého. Byli to



pravé kupci, ktefi si uvédomovali nezadrzitelnost v uplivani ¢asu. Na zavér podkapitoly se
Gurevi€ zastavuje u rytitskych romant a ptedstavé ¢asu v nich obsazené.

Dalsi ¢ast nazvand ,,Zdkonem je nutno budovat zem* se zabyva vyvojem prava ve
sttedovéku. Pii charakteristice prava vychdzi Gurevi¢ ze vzdjemné koexistenci védomi
cloveéka a spolecenského postaveni. Velkou cast této kapitoly vénuje pravu barbarskému, kde
bylo pravo brano také jako spoleCenska zalezitost. Autor zde pouziva ptrirovnani ¢lovéka,
ktery pozbyl pravo k vlkodlaku, ktery je vykdzan pry¢ ze spolecnosti. Na tomto pifirovnani
nam Gurevi¢ ukazuje, ze zit dle pravnich zakonl umoznovalo ¢lovéku fungovat a byt
soucasti urcité spoleCnosti. Zajimava je i autorova myslenka, ze kazdy Clovék se s danym
pravem narodil a to jej svazovalo k urCité socialni vrstvé a tento fakt do znacné miry
ovliviioval i charakter jedince.

S ptichodem kiestanstvi se toto mysleni ¢lovéka zménilo. V Bohem daném pravnim
fadu si vSichni byli rovni. Rozlicné postaveni lidi ve spoleCnosti bylo piipisovano jak
vlastnim zasluhdm, tak bozimu zaméru. AvSak jak autor ptfedjima, ptislusnost k urcité
skupin¢ ¢i spole¢nosti stale zastinovala jakykoliv individualismus.

Posledni kategorii, kterou se GureviC zaobira jsou ,,Stiedoveéké predstavy o bohatstvi
a praci“. Autor v této Casti srovnava vnimani prace v antice a ve stiedovéku. Na rozdil od
antiky, byla ve stfedovéku prace vitdna a naopak nicnedélani bylo odsuzovano. Gurevic také
velice pfiznacné¢ popisuje symboliku bohatstvi a penéz. V barbarské spolecnosti
symbolizovali cennosti a drahé kovy vlastnosti majitele, ktery si je bud’ zaslouzil nebo
vydobyl. Autor zde vyuziva ptikladu hostiny, ktera méla ukazovat spoleCenské postaveni a
bohtastvi hostitele. Ve stfedov€ké spolecnosti brali bohatstvi jako néco daného od Boha, coz
slouzilo k uziti nebo rozdani ostatnim. Na zavér této kapitoly ndm autor ukazuje pohled
cirkve na bohatstvi a lichvu.

Na zékladé jiz zminénych kapitol se ndm dostava jakéhosi komplexnéjsiho pohledu na
sttedovekého ¢lovéka. Autor nam ukazuje moznou cestu historického badani v kapitole
sttedoveéku. Kniha je tedy kvalitnim a pomérné objektivnim dilem, které obsahuje ptiblizeni
¢lovéku soucasnému mysleni a predstavy clovéka stfedoveékého. Po precteni tohoto dila
bychom méli byt ¢astecné schopni hovofit o sttedoveéké kulturni problematice a argumentovat
na zaklad¢ predlozenych nazorti a domnének. Jelikoz ¢ast tématiky spociva ve srovnani
kultury stfedoveéku s moderni spole¢nosti roku 1978, je v ramci objektivniho posouzeni tématu
nutné doplnit Cetbu o dalsi novejsi tématickou literaturu. Toto Gurevicovo dilo ¢astecné
osvétluje jinak predsudky zastinény stredovek a praveé proto bych se nebala tuto knihu

doporucit.



