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Prof. Dr. Vaclav Novotny

Profesor Karlovy University v Praze. Historik tzv. Gollovy $koly. Clen Kralovské
Ceské spolec¢nosti nauk, ¢len ¢eské akademie véd a umeéni, starosta historického spolku

v Praze, ¢len Archivni rady ve Vidni.

Véclav Novotny se narodil 5. kvétna 1869 v Ivancicich. Jeho otec Vaclav Novotny zde
pracoval jako fidici u¢itel. Gymnazium absolvoval v Ceskych Bud&jovicich, kam se v mladi
prestéhoval s rodinou, kdyz se zde jeho otec stal feditelem mati¢ni Skoly. Jeho otec byl
ivancicky buditel, a pozd¢ji 1 bud&jovicky, ¢imz jisté ovlivnil 1 samotného Novotného, ktery
otcovu ¢innost sledoval jiz za svych gymnasijnich let a pozd¢€ji se sam stal ¢lenem
pokrokového hnuti v Praze. Novotny horoucné citil svou lasku k narodu a nikdy nezapomnél
na sviij moravsky ptivod. Na Moravu se chtél opét vratit, kdyz se jednalo o to, kdo bude
profesorem ceskych déjin na nové otevirané Masarykove université v Brn€. Tyto snahy vSak

neuspéli a Novotny zlstal v Praze.

V rocel891, uz jako Golliv zék, ktery vSak chtél, aby méli jeho Zaci ucitela vice,
ziskal misto pomocnika u Véclava Tomka. Prace u n€j byla pro Novotného velmi pfinosna,
nebot” se dostal do Tomkovy blizkosti a mohl sledovat jeho praci. Po svém doktoratu, ktery
ziskal z filosofie na Karlové université v Praze, ktery ziskal v roce 1893, pobyl kratce na
gymndziu v Praze 2. Jeho snaha o ziskani mista v prazském méstském archivu byla zamitnuta,
1 ptes doporuceni odchéazejiciho Josefa Emlera a doporuceni Véclava Tomka. Novotny byl

z toho velice zklaman a jen nerad nastoupil do sluZzeb mistodrzitelského archivu v Praze.

V roce 1896 vysla prvni jeho prace zaméfena na husitstvi Hustv glejt a o rok pozdéji
List Husovy, kde ukézal opravdovou znalost latky a kritickou zdatnost své prace. Diky t€émto
pracim habilitoval z eskych dé&jin, k cemuz jej doporucil sdm Jaroslav Goll. Byl také vyslan
na védeckou cestu do Rima, do vatikanskych archivi. Poté ale musel ¢ekat jestd deset let, nez
byl pfijat na universitu Karlovu, a to po odchodu Josefa Kalouska v roce 1908, kdy se poté
Novotny stal mimofadnym profesorem ceskych déjin a o tii roky pozdéji prostorem fadnym.
To mu umoznilo kone¢n¢ odejit z mistodrzitelského archivu, kde jiz od pocatku nebyl rad a
zcela se vénovat universitni praci na filosofické fakulté Karlovy university, kterou vykonaval

az do své smrti.

Po Novotného prvni praci Husiiv Glejt (1896) vyslo n€kolik hesel do Ottova slovniku

naucného, vcetn¢ obsahlého hesla Jan Hus. V roce 1899 vychazeji Listy Husovy, poznamky



kritické a chronologické. Po svych zacatcich vénovanych Husovi, kdy v roce 1903 vyslo dilo
M. Jan Hus, vSak vydava kritiku Bachmannova souhrnného dila o ¢eskych dé&jinach (1903),
¢imz rozsifil svlyj z4jem na zivot a dilo Jana Husa a ¢eské d&jiny. Jsou to dva hlavni zajmy
Novotného védeckého badani, kterym zasvétil cely sviij zivot. Roku 1907 pise stat’ Jan Mili¢
z Krométize a vydava Hustv traktat O Svatokupectvi. Rozsah Novotného zajmu byl do jisté
miry vidét ve vydani Ceskych d&jin, kdy pod Laichterovym nakladatelstvim vydal rychle za
sebou v letech 1912 a 1913 dva mohutné svazky Ceské d&jiny a to od nejstarsich dob az po
mimo jiné jinymi tkoly, jez mu byly kladeny do cesty. Pfedevsim rok 1915, vyro¢i Husovo,
kdy ptednasel a vydal n€kolik publikaci vraceje se k Husovi. Popularné nau¢na Hus

v Kostnici a ¢eska Slechta (1915), navazujici ¢asové i tematicky na Novotného prvotinu. A
predevsim Nabozenské hnuti 14. a 15. Stol. Cast I. Do Husa (1915), prace o predhistorii
husitstvi, vyklad zékladi a ideovych pohnuti, je literarné nejptisobivejsim Novotného dilem.
I v dalich letech se zabyval husitstvim a sepsal rozsahlé védecké dilo Mistr Jan Hus. Zivot a
dilo, rozdélené do dvou svazkii a vydané v letech 1919 a 1921. I ptes n¢kolik dalSich praci,
bylo ziejmé, Ze svou préci o husitstvi dovedl do konce a mohl se tak vénovat druhé strance

své védecké ¢innost a to ¢eskym déjinam.

Zizkovo jubileum si vyzadalo dalsi usili a sepsal nékolik praci jako Kronika velmi
pékna o Janu Zizkovi (1923) a O hlavnich pramenech dé&jin doby husitské. Poté se jiz vratil
k druhé strané svého zaméfeni a sepsal tieti svazek Ceskych d&jin (1928), ktera zabrala vladu
Premysla I. AZ po Vaclava I. Pozdéji jesté zacal pracovat na ¢tvrtém svazku, ktery mél
doséhnout doby do roku 1271, stihl ale vydat pouze néco kolem deseti sesitli a poté stizen
tézkou nemoci odevzdal své dilo nedokoncené do rukou svého zaka O. Odlozilika, ¢tvrty dil

vysel v roce 1937.

Vaclav Novotny patfil k historikiim tzv. Gollovy Skoly, do jeji progresivni linie,
zabyvajici se spiSe politickymi a naboZenskymi déjinami, ktefi zlistavaji vérni odkazu
Palackého. Novotného dila jsou ohromné mnozstvi tézké vysilujici prace, kriticky jemné, kdy
vzdy studoval peélivé kazdy pramen. Jeho Zivotni dila Mistr Jan Hus a Ceské d&jiny se na
vetejnosti ptili§ dobfe neujali, protoZze stylem Novotného kriticko-analytické prace jsou
neodborné vetejnosti jen té€zko piistupnd. Presto jsou cennym zdrojem pro historiky i dnesni

doby.

Viaclav Novotny zemiel 14. Cervence 1932 v Revnicich.



NOVOTNY, Vaclav. NaboZenské hnuti ve 14. a 15. stol. Cast 1, Do Husa. Praha 1915

Tato kniha patii spole¢né s Ceskymi dé&jinami k Novotnému vrcholnym diléim. Svou
kriticko-analytickou praci, kdy skutecné vécné zkouma kazdy pramen a urcuje, zda je vhodny
a informaéné plny. Knize NabozZenské hnuti 14. a 15. stol. Cast I. Do Husa, je soudasti Sesti

prednédskového kurzu, ale vySla pouze prvni ¢ast.

Hned v ivodu knihy se autor zabyva celkovym stavem cirkve a to nejen u nés. Cirkev,
ktera méla svétovladné naroky, tak zasahla cely kiestansky svét. Diky fimskému cisafi a
¢eskému krali Karlu I'V. se ¢eské zem¢ dostaly do pfimého plisobeni papezské moci a jeji
vlivy zde byly o to ¢inngjsi. A to hlavné tehdy, kdyz Prazské biskupstvi bylo povySeno na
arcibiskupstvi. V této dob¢ se objevuje Arnost z Pardubic, kterého autor popisuje jako
jednoho z nejznamenitéjSich ¢eskych biskupt, kteti kdy stali v cele Ceské cirkve. Prave
Arnost pficinil se k tomu, aby ¢eska cirkev se zacala napravovat. JelikoZ v této dobé se cirkev
stala postavenim takika nad zakon a knéZzi se jevily beztrestni. Pravé celd povySenost
duchovenstva, touha po vétsi moci a hmotnych statcich vedla Arnosta k tomu, aby zakrocil.
Avsak nebylo mu umoznéno hlavné kvili arogantni domyslivosti papezské kurie. Tato davala
na védomi, ze papez je Kristus na zemi. Diky neudrzitelnému stavu cirkve postupné vznikl
troji proud odporu a to uena opozice na universitach, lidova ndlada nabozenska a hnuti
humanistické. Praveé pocatky humanistické 1ze hledat v kancelati Karla I'V. Jakozto Sititele

kultury. AvsSak §lo pouze o pocatky hnuti a to ne jen u nds, ale i jinde v cirkevnim svéte.

V dalsi casti knihy autor popisuje celkovy mravni stav duchovenstva, ktery podnitil
nespokojenost se stavem cirkve a proto se tak mohla ptipravit piida pro vznik novych hnuti a
to hlavné diky oné lidové ndbozenské nalade. Autor se dale vénuje pisobeni feholniho
kazatele Konrada Waldhausera, ktery na pozvani Karla pfijel do Prahy. M¢l tu byt
protikladem prazdnym a neuspokojujicim obtadnictvim, které vedlo k odcizeni se lidem.
Waldhausera ptedchéazela slavna povést a po plisobeni v |Praze ji potvrdil. Tento kazatel
s horlivosti vystupoval proti neSvarim duchovenstva a to predevsim svatokupectvi. Jeho
pokracovatelem byl dalsi vyznamny kazatel, o kterém se autor rozepisuje, Jan Mili¢
z KroméfiZe. Jeho plisobeni spada do doby, kdy fimska fiSe jen t€Zko zadrzovala sviij rozklad,

cirkev upadala a lidstvo bylo trapeno Zivelnymi a socidlnimi pohromami. Mnoho se tehdy



mluvilo i o antikristu a Mili€ jal se jej hledat a kazat proti nému. I pozdéji byl n€kolikrat pro
svou horlivost v kdzani uvéznén, ale vzdy byl propustén. Avsak jako kazatel vzorného zivota
byl vétSin€ knéZstva nepohodIny a tak nendvisti k nému ptibyvalo. Nakonec byl obvinén

z kacifstvi, béhem procesu byl v§ak shledan nevinnym, konce procesu se vSak nedockal a

zemfiel. Mili¢ vSak nerozlu¢né souvisi s dal§im vyvojem a jeho kazani jsou horlivé opisovana.

V nasledujici ¢asti popisuje vyznam papezského schizma a jeho vliv v cirkevnim
svete. Papezska se kurie se rozdélila na ¢ast fimskou a vzdoropapezskou avignonskou. Toto
zdvojeni papezské moci vSak nesnizilo tlak autority ani mravni upadek duchovenstva.
Ceskych zemi se schizma téméF nedotklo a ziistaly tak vérny Rimu. Zasluhu na tom mél
predevsim kral Vaclav, a¢ mu tato situace nebyla lhostejna a i ucenci toto fesili. Autor tu také
narazi na dva filosofické sméry a to nominalismus a realismus, které stru¢né¢ popisuje. VEtsiho
rozvoje se v této fazi dockal nominalismus. Autor nasledn¢ vyzdvihl a popsal n¢kolik
vynikajicich nominalisti prazské university. Autor tu u kazdého z u¢enct vypsal i dila
zasadni a to je spolecné s jejich latinskymi nazvy skvélou pomickou pro badatele tohoto
obdobi ¢eskych dé&jin. Na konci této kapitoly popisuje vznik kaple Betlémské, které vznikla na
popud kazatelské nalady a i jeji ucel byl Cisté kazatelsky.

Dalsi ¢ast knihy se Novotny zabyva, mimo novoaugustinismu, ktery ptipravil ptidu
pro piijeti pokrokového realismu, dal§im z reformatorskych ucencti a to Vojtéch Rankiv
z Jezkova. Tento zac¢inal na universitach v Patizi a Oxfordu. Pozdé&ji ptesel do Prahy a pfinesl
s sebou 1 poznani o Oxfordu. Podle autora je dilezitou postavou v naSem nabozenském vyvoji
pravé diky tomu. Vynikl vSak také jako skvély kazatel, ktery vedl napt. pohfebni fe¢ nad
rakvi Karla IV., kde bylo poprvé pouZito vyrazu otec vlasti. I on ostie vystupoval proti
Spatnym knézskym mravim. DalSim pfisnym kritikem cirkevniho tipadku popisovanym zde je
Mat¢j z Janova. Mimo jeho kazatelské ¢innosti napsal mnoho spist, v nichz tkvi jeho
reformatorsky vyznam, a upozornil také na vyznam prvotni cirkve, od niz se tehdejsi témer

odcizila.

Bezmala cela dal3i ast je vénovana Tomasi ze Stitného. Tento udenec vyuzival
k reformni ¢innosti své spisy. K dosavadnim reformnim spisim pfindsi néco nového a to
esky jazyk, kterym zpiistupnil kiestanskou nauku. Stitného vyznam pro nas nabozensky
vyznam tkvi pravé, ale nejenom, v tom, ze do néj ptinasi Ceské prvky. Autor v této ¢asti
dokazuje pIné nastudovani tématu, nebot’ zde ve velké mife Stitného cituje a spoustu

vysvétleni nechava na jeho vlastnich slovech. Stitny byl stejné jako jeho predchiidci velkym



kritikem mravnich poméra v cirkvi a Spatného chovani duchovenstva. Piesto se nechtél od
cirkve odd¢lit a spiSe nabadal k jeji ndpraveé. V naSich zemich uz ale leckde laické vrstvy
volaly po zméné¢ a zacali se tak zakladat bratrstva, ¢imz se hlésili k nové zboZnosti a tcty

k bozimu télu.

Pravé Mat&jem z Janova a Tomasem ze Stitného vyvoj naseho nabozenského hnuti
pfed Husem dostupuje vrcholu. V posledni ¢asti knihy se autor zaobira stavem cirkve za Jana
z JenS$tejna, druhym nastupcem ArnoSta z Pardubic. Také tento se ve svych spisech zabyva
nemravnych chovanim knézstva. Je naklonén fimskému papezi. I pies to vSechno, véetné jeho
asketického zivota, vSak situace ndbozenska spiSe upadala, protoZe arcibiskup zneuzival moci
a trestal pouze nékteré zvrhlé knézi a pouze jak on uznal. Nebyli tak stihani vSichni Spatni
knézi. Naopak se zlepSuje stav laickych vrstev, kde se mnozil pocet téch podporujicich novou
zboznost. Mnohokrat brala svétska moc zédkon do svych rukou a trestala zvrhlé knézi.
Spole¢né s kazatelskou ndladou obyvatelstva rostla viille znarodnovaci, lid chtél ¢eska kazani
a némeckad upadala, jelikoz o n€ nebyl zajem. Déle zde autor popisuje kazatele t¢ doby, ktefi
vystupuji jak v kapli Betlémske 1 jinde a jsou diileziti pro nabozensky vyvoj a které
nasledoval a jejich ¢innost sledoval mistr Jan Hus. Autor tu také popisuje Wiclifiv vliv na
Husa, ale Ze je pouze neopisuje, ale vzdy mluvi sdm za sebe. Husem a jeho u¢enim vrcholi

ona nabozenska hnuti a je pfipravena na dalsi vyvoj.

Kniha Néabozenské hnuti 14. a 15. stol. jisté patii mezi Novotného nejvyznamné;jsi
dila. Je psana spiSe literarni formou a je tak piiblizena Siroké ctenaiské obci. I kdyz je knize
bezmala sto let a jazyk se od té doby vyvinul, je kniha ¢tiva. Autor v kapitolach predklada
k tématim razné ptiklady, coz jeste 1épe vykresluje onu dobu a problém, kterym se ve svém
dile zabyva. Ukazuje to také velmi dobré zpracovani a znalost prament k tomuto. Tato kniha
bezpochyby patii mezi to nejlepsi, co bylo o nabozenském vyvoji dané doby v nasich zemich

napsano a 1 dnes je stale zdrojem mnoha informaci.



