Turnov — Maskovy zahrady

stavby na sidlisti luzické kultury mladsi doby bronzové

Literatura: Zuzana Sklenafova, Supplementum 1 — Ceské Bud&jovice 2004, str.
479-501

Tento zachranny vyzkum probéhl roku 1998 z diivodu stavby supermarketu. Bylo pfi ném
odkryta pouze ¢ast lokality. Navazujici vyzkumy probehli v letech 2000 a 2001, opét se
jednalo o stavbu supermarketu.

Situace: Lokalita se nachazi v nivé Jizery nedaleko nynéjsiho biehu. Pocatkem 20. stoleti zde
bylo zjisténo neolitické osidleni (linedrni a vypichana keramika), eneolit, luzicka kultura,
halstat — latén a starSi doba fimska. Problémem pii vyzkumu bylo mnozstvi vrcholné
sttedoveékych stiepil, které se diky obhospodatovani pidy dostaly do zna¢né hloubky. Lokalita
byla roz¢lenéna dle posloupnosti vyzkumu na jednotlivé plochy (A,B,C,D...).

Zpracovani: Hlavni zajem byl soustfedén na plochy A,B, kde bylo nalezeno luzické sidliste,
které na plose B konc¢ilo. Na ostatnich plochach se luzické sidlist¢ misilo s ostatnimi stavbami
z jinych dob a nebylo tak dobte zachovalé jako plochy A,B. Nejcastéj§imi zahloubenymi
objekty byly sloupové jamy s piepalenymi stiepy, mazanici, uhliky a popelem. Pfi interpretaci
jsme se opirali o analogie z plochy E, kde byly zachyceny nejen sloupové jamy, ale i1 sténové
zlabky.

Plocha A: Vyzkum byl zkomplikovéan neptizni pocasi a nékteré souvislosti nebylo mozné
zachytit. Sloupovych jam bylo zachyceno na 133, 9 spornych a 5 vyplavenych destém.
Piidorys mély prevdzné kruhovy, obcas lehce ovalny. Primér jamek se pohyboval od 20 cm
do 108 cm a sahaly do hloubky maximaln¢ 40cm, bézn¢ vsak 10-15cm. K tomu se
pochopitelné nutné ptipoéitat 30-35¢cm pivodniho ¢ernozemniho horizontu. Urovei pivodni
podlahy bohuzel zanikla. Pfedpoklada se, ze sloupy byly vytazeny a do vzniklych jam byl
nahazen odpad pfi likvidaci Skod zpiisobenych poZarem. Jednalo se o domy skeletové (dle
plochy E) ¢i drazkovou (hypoteticky). Vyplet siln¢jSimi pruty ( 2-3cm) nasvédcuje o
hospodatské ¢i obytné funkci budov.

Pti hypotetické konstrukei byla brana v tivahu poloha, rozmér a vypli jam. Dle popela se da
predpokladat, Ze na sidlisti doslo minimalné k jednomu pozéru a nebo se jednalo o vice
lokalnich pozara.

Varianta I: Analogie pochdzi z lokality Zedau ve Staré Marce. Drtiva vétSina pudoryst byla
vymezena Sesti sloupy ve dvou fadach po tfech. Domy byly chaoticky uspotfadané a namély
smérovou orientaci, jen mirné prevazoval smér SV —JZ. Ve skupiné A se mohlo jednat o
shluk ¢ty budov, v kterych doslo k cyklu -,, vystavba-pozar “. U sektoru AC7 by se mohlo
jednat o hospodatskou stavbu, kterd byla pozarem jen lehce zasazena. Ve skupiné D byl
rozpoznan pudorys vétsi budovy ¢i budov. Nosné konstrukce domt byla tvofena Sesti
nosnymi sloupy ve dvou fadach bez slouptl v podélné ose. Dle analogii v Zedau a Lovc¢ickach.
Jednalo se o domy velké minimaln€ 4x6m, ob¢as vymezena pouze Ctyimi sloupy.
Hypoteticky mizeme vyvodit, Ze krov téchto budov byl nesen sténami (krov polosochovy,
nizkovy ¢i krokvovy). Jedinou vyjimkou mohou tvofit dva domy s konstrukei sochovou.
Varianta II: Opira se o pidorysy z plochy E ve snaze vystihnou rozlohu sidlisté a vyvoj
zastavby. Skupiny sloupovych jam ve varianté I Ize také interpretovat pti pouziti varianty II.
Ovsem misto shlukti budov by se jednalo o jednu velkou budovu. Piidorysy domi se
pohybovaly okolo 5x6m v jedné varianté se uvazuje o sténé délky az 16m, nejmén¢ vSak
10,5m. V jednom objektu s malymi kilovym jamami by se mohlo jednat o pfistavek ¢i



ohradu. Spekuluje se o jiz dfive zminéné orientaci (SV-JZ). Co se tyce stiechy téchto domt
spekuluje se o sedlové varianté a sochovém krovu. Pfedpokladan je diim dvojlodni ¢i
trojlodni. U stén pripada varianta drazkova.

Plocha B: Jizn€ navazuje na plochu A, byla odkryta o néco pozdé&ji. Ze sidelniho hlediska se
prevazné jednalo o hospodaiské objekty. Sloupovych jam bylo lokalizovano na 190, z toho 5
spornych. Opét se jednalo o kruhovy pidorys s primérem 20—132 cm, piiblizné stejné
hloubky. Za zminku stoji nalez keramickych zavazi, coz svéd¢i o textilni vyrobé.

Zavér: Velikost a usporadani sidlist’ lidu popelnicovych poli se stala ve stfedoevropské
archeologii pfedmétem konsensu v prubéhu 2. poloviny 20. stoleti — Lov¢i¢ky U Brna —
Rihovsky. Toto sidlisté ziistava modelovou lokalitou v ramci téméi celé Evropy. Podobné
jsou jediné Opatovice nad Labem — V. Vokolek. Jinak je puidoryst nedostatek. Podobna je
situace v Polsku. O shrnuti se pokusila A. Niesiolovska— offman — 1963, ve které je vSe
podstatné vystihnuto. Analogie nachazime napft. v severozapadnim Sasku — Dahlen a Miigeln,
Buch u Berlina. Dle keramiky se uvazuje o pfetrvani do doby zelezné.



