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Jorge Louis Borges

Silviné Ocampové

Vycet viditelnych dél, zanechanych timto romanopiscem, je
snadny a neni dlouhy. Je proto neomluvitelné, deho se dopusti-
lo madame Henri Bachelierovd, kdyZ Fadu véci vynechala nebo
naopak pridala v osidném katalogu, ktery se jisty list, jehoZ
protestantské zaméreni neni Zddnym tajemstvim, opovdZil pred-
lozit suym politovdnihodnym Gtendiiim. (Neni jich ovSem mnoho
a jsou to kalvinisté, neli zedndri a obfezanci.) Mezi skutecnymi
prdteli Pierra Menarda vyvolal tento katalog znepokojeni a do-
konce jisty zdrmutek. Dalo by se Fici, Ze viera jsme se shromds-
dili u koneéného mramoru a mezi neblahymi cyp#isi, a dnes se
uz Omyl pokousi poskurnit Menardovu Pamdtku... Je naprosto
nezbytné uvést véci na pravou miru, byt strucné.

Nezastirdm si, Ze lze velmi snadno popFit odbornou kompe-
tenci mé bezvyznamné osoby. Doufim vSak, Ze mi nebude za-
kazovdno odvolat se na dvé zdvaind svédectvi: S ndsledujici-
mi Fadky vyslovila souhlas baronka Bacourtovd (na jejichz ne-
zapomenutelnych pdteénich dychdncich jsem mél tu dest po-
znat bdsnika, kterého oplakdvime). Hrabénka Bagnoregiovd,
jeden z nejuslechtilejSich duchii monackého kniZectvi (a nyni
také Pittsburghu, Pennsylvania), po neddvném shiathu s me-
zindrodné proslulym filantropem Simonem Kautzschem, na kte-
rého — béda! — hdzeji tolik bldta obéti jeho nezistnych trans-
akci, obétovala ,pravdomluvnosti a smrti“ (to jsou jeji vlastni
slova) urozenou rezervovanost, kterou se vyznacuje, a v otevie-
ném dopise, uvefejnéném v casopise Luxe, mi rovné? ddvd sou-
hlas. Myslim, Ze to jscu postalujici tsudky.

Rekl jsem, 3e vycet viditelnych dél Pierra Menarda je snad-
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ny. Peclivym prostudovdnim jeho soukromého archivu jsem si
oveFil, Ze jde o ndsledujict prdce:

a) Symbolisticky sonet, uverejnény dvakrdt (s obménami)
v revue La Conque (breznové a rijnové cislo z r. 1899).

b) Monografie pojedndvajici o moznosti sestavit bdsnicky
slovnik vyrazi, které by nebyly synonymy nebo perifrdzemi vyra-
2l tvoFicich zdkladni slovni zdsobu béZného jazyka, ale ,idedl
nimi pfedméty vytvorenymi umluvou a svou podstatou uréeny-
mi pro bdsnickou potiebu” (Nimes 1901).

¢) Monografie o ,jistych souvislostech a podobnosti“ mysle-
ni Descartova, Leibnizova a Johna Wilkinse (Nimes 1903).

d) Monografie o Leibnizové Characteristica universalis
(Nimes 1904).

e) Cldnek technického rdzu o moznosti obohatit Sachovou
hru tim, Ze by se odstranil jeden z véZouvych péSci. Menard
tuto zménu navrhuje, doporucuje, diskutuje o ni a nakonec ji
odmitd.

) Monografie o Ars magna generalis Raymunda Lulla
(Nimes 1906).

g) Preklad spisu Ruy Lopeze de Segura Kniha o hbitém
vynalézani a uméni hry v Sachy a predmluva a pozndmky
k této knize (Pafiz 1907).

h) Ndért monografie o symbolické logice George Boola.

i) Studie o zdkladnich rytmickych zdkonech francouzské
prozy, doloZend priklady ze Saint-Simona (Revue des langues
romanes, Monipellier, Fijen 1909).

7) Replika na stat Luca Durtaina (ktery popiral existenci
podobnych zdkonit), doloZend p¥iklady z Durtainova textu (Re-
vue des langues romanes, Montpellier, prosinec 1909).

k) Rukopis prekladu Quevedova dila Kompas vzdélanct,
nazvaného La boussole des précieux.

1) Predmluva ke katalogu vystavy litografii Caroluse Hour-
cada (Nimes 1914).

m) Kniha Les problemes d un probleme (Pariz 1917), kte-
rd v chronologickém sledu probird jednotlivd Fedeni slavného
problému Achilla a Zelvy. Do dne$niho dne vysla dvé vyddni.
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Za moto druhého vyddni byla zvolena Leibnizova rada: ,Viibec
se, pane, Zelvy nebojte.” Jsou v ném také nové napsdny kapi-
toly o Russellovi a Descartoui.

n) Turdosiny rozbor Touletouych ,syntaktickych zuyklosti™
(N. R. F.,, brezen 1921). Pfipomindm, Ze podle Menardova vy-
roku kdrat a chvdlit jsou citové iikony, které nemaji nic spo-
le¢ného s kritikou.

0) Prepis bdsnické sbirky Paula Valéryho Cimetiére marin
do alexandrinu (N. R. F., leden 1928).

p) Invektiva proti Paulu Valérymu, uvefejnénd v Listech
pro potlacovani skute¢nosti, vyddvanych Jacquesem Rebou-
lem. (Mimochodem fedeno tato invektiva je presnym opakem
Jjeho skutecného minéni o Valérym, ktery ji také tak pochopil,
takZe jejich staré prdtelstui nebylo nijak ohroZeno.)

q) .Definice* hrabénky Bagnoregiové, uvefejnénd ve ,vitéz-
ném svazku“ (je to vyraz jiného pfispévatele — Gabriela d’ An-
nunzio), jejz tato ddma kaZdoroéné vyddvd, aby uvedla na
pravou miru nevyhnutelné falzifikace denniho tisku a ukdzala
»Ssvétu a Itdlii“ pravou podobu své osoby, vystavené (prdvé pro
svou krdsu a vefejnou dinnost) tolikerym chybnym nebo ukva-
penym usudkum.

r) Cyklus obdivuhodnych sonetii, vénovany baronce Bacour-
tové (1934).

s) Rukopisny seznam versi, jejichZ ucin se opird o pravo-
pisnd znaménka.’

Potud tedy soupis Menardova viditelného dila v chronolo-
gickém poradi (vynechal jsem jen nékolik neuvyraznych soneti,
napsanych prileZitostné pro pohostinné & hltavé album mada-
me Henri Bachelierové). Prejdu nyni k jinému dilu: k dilu
podzemnimu, nekonecné stateénému, neporovnatelnému o také
— ach, jak nedostatecné jsou lidské moZnosti! — nedokonéené-
mu. Toto dilo, moznd jedno z nejuyznamnésich dnesni doby,
zahrnuje devdtou a tiicdtou osmou kapitolu pruni ¢dsti Dona
Quijota a zlomek kapitoly dvaadvacdté. Jsem si védom, Ze po-
dobné turzeni budi dojem posetilosti, a tato pozndmka md te-
dy predevsim zdivodnit onu , podetilost”.?
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K zminénému umeéleckému pocinu daly podnét dva texty
nestejné hodnoty. Pruni text byl Novalisiv filologicky fragment
— v drdazdanském vyddni je oznacden dislem 20056 — v némz je
nacrtnuto téma naprostého ztotoZnéni s urditym autorem.

Druhy text byla jedna z téch cizopasnych knih, které umistuji

Krista na bulvdar, Hamleta na Cannebiére nebo dona Quijota
na Wall Street. Menardouvi, jako kazdému clovéku s dobrym
vkusem, se hnusily takové zbytecné maSkarddy, hkteré — jak
Fikal — ndm mohou pisobit jen plebejské potéSeni z anachro-
nismu nebo (coz je jesté horsi) vyvolat v nds nadseni nad pri-
mitivni predstavou, Ze vsechny doby jsou stejné nebo Ze jsou
rozdilné. Prosluly Daudetiiv zdmér spojit v jedné postave,
4. v Tartarinovi, Dumyslného rytife i jeho zbrojnose se mu
zddl zajimavéjsi, i kdyZ v provedeni tohoto zdméru nachdzel
rozpory a pourchnosti... Je znesvécovanim Menardouvy svétlé
pamdtky, naznacuje-li se, Ze zasvétil sviyj Zivot napsdni soudo-
bého Quijota.

Menard nechtél vytvorit druhého Dona Quijota — coz by by-
lo snadné — ale Dona Quijota. Nemusim ani zdurazriovat, Ze
mu nikdy neslo o mechanicky prepis origindlu. Nemél v timys-
lu kopirovat. Jeho obdivuhodnou ctiZddosti bylo napsat strdan-
ky, které by se slovo za slovem a Fddek za Fddkem shodovaly
s témi, které napsal Miguel de Cervantes.

~Muj zdmér je prosté ohromujici,“ napsal mi 30. zdFi 1934
z Bayonne. ,Vyiisteni teologického ¢ metafyzického ditkazu —
vnégjsi svet. Buh, ndhodnost, obecnd podoba véci — neni o nic
pozdéisi a o nic méné bézné nez miy vSeobecné zndmy romdn.
Rozdil je jen v tom, Ze filosofové uverejriuji v pFijemnych svaz-
cich diléi vysledky své prdce, kdezto jd jsem se rozhodl je zni-
Git.“ A skutecné se nezachoval ani list konceptu, ktery by do-
svéddil jeho mnohaleté usili.

Zprvu ho napadla pomérné jednoduchd metoda: Naudit se
dobre Spanélsky, znovu si vstipit katolickou viru, bojovat proti
Maurum nebo Turkiim, zapomenout evropské déjiny od roku
1602 do roku 1918, byt tedy Miguelem de Cervantesem. Pier-
re Menard tento postup dikladné promyslil (vim, Ze si vcelku
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dobre osvojil Spanélstinu sedmndctého stoleti), ale zavrhl ho
jako prilis snadny. Spis jak neproveditelny, fekne asi Ctendf.
Souhlasim, ale celd véc byla jiz predem neproveditelnd a ze
vSech neproveditelnych zpusobii, jak ji dovést ke zddrnému
konci, byl tenhle nejméné zajimavy. Byt v dvacdtém stoleti spi-
sovatelem populdrnim ve stoleti sedmndctém pripadalo Menar-
douvi jako degradace. Stdt se néjakym zpisobem Cervantesem
a uvytvorit Quijota mu nepfipadalo tak obtiZné — a proto ani
ne tak zajimavé — jako byt i naddle Pierrem Menardem
a pomoci zkuSenosti Pierra Menarda vytvofit Quijota. (Mimo-
chodem redeno ho tento ndzor vedl k tomu, 2e v druhém dile
Dona Quijota uvypustil autobiografickou predmluvu. Kdyby ji
byl do ného zaradil, znamenalo by to vytvoFit dalsi postavu —
Cervantese — ale znamenalo by to také, Ze by Quijote musel
byt poddvdn jako uytvor této postavy, nikoli jako uvytvor Me-
nardiv. Je prirozené, Ze Menard odmitl takto si sviyj kol
ulehéovat.) ,To, co chei podniknout, neni v podstaté obtizné,“
stoji na jiném misté v jeho dopise. ,Abych to mohl dokondit,
stacilo by byt nesmrtelny.“ Mdm se snad pFiznat, Ze si nékdy
predstavuji, jak sviy ukol splnil a jak d&tu Quijota — celého
Quijota — jako by ho asi vymyslii Menard? Kdy? jsem za
uplynulych noci listoval v XXVI. kapitole — o kterou se on
nikdy nepokusil — rozpoznal jsem v neobycejném slovnim obra-
tu Fiéni nymfy, bolestnd a vlhkd Echo nejen styl naseho pri-
tele, ale jakoby i jeho hlas. To pusobivé spojeni adjektiva
oznacujictho duSevni vlastnosti a adjektiva oznacujiciho vlast-
nosti hmotné mi pripomnélo Shakespeariiv vers, o némz jsme
Jjednou odpoledne rozmlouvali:

Where a malignant and a turbaned Turk...?

Pro¢ prdavé Quijote? zeptd se moznd nd$ c¢tenar. Takovd zd-
liba by nebyla nevysvétlitelnd u Spanéla, ale nent pochyby, Ze
Jje nevysvétlitelnd u symbolisty z Nimes, oddaného vyznavade
Poea, ktery zrodil Baudelaira, ktery zrodil Mallarméa, ktery
zrodil Valéryho, ktery zrodil Edmonda Testa. Odpovéd na tu-
to otdzku ddvd zminény dopis. ,Don Quijote,“ vysvétluje Me-
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nard, ,mé hluboce zajimd, ale nezdd se mi — jak bych to jen
Fekl? — nevyhnutelny. Nedovedu si predstavit vesmir bez zvold-
ni Edgara Allana Poea:

Ah, bear in mind this garden was enchanted!*

nebo bez bdsné ,Opily korab“ é bez poémy ,Stary namoi-
nik“, ale vim, Ze bych si ho dovedl predstavit bez Quijota.
(Mluvim pfFirozené o své osobni schopnosti, nikoli o historic-
kém ohlasu literdarnich dél.) Quijote je ndhodnd kniha. Quijo-
te neni nutny. Mohu podrobné promyslit, jak ho napsat, mohu
ho napsat, aniZ se dopustim tautologie. KdyZ mi bylo dvandct
nebo trindct let, pfecetl jsem ho mozZnd celého. Potom jsem
znovu precetl nékteré kapitoly, prdvé ty, o které bych se ted
nepokusil. Obezndamil jsem se také s mezihrami, s ostatni-
mi divadelnimi kusy, s Galateou, Prikladnymi novelami, nepo-
chybné téskymi Strastmi Persila a Sigismundy, s Cestou na
Parnas... Md poviechnd vzpominka na Quijota, zjednodusend
zapomindnim a lhostejnosti, by mohla docela dobfe platit za
nejasnou predstavu, kterd pfedchdzi nenapsanou knihu. Pri-
pusti-li se existence takové pfedstavy (kterou mi Zddny destny
Clovék nemiiZe upfFit), je nesporné, Ze stojim pFed mnohem ob-
neodmitl spoluprdci ndhody: psal nesmrtelné dilo tak trochu
d la diable, veden setrvacnosti jazyka a invence. Prijal jsem
za tajemnou povinnost rekonstruovat v doslovném znéni jeho
spontdanni dilo. Md samotdrskd hra se Fidi dvéma protikladny-
mi zdkony. Pruni zdkon mi dovoluje zkouSet formdlni a psy-
chologické varianty. Druhy zdkon mé nuti obétovat tyto vari-
anty ,pivodnimu” textu a promyslit do vSech podrobnosti je-
Jich potlaceni... K témto umélym zdbrandm nutno pricist jesté
dalsi, leZici v samé podstaté véci. Psdt Dona Quijota na po-
cdtku sedmndctého stoleti bylo rozumné, nutné, moznd osudo-
vé nevyhnutelné. Na poddtku dvacdtého stoleti je to skoro ne-
mi uddlostmi. Mohl bych uvést alespori jednu: prdvé napsdni
Dona Quijota.”
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Menardiv fragmentdrni Quijote je i pFes tyto tFi prekdzky
jemnéjsi nez Quijote Cervantestiv. Cervantes neohrabané stavi
do protikladu k smyslenym rytifskym prFibéhiim ubohou, pro-
vincidini realitu své zemé. Menard si za ,realitu” voli zemi
Carmen ve stoleti Lepanta a Lope de Vegy. Jakou Spanélskou
maskarddu by asi tato volba vnukla Maurici Barrésovi nebo
doktoru Rodriguezu Larretovi! Menard se nédemu takovému
s naprostou prirozenosti vyhybd. V jeho dile nenajdeme ani ci-
kanské tlupy, ani conquistadory, ani mystiky, ani Filipa II,
ani upalovdni kaciii. Menard nedbd o lokdlni kolorit nebo
ho zavrhuje. Jeho odmitavy postoj naznadéuje novy smysl histo-
rického romdnu. Jeho odmitavy postoj je neodvolatelnym roz-
sudkem nad Salammbé.

Stejné podivuhodné je povsimnout si bliZ jednotlivych kapi-
tol. Prozkoumejme napfiklad XXXVIII. kapitolu pruniho dilu,
»kterd pojedndvd o neobylejném proslovu dona Quijota o vd-
lecnictvi a véddch“. Je zndmo, Ze don Quijote (podobné jako
Quevedo v analogické a pozdési pasdzi z Hodiny vsech) roz-
hoduje spor v neprospéch véd a prikldni se na stranu vdled
nictvi. Cervantes byl vyslouZily vojdk, jeho postoj je pochopitel-
ny. Ale Ze tu mlhavou sofistiku opakuje don Quijote Pierra Me-
narda, soudasnika spisu Zrada vzdélanci a Bertranda Rus
sella! Madame Bachelierovd spatfuje v této okolnosti obdivu-
hodné a priznaéné podiizeni autora psychologii svého hrdiny,
Jini zas pouhy piepis Quijota (coZ neni zvldst pronikavy po-
streh). Baronka Bacourtovd v tom nachdzi vliv Nietzschiiv. Ne-
vim, mohu-li se odvdZit pFipojit k tomuto tFetimu vykladu (po-
kldaddm ho totiZ za nesporny) jesté vyklad éurty, ktery se velmi
dobre shoduje s témér boskou skromnosti Pierra Menarda:
mdm na mysli jeho rezignovany & ironicky zpiisob, jakym hld-
sdval ndzory, které byly pFesnym opakem ndzori, k nimz se pri-
klanél. (Pripomenime si znovu jeho prudky vypad proti Paulu
Valérymu v efemérnim surrealistickém pldtku Jacquese Rebou-
la.) Text Cervantesiv a text Menardiiv se doslovné shoduji, ale
druhy text je témér nekonecné bohat$i. (Duvojsmysinégjsi, rekli by
Menardoui pomlouvadi; jenze dvojsmysinost je bohatstvi.)
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Je objevné porovndvat Menardova Dona Quijota s Quijotem
Cervantesovym. Cervantes kuprikladu napsal (Don Quijote,
dil pruni, kapitola devdtd):

...pravda, jejiz matkou je historie, sokyné éasu, uchovatelka
¢inl, svédkyné minulosti, nabadavy pfiklad pro pritomnost,
varovani budoucnosti.

Tento sled pojmenovdni, napsany v sedmndctém stoleti ,ne-
vzdelanym géniem® Cervantesem, je pouhou rétorickou chud-
lou historie. Naproti tomu Menard pise:

...pravda, jejiz matkou je historie, sokyné éasu, uchovatelka
¢int, svédkyné minulosti, nabadavy piiklad pro pritomnost,
varovani budoucnosti.

Jakd ohromujici myslenka: historie, matka pravdy! Menard,
soucasnik Williama Jamese, definuje historii jako zdroj sku-
tecnosti, ne jako jeji zkoumdni. Pro ného neni historickd prav-
da to, co se stalo, ale co si myslime, Ze se stalo. Dvé zdvérec-
nd pojmenovdni — nabadavy pf¥iklad pro pfitomnost, varova-
ni budoucnosti — jsou zcela nepokryté pragmatickd.

Vyrazny je také protiklad mezi styly. Archaizujici styl Me-
narditv — byl to koneckoncii cizinec — je poznamendn urcitou
strojenosti. Jinak je tomu u stylu jeho pfedchiidce, kiery nenu-
cené psal béznou Spanélstinou své doby.

Neexistuje intelektudlni &in, ktery by se nakonec nestal zby-
tecnym. Filosofické uceni piisobi zpoldatku jako pravdépodobny
popis svéta. Léta plynou a z udeni se stane pouhd kapitola —
ne-li jen odstavec nebo jméno — v déjindch filosofie. V litera-
ture je tato pomijivost jesté ziejmgsi. Don Quijote — Fekl mi
Menard — byl predevsim pfijemnou knihou. Ted je prileZitosti
k vlasteneckym pripitkiim, ke gramatické nadutosti a k oplz
lym luxusnim vyddnim. Sldva je mozind nejhorsi druh nepo-
chopent.

Tyto nihilistické zdvéry nejsou nic nového. Neobuyklé je
viak rozhodnuti, ke kterému na jejich zdkladé dospel Pierre
Menard. Rozhodl se predejit marnost, éekajici na veskeré lid-
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ské usili. Pustil se do néceho nadmiru sloZitého a pfedem bez-
cenného. Predsevzal si, Ze v cizim jazyku znovu napise knihu,
kterd jiZ existuje, a vloZil do toho vSechnu peclivost i probdélé
noci. Napsal nescetné koncepty. HouZevnaté opravoval a roz-
trhal tisice rukopisnych siranek.® Nikomu do nich nedovolil na-
hlédnout a peclivé se postaral, aby ho neprezily. Marné jsem
se je snazil rekonstruovat.

Premyslel jsem o tom, Ze v ,konecném® Quijotouvi je mozno
spatrovat jakysi palimpsest, na kterém se maji vytusit slabé,
ale nikoliv nerozlustitelné stopy ,predchoziho“ pisma naseho
pritele. Nanestésti by jen néjaky druhy Pierre Menard, ktery
by vyuzil prdace svého predchiidce, mohl vykopat a vzkFisit ty
trojské zriceniny...

~Myslit, analyzovat, vymyslet (napsal mi také) nejsou Zadné
anomdlni tkony. Takio normdlné dychd lidskd inteligence.
Oslavujeme-li pFilezitostné vykondvdani této funkce, schrariuje-
me-li staré a cizi myslenky, pFipomindme-li s nevéricim iza-
sem, Ze doctor universalis myslil, pfizndvdme tim svou uvycer-
panost nebo nevzdélanost. Kazdy clovék md byt schopen viech
myslenek a podle mého ndzoru tomu tak v budoucnosti bude.”

Menard (moZnd mimodék) obohatil ubohé a nedokonale
rozvinuté uméni Jetby pomoci nové techniky umysiného ana-
chronismu a chybného prisuzovani autorstvi. Tato technika,
skytajici neomezené moznosti aplikace, nds vede k tomu, aby-
chom procitali Odysseu, jako by vznikla pozdéji nes Aeneida,
a knihu Zahrada kentaurova od madame Henri Bachelierové,
Jjako by byla od madame Henri Bachelierové. Tato technika na-
plni dobrodruzstvim 1 zcela poklidné knihy. CoZpak neni do-
statecnym oZivenim sotva slySitelnych duchovnich poselstvi, pFi-
Citd-li se Nasledovani Krista Louisi-Ferdinandu Célinovi nebo
Jamesi Joycovi?

Nimes, 1939
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Poznamky

. Madame Henri Bachelierovd wvddi také doslovny preklad Queve-

dova doslovného prekladu knihy sv. Frantiska Saleského Intro-
duction a la vie dévote. V knihouné Pierra Menarda neni po
tomto dile ani stopy. Jde ziejmé o nedbale vyslechnuty Zert nase-
ho pritele.

. Zamyslel jsem také nacrtnout podobiznu Pierra Menarda, Ale

copak bych se mohl odvdsit soutdsit se zlatymi strankami, které
pry chystd baronka Bacourtovd, nebo s jemnou a presnou tuzkou
Caroluse Hourcada?

. Kdyz jednou zlobny Turek v turbanu... (Pozn. prekl.)
. Tak jako by byl zaklet onen sad... (Pozn. prekl.)
. Vepomindm si na jeho &tvereskovansé seSity, na Skrty dernou tuz-

kou, na jeho podivné znacky i blesi pismo. Rdd chodil podveder
na prochdzku do nimeského predmésti. Brdval si s sebou seitek
a rozdéldval vesely ohnidek.

Prelozil Kamil UhliF

BORGESUV PIERRE MENARD:
KONTEXTY A INTERPRETACE

Frantisek Vrhel

Kontexty

»PrindSejili stranky této knihy néjaky ten podafeny vers,
prosim Ctendre, aby mi prominul takovou nezdvorilost, Ze
jsem si jej, pfedbéiné vzato, pFisvojil pravé ja. NaSe nicoty
se jen pramalo odliSuji. Ta okolnost, Ze ty jsi étenai téchto
cvifeni a ja jejich redaktor, je trividlni a nahodna.“ Tak
zahajuje Jorge Luis Borges svou prvni basnickou shirku Fer-
vor de Buenos Aires (1923), tak oslovuje svého mozného é&te-
nare (LA quien leyere). V tomto téméF p¥ehlédnutelném
detailu bych si troufal spatfovat jakysi prapoéatek, mihnuvsi
se zdrodek toho, co se pozdé&ji stane vyraznym rysem celého
Borgesova dila: je to prvni »~panteisticky zasleh“, prvni piebd-
zvest ,nulifikace” autora, rozplyvavosti hranic tviirce a konzu-
_i;ignta, relativnost a vratkost jejich vztahu, jeho symetri¢nost;
nejsou prosté radové odlisnymi veli¢inami, spiSe snad mas-
kami jedné identity? Uvadéje ve druhé poloving tFicatych let
v Zurndlu El Hogar poetiku Paula Valéryho, Borges akcentuje
Valéryho touhu nikoli obvyklych ,d&jin literata*, nybrz_,déjin
ducha“ jakozto autora a étendre literatury, dgjin, v nichz by
se neobjevilo jediné jméno; upozorfiuje na uréitou rozporupl-
nost Valéryho pohledu, aviak v jeho ideji, Ze duchovni dila
existuji vyluéné in actu a Ze tento akt predpoklada zjevné
Ctendfe nebo divaka, Borges shledava pfipustku, Ze ¢as, ne-
pochopeni i zapomnétlivost spolupracuji s mrtvym béasnikem.
Je to snad také p¥ipad Pierra Menarda, jehoz tvarovou anti-
cipaci mohou byt ony biografias sintéticas, jez Borges uvefej-




