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Mladohradistni pohtebisté Divaky — Padéelky
za humny v povodi Harasky

Archaeological study of 11th century burial grounds at Divaky — Padélky za humny

Burial grounds of Slavic hill-fort near Divédky - Padélky za humny in the river-basin of Haraska

Archaeological research in the micro-region of the Haraska river-basin with respect to Slavic settlement in 8th - 12th
century was an extension of activities of archaeology enthusiasts and was evaluated within the framework of a project
of the Grant Agency of the Czech Republic.
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Mikroregion Haraska se nachdzi v Jihomoravském kraji, v severovychodni ¢asti okre-
su Bieclav na plose 51,0 km? a je vymezeny povodim vodniho toku Harasky dlouhého 15,32
km. Zasahuje do tfindcti katastralnich tizemi okresu Breclav a z hlediska geomorfologické-
ho clenéni Ceské republiky lezi v podsoustavé Stfedomoravskych Karpat, v oblasti geo-
morfologického celku Zdénického lesa (KUNDERA 2011). Na dné tidoli pii biezich Harasky
se rozkladaji fluvidlni a fluviolakustrinni sedimenty kvartérniho ptivodu. Na okolnich sva-
zich se pak nachdzeji povétsinou menilitova souvrstvi oliogenniho stéfi. Tato souvrstvi jsou
prerusovana v mistech nejvétsiho toku vody, pfi destich nebo tanich, deluviofluvialni sedi-
menty kvartérniho stafi. Z mapy a charakteristik ptid je ziejmé, Ze povodi Harasky posky-
tovalo dostate¢né mnozstvi kvalitni zemédélské ptidy, kterd je jen misty pferuSena ptidami
méné vhodnymi pro zemédélskou produkci. Klima v povodi Harasky je témér stejné pfi-
hodné pro zemédélstvi jako v tivalech a obiloviny zde dozravaji jen s mirnym zpozdénim.
V dobé hradistni pokryvaly pahorkatiny obklopujici moravské uvaly predevsim dubohab-
rové lesy (NOVOTNY 2011).

Archeologicky prizkum osidleni mikroregionu povodi Harasky Slovany v 8. az 12. stol.
vyplynul z aktivit zdjemct o archeologii Jaroslava Némecka z Divak, Jaroslava Otypky
z Boleradic, Frantiska Kyncla z Morkuvek a Josefy Palenikové z Brumovic. Pfedevsim diky
nim se podafilo registrovat a odborné dokumentovat celou fadu nalezist z riznych obdobi
pravéku i casné doby déjinné. Navazat zde bylo mozno na starsi aktivity vlastivédnych
pracovnikid soustfedénych kolem klobouckého muzea, které souhrnné publikoval Josef
SKUTIL (1939), a na souhrnnou praci Emila Kordiovského, zabyvajiciho se slovanskym osid-
lenim na Kloboucku (KORDIOVSKY 1974). Sousttedéni na dobu hradistni umoznily pre-
dev8im rozsdhlejsi vyzkumy pohiebist v mikroregionu u Boleradic (POULIK 1948)
a Morkiivek (MERINSKY — UNGER 1990). Shrnuti poznatk o osidleni povodi Harasky
do roku 1989 je obsahem ¢lanku publikovaného v Acta Musei Moraviae (UNGER 1989).
Soustavny $kolni antropologicko-archeologicky vyzkum pohfebisté z 9. a 11. stol. v Diva-
kach, provadény kaZdoroc¢né od roku 2000, znamenal dalsi podstatnou aktivitu v tomto
mikroregionu, ktera vydstila v letech 2009 az 2011 do grantového projektu GACR ¢. 404/
08/0657 ,,Mikroregion Haraska v dobé hradistni (7.—12. stoleti)”, jehoZ fesitelkou byla Eva
Drozdova. Podafilo se podstatnym zptisobem doplnit predstavu o osidleni tohoto mikto-
regionu Slovany, ale tato pfedstava jisté neni kone¢nd (Obr. 1). V ramci projektu se podafilo
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Obr. 1. Povodi Harasky s vyznacenim archeologickijch ndlezit z doby hradistni. 1. Sitbofice — Staré hory, pohie-
bisté str. d. hradistni; 2. Divdky — Kosiar, stdlisté starsi d. hradistni; 3. Divdky — Pamdtnik bif Mrstikii, sidliste
stf. d. hradistni; 4. Divdky — Dily v zeldch, ojedinély ndlez, d. hradistni; 5. Boleradice — Randle, pohtebisté str.
d. hradistni; 6. Boleradice — intravildn (dviir |. Venouse), hrob (?) sti. d. hradistni; 7. Klobouky 1 Brna — Pre-
stavlky, sidlisté stv. a ml. d. hradistni; 8. Morkiivky — Topolany, sidlisté sti. a ml. d. hradistni; 9. Morkiivky —
Hotarskyj kopec, pohtebisté sti. d. hradistni; 10. Morkiivky — Pastviska (Zemédélské druzstvo), ojedinély ndlez
(sidliste) stt. d. hradistni; 11. Klobouky u Brna — Martinice, ojedinély ndlez (sidlisté) stf. d. hradistni; 12. Sitbo-
fice — Pod Lichama, sidlisté stt. d. hradistni; 13. Klobouky u Brna — Pod Stureném, ojedinélyj ndlez (sidlisté)
stf. d. hradistni; 14. Divdky — Padélky za humny, pohfebisté sti. a mladsi d. hradistni; 15. Diviky — Suchy
Tddek, sidlisté st¥. a ml. d. hradistni

zainteresovat celou fadu odbornikd, jejichZ prace podstatnym zptisobem doplnily poznatky
archeologie a antropologie a jsou samostatné publikovany v ramci tohoto vyhodnoceni mla-
dohradistni faze pohiebisté v Divakdch. Umoziuiji tak hlubsi a komplexnéjsi vhled do Zivota
lidi, kteti pred tisici lety kultivovali jiZni Moravu a na jejichz zdkladech stavime dodnes.

Vsechny préce vznikly v ramci grantového tkolu GACR &. 404/08/0657 Mikroregion Ha-
raska v dobé hradistni (7.-12. stoleti).
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Josef Unger

Das jungburgwallzeitliches Gréaberfeld Diwak (Divdky) — Padélky za humny im
Flufsgebiet der Haraska

Das Fluigebiet der Haraska bot eine gentigende Menge qualititvollen landwirtschaftlichen Bodens
fiir die hiesige Besiedlung in der Burgwallzeit. Das Klima im Flufigebiet der Haraska ist fast genauso
glinstig fiir Landwirtschaft wie in Talsenken, und Getreidearten reifen hier nur mit geringer Verspatung.
In der Burgwallzeit bedeckten das die méhrischen Talsenken umgebende Hiigellande vor allem Eichen-
Hainbuchen-Walder. Die Konzentration auf die Burgwallzeit ermoglichte die Aktivitdt von Interessenten
an der Archéologie und Untersuchungen von Gréaberfeldern bei Polehraditz (Boleradice), Moruwek
(Morkuavky) und Diwak (Divdky). Im Rahmen des Forschungsprojekts , Mikroregion Haraska in der
Burgwallzeit (7.-12. Jahrhundert)” gelang es, eine ganze Reihe von Spezialisten zu interessieren, deren
Arbeit in bedeutendem Maf3 die Erkenntnisse von Archdologie und Anthropologie erganzen und die
selbstdndig im Rahmen dieser Wiirdigung der frithburgwallzeitlichen Phase des Gréaberfelds bei Diwak
publiziert werden.
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Josef Unger

Archeologicky vyzkum pohfebisté z 11. stol.
v Divdkdach — Padélky za humny

Archaeological study of 11th century burial grounds at Divaky — Padélky za humny

Within the early-medieval burial grounds, studied since 2000, 100 graves was singled out according to their inventory
and other evidence. These can be dated to the time from 1020s or 1030s to the turn of the 12th century. The graves
contained S-shaped lock rings, coins, rings, knives and other objects proving a renewal of settlement activity after
more than 100-year hiatus connected with the fall of Great Moravia.

Key words: early Middle Ages, burial grounds, S-shaped lock rings, denarii

Na zédkladé upozornéni dlouhodobého spolupracovnika moravskych archeologti Jaro-
slava Némecka se védélo o tom, Ze na ostrozné v trati ,Padélky za humny” jizné od Divak,
jsou orbou soustavné ni¢eny hroby. Podle ojedinélych zachranénych nalezti (mince, esovité
zdusnice), bylo zfejmé, Ze se jednd o pohfebisté z 11. stol., které pfimo vold po zdchrané
(ZIVNY 2001). Proto od roku 2000 zde probiha ve spolupraci Katedry (pozdéji Ustavu)
antropologie Pirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity a Ustavu archeologické pa-
matkové péce v Brné skolni zachranny antropologicko-archeologicky vyzkum.

Terénni vyzkum probihal pod vedenim Josefa Ungera a za asistence Jaroslava Né-
mecka jako terénniho mistra a dal$ich doktorand (pozdéji piedevsim Tomase Motkov-
ského jako zastupce vedouciho) tak, Ze roku 2000 byla na plose 17x11 m provedena strojova
skryvka. Vzhledem k tomu, Ze strojova skryvka se jevila jako pfili§ hruba a poskodila
nékteré vyse polozené hroby, bylo v letech 2001 az 2004 pfistoupeno k ruéni skryvce do-
plnéné v okrajovych partiich pohrebisté sonddzi. Skryta plocha byla ru¢né zacisténa
a rysujici se hrobové jamy vcetné koster byly preparovany, fotograficky zakresleny
v méfitku 1:10 vcetné nivelace a pisemné na pfipraveném formuldfi dokumentovany.
Od roku 2005 byl vyzkum provéddén tak, Ze v odstupu 1,5 m byly ve sméru S-J] hloubeny
sondy siroké 0,3 m do hloubky, v niz bylo zfetelné geologické podlozi (zpravidla 0,5 m).
V téchto sondéch byly rozezndvany hrobové jamy. Jednotlivé zjisténé hroby byly ptido-
rysné vymezeny a standardné vypreparovany a zdokumentovany. Od roku 2006 byl
k indikovéni kovovych ptedmétt v hrobech vyuzivan detektor kovii (MORKOVSKY -
TVRDY 2007), roku 2008 byly vzorky ze zasypu hrobt1 proplavovany. Roku 2008 a 2009
byly z nékterych hrobti odebirdny vzorky pro uréeni DNA. Kosterni materidl byl vy-
zvednut a posluchaci antropologie v letech 2000 az 2007 pod vedenim Evy Drozdové
a v letech 2008 a 2009 pod vedenim Tomase Moikovského (s vyjimkou hrobu 160, ktery
popsala Eva Drozdov4d), oSetfen a popsan. Po skonceni vyzkumnych sezén byl terén uve-
den ruc¢né nebo strojné do ptivodniho stavu. Celkem se podafilo prozkoumat plochu
o rozmérech asi 70x70 m (asi 1400 m?).

Kazda vyzkumna sezéna byla ukoncena komisionalnim posouzenim vysledkii uzavfe-
nym zdpisem. Nélezy ziskané pfi vyzkumu z let 2000 az 2002 byly pfeddny do Méstského
muzea v Kloboukach u Brna; nélezy z dalsich sezén budou podle dohody pfedany jako
majetek Jihomoravského kraje do Regionalniho muzea v Mikulové na Moravé. Nalezové
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zpréavy za jednotlivé vyzkumné sezény jsou ulozeny na Ustavu archeologické pamatkové
péce v Brné a na Ustavu antropologie Pfirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity. Zpré-
vy o jednotlivych vyzkumnych sezénach byly zvefejnény jednak v Pfehledech vyzkumu
Archeologického tistavu AV CR a jednak ve vyroénich zpravach Ustavu archeologické pa-
matkové péce v Brné.

Podle rozlozeni a koncentrace hrobti se zd4, Ze byl stanoven severni, vychodni a jizni
okraj pohfebisté, ale podle vysledkt vyzkumu v roce 2010 i 2011 pohfebisté pokracuje pie-
devsim jihozapadnim smérem. Roku 2010 a 2011 byly vSak objeveny jen hroby datovatelné
do stfedni doby hradistni, takZe se zd4, Ze plocha pokrytd hroby datovatelnymi do mlado-
hradistniho obdobi byla prozkoumaéna celd. Krom hrobi ze stiedni a mladsi doby hradist-
ni byly na plose zjistény doklady lidskeé aktivity v ndsledujicich obdobich: Zahloubené jamy
neolitického lidu s moravskou malovanou keramikou, depot tii nadob eneolitické kultury
zvoncovitych pohard, kostrovy hrob vétefovské kultury (dalsi hrob datovatelny do tohoto
obdobi byl objeven roku 2010), dva neporusené a dalsi porusené Zarové hroby velatické
kultury mladsi doby bronzové, bronzova spona se stopami zaru indikuje Zarové pohtebis-
té z doby fimské a stfelecké okopy z druhé svétové valky. Celkem se do roku 2009 podafi-
lo prozkoumat 165 kostrovych hrobii datovatelnych do doby hradistni obsahujicich 166
jedinct (kromé zjisténych nenarozenych plodi).

Na zpracovani nélezovych zprav, dokumentaci, konzervaci a vyhodnoceni se podileli
Miroslav Bélek, Tatiana Balueva, Jana BeneSova, Veronika Besedovd, Milo$ Cizmat, Martin
Cuta, Eva Drozdovd, Michaela Endlicherova, Miriam Figakova Nyvltova, Dagmar Gross-
mannova, Vladimir Hasek, Josef Havlat, Martina Holema, Mikolas Jurda, Jifi Kala, Jana
Kamarytova, Viktor Kanicky, Miroslav Krélik, Alena Krechlerova, Vaclav Krpes, Michaela
Kfivanova, Marek Lecbych, Milena Martinkovd, Lubomir Mastera, Andrea Matéjickova,
Tomas Motkovsky, Jan Novacek, Lucie Novotna, Katefina Prstkova, Olga Rezdakova, Mar-
tin Sodek, Tereza Trubacova, Zdenék Tvrdy, Josef Unger, Alena Vachunkova, Elizaveta Ve-
selovskaya, Dana Vitulova, Katefina Vymazalova, Michal Zivny. Jejich podil lze vy¢ist
z nalezovych zprav.

Nékteré nalezené predméty byly podrobeny specidlnimu vyzkumu. Esovité zdusnice
ze ¢tyt hrobti zkoumanych roku 2000 (2, 3, 8, 9) byly zkoumany Vladimirem Ustohalem.
Geologické vzorky z nékterych hrobid prozkoumanych roku 2007 posoudili Vladimir Ha-
Sek a Lubomir Mastera. Organické zbytky v koroznich produktech nékterych kovovych
predmétti posoudil Miroslav Krélik. Radiokarbonovou analyzu kosti z hrobu 130 provedl
Alexander Cherkinsky z University of Georgia (USA). Hodnoceni krevnich skupin pro-
vedly Jana Kamarytova a Jana Benesovd. Konkrétni tidaje jsou uvedeny u jednotlivych pied-
métth a celkové zhodnoceni zafazeno jako zvlastni kapitola.

Objevend situace

Hloubka hrobu (dna hrobové jamy) je uvddéna bud v hodnotach zméfenych pfimo
v terénu, nebo pokud to nebylo mozné z divodti strojni skryvky, tak odvozena od rekon-
struovaného vrstevnicového planu tdrovné pivodniho terénu pfed provedenim vyzkumu.
Orientace hrobu je uvadéna ve sméru lebka — dolni koncetiny. Azimut byl méfen piimo
v terénu buzolou ve sméru dolni koncetiny —lebka. Odchylky oproti celkovému planu jsou
zpusobeny rozdilem v orientaci severu méfeného buzolou a severu na mapé 1:10 000 a od-
chylkami v dokumentaci jednotlivych hrobi. Kresebna dokumentace v terénu byla prove-
dena tak, Ze jednotlivé hroby zakreslovany v méfitku 1:10 vici vytycené, zpravidla 2 m
dlouhé ose fixované hieby, které po skonc¢eni vyzkumu byly geodeticky zaméfeny. Rozmé-
ry drobnych nalezenych pfedméti jsou uvadény v mm. Primér (pram.) esovitych zausnic
je uvadén vnéjsi, a pokud je pfedmét deformovdn, je uvddén maximdlni pramér. Dale je
uvadéna sila dratu (s.) a u esovitych zdusnic i sitka (3.) klicky (rozméry jsou zaokrouhleny
na 0,5 mm). Materidl je stanoven pouze vizudlné a bez analyzy neni stanoveno, zda se jedna
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o méd ¢i bronz. Rozméry u keramiky jsou uvadény v cm; uvadéna barva (b.) tak, ze druha
barva ve slozeniné je pievazujici.

Kazdy hrob byl zafazen do nékteré ze ¢tyt kategorii: 9. stol. (hroby se stiedohradistni-
mi ndusnicemi, keramikou, ostruhami, sekerou, srpem, vyklenkové hroby, hroby se stopa-
mi dfevéné tpravy); pravdépod. 9. stol. (hroby bez nalezti hlubsi nez 100 cm a nachazejici
se mimo aredl hrobt z 11. stol.); 11. stol. (hroby se zdu$nicemi a dendry); pravdépod. 11.
stol. (hroby mélké bez nalezti nachazejici se v aredlu vymezeném mladohradistnimi hro-
by). Jsme si samoziejmé védomi toho, Ze v kategorii pravdépodobné zatazenych hrobti
mohou byt nepiesnosti, ale domnivame se, Ze z hlediska demografie pohtebisté jsou tyto
nepfesnosti akceptovatelné. V této praci jsou vyhodnoceny jen hroby zafaditelné do 11.
stol. (Obr. 1), protoZe pohfebisté z této doby bylo prozkoumaéno celé.

Dne 7. dubna 2010 bylo za ti¢asti Josefa Ungera, Jany Motyckové a Martina Sodka pro-
vedeno hodnoceni kresebné dokumentace s pfihlédnutim k dokumentaci fotografické
kostrovych hrobti z tohoto pohfebisté za ticelem stanoveni pohibti v primarné dutém pro-
storu (PDP). Hodnoceni bylo provedeno na zakladé indicii, které nasvéd¢uji pohibu v PDP
v oblasti lebky (odpojeni mandibuly od maxily a vyrazna dislokace), v oblasti panve (pa-
nev rozeviena nad kostmi hornich koncetin a otoc¢eni femurd facies medialis nahoru)
a v oblasti kolen (dislokace patel). Déle byly sledovany animalni dislokace, pfitomnost die-
vénych prvkl v hrobové jamé a typy hrobt (vyklenkovy). Pfitomnost dfevénych prvki
a vyklenkové hroby jsou povazovany za indicie PDP. Z téchto hledisek byly hroby roztfi-
dény do ¢tyt kategorii: 0 — Hrob z hlediska PDP nehodnotitelny? A - Indicie pohibu v PDP
je velmi pravdépodobna? B — Indicie pohibu v PDP je nejistd? C — Hrob pravdépodobné
zasypan.

Hodnotitelnost kosternich poziistatkti z hlediska stanoveni pohlavi, vysky a véku je-
dince, vyjadfena ¢islici v zdvorce, je stanovena nasledovné: 1. Kosterni poztistatky dobie
hodnotitelné. 2. Kosterni poziistatky ¢aste¢né hodnotitelné. 3. Kosterni poziistatky nehod-
notitelné. 4. Kosterni pozustatky se nedochovaly.

Objevenou situaci a inventaf popsal Josef Unger, mince oSetfil a ur¢il Josef Havlat. Ob-
jeveny kosterni materidl z prozkoumanych hrobd byl zpracovan od ¢isla 1 do 150 Evou
Drozdovou a od ¢isla 151 do 186 Tomasem Motkovskym, v obou piipadech za tcasti stu-
dentti antropologie. Autofi specidlnich expertiz jsou uvedeni v zavorce. Soucasti antropo-
logického vyhodnoceni je uréeni krevnich skupin od Jany Kamarytové a Jany Benesové.

Hrob 1. Silné naruseny hrob. Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poztstatky (2) — frag-
ment détské lebky. Bez naleza.

Hrob 2. Hrobova jama obdélnikového piidorysu se zaoblenymi rohy o rozmeérech 2,35
x 0,8 m, hloubka od povrchu 60 cm. V zasypu, asi 17 cm nad dnem vlevo od lebky nalezena
esovita zdusnice (1). Dédle v zasypu zlomky uhlikti. Kostra v natazené poloze, lebka
na pravém spanku, prava horni koncetina podél téla, leva mirné ohnuta v lokti a sméfuje
do panve. Orientace JZZ — SVV (azimut 248°). U levé dolni koncetiny polovina denaru (3),
kterd nalezena az ve vyvezeném vykopku. Druha esovitd zdusnice (2) nalezena u lebky. 11.
stol. PDP-B. Kosterni poztstatky (1) Zeny (morfoskopické znaky panve) ve véku 35-40 let
(stupeti obrusu zub11), vysoké 154 + 4,49 cm (Sjgvold). Nalezy: 1. Médéna stiibrem platova-
néd esovitd zdusnice. Pram. 19 mm, s. 3,5 mm, §. klicky 3,5 mm. 2. Médéna stfibrem pldtova-
na zausnice. Pram. 19 mm, s. 3,5 mm, $. klicky 3,5 mm. Médény drat o prim. 3,40 mm
obalen folif tloustky asi 0,1 mm ze slitiny (93,92% Ag, 6,08% Cu, ur¢il V. Ustohal). 3. Polovi-
na denaru. Uhry, Ondfej I. (1046-1060). Pram. 17 mm, hmotnost 0,302 g. Obr. 2.

Hrob 3. Hrobova jama obdélnikového piidorysu o rozmérech 1,8 x 0,6-0,75 m, hloubka
od povrchu 40 cm. V jihovychodni ¢asti hrobové jamy nora. PobliZ nory zlomky keramiky.
Céstecné dochovana kostra v natazené poloze, lebka na pravém spanku, prava horni kon-
Cetina sméfuje do panve, leva podél téla. Orientace JZZ - SVV (azimut 240°). V levé casti
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hrudniku nalezen zlomek pravdépodobné z ndusnice (1) a pod lebkou tfi esovité zausnice
(2,3,4). 11. stol. PDP-0. Kosterni poztstatky (2) ditéte podle stupné profezani zubt ve véku
10-11let. Nalezy: 1. Bronzovy dratek svinuty do oblouku s ten¢im ovinutym dratkem. Prim.
24 mm, s. 1,5 mm, ovinuty dratek s. 0,5 mm. 2. Stfibrna esovita zausnice. Prim. 17 mm, s. 2
mm, §. klicky 3 mm. 3. Stfibrnd esovita zdusnice. Prim. 14 mm, s. 2 mm, 8. klicky 4 mm. 4.
Stfibrna esovita zausnice. Prtim. 15 mm, s. 2 mm, $. klicky 2 mm. Zhotoveno z drdtu o pram.
2,22 mm ze slitiny (92,83% Ag, 7,17% Cu, urcil V. Ustohal). Obr. 2.

Hrob 4. Hrobové jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 1,4 x 0,5 m, hloubka
od povrchu 50 cm. Caste¢né dochovand kostra v natazené poloze na zadech, lebka silné
porusend s dislokovanou mandibulou, prava horni koncetina podél téla, levd mirné ohnu-
ta v lokti a sméfuje do panve. Orientace Z - V (azimut 280°). Po pravé strané pravého fe-
muru Zelezna tycinka (1). Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poziistatky (2) ditéte ve véku
asi 9 let (stupen profezani zubtl). Nélezy: 1. Zlomek Zelezné ty¢inky, d. 45 mm, s. 2,5 mm.
Obr. 2.

Hrob 6. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu mirné vyklenutého jiZnim smérem
se zaoblenymi rohy, o rozmérech 2,6 x 0,55-0,85 m, hloubka od povrchu 60 cm. V zasypu
fragmenty keramiky. Kostra v natazené poloze na zadech, lebka na levém spanku s dislo-
kovanou dolni ¢elisti, prava horni koncetina podél téla, leva rovnéz podél téla, ale mirné
zasahuje pod panev. Orientace JZ — SV (azimut 232°). Vné pravého femuru Zelezny nozik
ostfim k télu (1). Pravdépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni poztstatky (1) muze (morfoskopické
znaky lebky) ve véku 35-39 let (podle reliéfu facies symphysialis ossis pubis). Vyska posta-
vy byla vypocitana na 169,2 cm + 4,49 cm. Nalezy: 1. Zelezny ntiz s oboustranné odsaze-
nym fapem, hibetem cepele u hrotu vykrojenym a odlomenou $pici. Dochov. d. 135 mm.
Obr. 2.

Hrob 7. Pii strojni skryvce nalezeny fragmenty lebe¢nich kosti. Pravdépod. 11. stol.
PDP-0. Fragmentarni kosterni poztstatky (2) ditéte. Bez nalezd.

Hrob 8. Pii strojni skryvce nalezeny fragmenty lebecnich kosti s esovitou zdusnici (1),
tlomky keramiky a uhliky. 11. stol. PDP-0. Kosterni poztistatky 3. Néalezy: 1. Stiibrna eso-
vita zdusnice. Prim. 16 mm, s. 3,5 mm, 8. klicky 3,5 mm. Zhotoveno z dratu o pram. 3,20
mm ze slitiny (88,56 Ag, 6,32%Cu, 5,12% O, urcil V. Ustohal). Obr. 2.

Hrob 9. Hrobové jama obdélnikového, ve vychodni ¢asti nepravidelného, piidorysu
se zaoblenymi rohy, rozméry 2,05 x 0,75 m, hloubka od povrchu 40 cm. Kostra v natazené
poloze na zddech, lebka sklonéna k levému spanku, prava horni koncetina podél téla, leva
ohnuta v lokti a sméfuje do panve. Vétsi ¢ast pravé dolni koncetiny se nedochovala. Orien-
tace JZ — SV (azimut 232°). Po pravé strané lebky esovitd zausnice (1). 11. stol. PDP-B. Kos-
terni poztstatky (1) Zeny (poporodni zmény, morfoskopické znaky lebky) ve véku 45-55
let (stupen obrusu zubt). Vyska postavy cca 159,9 cm + 4,49 cm (aproximace podle Santo-
sové, vypocet vysky postavy podle Sjovglda). Na télech obratld, os sacrum a panvi, jsou
patrné artrotické zmény. Dolni celist nese stopy po zdnétlivych procesech, které vedly
k vypadani zaZiva zadnich zubt v horni celisti na obou stranach a v dolni pak vypadani
oboustranné P1 a vsech stolicek. Nalezy: 1. Stfibrna esovita zausnice. Prim. 18 mm, s. 2
mm, $. klicky 4 mm. Zhotoveno z dratu o pram. 2,00 mm ze slitiny (96,1% nebo 72,81% Ag,
3,56% nebo 27,19% Cu, urcil V. Ustohal). Obr. 3.

Hrob 10. Hrobova jama trapézovitého ptidorysu o rozmeérech 1,14 x 0,68 m, hloubka
od povrchu 20 cm. Zachovéna pouze lebka na levém spanku a fragment kosti postkranial-
niho skeletu. Orientace JZ — SV (azimut 234°). Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poz-
statky (2) ditéte. Vék byl stanoven na zakladé stupné profezani zubti na 3 roky + 12 mésicd.
Bez nalezti.

Hrob 11. Hrobovd jama na ptidorysu tvaru protdhlého ovélu, mirné vyklenutého jiz-
nim smérem, rozméry 2,05 x 0,65-0,7 m, hloubka od povrchu 40 cm. Kostra v natazené
poloze na zddech, lebka na levém spanku, horni koncetiny podél téla. Orientace Z —
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V (azimut 276°). Pravdépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni poztstatky (2) muze (morfoskopické
znaky na panvi) ve véku 35-40 let (stupeii obrusu zubti). Bez nalezi. Obr. 3.

Hrob 13. Fragmenty kosti patrné z naruseného détského hrobu. Pravdépod. 11. stol. PDP-
0. Kosterni pozustatky (2) ditéte ve véku 2—4 roky (stupen profezani zubti). Bez nalezi.

Hrob 15. Hrobové jadma obdélnikového ptdorysu o rozmeérech 2,3 x 0,8 m, hloubka
od povrchu 60 cm. Kostra v natazené poloze na zadech, lebka dislokovand, lezi na temeni
¢elem k JV, mandibula bazi vzhtiru vlevo od lebky, horni koncetiny podél téla, dislokovana
prava patella, pod kostrou uhliky. Orientace JZ — SV (azimut 218°). Pravdépod. 11. stol.
PDP-A. Kosterni pozistatky (1) muze (morfoskopické znaky na panvi a lebce) ve véku 30
az 35 let (stupen obrusu zubti). Vyska postavy byla vypocitdna metodou Trottetové a Gle-
serové na 177,3 cm. Bez nalezt. Obr. 3.

Hrob 17. Hrobova jama obdélnikového plidorysu o rozmérech 2,2 x 0,85 m, hloubka
od povrchu 50 cm. V zasypu ojedinélé zlomky keramiky. Kostra v natazené poloze
na zadech, lebka na pravém spanku, horni koncetiny podél téla, dislokovana prava clavi-
cula, leva patella a pootoceny pravy femur. Orientace Z — V (azimut 260°). Pravdépod. 11.
stol. PDP-A. Kosterni pozistatky (1) muze (morfoskopické znaky panve) ve véku 40-50 let
(podle stupné obrusu zubi1), vyska postavy byla vypocitana na 172,9 + 4,49 cm (Sjgvold).
Patologické zmény jsou patrné na chrupu, M1 maxilldrni dx. vypadla zaziva. Zuby
v alveoldch maji zubni kazy, a to jak na occlusalni plose, tak na krécich. Bez nalezti. Obr. 3.

Hrob 19. Nezfetelnd hrobova jama nepravidelného ptdorysu o rozmérech 2,2 x 0,7 m,
hloubka od povrchu 40 cm. Kostra v natazené poloze na zddech, lebka na pravém spanku,
horni koncetiny podél téla, pravé predlokti zasahuje pod panev. Orientace JZZ - SVV (azi-
mut 240°). U lebky Zelezna tycinka (2), pod pravou ¢asti kiizové kosti dendr (1), ktery pati-
novou skvrnu zanechal na pravém pficném vybéZzku 4. bederniho obratle. 11. stol. PDP-A.
Kosterni poziistatky (1) muze (morfoskopické znaky lebky) ve véku 40-50 let (stuper obrusu
zubt). Vyska postavy 167,3 cm + 4,49 cm. Zubni kaz na dolnich M2 dx. et sin. Ndlezy:
1. Denar. Morava, Ota I. Sli¢ny (1061-1087). Praim. 13-14 mm, hmotnost 0,428 g. 2. Zelez-
na tycinka ¢tvercového priifezu na jednom konci pravotihle ohnuta. D. 55 mm, s. 3,5 mm.
Obr. 3.

Hrob 20. Hrobova jama dochovana jen v zapadni poloviné hrobu méla obdélnikovy
pudorys o rozmérech ? x 0,56 m, hloubka od povrchu 30 cm. V zasypu zlomky uhlikd.
Zachoviéna jen horni polovina kostry, silné poskozena orbou. Kostra asi v natazené poloze,
lebka na tylu, prava horni koncetina podél téla. Orientace Z-V (azimut 260°). Pti jihoza-
padnim okraji hrobové jamy dvé esovité zausnice (1, 2). 11. stol. PDP-0. Kosterni poztstat-
ky (2) ditéte ve véku 9 let (stupent profezdni zubti). Krevni skupina 0. Nalezy: 1. Bronzova
esovita zausnice. Pram. 18 mm, s. 2 mm, 8. klicky 2 mm. 2. Bronzova esovita zdusnice.
Prtm. 15 mm., s. 2 mm, $. klicky 2 mm. Obr. 4.

Hrob 21. Hrobové jama protahlého nepravidelného ovalného ptidorysu 2,57 x 0,92-1,20
m, hloubka od povrchu 40 cm. Kostra v nataZzené poloze, lebka na levém spanku, horni
koncetiny podél téla, pravd dolni koncetina nataZena, levd mirné pokréena v kolennim
kloubu. Orientace JZZ-SVV (azimut 254°). Pravdépod. 11. stol. PDP-A. Kosterni pozfistat-
ky (2) zeny (poporodni zmény) ve véku 18-24 let (podle stupné obrusu zubi). Vyska posta-
vy byla vypocitdna na 166,7 + 4,49 cm. Krevni skupina 0. Bez nalez.

Hrob 22. Hrobova jdma ¢astecné dochovaného obdélnikového ptidorysu o rozmérech ?
x 0,98 m, hloubka od povrchu 50 cm. V zasypu zlomky uhliki. Kostra v natazené poloze,
lebka na levém spanku, horni koncetiny podél téla, dislokovano pravé piedlokti a pravy fe-
mur pootocen. Orientace JZZ-SVV (azimut 242°). Pravdépod. 11. stol. PDP-A. Kosterni pozii-
statky (2) Zeny (morfoskopické znaky lebky a panve) ve véku 35 —45 let (podle stupné obrusu
zubt). Vyska postavy byla vypocitdna na 156,7 cm + 4,49 cm. Krevni skupina 0. Bez naleza.

Hrob 23. Hrobova jama se rysuje jen ¢astecné, asi obdélnikového ptidorysu, hloubka
od povrchu 40 cm. Kostra, silné porusena orbou, v nataZené poloze, lebka na levém span-
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ku, leva horni koncetina asi podél téla. Orientace JZZ-SVV (azimut 246°). Stratigraficky
vztah k hrobu 54 nejasny. Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poztistatky (2) muze (mor-
foskopické znaky lebky) ve véku 50-59 let (stupeni obliterace lebe¢nich $vii). Bez naleza.

Hrob 24. V hloubce 20 cm od povrchu zbytek kostry silné porusené orbou. Hrobova
jama se nerysuje. V zdsypu zlomky uhlik{i. Zachovéna jen ¢ast pravé horni koncetiny, pii-
vodné asi podél téla. Orientace asi Z-V. Hrob 24 piekryl hrob 35. Pravdépod. 11. stol. PDP-
0. Kosterni poziistatky (2) dospélého muZe (metrika humeru). Vyska postavy byla vypocitdna
na 164,97 cm + 4,89 cm. Bez nélezu.

Hrob 25. V hloubce 40 cm od povrchu zbytek velmi silné porusené kostry ptivodné asi
v nataZené poloze. Orientace Z-V (azimut 262°). Na lebce zlomek keramiky. Pravdépod.
11. stol. PDP-0. Kosterni poztstatky (2) muze (morfoskopické znaky lebky) ve véku 45-55
let (podle stupné obrusu zub). Krevni skupina AB/0. Bez nalez.

Hrob 30. Ulomky kosti lebky, obratld, tibie, ulny u hrany vykopu. Pravdépod. 11. stol.
PDP-0. Kosterni poziistatky (2) dospélého ¢lovéka. Bez nélezt.

Hrob 31. Hrobova jdma obdélnikového ptidorysu o rozmérech 1,9 x 0,75 m, hloubka
od povrchu 50 cm. V zasypu zlomky uhlikd, keramiky a bronzové objimka o pram. 5 mm.
Kostra silné porusend v natazené poloze, lebka na levém spanku. Orientace JZZ-SVV (azi-
mut 246°). Vné pravé panevni kosti dendr (1). 11. stol. PDP-B. Kosterni poziistatky (2) do-
spélého clovéka ve véku 20-24 let (podle stupné obrusu zubi). Nalezy: 1. Denar. Uhry,
Ondfej I. (1046-1060). Pram. 14 mm, hmotnost 0,30 g. Obr. 4.

Hrob 33. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 2,3 x 0,8 m, hloubka
od povrchu 60 cm. Kostra na zadech, prava horni koncetina podél téla, levé predlokti smé-
fuje pod femur, ¢tyfi metakarpy na levé kosti panevni. Lebka na tylu, mirné natocena na pra-
vou stranu. Orientace JZZ -SVV (azimut 248°). V zasypu v nohdch nalezen zlomek keramiky
a amorfni zlomky Zelezného predmétu. U levého spanku ndusnice (?) a zausnice (1, 2), dalsi
zaus$nice nad pravou claviculou (3), na hrudi zlomky koralki (4) a drobna bronzova objim-
ka (5), stejnd objimka v panvi (6). 11. stol. PDP-A. Kosterni poziistatky (2) Zeny (morfologie
panve) ve véku 3540 let (stupen obrusu zubti). Nélezy: 1. Bronzovy krouZek s jednim kon-
cem dovniti zahnutym. Na kruhovém dratu na dvou mistech prstencovité vyvalky. Pram.
21 mm, s. 2 mm. 2. Bronzova esovita zausnice s odlomenou klickou. Prim. 17 mm, s. 2,5
mm. 3. Bronzova esovitad zausnice s odlomenou kli¢ckou. Priim. 16 mm, s. 3 mm. 4. Polovina
sklenéného kotouckovitého koralku hnédé barvy o prim. 4 mm. Zlomky nejméné dvou
rozpadlych koralkdl neurcitého sloZeni a barvy. Sklenény hranény koralek tmavomodré
barvy se sikmo sefiznutymi rohy o délce 8 mm. 5-6. Dvé drobné bronzové objimky
ze stoc¢eného bronzového plisku, prim. 5 mm. Obr. 4.

Hrob 34. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmeérech 1,95 x 0,57-0,67 m, hloubka
od povrchu 70 cm. V zésypu ulomek bronzového plisku. Kostra v natazené poloze, lebka
na tylu, horni koncetiny podél téla (a). V oblasti panve fragmenty kosti plodu (b) a zlomky
keramiky. Orientace JZZ-SVV (azimut 240°). Pravdépod. 11. stol. PDP-0. a) Kosterni poz-
statky (2) Zeny (morfoskopické znaky lebky) ve véku 24-30 let (stupeti obrusu zubt). Vys-
ka postavy byla vypocitdna na 154,5 cm * 4,49 cm. Krevni skupina B. b) Kosterni poztstatky
(2) ditéte (zlomky klenby lebni, oba femury a prvni Zebro). Vék byl uréen na 8. mésic in-
trauterinniho vyvoje. Bez nélezt.

Hrob 37. Hrobova jadma obdélnikového ptidorysu o rozmérech 1,32 x 0,47-0,53 m, hloubka
od povrchu 37 cm. Kostra Spatné zachovald, v natazené poloze, lebka na levém spanku,
horni koncetiny podél téla. Orientace JVV-SZZ (azimut 120°). Pravdépod. 11. stol. PDP-0.
Kosterni poztstatky (2) ditéte ve véku 5-6 let (stupen profezani zubt). Bez nélezt.

Hrob 40. Hrobova jama se nerysuje. Hloubka od povrchu 30 cm. V zasypu zlomky uhli-
k. Kostra silné porusend, v nataZené poloze, horni konc¢etiny podél téla. Orientace Z-V (azimut
262°). Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni pozistatky (2) dospélého ¢lovéka ve véku nad
45 let (stupenh obrusu zub1). Bez nalezt.
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Hrob 41. Caste¢né dochovana hrobova jama obdélnikového piidorysu se zaoblenymi
rohy o rozmérech 2,55 x ? m. Hloubka od povrchu 30 cm. V zasypu zlomky uhlikt a kera-
miky. Kostra v natazené poloze, lebka na pravém spanku, horni koncetiny podél téla, doIni
natazeny. Orientace Z-V (azimut 270°). Pfi levém okraji panve fragment noze (1), v mistech
kosti kiizovy dendr (2). 11. stol. PDP-B. Kosterni pozistatky (2) muze (morfoskopické zna-
ky lebky, metrické znaky dolni celisti) ve véku 16-25 let (podle stupné obrusu zubt). Vyska
postavy byla vypocitana na 171,0 + 4,89 cm. Nalezy: 1. Cast noze s jednostranné odsaze-
nym fapem a vykrojenim hibetu u hrotu. D. 131 mm. 2. Denar. Uhry, Ondfej I. (1046-1060).
Pram. 15 mm, hmotnost 0,35 g. Obr. 4.

Hrob 48. Hrobova jama se nerysuje, hloubka od povrchu 40 cm. Kostra v natazené po-
loze, horni koncetiny podél téla, dolni nataZeny. Orientace Z-V (azimut 260°). Pravdépod.
11. stol. PDP-0. Kosterni pozistatky (2) snad Zeny (podle morfologie velice fragmentarni
péanve) ve véku 45-55 let (podle stupné obrusu zubi). Bez naleza.

Hrob 49. Hrobova jama ovdalného ptidorysu se rysuje jen ¢astecné, hloubka od povrchu
30 ecm. V zésypu zlomek keramiky. Kostra porusend (hlavné v horni poloviné téla), v nata-
Zené poloze, lebka asi na levém spédnku, prava horni koncetina podél téla, dolni koncetiny
natazeny. Orientace JZZ-SVV (azimut 258°). Hrob 49 porusil hrob 52. Pravdépod. 11. stol.
PDP-0. Kosterni poztstatky (2) dospélého jedince. Bez nalez.

Hrob 50. Hrobova jama se nerysuje, hloubka od povrchu 50 cm. Kostra (A) porusend,
v natazené poloze, lebka na levém spanku, prava horni koncetina sméfuje do panve, leva
podél téla. V hrobu pfimeés kosti dalsiho jedince (B). Orientace JZZ-SVV (azimut 258°).
Napravo od lebky dvé esovité zausnice (1, 2). 11. stol. PDP-0. Kosterni poztistatky (2) patfi-
ci dvéma dospélym jedinciim. Jeden z nich byla podle tvaru zachovalé incisura ischiadica
major prokazatelné Zena (jedinec A); u druhého jedince (jedinec B) se pohlavi nepodaftilo
urcit. Vék: chrup A ukazuje na vék 40-50 let a chrup B na 18-22 let (stupeni obrusu zubt1).
Nelze vsak rozlisit, ktery chrup patfil Zené. Nalezy: 1. Bronzova esovita zausnice. Prim. 20
mm, s. 3 mm, $. klicky 3 mm. 2. Bronzova esovitd zau$nice. Prim. 20 mm, s. 3 mm, $. klicky
3,5 mm. Obr. 5.

Hrob 51. Hrobové jama se nerysuje, hloubka od povrchu 50 cm V zdsypu zlomky kera-
miky. Kostra v natazené poloze, lebka mirné pootocena doleva, horni koncetiny podél téla,
dolni nataZeny. Orientace JZ-SV (azimut 230°). Vedle lebky napravo i nalevo esovité zaus-
nice (1, 3), v mistech levé poloviny hrudniku dendr (2). 11. stol. PDP-B. Kosterni poztistat-
ky (2) Zeny (podle metriky dlouhych kosti) ve véku 45-55 let (podle stupné obrusu zubt).
Naélezy: 1. Bronzova stiibrem platovana esovita zdusnice. Pram. 17,5 mm, s. 4 mm, 8. klicky
4 mm. 2. Denar. Uhry, Aba Samuel (1041-1044). Pram. 16 mm, hmotnost 0,71g. 3. Bronzova
esovita zausnice. Prm. 16 mm, s. 2 mm, 8. klicky 3,5 mm. Obr. 5.

Hrob 53. Hrobové jama se rysuje jen ¢astecné na jizni strané, hloubka od povrchu 50
cm. Kostra porusend (nezachovand od kycelnich kloubd dolt), v nataZené poloze, lebka
na levém spanku, leva horni koncetina sméfuje do panve. Orientace JZZ-SVV (azimut 252°).
Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni pozistatky (2) ditéte ve véku 11-12 let (podle stupné
profezani mlééného a trvalého chrupu). Bez nalezd.

Hrob 58. Hrobovéd jadma obdélnikového ptidorysu o rozmeérech 1,75 x 0,75 m, hloubka
od povrchu 70 cm. Kostra v nataZzené poloze, horni koncetiny podél téla, dolni natazeny.
Orientace JZZ-SVV (azimut 240°). Pfi pravém okraji panve niiz (2), vpravo u lebky esovita
zausnice (1). V oblasti hrudniku Zelezné zlomky, které se nedochovaly. 11. stol. PDP-B.
Kosterni pozistatky (2) zeny (metrika dlouhych kosti) ve véku 35-40 let (podle stupné
obrusu zubi). Vyska postavy byla vypocitdna na 160,3 + 4,89 cm. Krevni skupina 0. Nale-
zy: 1. Bronzova esovitd zausnice. Pram. 15 mm, s. 2 mm, §. klicky 2,5 mm. 2. Zelezny niz
s jednostranné odsazenym fapem. D. 87 mm. Obr. 5.

Hrob 59. Hrobova jama obdélnikového ptdorysu o rozmérech 2,2 x 0,8 m, hloubka
od povrchu 50 cm. Jdma ve stiedni ¢asti porusena orbou. V zasypu nalezeny dva bronzové
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zlomky. Kostra v natazené poloze, lebka na pravém spanku, horni koncetiny podél téla,
dolni natazeny. Orientace JZZ-SVV (azimut 241°). V oblasti lebky u dolni ¢elisti nalezena
esovita zdusnice (3), druhd esovita zausnice (2) nalezena u SZ okraje hrobové jamy. V ob-
lasti hrudniku nalezen denar (1). 11. stol. PDP-B. Kosterni pozustatky (1) Zeny (morfosko-
pické znaky lebky) ve véku 55 a vice let (podle stupné obrusu zubti). Vyska postavy byla
vypocitana na 158,2 + 4,49 cm. Nalezy: 1. Denar. Uhry, Ondfej I. (1046-1060). Prim. 15 mm.
2. Bronzova esovita zausnice s odlomenou klickou. Pram. 20 mm, s. 3,5 mm. 3. Bronzova
esovita zausnice. Pram. 19 mm, s. 3,5 mm, 8. klicky 5 mm. Obr. 5.

Hrob 61. Hrobova jama obdélnikového pidorysu o rozmérech 2,6 x 0,8 m, hloubka
od povrchu 40 cm. Kostra poskozena orbou leZi v natazené poloze, horni koncetiny podél
téla, dolni nataZeny. Lebka na levém spanku. Orientace kostry pfiblizné JZZ-SVV (azimut
252°). Pod panvi nalezen dendr (1). 11. stol. PDP-B. Kosterni poziistatky (1) muze (podle metri-
ky dlouhych kosti) ve véku 45-55 let (podle stupné obrusu zubti). Vyska postavy byla vypocité-
na na 163,7 + 4,49 cm. Krevni skupina 0. Ndlezy: 1. Denar. Uhry, Stépém 1. (997/1000-1038).
Prtim. 16 mm. Obr. 6.

Hrob 62. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu. Délka nebyla zjisténa, siika 0,6 m
a hloubka 40 cm pod povrchem. Kostra v natazené poloze na zddech. Horni koncetiny po-
dél téla, dolni natazeny. Orientace pfiblizné JZ-SV (azimut 232°). V panevni oblasti nalezen
dendr (1). 11. stol. PDP-A. Kosterni poztistatky (2) muZe (podle metriky dlouhych kosti)
ve véku 45-55 let (podle stupné obrusu zubi). Vyska postavy byla vypo¢itana na 173,5 +
4,49 cm. Nalezy: 1. Denar. Uhry, Ondiej I. (1046-1060). Priim. 14 mm. Obr. 6.

Hrob 64. Hrobova jama obdélnikového pidorysu o rozmérech 1,95 x 0,9 m, hloubka
od povrchu 40 cm. V zasypu zlomek stény pravéké nadoby. Kostra na zddech v natazené
poloze, horni koncetiny v panvi a lebka na pravém spanku. Orientace JZ-SV (azimut 232°).
Z hrobu patrné pochazi dodate¢né nalezeny denar (1). 11. stol. PDP-B. Kosterni poztistatky
(2) ditéte ve véku 12-15 let (podle stupné profezani mlé¢ného chrupu, podle stupné osifika-
ce kostry). Krevni skupina 0/AB. Nalezy: 1. Denar. Uhry, Ondfej I. (1046-1060). Prim. 14
mm. Obr. 6.

Hrob 66. Torzo hrobu téméf zcela zni¢eného orbou. Hrobova jama obdélnikového pti-
dorysu o zachovalych rozmeérech 1,9 x 0,75 m, hloubka od povrchu 70 cm. Torzo lebky
na pravém spanku, zbytky pravé horni i dolni koncetiny podél téla. U lebky nalezeny ¢tyii
esovité zdusnice (1-4). Orientace JZZ-SVV (azimut 242°). 11. stol. PDP-0. Kosterni pozistat-
ky (4); podle inventare se jedna o hrob Zeny. Nélezy: 1. Bronzova stiibrem platovand esovi-
td zausnice. Pram. 28 mm, s. 4 mm, §. klicky 4,5 mm. 2. Bronzova stiibrem platovana esovita
zau$nice. Prim. 31 mm, s. 4,5 mm, 8. klicky 4,5 mm. 3. Bronzova stfibrem pldtovana esovitd
zdus$nice. Prim. 31 mm, s. 4 mm, $. klicky 4 mm. 4. Bronzova stfibrem pldtovana esovita
zau$nice. Pram. 29 mm, s. 4,5 mm,$. klicky 4,5 mm. Obr. 6.

Hrob 67. Torzo hrobu téméf zcela zni¢eného orbou. Césteéné dochovana hrobova jama
o ptidorysu 1,35 x 0,96 m, hloubka od povrchu 70 cm. V zdsypu nalezeny dva zlomky pra-
véké keramiky. Kostra v nataZzené poloze na zaddech s hornimi koncetinami podél téla.
Na hrudi denér (1). Orientace JZZ-SVV (azimut 250°). 11. stol. PDP-0. Kosterni poztstatky
(2) zeny (poporodni zmény na panvi) ve véku 30 — 35 let (podle stupné obrusu zubit). Krev-
ni skupina 0. Nalezy: 1. Dendr. Morava, Ota I. Sli¢ny (1061-1087). Prim. 14 mm. Obr. 7.

Hrob 68. Hrobova jama ovalného ptidorysu o rozmeérech 1,9 x 0,64 m, hloubka od povr-
chu 40 cm. Kostra v nataZené poloze. Horni koncetiny podél téla, dolni nataZeny. Orientace
JZZ-SVV (azimut 252°). Pod levym pfedloktim zelezny niiz (1). Pravdépod. 11. stol. PDP-
B. Kosterni poztistatky (2) muze (morfoskopické znaky skeletu) ve véku 50-55 let (podle
stupné uzavfeni lebe¢nich §vii). Nélezy: 1. Fragment Zelezného noZe s odlomenym obou-
stranné odsazenym fapem a jednostranné skosenou $pici. Dochov. d. 105 mm. Obr. 7.

Hrob 69. Céstecné dochovand hrobova jama o zachované délce 1,85 m a &iice 40 az 90
cm, hloubka od povrchu 60 cm. Kostra na zddech, horni koncetiny podél téla, dolni nataze-
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ny. V oblasti obou spdnkt nalezeno po jednom paru esovitych zausnic (1-4). Orientace
JZZ-SVV (azimut 240°). 11. stol. PDP-B. Kosterni poztstatky (2) dospélého jedince (podle
inventare Zeny) ve véku 50-59 let (podle stupné uzavieni lebe¢nich §vii). Krevni skupina
0/B. Nalezy: 1. Bronzova stiibrem platovana esovita zausnice. Prim. 30 mm, s. 4,5 mm,
. klicky 4,5 mm. 2. Bronzova stfibrem platovand esovitd zdusnice. Pram. 27 mm, s. 4,5 mm,
. klicky 4 mm. 3. Bronzova stiibrem pldtovana esovita zausnice. Pram. 28 mm, s. 4,5 mm,
. klicky 4,5 mm. 4. Bronzova stfibrem platovana esovitd zdusnice. Prim. 27 mm, s. 4,5 mm,
. klicky 4,5 mm. Obr. 7.

Hrob 70. Hrobova jama obdélnikového plidorysu o rozmérech 2,54 x 0,8 m, hloubka
od povrchu 70 cm. Kostra na zadech s hornimi koncetinami smétujicimi do panve, dolni
koncetiny natazeny. Lebka dislokovédna u pravého ramene bézi dold, obli¢ejem k jihu. Ori-
entace JZZ-vSVV (azimut 246°). U levého ramene nalezen denar (1). 11. stol. PDP-A. Kos-
terni pozustatky (1) muze (podle morfologie panve) ve véku 40-50 let (podle stupné obrusu
zubii). Vyska postavy byla vypocitana na 167,0 + 4,49 cm. Krevni skupina B. Ndlezy:
1. Denér. Morava, Konrad I. a Ota I. (1055-1061). Praim. 15 mm. Obr. 7.

Hrob 71. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 2,4 x 1,09 m, hloubka
od povrchu 70 cm. V zasypu nalezeny tfi drobné zlomky bronzové ty¢inky, zlomek praveé-
ké keramiky a uhliky. Kostra na zadech s hornimi koncetinami podél téla, dolnimi nataze-
nyma. Lebka na pravém spdnku, vii¢i mandibule mirné dislokovana. Orientace JZZ-SVV
(azimut 240°). Pravdépod. 11. stol. PDP-A. Kosterni poztstatky (1) muze (podle morfologie
péanve a lebky) ve véku 35-40 let (podle stupné obrusu zubi). Vyska postavy byla vypocita-
na na 176,2 + 4,49 cm. Krevni skupina AB. Bez nalez.

Hrob 72. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 2,5 x 0,75 m, hloubka
od povrchu 70 cm. V zdsypu nalezen zlomek pravéké keramiky. Kostra na zddech s hornimi
koncetinami podél téla, dolnimi natazenyma. Lebka na tylu, nato¢ena mirné k levé strané.
Orientace JZZ-SVV (azimut 238°). Na hrudi denar (1). 11. stol. PDP-A. Kosterni pozistatky
(1) muze (podle morfologie panve a lebky) ve véku 50-55 let (podle stupné obrusu zubw).
Vyska postavy byla vypocitana na 168,51 + 4,49 cm. Krevni skupina 0/A. Nalezy: 1. Denar.
Uhry, Ondfej I. (1046-1060). Pram. 16 mm. Obr. 8.

Hrob 73. Torzo hrobu zcela zni¢eného orbou, hloubka od povrchu 40 cm. Zachovano
jen nékolik fragmentt lebky a dlouhych kosti. Kostra ptivodné ziejmé na zadech. U lebky
zjistény detektorem stopy kovu, pii preparaci nebyly objeveny. Orientace JZ-SV (azimut
230°). Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poziistatky (2) dospélého jedince ve véku 30-35
let (podle stupné obrusu zubt). Krevni skupina B. Bez nalezu.

Hrob 75. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 1,4 x 0,5 m, hloubka
od povrchu 70 cm. Kostra az na drobny zlomek kosti v SZ ¢4sti jamy zcela stravena. Orien-
tace Z-V (azimut 260°). Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poztstatky 3. Bez naleza.

Hrob 78. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 2,4 x 1,04 m, hloubka
od povrchu 70 cm. V zdsypu dva zlomky pravéké keramiky. Kostra na zadech, horni kon-
¢etiny podél téla, dolni koncetiny natazené, lebka na levém spanku. Orientace JZZ-SVV
(azimut 240°). V oblasti bedernich obratli nalezen Zelezny nozik (3), na pravém spanku
esovita zausnice (1). Druhd esovitd zausnice nalezena spolu se zbytky dfeva a kozeného
feminku (?) pod levym spankem (2). 11. stol. PDP-B. Kosterni poztistatky (2) zeny (popo-
rodni zmény na panvi) ve véku 45-55 let (podle stupné obrusu zubt). Nélezy: 1. Bronzova
esovita zausnice. Prim. 17 mm, s. 3,5 mm, $. klicky 4 mm. 2. Bronzova esovita zausnice
s odlomenou klickou. Priim. 19 mm, s. 4 mm. K zdus$nici pfichycen kozZeny utrzek. Na prvni
z nich (se zachovanym esovitym zakonc¢enim) byly v koroznich produktech nalezeny hoj-
né vldknité utvary, které pravdépodobné piedstavuji zbytky lidskych vlasti. V detailech je
vidét, Ze dutiny po téchto ttvarech nejsou oplostélé, nybrz Ze jejich priifez je ve vSech smé-
rech piiblizné stejné Siroky. Na dalsich detailech je vidét, Ze uvnitt dutin po vlasech je tmavsi
vypln, pravdépodobné poztstatky samotnych vlast. Druhd zdusnice prochdzi reziduem
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organické hmoty (usné?, textilu?), v jehoz struktufe jsou obsazena vlakna. V koroznich pro-
duktech médina tomto pfedmétu jsou téz sporadicky pritomny vlaknité struktury odpovi-
dajici tém z prvniho kusu (popsal Miroslav Krélik). 3. Fragment Zelezného noze s mirné
odsazenym fapem. Dochov. d. 92 mm. Obr. 8.

Hrob 79. Hrobovéd jadma obdélnikového ptidorysu o rozmeérech 2,53 x 0,95 m, hloubka
od povrchu 70 cm. V zasypu dva zlomky keramiky a bronzovy zlomek. Kostra na zadech,
prava horni koncetina sméfuje do panve, leva podél téla, lebka na tylu, mandibula v oblasti
hrudniho kose, dolni koncetiny nataZeny. Orientace JZZ-SVV (azimut 250°). Nad levou
claviculou nalezen dendr (1). 11. stol. PDP-A. Kosterni poztstatky (1) muze (podle morfo-
logie panve a lebky) ve véku 40-50 let (podle stupné obrusu zubi). Vyska postavy byla
vypocitana na 169,5 + 4,49 cm. Krevni skupina 0. Nélezy: 1. Dendr. Uhry, Ondfej I. (1046 az
1060). Pram. 17 mm. Obr. 8.

Hrob 81. Hrobova jama obdélnikového ptdorysu se zaoblenymi rohy o rozmérech 2,39 x
0,81 m, hloubka od povrchu 60 cm. V zdsypu nalezen zlomek keramiky. Kostra na zadech,
horni koncetiny podél téla, dolni koncetiny nataZeny, lebka na levém spanku. Orientace JZZ-
SVV (azimut 242°). Pravdépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni pozustatky (2) muze (podle morfolo-
gie panve a lebky) ve véku 24-30 let (podle stupné obrusu zubt). Krevni skupina 0. Bez nélezi.

Hrob 82. Hrobova jama obdéInikového ptidorysu se zaoblenymi rohy o rozmérech 2,22
x 1,2 cm, hloubka od povrchu 60 cm. Kostra na zddech, ruce slozeny v panvi, dolni konce-
tiny natazeny. Orientace JZ-SV (azimut 236°). Pravdépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni poz-
statky (1) muze (podle morfologie panve a lebky) ve véku 34-43 let (kombinovana metoda).
Vyska postavy byla vypocitana na 176,2 + 4,49 cm. Krevni skupina 0. Bez nélezti.

Hrob 83. Hrobova jama nezjistitelné délky, $iftka max. 80 cm, hloubka od povrchu 70
cm. Kostra na zddech (a), horni koncetiny podél téla, dolni nataZeny, lebka na pravém span-
ku. Orientace JZZ-SVV (azimut 242°). Pravdépod. 11. stol. PDP-B. V hrobé se nachazely
kromé pozistatki (2) také pfimisené kosti dalsich dvou (b, ) jedincti. a) Kosterni poziistat-
ky (2) zeny (podle morfologie panve) ve véku 45-55 let (podle stupné obrusu zubt). Vyska
postavy byla vypocitdna na 158,9 + 4,49 cm. Krevni skupina 0. b) V hrobé se nachazely
pfimiseny zuby dospélého jedince ve véku asi 30 let (podle stupné obrusu zubd. c) Dale
byla v hrobé pfimisena mandibula ditéte. Bez nélezti.

Hrob 85. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu nezjisténé délky, Siroka 74 cm, hloub-
ka od povrchu 60 cm. Kostra na zadech, horni koncetiny podél téla, dolni natazené, lebka
silné poskozena orbou. Orientace JZZ-SVV (azimut 242°). Mezi femury nalezen bronzovy
plisek (1) jehoz prindlezitost k vybaveé hrobu je nejistd. Pravdépod. 11. stol. PDP-A. Koster-
ni pozustatky (1) muze (podle metriky femuru) ve véku 50-55 let (podle stupné obrusu
zubt1). Vyska postavy byla vypocitdna na 176,2 + 4,49 cm. Krevni skupina 0/AB. Nalezy:
1. Deformovany bronzovy plisek o rozmérech 17 x 20 mm.

Hrob 86. Torzo hrobu zcela zni¢eného orbou, nebo vyzvednutého jiz diive (?). Castecné
dochovana hrobova jama ma $itku 80 cm, hloubka od povrchu 50 cm. V zdpadni poloviné
hrobové jamy velka nora V zdsypu nékolik drobnych zlomkd kosti, zlomek Zelezného hro-
tu (1) a denar (2). Orientace JZ-SV (azimut 230°). 11. stol. PDP-0. Kosterni pozistatky 4.
Nalezy: 1. Zelezny hrot ¢tvercového prifezu. D. 85 mm. 2. Denér, asi polovina obvodu
oldmana. Morava, Ota I. Sli¢ny (1061-1087). Prim. 14 mm. Obr. 8.

Hrob 87. Hrobova jama ovalného ptidorysu o rozmérech 2,35 x 0,75 m, hloubka
od povrchu 50 cm. V zdsypu drobné ulomky keramiky. Poloha kostry na zadech
s natazenymi dolnimi konéetinami a hornimi podél téla. Orientace JZZ-SVV (azimut 241°).
U levého ramene nalezeny drobné fragmenty dendru (1). 11. stol. PDP-A. Kosterni poza-
statky (1) muze (morfologie lebky a panve) ve véku 47-59 let (kombinovana metoda). Vys-
ka postavy 167,8 + 4,49 cm. Krevni skupina 0. Nélezy: 1. Dendr, maly fragment. Podle
posudku Josefa Havlata se pravdépodobné jedna o zlomek moravského denaru z druhé
poloviny 11. stol. Obr. 9.
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Hrob 88. Hrobova jdma se nerysovala. Hloubka od povrchu 30 cm. V zasypu zlomky
mladohradistni a stfedovéké keramiky, uhliky, zlomky zvifecich kosti (obratel a ¢ast tibie
zajice polniho, urcila Miriam Nyvltova Fisakova) a mazanice. Kostra v natazené poloze,
horni koncetiny podél téla, dolni natazeny. Orientace JZZ-SVV (azimut 248°). Pod pravou
kosti panevni zelezny ntz (1). Pravdépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni poztstatky (2) zeny
(morfologie lebky) ve véku 3540 let (stupeii obrusu zubi1). Krevni skupina 0. Nalezy: 1.
Fragment Zelezného noZe s odlomenou $pici a nevyrazné odsazenym fapem. Dochov. d.
148 mm. Na cepeli z jedné strany byly nalezeny rezidua textilu a v nich uvizlé zbytky pu-
parii hmyzu (popsal Miroslav Kralik). Obr. 9.

Hrob 102. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu se zaoblenymi rohy o rozmérech 2,1
x 0,5 m, hloubka 80 cm od povrchu. V zasypu zlomky pravéké keramiky, keramiky doby
hradistni a zvifeci kost z drobného savce. Poloha na zddech s rukama v panevni oblasti
(dochovany prsty) a natazenymi dolnimi koncetinami. Orientace JZZ-SVV (azimut 238°).
U levého predlokti nalezen Zelezny ntZ (1). Pravdépod. 11. stol. PDP-C. Kosterni poztistat-
ky (1) muze (morfologie lebky) ve véku 45-55 let (stupen obrusu zubti). Vy$ka postavy byla
vypocitana na 170,2 + 5,4 cm. Krevni skupina AB. Nalezy: 1. Fragment Zelezného noze
s jednostranné skosenou $pici. Dochov. d. 110 mm. Zaznamenan pravdépodobny zbytek
puparia a mineralizované zbytky dfeva rukojeti v oblasti fapu (popsal Miroslav Kralik).
Obr. 9.

Hrob 103. Hrobova jama nepravidelného ptdorysu o rozmérech 2,0 x 0,85 m, hloubka
od povrchu 50 cm. V zasypu zlomky keramiky a zlomek zvifeci kosti (fragment femuru
prasete, urcila Miriam Nyvltovd Fisdkova). Kostra v nataZzené poloze na zadech s hornimi
koncetinami podél téla. Lebka na levém spanku. Orientace J-S (azimut 175°). U levé ruky
prsten (1) navleceny na proximdlni ¢lanek prstu, u levé kosti panevni Zelezny niiz (2), vpravo
u lebky skofapky z vejce (3) a v oblasti mandibuly esovita zausnice (4). 11. stol. PDP-A.
Kosterni poztistatky (2) muze (morfologie lebky a panve) ve véku 20-24 let (stuperi obrusu
zubt1). Podle inventafe se jednd pravdépodobné o hrob Zeny. Krevni skupina 0/B. Nélezy:
1. Bronzovy prsten s otevienymi konci. Prim. vnéjsi 26 mm, vnitfni 18 mm, max. s. 4 mm.
2. Zelezny ntiz s oboustranné odsazenym fapem a jednostranné skosenou gpici. D. 160 mm.
Na fapu nalezeny zbytky dfeva rukojeti; dfevo koné¢i na hranici ¢epele a fapu kolmo
k podélné ose noze. V jednom misté relikt pfipominajici zbytek puparia hmyzu (popsal
Miroslav Kralik). 3. Skofapky z vejce. 4. Stiibrnd esovita zausnice s deformovanou klickou.
Prtim. 16 mm, s. 2 mm, . klicky 3,5 mm. Obr. 9.

Hrob 105. Hrobova jama se nerysovala. V zasypu zlomky keramiky. Kostra silné poru-
Sena orbou. Hloubka 30 cm pod povrchem. Orientace JZZ-SVV (azimut 242°). V lebe¢ni
oblasti nalezen bronzovy dratek (1) a zausnice (2). 11. stol. PDP-0. Kosterni pozistatky (2)
zeny (morfologie lebky) ve véku 20-30 let (stupeii obrusu zubt). Nalezy: 1. Zlomek bronzo-
vého drédtku. S. 1 mm. 2. Stiibrnd esovitd zausnice. Prim. 15 mm, s. 1,5 mm, $. klicky 3 mm.
Obr. 10.

Hrob 107. Hrobova jama nepravidelného ptidorysu o rozmérech 2,05 x 0,8 m, hloubka 30
cm od povrchu. V zdsypu ojedinélé zlomky praveéké keramiky. Kostra porusena orbou
a vykopovou sondou. Leva dolni koncetina mirné pokréena v koleni, pravd horni koncetina
podél téla. Orientace Z-V (azimut 260°). Pravdépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni poziistatky (2)
muze (morfologie lebky) ve véku asi 70 let (stuperi obliterace lebe¢nich svi1). Bez nalezd.

Hrob 113. Hrobova jama lichobéZnikového ptidorysu o rozmérech 1,23 x 0,37 m, hloub-
ka od povrchu 50 cm. V jameé nalezen pouze jeden lidsky zub a zlomky keramiky z doby
hradistni (?) s provrtem. Podle sdéleni Jaroslava Némecka byl hrob jiz dfive narusen orbou
a byl vyzvednut asi v roce 1998. Piivodni orientace kostry byla tidajné opacna, tedy V-Z.
Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poziistatky 4. Krevni skupina 0. Bez nalezti.

Hrob 114. Hrobova jdma se nerysovala. Kostra v hloubce od povrchu 30 cm silné poru-
Sena orbou. V zdsypu zlomky hradistni a pravéké keramiky. V sekundérni poloze nalezen
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ntz (1). Hrob 114 piekryva hrob 115. Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poztistatky (1)
muze (morfologie panve) ve véku asi 55 let a vice (stupen obrusu zubti). Vyska postavy
byla vypocitana na 170,1 + 5,01 cm. Krevni skupina 0. Nalezy: 1. Zelezny nlz s oboustran-
né odsazenym fapem a jednostranné skosenou §pici. D. 154 mm. V oblasti fapu nalezeno
drevo rukojeti; hranice dfeva probihd kolmo k ose noZe, déle tenkd stopa podobnd dfevu
(¢i jiného rostlinného ptivodu) v oblasti $picky ¢epele. Déle byla nalezena pravdépodobna
stopa textilu naznacend v zato¢eném pribéhu vldken v mase koroznich produkta (mohlo
by vsak jit o kolagenni vldkna v usni, popsal Miroslav Krélik). Obr. 10.

Hrob 119. Hrobova jama obdélnikového plidorysu v zapadni ¢asti se zaoblenymi rohy
o rozmérech 2,1 x 0,8 m; hloubka od povrchu 60 cm. V zasypu zlomky pravéké (?) a hra-
distni (?) keramiky. Kostra v nataZené poloze na zadech s levou, nedislokovanou horni kon-
¢etinou podél téla. Vyrazné dislokace v horni poloviné. V krajiné panevni nalezeny drobné
zvifeci kosti. Orientace JZ-SV (azimut 230°). V oblasti panve a mezi stehennimi kostmi bylo
nalezeno pét esovitych zdusnic (2-6), Sesta zausnice (1) byla nalezena pod lebkou pfi jeji
preparaci. Zfejmé fragmenty sedmé zausnice (7) byly dohledany dodate¢né. 11. stol. PDP-
A. Kosterni pozistatky (2) Zeny (morfologie lebky a panve) ve véku 30-35 let (stupen obru-
su zubti). Krevni skupina 0. Ndlezy: 1. Médéna esovitd zdusnice. Prim. 20 mm, s. 4 mm, $.
klicky 4 mm. 2. Médéna esovita zdusnice. Prim. 20 mm. s. 3,5 mm, $. klicky 3,5 mm.
V koroznich produktech nalezeny otisky a rezidua puparii hmyzu. Na boku nalezeny sto-
py (negativy) pfimych mirné zakfivenych vldken, mohlo by se jednat o zbytky lidskych
vlasti, piipadné vlakna textilu (?, popsal Miroslav Kralik). 3. Médéna esovitd zausnice.
Prtim. 20 mm, s. 3,5 mm, §. kli¢cky 4 mm. V koroznich produktech nalezena pfimd vladkna
(negativy jsou vyplnény tmavsi, nekorozni hmotou, pravdépodobné reliktem ptivodni or-
ganické hmoty), jejich ptivod neni jasny, mohlo by jit o vlasy (popsal Miroslav Kralik). 4.
Bronzovaé esovitd zausnice. Prim. 19 mm, s. 1,5 mm, $. klicky 3 mm. 5. Médéna esovita
stiibrem platovand zdusnice. Prim. 20 mm, s. 4 mm, 8. klicky 4 mm. 6. Médéna stiibrem
platovand zausnice. Prim. 21 mm, s. 4 mm, 8. klicky 4 mm. 7. Zlomky pravdépodobné
olovéné esovité zdusnice. Obr. 10.

Hrob 122. Hrobova jama nepravidelného pidorysu o rozmérech 2,14 x 0,83 m; hloubka
od povrchu 60 cm. Kostra byla uloZena v nataZené poloze na zaddech s rukama sloZzenyma
v panvi. Orientace JZZ-SVV (azimut 248°). V oblasti hrudniku nalezen denar (1). 11. stol.
PDP-B. Kosterni poztstatky (2) muze (morfologie lebky a metrika femuru) ve véku 40-50
let (stupen obrusu zubt). Anomalie: krékovy kaz na mandibularni P1dx, sakralizace L5,
spondylotické zmény na patefi; na Zebru zelené zbarveni od bronzu (denar). Nalezy:
1. Denér s poskozenym okrajem. Morava, Konrad I. a Ota I. (1055-1061). Pram. 14 mm.
Obr. 10.

Hrob 123. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 2,25 x 0,86 m; hloubka
od povrchu 60 cm. V zdsypu hrobové jamy byly nalezeny dva zlomky keramiky z doby
hradistni (?) a v zapadni ¢ésti hrobové jamy zbytky dfeva. Kostra v natazené poloze
na zddech s hornimi koncetinami podél téla dlanémi orientovanymi smérem dold, pred-
lokti a kosti rukou pod pdnevnimi kostmi, ty spolu s femury rozevieny. Lebka na levém
spanku, levd patella otoc¢ena svoji zadni plochou (facies articularis patellae) vzhiiru. Orien-
tace JZ-SV (azimut 230°). Za lebkou se nachdzela hnizdni komora hlodavce se systémem
nor. U lebky nalezen denar (1). 11. stol. PDP-A. Kosterni poztstatky (1) muze (metrika
panve) ve véku 20-24 let (stupen obrusu zubii). Vyska postavy byla vypocitana na 172,7 +
4,49 cm. Krevni skupina 0. Nalezy: 1. Denar. Uhry, Ondfej I. (1046-1060). Pram. 13 mm.
Obr. 11.

Hrob 124. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu se zaoblenymi rohy a deformova-
nou SV ¢&asti o rozmérech 1,95 x 0,86 m, hloubka od povrchu 50 cm. Kostra v natazené
poloze na zadech s kostmi predlokti sméfujicimi do panve. Orientace JZZ-SVV (azimut
252°). Mezi proximalni ¢asti stehennich kosti se nachazelo hnizdo hlodavce s pfistupovymi
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chodbami z levé i pravé strany hrobové jamy. U lebky nalezeny ¢tyii esovité zdusnice (1, 2,
4,5). V oblasti pdnve nalezena dalsi esovitd zausnice (6). Na vnitfni strané pravého femuru
byl nalezen prsten (3). 11. stol. PDP-B. Kosterni poztistatky (2) Zeny (metrika humeru
a femuru) ve véku 3540 let (stuperi obrusu zubi). Krevni skupina B. Nélezy: 1. Médéna
stfibrem pldtovand esovitd zdusnice. Prm. 21 mm, s. 3,5 mm, 8. klicky 3,5 mm. 2. Médén4,
stiibrem platovand esovita zdusnice. Prim. 18 mm, s. 2,5 mm, $. klicky 3 mm. 3. Médény
prsten se zahrocenymi otevienymi konci. Nema pfesné kulaty tvar. Rozméry: sitka materi-
alu 3-4 mm, podle repozitivu v Otoformu je nejmensi vnitini prameér 16,5 mm, podle digi-
talniho snimku na rtznych mistech kolisa vnitfni primeér od 17,3 po 20,3 mm. Na vnitini
strané na misté pfiblizné protilehlém spojeni volnych koncti byl nalezen reliéf v koroznich
produktech, pravdépodobné otisk ktize prstu s epidermalnimi liStami. V jednom misté re-
likt vlaken, patrné z textilu (popsal Miroslav Kralik). 4. Médéna stfibrem pldatovana esovitd
zau$nice. Pram. 20 mm, s. 3,5 mm, $. klicky 4 mm. 5. Médéna stiibrem pldtovana esovitd
zau$nice. Pram. 22 mm, s. 4 mm, $. klicky 4 mm. 6. Médéna stiibrem platovana esovita
zau$nice. Pram. 21 mm, s. 3,5 mm, 8. klicky 4 mm. Otisk vlaknité struktury, mozné stopy
vlasu nebo zvifeciho chlupu. Popsal Miroslav Kralik. Obr. 11.

Hrob 126. Hrobova jama ovédlného ptidorysu o rozmeérech 2,0 x 0,82 m, hloubka
od povrchu 50 cm. V zasypu hrobové jamy byl nalezen zlomek keramiky z doby hradistni
(?). Kostra v natazené poloze na zadech s levou horni koncetinou sméfujici do panve
a pravou podél téla. Vpravo od hlavice pravého humeru lezel plochy kdmen o rozmérech
15 x 12 x 2 cm. Orientace JZ-SV (azimut 230°). U lebky nalezeny dvé esovité zausnice (1, 2).
11. stol. PDP-B. Kosterni poztistatky (2) Zeny (morfologie panve, poporodni zmény) ve véku
20-24 let (stupen obrusu zubt1). Krevni skupina 0. Nalezy: 1. Médéna stiibrem platovana
esovitd zdusnice s odlomenou klickou. Prim. 27 mm, s. 4 mm. 2. Médéna stiibrem platova-
na esovita zdusnice. Prim. 26 mm, s. 3,5 mm, §. klicky 3,5 mm. Obr. 11.

Hrob 127. Hrobova jama lichobéZnikovitého pidorysu o rozmérech 2,35 x 0,45-0,93 m,
hloubka od povrchu 40 cm. Hrob byl narusovan jednak orbou a dale bioturbaci — prakticky
celé dno hrobové jamy je pokryto siti chodeb, v zdpadni ¢asti hrobové jamy se nachédzely
pozistatky nory. Orientace téla byla Z-V (azimut byl neurcitelny). Pravdépod. 11. stol. PDP-
0. Kosterni poztstatky (2) muze (metrika femuru). Krevni skupina 0. Bez nalezti.

Hrob 129. Hrobovéa jadma ovalného ptidorysu a ifce 0,7 m byla v dolni tietiné poskoze-
na orbou, hloubka od povrchu 50 cm. V zasypu nalezeny zlomky keramiky, mensi mnoz-
stvi uhlikd, spalené kosti a zlomky bronzového dratu. Kostra v poloze na zadech s hornimi
koncetinami podél téla a dolnimi natazenymi. Lebka na pravém spanku. Orientace JZZ-
SVV (azimut 250°). Pravdépod. 11. stol. PDP-A. Kosterni poziistatky (2) nedospélého jedin-
ce ve véku 15-18 let (stupeft maturace skeletu). Krevni skupina 0. Bez nélezti.

Hrob 130. Hrobova jama obdélnikovitého ptidorysu 2,2 x 1,0 m, hloubka od povrchu 60
cm. V zasypu nalezen zlomek keramiky a ilomky détské lebky. Nory hlodavct pod pra-
vou casti lebky, v pravé ¢asti hrudniku a napravo od pravého femuru. Kostra v poloze
na zadech s hornimi koncetinami podél téla. Orientace JZ-SV (azimut 234°). Pravdépod.
11. stol. (podle radiokarbonové analyzy provedené na kosternim materidlu Alexandrem
Cherkinskym z University of Georgia, USA je hrob datovan 940+25 BP, coz znamena 1010+25
let n. 1.). PDP-A. Kosterni poztistatky 4. Bez nalez.

Hrob 132. Hrobovéa (?) jama ovalného plidorysu o rozmérech 1,32 x 0,6 m, hloubka
od povrchu 70 cm. Orientace Z-V. Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poztistatky 4. Bez
nélezd.

Hrob 134. Hrobovd jadma obdélnikovitého ptidorysu o rozmeérech 2,22 x 0,89 m, hloub-
ka od povrchu 60 cm. V zasypu nalezeny lidské kosti. Vné levé dolni koncetiny nora (kosti
nedislokovany). Télo ulozeno v natazené poloze na zadech, prava horni koncetina mirné
ohnuta smérem k panvi, leva ruka poloZena v panvi. Lebka na pravém spdnku. Orientace
JZZ-SVV (azimut 248°). Na vnitini strané pravého lokte nalezen denar (1). U pravého lyt-
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ka zelezny ntiz (2). 11. stol. PDP-A. Kosterni pozistatky (1) muZze (monoskopické znaky
lebky a panve) ve véku 18-22 let (stupenh obrusu zubd). Vyska postavy byla vypocitina
na 168,35 + 4,49 cm. Krevni skupina 0. Nélezy: 1. Dendr. Morava, Konrad I. (1061-1092).
Priim. 15 mm. 2. Zelezny ntiz s oboustranné odsazenym fapem a jednostranné skosenou
$pici. D. 153 mm. Obr. 12.

Hrob 135. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 1,84 x 0,64 m, hloubka
od povrchu 60 cm. V zdsypu u levé paZe koncentrace uhlik(i. Vné obou panevnich kosti
nory hlodavcti. Télo v natazené poloze na zadech s hornimi koncetinami podél téla. Lebka
na levém spanku. Orientace JZZ-SVV (azimut 248°). U lebky dvé esovité zausnice (1, 2).
Stratigraficky vztah k vedlejsimu hrobu 142 nejednoznacny. 11. stol. PDP-B. Kosterni po-
zustatky (1) Zeny (morfologie panve a rozmért femuru) ve véku 20-24 let (stupen obrusu
zubi). Vyska postavy byla vypocitana na 155,07 + 4,49 cm. Krevni skupina AB/A. Nélezy:
1. Médéna stiibrem platovana esovitd zausnice. Pram. 30 mm, s. 4 mm, §. klicky 4 mm. 2.
Meédéna stiibrem platovana esovitd zausnice s odlomenou klickou. Prim. 32 mm, s. 4 mm.
Obr. 12.

Hrob 136. Hrobova jama se nerysovala. Kostra v hloubce 50 cm silné poskozena orbou,
snad plivodné v natazené poloze na zddech s hornimi koncetinami podél téla. Orientace
JZZ-SVV (azimut 250°). Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poztstatky (2) zeny (popo-
rodni zmeény) ve véku 40-50 let (stupeni obrusu zubti). Krevni skupina 0. Bez nalez.

Hrob 137. Hrobova jama obdélnikovitého ptidorysu o rozmérech 2,1 x 0,67 m, hloubka
od povrchu 40 cm. V zdsypu nalezeny zlomky pravéké (?) keramiky. Kostra v natazené
poloze na zaddech s rukama uloZenyma v panvi. Orientace JZZ-SVV (azimut 242°). Pravdé-
pod. 11. stol. PDP-B. Kosterni poztstatky (1) Zeny (poporodni zmény) ve véku 55-64 let
(sriist lebe¢nich §vi1). Vyska postavy byla vypocitdna na 155, 75 + 5,01 cm. Krevni skupina
B/0. Bez nalezu.

Hrob 138. Hrob v hloubce 40 cm od povrchu silné poskozeny orbou, hrobova jama
se nerysuje. V zasypu bronzovy zlomek. Podle ¢astecné dochované patete orientace JZ-SV
(azimut 230°). V oblasti hrudniku nalezen Zelezny ntiz (1). Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kos-
terni poztstatky (2) muZe (morfologie panve) ve véku 3540 let (stupen obrusu zubt).
Nalezy: 1. Fragment Zelezného noze s oboustranné odsazenym fapem a jednostranné sko-
senou $pici. D. 126 mm. Obr. 13.

Hrob 139. Hrobova jama obdélnikovitého ptidorysu o rozmérech 2,25 x 1,14 m v severo-
zapadni poloviné narusuje jihovychodni polovinu jamy starsiho hrobu 146, hloubka
od povrchu 50 cm. Kostra v natazené poloze na zadech s hornimi koncetinami podél téla,
lebka na levém spanku. Orientace Z-V (azimut 264°). U levé dlané nalezen denar (1). Hrob
139 porusil hrob 146. 11. stol. PDP-A. Kosterni pozistatky (1) muZze (morfologie panve) ve véku
24 - 30 let (stupent obrusu zubt1). Vyska postavy byla vypocitina na 168,62 + 4,49 cm. Krevni
skupina B. Nélezy: 1. Denar. Morava, Ota I. Sli¢ny (1061-1087). Prim. 14 mm. Obr. 12.

Hrob 140. Hrobova jama ovélného ptidorysu o rozmérech 2,3 x 0,86 m byla zachovéana
jen v zdpadni ¢4sti, hloubka od povrchu 40 cm. Kostra v natazené poloze na zadech s hor-
nimi koncetinami podél téla, lebka na pravém spanku. Orientace JZ-SV (azimut 228°). Prav-
dépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni poziistatky (2) muze (morfologie panve) ve véku 55-64 let
(stupeti obrusu zubd, stupen uzavieni lebe¢nich $vi1). Bez nélezti.

Hrob 141. Hrobova jama obdélnikovitého ptidorysu o rozmérech 2,33 x 0,75 m, hloub-
ka od povrchu 70 cm. V zasypu nalezeny zlomky pravéké keramiky. Nory hlodavcii nad
lebkou, podél levého humeru a podél pravého femuru, k dislokaci kosti nedoslo. Kostra
v nataZené poloze na zddech s hornimi koncetinami podél téla, lebka na levém spanku.
Orientace JZZ-SVV (azimut 242°). V panvi nalezen denar (1). 11. stol. PDP-A. Kosterni po-
zustatky (1) muze (morfologie panve) ve véku 35-40 let (stupen obrusu zubti). Vyska po-
stavy byla vypocitana na 169,61 * 4,89 cm. Krevni skupina 0. Nalezy: 1. Denar. Uhry, Ondfej
1. (1046-1060). Praim. 14 mm. Obr. 12.
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Hrob 142. Hrob v jihovychodni poloviné tésné sousedi se severozapadni polovinou
hrobu 135. Hrobovd jdma obdélnikovitého ptidorysu o rozmeérech 1,8 x 0,51 m, hloubka
od povrchu 30 cm. Kostra v nataZzené poloze na zadech, prava ruka v panvi, z levé horni
koncetiny zachovan pouze humerus, lebka na levém spanku. Orientace JZZ-SVV (azimut
248°). V panvi nalezen dendr (1). Vztah k hrobu 135 nejednozna¢ny. 11. stol. PDP-B. Koster-
ni pozustatky (2) zeny (morfologie lebky). Vékem spadd do kategorie senilis (60 a vice let)
(intravitalni ztrata vSech zubt). Krevni skupina B. Nalezy: 1. Denar. Morava, Ota L. Sli¢ny
(1061-1087). Praim. 15 mm. Obr. 13.

Hrob 145. Hrobova jama obdélnikovitého ptidorysu o rozmeérech 2,09 x 0,7 m, hloubka
od povrchu 90 cm. V pravé ¢asti hrudniku nory hlodavcii. Kostra v nataZzené poloze
na zadech s hornimi koncetinami podél téla, lebka na levém spanku. Orientace JZ-SV (azi-
mut 224°). U pravého spanku nalezen dendr (1) a napravo od lebky esovitd zausnice (2).
Dodatecné pii umyvani lebky nalezena dalsi esovita zausnice (3) s ttrzkem textilu konzer-
vovanym médénkou. 11. stol. PDP-B. Kosterni poziistatky (1) Zeny (morfologie lebky)
ve véku 30-35 let (stupeit obrusu zubti). Vyska postavy byla ur¢ena na 165,64 + 4,49 cm.
Krevni skupina AB. Nalezy: 1. Denar. Morava, Konrad I. (1061-1092). Pram. 15 mm. 2.
Meédéna sttibrem pldtovand esovitd zadusnice. Prim. 23 mm, s. 3,5 mm, $. klicky 4,5 mm. 3.
Médéna stiibrem platovana esovitd zausnice. Prdm. 20 mm, s. 4 mm, 8. klicky 4,5 mm.
Nalezeny zachované zbytky textilu. Na jednom misté je patrné ItZko po zausnici a nit, kte-
ré ji obtdcela a pravdépodobné k textilu pfipeviiovala. Mezi zbytky textilu bylo velké mnoz-
stvi zachovanych relikt schranek puparii hmyzu (popsal Miroslav Kralik). Obr. 13.

Hrob 148. Hrobova jama obdélnikovitého ptidorysu je v severozdpadni ¢asti rozsifena
az o0 60 cm (snad zbytky nory). Rozmeéry hrobové jamy 1,84 x 0,55 m, hloubka od povrchu
40 cm. V zasypu nalezeny uhliky a pravéké keramické zlomky. Kostra uloZena v nataZené
poloze na zddech s hornimi koncetinami podél téla. Orientace JZZ-SVV (azimut 256°). Prav-
dépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni pozistatky (1) Zeny (metrika panve) ve véku 24-30 let
(stupeti obrusu zubt1). Vyska postavy byla vypoctena na 161,3 + 3,69 cm. Krevni skupina B.
Bez nalezti.

Hrob 149. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 1,70 x 0,65 m, hloubka
od povrchu 60 cm. V zasypu zlomky keramiky kultury s moravskou malovanou kerami-
kou. Kostra v natazené poloze na zddech s hornimi koncetinami sméfujicimi do panve
a natazenymi dolnimi konéetinami. Vyskyt nory u pravého a levého femuru. Orientace JZZ-
SVV (azimut 250°). Hrob 149 pfekryl hrob 158. Pravdépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni pozi-
statky (2) muze (metrika femuru) ve véku 18-20 let (stupeil mineralizace a abraze zubt).
Bez nélezu.

Hrob 150. Hrobova jama se nerysovala, hloubka od povrchu 34 cm. Kostra na zadech
s natazenymi hornimi i dolnimi konc¢etinami, lebka na levém spanku. Vyskyt nor v oblasti
panve a bérce. Orientace Z-V (azimut 270°). Pravdépod. 11. stol. PDP-A. Kosterni pozii-
statky (2) muze (morfologie panve) ve véku 45-55 let (podle povrchu facies auricularis pan-
ve). Bez nélezt.

Hrob 151. Hrobova jama se nerysovala, kostra silné porusena orbou, hloubka od povr-
chu 35 cm. Kostra na zadech. Orientace JZ-SV (azimut 232°). Pravdépod. 11. stol. PDP-0.
Kosterni poztistatky (2) Zeny (iihel meatus acusticus internus a zadni stény pyramidy kosti
spankové) v dospélém véku. Bez nalezti.

Hrob 153. Hrobova jama ¢astecné se rysujictho ovdlného ptidorysu o rozmérech 1,65 x
0,55 m, hloubka od povrchu 42 cm. Kostra na zddech s natazenymi hornimi i dolnimi kon-
¢etinami, lebka na levém spanku. Orientace JZZ-SVV (azimut 252°). V oblasti lebky nale-
zeny dvé esovité zausnice (1, 2), z nichZ jedna byla nalezena az po vyzvednutilebky a jedna
pfi umyvani lebky. 11. stol. PDP-B. Kosterni poztstatky (2) muze (morfologie lebky a pan-
ve) ve véku 25 az 35 let (abraze zubti, povrch facies auricularis). Podle inventéfe se jednd
o hrob Zzeny. Nalezy: 1. Olovéna (?) esovitd zausnice s odlomenou klickou. Prim. 35 mm,
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s. 4 mm. 2. Bronzova (?) esovitd zausnice s odlomenou klickou. Pram. 32 mm, s. 4 mm.
Obr. 13.

Hrob 154. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 1,7 x 0,45 m, hloubka
od povrchu 50 cm. Poloha kostry na zddech s natazenymi hornimi i dolnimi koncetinami.
Vyskyt nory v oblasti levého humeru. Orientace JZ-SV (azimut 236°). Pravdépod. 11. stol.
PDP-A. Kosterni poztstatky (2) Zeny (morfologie panve a lebky, metrika kosti stehenni)
ve veéku 45-55 let (abraze zubti). Vyska postavy na zdkladé délky kosti stehenni odhadnuta
na 164 + 4,49 cm. Bez nélezt.

Hrob 156. Hrobova jama ovdalného ptidorysu o rozmérech 1,36 x 0,55 m, hloubka
od povrchu je 40 cm. V zasypu hrobu pfitomen fragment pyramidy pravé kosti spankové
dalsiho dospélého jedince a zvifeci kost. Poloha kostry na zadech s natazenymi hornimi
a dolnimi konéetinami. Orientace JZZ-SVV (azimut 250°). Pravdépod. 11. stol. PDP-A. Kos-
terni pozustatky (2) Zeny (tihel meatus acusticus internus a zadni stény pyramidy kosti
spankové) ve véku 40-50 let (abraze zubti). Bez nélezd.

Hrob 159. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu se zaoblenymi rohy o rozmérech 1,7
x 0,5 m, hloubka od povrchu 50 cm. V zdsypu lidské kosti. Kostra silné dislokovana,
v anatomické pozici byla pouze lebka a dlouhé kosti levé horni a dolni koncetiny. Leva
horni koncetina podél téla. V hrobu jsou stopy po norach. Orientace JZZ-SVV (azimut 240°).
Pravdépod. 11. stol. PDP-0. Kosterni poztistatky (2) Zeny (morfologie lebky, kosti metakar-
pélni) ve véku 25-35 let (abraze zub1). Bez nélezti.

Hrob 160. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 2,35 x 0,7 m, hloubka
od povrchu je 40 cm. V zasypu zlomek pravéké keramiky. Kostra v natazené poloze
na zadech s hornimi koncetinami podél téla. Kli¢ni kost otocena o 90° proti anatomické
poloze, rozvolnénd pédnev, kosti levého predlokti pod levou panevni kosti, vieteni kost nad
pédnevni pravou kosti, loketni kost pod pravou panevni kosti. Orientace JZ-SV (azimut
224°). Kostra byla kompletné vyzvednuta pro DNA analyzu. U lebky nalezeny tfi esovité
zausnice (3, 4, 5) a v krajiné bfisni Zelezny artefakt (2). 11. stol. PDP-B. Kosterni poztistatky
(1) Zeny (morfologie panve, poporodni zmény) ve véku 19-28 let (Cerstvé piirostld crista
iliaca, obrus zubt). Vyska postavy podle pravého femuru 165,4 + 4,49 cm. Nalezy: 2. Zelez-
ny nytek. Pram. 12 mm. 3. Médéna stiibrem platovana esovitd zdusnice. Pram. 30 mm, s. 4
mm $. klicky 4 mm. 4. Bronzova esovita zdusnice. Prim. 18 mm, s. 1,5 mm, &. klicky 2,5 mm.
5. Stfibrem platovand esovitd zausnice. Priim. 30 mm, s. 4 mm, $. klicky 4 mm. Obr. 14.

Hrob 162. Hrobova jama obdélnikového az ovalného ptidorysu o rozmérech 2,27 x 0,85
m, hloubka od povrchu 37 cm. Kostra v natazené poloze na zadech s hornimi koncetinami
podél téla. Orientace JZZ-SVV (azimut 238°). Pravdépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni poztstat-
ky (2) muze (morfologie panve) ve véku 30-60 let (obliterace lebec¢nich §vi1). Bez néleza.

Hrob 165. Hrobové jama se nerysuje. V zasypu nalezeny zlomky keramiky. Kostra
v natazené poloze na zddech. Orientace JZZ-SVV (azimut 240°). V hrobu na vnéjsi strané
pravého femuru nalezen dendr (3) a v oblasti panve ntiz (2). 11. stol. PDP-B. Kosterni pozi-
statky (2) muze (dhel meatus acusticus internus a zadni stény pyramidy kosti spankové)
ve véku 35-45 let (abraze zubt). Nalezy: 2. Zelezny niiz s jednostranné odsazenym fapem
a jednostranné skosenou $pici. D. 97 mm. 3. Dendr. Morava, Ota I. Sli¢ny (1061-1087). Pram.
15 mm. Obr. 14.

Hrob 167. Hrobovd jama se nerysuje. Kostra v hloubce 30 cm od povrchu silné poruse-
na orbou v nataZené poloze na zddech. Orientace JZZ-SVV (azimut 248°). Pravdépod. 11.
stol. PDP-0. Kosterni poztstatky (2) dospélého muze (metrika kosti stehenni, tthel meatus
acusticus internus a zadni stény pyramidy kosti spankové). Bez nélezi.

Hrob 168. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu se zaoblenymi rohy o rozmeérech
2,43 x 1,04 m, hloubka od povrchu 37 cm. Kostra v nataZené poloze na zddech s hornimi
koncetinami podél téla. Orientace JZZ-SVV (azimut 250°). V hrobé byla nalezena Zeleznd
prezka pod panvi (1) a dendr vlevo od lebky (2) a ntiz po vnéjsi strané levé ruky (3). 11. stol.
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PDP-B. Kosterni poztstatky (2) dospélého muze (metrika kosti stehenni). Nalezy: 1. Zelez-
na prezka. Rozméry 30 x 27 mm. 2. Dendar. Morava. Konrad I. (1061-1092). Pram. 15 mm. 3.
Zlomky Zelezného noze. Na misté odprysknuté korozni vrstvy jsou patrné jemné ryhy.
Mohou byt bud dtisledkem toho odprysknuti, nebo miize jit o ryhy v ptivodnim povrchu.
Povrch pokryt krystalickou vrstvou svétlého mineralu (popsal Miroslav Kralik). Obr. 14.

Hrob 171. Hrobova jama se nerysovala, hloubka hrobu od povrchu byla 45 cm. Kostra
v nataZené poloze na zadech, lebka leZela na levém spanku, pravé piedlokti bylo poloZeno
v panvi, levé ptedlokti bylo ¢astecné pod panvi. Pod levou stehenni kosti byla nora hlo-
davce. Orientace JZ-SV (azimut 236°). Hrob 171 piekryl hrob 177. Pravdépod. 11. stol. PDP-
B. Kosterni poziistatky (2) muze (morfoskopické znaky na panvi a lebce) ve véku 18-25 let
(stupett mineralizace a abraze zubti, sterndlni konec kli¢ni kosti). Vy$ka postavy byla od-
hadnuta na zakladé délky kosti stehennich v rozmezi 170-178 cm. Bez nélezt.

Hrob 175. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu se zaoblenymi rohy o rozmérech
2,17 x 0,75m, hloubka od povrchu 60 cm. Kostra v natazené poloze na zddech, lebka leZela
na pravém spanku, horni koncetiny podél téla. V horni poloviné téla silna dislokace kosti.
Pravy humerus byl sterilné vyzvednut pro DNA analyzu. Orientace JZZ-SVV (azimut 240°).
V panvi nalezen denar (1), u levého spanku esovitd zausnice (2), v SZ rohu hrobové jamy
nalezena dalsi esovita zausnice (3). Hrob 175 pfekryl hr. 177 a 172. 11. stol. PDP-A. Kosterni
poztstatky (2) Zeny (morfologie lebky a panve) ve véku 25 -35 let (abraze zubti). Nalezy: 1.
Denaér s poskozenym okrajem. Morava, Konrad I. (1061-1092). Pram. 15 mm. 2. Médéna
stfibrem pldtovand esovitd zausnice. Prim. 28 mm, s. 4 mm, $. klicky 4 mm. 3. Médénd
stiibrem platovana esovitd zausnice. Prm. 25 mm, s. 4,5 mm, 8. klicky 3,5 mm. Obr. 15.

Hrob 178. Hrobova jama obdélnikového ptidorysu o rozmérech 2,14 x 0,5 m, hloubka
od povrchu 67 cm. Hrobova jama byla porusena recentnim zdsahem (objekt 184). V zasypu
zlomky keramiky. Kostra v natazené poloze na zadech s hornimi konéetinami podél téla,
lebka na levém spanku. Pravy humerus sterilné vyzvednut pro DNA analyzu. Orientace
JZZ-SVV (azimut 238°). V porusené ¢asti hrobové jamy nalezena Zelezna piezka (1). Prav-
dépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni poztstatky (1) muze (podle mandibuly a atlasu) ve véku
18-30 let (abraze zubt, sternalni konec kli¢ni kosti). Vyska postavy odhadnuta na zakladé
vysky ptedni strany tél obratii na 159-166 cm. Nalezy: 1. Zelezna dvojdilna prezka. Rozmé-
ry 37 x 31 mm. Obr. 15.

Hrob 182. Hrobovd jama ovélného ptidorysu dochovana jen v zapadni ¢asti méla sitku
0,6 m, hloubka od povrchu 38 cm. Orbou silné porusend kostra v natazené poloze na za-
dech, horni koncetiny podél téla. Orientace JZZ-SVV (azimut 258°). Pravdépod. 11. stol.
PDP-0. Kosterni poziistatky (2) Zeny (morfologie lebky) ve véku 35-55 let (abraze zubfi,
lebe¢ni $vy). Jednotlivy dolni tfenovy zub nalezeny v hrobé mohl naleZet jinému, mladsi-
mu jedinci. Bez naleza.

Hrob 183. Hrobové jama ovalného ptidorysu o rozmérech 1,95 x 0,66 m, hloubka
od povrchu 42 cm. Kostra v natazené poloze na zddech, s hornimi konc¢etinami podél téla.
Pravy humerus byl sterilné vyzvednut pro DNA analyzu. Orientace JZZ-SVV (azimut 248°).
P1i jizni sténé hrobové jamy byla nalezena esovitd zdusnice (1), na pravé panevni kosti byl
nalezen zelezny pfedmét (pfezka?), ktery se vSak pfi preparaci zcela rozpadl (2). 11. stol.
PDP-B. Kosterni poztistatky (1) Zeny (morfologie panve a lebky) starsi 45 let (abraze zubt).
Vyska postavy odhadnuta na zdkladé rozméru kosti stehennich na 152-158 cm. Nalezy:
1. Médéna esovita zausnice. Prim. 18 mm, s. 3 mm, §. klicky 3,5 mm. 2. Nedochovany
fragment patrné Zelezné prezky. Obr. 15.

Hrob 185. Hrobovd jama ovélného ptidorysu o rozmérech 1,5 x 0,75 m, hloubka
od povrchu 40 cm. Kostra silné porusena orbou v natazené poloze na zadech, obé piedlok-
ti lezela podél kostry. Levy humerus byl sterilné vyzvednut pro DNA analyzu. Orientace
JZZ-SVV (azimut 248°). V oblasti hrudniku u lebky nalezeny dvé esovité zausnice (1, 2).
11. stol. PDP-0. Kosterni poztstatky (2) dospélého jedince. Na zakladé abraze zubi lze

| 236 |



usuzovat na stafi vice nez 30 let. Podle inventafe se jednd o hrob Zeny. Nalezy: 1. Bronzova
esovitd zdusSnice. Prim. 14-16 mm, s. 1,5 mm, §. klicky 3 mm. 2. Bronzovd esovitad zdusnice.
Prtim. 18 mm, s. 1,5 mm, $. klicky 2 mm. Obr. 15.

Hrob 186. Hrobové jama ovélného, v SZ ¢asti nepravidelného, ptidorysu o rozmérech
2,05 x 0,75 m, hloubka od povrchu 60 cm. Kostra v natazené poloze na zadech, lebka leZela
na levém spanku, horni koncetiny podél téla. Leva ulna sterilné vyzvednuta pro DNA ana-
lyzu. Orientace JZZ-SVV (azimut 242°). Pravdépod. 11. stol. PDP-B. Kosterni poztstatky
(1) muze (morfologie lebky a panve) ve véku 40-50 let (abraze zubfi, lebe¢ni $vy). Vyska
byla odhadnuta na zakladé rozmért stehenni kosti na 164-174 cm. Bez nalezd.

Chronologické zatfazeni hrobi

Z chronologického hlediska lze prozkoumané hroby z doby hradistni na pohiebisti
Divaky — Padélky za humny rozdélit do dvou skupin, a to na hroby stiedohradistni, tj. z 9.
az pocatku 10. stol., a na hroby mladohradistni, to je z 11. stol.

Rovnéz nemame dolozeny hroby ze stoleti dvanactého, takze se zda,
Ze pohftebisté bylo vyuzivano asi 70 az 80 let. V obou skupindach jsou hroby, které podle
inventare patfi jisté do stanoveného obdobi, a hroby, které jsou do urcitého obdobi zaraze-
ny jen podle nékterych indicii. Do 11. stol. bylo zatazeno celkem 100 hrobti, z ¢ehoz jen 45
hrobti je do tohoto obdobi zafazeno celkem bezpecné a 55 pravdépodobné (Obr. 1). Do sta-
tistiky nejsou zahrnuty dva prokazatelné mladohradistni hroby porusené orbou v letech
1995 az 1999 (ZIVNY 2001). Pomér hrobti s archeologicky dolozenym inventifem a bez
inventare je tedy na divackém pohfiebisti zhruba v poméru 1:1. Podobné je to na rozsahlém
mladohradistnim pohiebisti v Holubicich (GEISLER 1986), a jen nepiili§ pfevazuje pocet
hrobii bez inventate nad hroby s inventatem (39:26) na pohtebisti Olomouc-Slavonin (VRA-
NA 2008). Zcela jinak se vsak jevi tento pomér na mladohradistnim, ne zcela prozkouma-
ném pohtebisti u Velkych Hostéradek, kde hroby bez inventafe vyrazné pfevazuji (36:9),
coz se vysvétluje prezivanim pohiebisté do 12. stol. (LUDIKOVSKY — SNASIL 1974, 60).

Na pohfebisti bylo pozorovano nékolik pfipadt vzdjemného poruseni hrobd. V osmi
pfipadech byly stfedohradistni hroby pfekryty hroby mladohradistnimi (115-114, 52-49,
146-139, 158-149, 35-24, 172-175, 177-175, 177-171).

Rozloha pohtebisté

Pohtebisté se nachdzi na nevyrazné ostrozné svazujici se od JZZ k SSV v nadmoiské
vysce 253 az 260 m. Dosud zjisténé hroby se nachazeji na nepravidelné ovalné plose
o rozmérech 70 x 50 m. Hroby z 11. stol. vytvafeji tfi skupiny, a to skupinu vychodni s 32
hroby, skupinu severni s 38 hroby a skupinu jizni s 30 hroby (Obr. 1). Ve viech skupindch
jsou hroby muzti, Zen i déti. Ve vychodni skupiné hrobti se naslo pét hrobt s uherskymi
dendry a dva hroby s denary moravskymi, pfiéemz v jednom pfipadu se jedna o ne zcela
jisty zlomek. V této skupiné se mohou nachdazet nejstars$i hroby na pohfebisti. V severni
skupiné jsou 4 hroby s uherskymi a 7 hrobd s moravskymi dendry. V jizni skupiné jsou
dendry jak uherskych (3), tak i moravskych (4) panovnikt (Obr. 16). V téchto dvou skupi-
nach neshleddvame rozdily chronologické, ale mtze se jednat o skupiny vazané pfibuzen-
stvim. V severni skupiné jsou hroby vice stésndny a vytvareji tfi az ¢tyfi fady. Pokud
vymezime plochu sttedohradistniho a mladohradistniho pohtebiste, pak zjistujeme, Ze plo-
chy vyuZivané v obou obdobich se z velké casti prekryvaji, ale pohtebisté v 11. stol.
se posunulo vice k severu.

Orientace hrobt

Orientaci hrobti vii¢i svétovym strandm byla vénovédna zna¢nd pozornost. Uvazovalo
se o tom, Ze hrobové jamy byly hloubeny ve sméru vychodu slunce v dobé pohibu, ze byly
orientovany na dilezitou krajinnou dominantu, nebo mély vztah ke konfiguraci terénu.
Prednosti i uskali této metody shrnul naposled Rostislav RAJCHL (2006). Na divackém
pohfebisti byla orientace hrobu stanovena azimutem méfenym buzolou ve sméru dolni
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koncetiny — lebka. Jak stfedo- tak i mladohradistni hroby vykazuji podstatné shody v pie-
vazujici orientaci lebkou k jthozapadu, coZ odpovidd orientaci hiebene ostrozny. Zda se tedy,
Ze jak ve stfedo-, tak i v mladohradistnim obdobi byly hroby orientovany v podstaté
ve sméru zdpad - vychod s odchylkou zpisobenou konfiguraci terénu, coz bylo pozorova-
no i na pohtebisti u Musova (JELINKOVA 2000, 244). Vyraznéjsi odchylky od prevazujici
orientace byly u hrobt 37 a 103.

Uprava hrobovych jam

Padorys hrobové jamy, pokud se jej podafilo urcit, je nejcastéji obdélnikovy, nékdy
se zaoblenymi rohy. Méné casty je ptidorys ovalny, ¢asty u détskych hrobti (156), pfipadné
lichobéznikovy (113, 127). V nékterych ptipadech se obdélnikovy ptidorys zalamuje (6, 11),
coz je zptisobeno patrné tim, Ze orientace hrobové jamy byla pfi hloubeni pozménéna. Dél-
ka hrobové jamy zpravidla odpovidd délce téla pohibeného. Teprve délku nad 2,5 m lze
povazovat za nadstandardni. Tato délka byla zjisténa u tff hrobti mladohradistnich (6, 21,
61). Sitka hrobové jamy se pohybuje nejcastéji v rozmezi 0,5 az 0,9 m.

Hloubka hrobovych jam od sou¢asného povrchu, ktery byl oproti ptivodnimu jisté sni-
Zen zemédélskym obdélavanim, byla stanovena jednak pfimo v terénu méfenim, a pokud
byla plocha pfedem skryta, tak odvozenim od vrstevnicového planu. Hloubky mladohra-
distnich hrobd se pohybovaly v rozmezi od 30 do 100 cm s maximem mezi 40 az 60 cm.
Hloubku hrobové jamy lze do jisté miry povaZovat za indicii pro chronologické zafazeni
hrobu s tim, Ze do hloubky 50 az 100 cm zasahovaly jak stfedo-, tak i mladohradistni hro-
by. Podobné chronologické rozdily v hloubkach hrobovych jam byly pozorovany jak na po-
hiebisti v Prusankach 2 (KLANICA 2006), tak i Musové (JELINKOVA 1999) a Uherském
Hradisti-Sadech (GALUSKA 1996, 134-140; SEJBAL 1986).

Pohibeni v hrobovych jamach

Standardné byl v kazdém hrobu pohiben jeden jedinec. Pfimési kosti v nékterych hro-
bech (50, 83, 130, 134, 156, 159, 182) souvisi nejpravdépodobnéji se starsimi narusenymi
hroby. V jednom hrobu (34) se nasly kosterni poztstatky jesté nenarozeného ditéte v Iiiné
matky.

Dtilezitou otdzkou souvisejici se zptisobem pohibivani je, zda zemfeli byli v hrobu pii-
mo zasypani zeminou, nebo byli pohfbeni v dutém prostoru, at se jiz jedna o rakev, hrobo-
vou komoru ¢i vyklenek. Pokud pfi archeologickém vyzkumu jsou stopy dfevénych
konstrukei zachyceny, je to zfejmé, ale slozeni pudy ¢i jiné okolnosti mohly zptsobit tiplné
vymizeni dfeva. Neanatomické usporadéni kosti v hrobu bylo vykladano tak, Ze hlava mohla
byt klinovité podlozena dfevénou podlozkou a pfi jeji destrukci doslo k vyvraceni lebky,
nebo Ze celé télo spocivalo na nositkdch, které po rozpadu zpisobily rozpad skeletu (LU-
DIKOVSKY - SNASIL 1974, 20-21). Ukézalo se vsak, Ze tafonomické procesy provazejici
rozpad ¢ili disartikulaci téla po pohtbu probihaji jinak v dutém prostoru a jinak pfi zasy-
pani téla zeminou (CERNY 1995; SLADEK — KAVANOVA 2003; DOCKALOVA 2004; PRO-
KES 2007). Studie Renaty PRICHYSTALOVE (2008), provedena na pohftebisti jizniho
predhradi Pohanska u Breclavi, prokdzala, Ze tyto procesy je mozno studovat i dodate¢né
na kvalitni dokumentaci.

Ulozeni zemfelého do primarné dutého prostoru na pohtebisti Divdky — Padélky
za humny bylo hodnoceno na zakladé kresebné i fotografické dokumentace podle indicii
v oblasti lebky (odpojeni mandibuly od maxily a vyrazna dislokace), v oblasti panve (pa-
nev rozeviend nad kostmi hornich koncetin a oto¢eni femuri facies medialis nahoru) a v ob-
lasti kolen (dislokace patel). Ddle byly sledovdny animalni dislokace (stopy po pfitomnosti
hlodavct v hrobu), pfitomnost dfevénych prvki a vyklenkové hroby, které jsou povazova-
ny za indicie pohibu v primarné dutém prostoru. Protokol hodnoceni 7. 4. 2010, kterého
se zui¢astnili J. Unger, J. Moty¢kovd, M. Sodek a L. Novotna, je ulozen na Ustavu antropo-
logie Pfirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity. Z tohoto hlediska a podle intenzity
znaku bylo moZno na divdckém pohiebisti hodnotit 113 hrobdi ze stfedni a mladsi doby
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hradistni, pfi¢emz velmi pravdépodobné bylo pohibeno v primarné dutém prostoru 58
jedinctd, u 54 jedincti je to nejisté, ale ne vyloucené a 1 jedinec byl po pohibu urcité zasy-
pén. Z mladohradistnich hrobti bylo 27 pohibeno celkem jisté a 39 ne zcela jisté do primdrné
dutého prostoru. Uvazovalo se také o tom, Ze jedinci, ktefi méli na panvi zachovany
v anatomické poloze prstni kosti, byli také zasypani zeminou, ale srovnani s dokumentaci
hrobt z Prusanek a Rajhradu presvédcivé dokazuje, Ze tento jev neni indikatorem pohibi-
véni v dutém prostoru (KLANICA 2006, 69, 88, 130, 158, 193, 199; STANA 2006, 101, 174,
183). Pokud indicie pohibu v dutém prostoru nejsou indikovany, nemusi to ovsem zname-
nat, Ze zemfely byl zasypan zeminou. Celkem se zd4, Ze pohibivani do primarné dutého
prostoru, at jiz se jednalo o hrobové komory ¢i rakve, bylo ve stfedni i mladsi dobé hradist-
ni obvyklé, vétsinou se ziejmé jednalo o dfevéné rakve, jejichz desky byly spojovany bez
pouziti hfebti. Pokud srovnavame sttedni a mladsi dobu hradistni, pak u mladohradistnich
hrobt se projevuje vice piipadi nejistoty, coz mutZe byt zptisobeno i mensi hloubkou hro-
bti, ale na druhé strané i zménou zptisobu pohibivani, ktery jiz kladl mensi dtiraz na vybavu
i hloubku hrobu a snad i na uloZeni zemfelého v primarné dutém prostoru.

Ulozeni téla zemtelého v dutém prostoru a pfitomnost dfevéné konstrukce mélo vliv
na zachovalost skeletu, ktery se ¢innosti dfevokaznych hub rychleji rozpadal ¢ili dekompo-
zitoval (STASSIKOVA 1994). Podobné pozorovani bylo u¢inéno i na divackém pohtebisti.

Do hrobu byli zemfeli ukladani naznak v nataZené poloze zpravidla s hornimi konceti-
nami podél téla a hlavou piiblizné k zdpadu. Jak u stfedo- tak i mladohradistnich hrobt
se vyskytla prava ¢i leva, nebo obé horni koncetiny sméfujici do panve. Objevi se i kostra
s mirné pokréenou dolni koncetinou (107).

Celd fada hrobti vykazovala stopy po dislokaci kosti, coz mohlo byt zptisobeno
u mélkych hrobti orbou (UNGER 2006). Problematice dislokace kosti rtiznymi hlodavci
se zabyvala Lucie Novotnd, které se podafilo zjistit dislokace kosti Zivocichy u celé fady
mladohradistnich hroba (3, 75, 86, 123, 124, 127, 130, 145, 150, 159). Vzhledem k biotopu
lokality souvisi tato ¢innost pfedevsim s ¢innosti kiecka polniho a sysla obecného (NO-
VOTNA 2010, 113). Stopy ¢innosti rtznych drobnych hlodavct byly sledovany
a dokumentovany na nékterych pohiebistich z doby hradistni. Na pohtebisti kolem koste-
la na Pohansku u Bfeclavi, kde byl peclivé zaznamendvan charakter zasypu hrobt,
se v hrobu 4 a 181 nasly kosti malého hlodavce a u hrobu 189 a 367 bylo zaznamenano
narugeni norou (KALOUSEK 1971, 29, 116, 119, 198). Cetné nory byly zaznamenany
na pohfebisti v Rajhradé, nékdy piimo s dislokaci inventafe (STANA 2006). Zd4 se,
ze dislokace kosti riiznymi zivoéichy, pfedevsim mensimi hlodavci, byla pfedevsim
v hrobech z doby hradistni s primarné dutym prostorem, mnohem ¢astéjsi nez se obecné
predpokladalo. Zédny ze zkoumanych hrobd nemél zretelné stopy po zasahu na kostie,
ktery by bylo mozno jednoznac¢né interpretovat jako protivampyrické opatfeni ¢i vykrada-
ni hrobt.

Hrobovy inventar

Celkem 25 hrobti obsahovalo 58 esovitych zausnic. Podle materidlu se jedna o zausnice
bronzové nebo médéné (21 kust), pricemz bez spektralni analyzy nelze rozdily spolehliveé
urcit, zdusnice z téchto materidli platované stiibrnou folii (28 kusit), zdusnice olovéné (2
kusy) a zausnice stiibrné (7 kusti). K tomu by bylo mozno jesté pficist bronzové nebo mé-
déné dratky ¢i krouzky z hrobu 3, 33 a 105. Esovité zausnice byly vybavou predevsim do-
spélych Zen. Jen ve dvou piipadech se zdusnice nasly v hrobech déti (3, 20). Problémem je
hrob 153 antropologicky urceny jako hrob muze ve véku 25-35 let, ktery obsahoval dvé
olovéné zausnice nemajici na tomto pohtebisti obdoby. Rovnéz hrob 103, antropologicky
urceny jako hrob muze zemtelého ve véku 20 az 24 let, ma vybavu charakteristickou pro
hroby Zen (zdusnice, prsten) pfi¢emz zausnice se nachazely v oblasti lebky. Shodou okol-
nosti v hrobu 145 se dochovaly stopy po textilu s lizkem pro esovitou zausnici pfipevné-
nou niti. V nékolika pfipadech, kdy byla zaznamendana silnd dislokace kosti drobnymi
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hlodavci ¢i orbou (20, 59, 119, 124, 175) dochazelo k pfemisténi zausnic. Pouze v hrobu 183
bez stop po bioturbaci byla zausnice nalezena u jiZzni stény hrobové jamy. Z hlediska veli-
kosti maji zausnice vnéjsi prameér v rozmezi 14 az 35 mm a sile dratu v rozmezi 1,5 az 4,5
mm. Podle primeéru vytvéfeji zdusnice dvé skupiny, a to jednu o prameéru 14 az 23 mm,
pfi¢emz nejvice jsou zastoupeny zdusnice o priméru 15 az 21 mm, a druhou se zdusnicemi
o praméru 25 az 35 mm s maximem v rozpéti 27 az 32 mm. VSechny zausnice z druhé sku-
piny, s vyjimkou velmi primitivné zhotovenych zdusnic z hrobu 153, byly platovany stiibr-
nou folif. Ctyﬁ hroby s esovitymi zdu$nicemi (2, 51, 59, 145) obsahovaly také mince, a to
ve tfech piipadech uherské, raZzené za vlady panovnikt vlddnoucich v letech 1041 az 1061
(2,51, 59) a v jednom pripadu minci Konrdda I. (1061-1092). Ve tiech pfipadech se jednalo
o0 zausnice stfibrem platované. Zausnice s uherskymi mincemi mély pramér 16 az 20 mm
a zdusnice s moravskou razbou mély prameér 20 a 23 mm, takZe se zde projevuje chronolo-
gicka tendence ke zvétSovani priméru esovitych zausnic.

Ctyti esovité zausnice z hrobi 2, 3, 8 a 9 byly predlozeny ke zkoumani Vladimiru Usto-
halovi. Vysledky spektralnich analyz jsou uvedeny pfi popisu nalezi z jednotlivych hro-
bt. Zavéry jeho posudku jsou uvedeny v plném znéni: ,Ke zkoumani byly pfedlozeny
¢tyfi esovité zausnice ziskané pfi vyzkumu roku 2000. Zausnice pochazeji zfejmé z jedné
a téze dilny. Draty zhotoveny s pouzitim pravlakd. Materidlem nebylo ¢isté stiibro, ale
slitina stfibra s médi, pficemz méd zde ziejmé byla spise ptimésovym prvkem, nez zdmeér-
né pfidanym prvkem piisadovym. Na rozdil od slitiny zausnice z hrobu 3 jsou slitiny
z hrobti 8 a 9 nehomogenni a obsah stfibra a médi kolisa od oblasti k oblasti. Slitina stfibra
a médi byla pevnéjsi a odoInéjsi proti otéru nez Cisté stiibro. Zameérné legovani stiibra médi
vsak nelze zcela vyloucit, ale pro srovnani chybi obdobné analyzy konkrétnich pfedmeétt
z dané doby.”

Bronzové prsteny, nalezené v hrobech 103 a 124, patii k typu s otevfenym koncem. Prs-
ten z hrobu 103 byl navlecen na prstu levé ruky a mél vnitfni primeér 18 mm. Prsten z hrobu
124 s vnitfnim pramérem 16,5 mm, pfestoze byl nalezen az u femuru, byval patrné rovnéz
navlecen na prstu, protoZe cela situace hrobu nesla stopy dislokaci.

Korélky se nasly jen v hrobu 33.

Pfezky byly nalezeny ve tfech hrobech (168, 178, 183), a to ve dvou piipadech v oblasti
péanve, v jednom piipadu (178) byla dvojdilnd Zelezna piezka dislokovana az do oblasti
kolen dolnich koncetin. Z hlediska tvaru se jednd o kruhovou a dvoudilnou pfezku a tvar
pfezky z hrobu 183 nebylo moZzno urcit. Ve dvou pfipadech byla piezka soucasti vybavy
muzt (168, 178), ale ne zcela jednoznac¢né urcend pfezka se nasla v hrobu 183 uréeném jako
Zensky.

Noze se nasly v jedendcti hrobech, a to u levé horni koncetiny (41, 68,102, 168), v oblasti
péanve (58, 78, 88, 165), u pravého femuru (6) a v sekundarni poloze (114, 138). Jednalo
se o noze s fapem a skosenou $pici. Dva noZe maji u hrotu vykrojeny hibet (6, 41), coz
se povaZuje za charakteristicky znak nékterych nozt z mladéi doby hradistni (Sikulova
1958, 110). Podobné noZe se nasly v dalsich mladohradistnich hrobech (GEISLER 1986, tab.
XXXIIL: A9277; FOJTIK — SMID 2008, Tab. 73:4), ale jsou znamy také z hrobti sttedohradist-
nich (KALOUSEK 1971, Obr. 68:4), nehledé jiz na zaviraci noze, které maji také timto zpu-
sobem tvarovany hibet (KALOUSEK 1971, Obr. 65:3, 376:1).

V inventéfi hrobt se nasly i dalsi kovové predmeéty, jejichZ interpretace je nejistd. Jedna
se 0 bronzovy drétek z hrobu 105, ktery mohl souviset s ozdobou hlavy, nebo nytek z hrobu
160, ¢i malou bronzovou objimku z hrobu 33 a bronzovy pliSek z hrobu 85. Zelezné silné
korodované ty¢inky nalezené v hrobech 4 a 19 (dité a muz) nejsou interpretovatelné.

S pohiebnimi zvyky souvisi skofdpky vajec a mince vkladané do hrobi jako oboly ze-
mielych, jimz je vénovéna zvlastni studie Michala Zivného. Skofapky z vejce se nasly u lebky
z hrobu 103. Podle antropologického urceni by se mélo jednat o muze, ale vzhledem
k inventdri se jedna o hrob Zeny.
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Zaveér

Nejstarsi doklady pro osidleni povodi Harasky na prelomu 7. a 8. stol. jsou zndmy
z Divdk (UNGER 2004). PfestoZe se jednd zatim o ojedinély doklad takto datované sidlist-
ni aktivity nejen v povodi Harasky, ale i na Kloboucku, je to zfejmé jen odrazem stavu vy-
zkumu. Existence ojedinélého sidlisté zemédélského obyvatelstva vzdaleného desitky
kilometrti od nejblizsitho dalsiho sidlisté je neredlnd. Charakter osidleni v dalsim obdobi,
které archeologové nazyvaji stfedni dobou hradistni a které datuji do doby od prelomu 8.
a 9. stol. do roku 950, je zndmo jiZ podstatné lépe a to predevsim diky zméné pohiebniho
ritu, kdyZ Slované piesli od pohibivani Zehem k pohibivani nespélenych tél. Takzvana
kostrova pohftebisté jsou jiz 1épe archeologicky zjistitelnd a vzhledem k tomu, Ze do hrobi
se zprvu pridaval i Cetnéjsi inventar, také dobfe chronologicky zafaditelnd. K zméné, odra-
Zejici zménu pohledu na posmrtny Zivot, doslo patrné dfive v mocenskych centrech, ale
v podstaté je datovana na pfelom 8. a 9. stol., kdy po zaniku Avarského kaganatu se v krajich
osidlenych Slovany prohloubil vliv Franskeé fiSe. Lidé sidlici v povodi Harasky byli pevné
zaclenéni do struktury statu, jehoz ustiedi se nachdzelo v Pomoravi a ktery nazyvame Vel-
kou Moravou. Archeologicky jsou dolozena pohiebisté u Sitbotic, Divék, Boleradic, Mor-
ktivek a takeé celd fada sidlist. Sidlisté s pfislusnym pohtebistém musime pfedpokladat také
na katastru Brumovic, pfestoze pro né nemame archeologické doklady. Vazba na centrum,
pravdépodobné hradisko u Mikul¢ic, se projevovala ziejmé nejen v odvadéni dani, ale také
Gcasti muza z haraského povodi na vojenskych akcich organizovanych tamnim knizetem.

Neni pochyby o tom, Ze zanik Velkomoravské fiSe na poc¢atku 10. stol. znamenal pod-
statny zasah do struktury spravy spolecnosti. Nazory na to, jak se zménila struktura osid-
leni a pocet obyvatelstva, se ponékud lisi. Josef Poulik se domnival, Ze ,,...velkomoravska
hmotna kultura prokazuje mistni vyvoj az do poc¢atku 11. stol.” (POULIK 1963, 128). Milan
STLOUKAL (1996, 34) ptedpoklddal, ze ,,...vpad Madaru sice znicil lidska sidla, ale pocet
obyvatel se vyrazné nezmensil, jeho riist se snad dokonce zrychloval.” Podle Zderika ME-
RINSKEHO (1986; 2008), Martina WIHODY (2005) a Pavla KOURILA (2008) se projevuje
rozdil mezi jizni Moravou, kde v prvni poloviné 10. stol. osidleni sldbne a pauperizuje
se a stfedni ¢i jihozdpadni Moravou, kde osidleni pfeziva ¢i dokonce se zvysuje. Vyhodno-
ceni archeologicky zkoumané situace na ,,Valach” u Mikul¢ic prokazalo tuhé boje pfi likvi-
daci tohoto mocenského centra, kde néktefi usmrceni jedinci byli jen chvatné pohfbeni
(KOURIL 2008). To neodpovida starsimu nazoru Zdeiika Klanici, ktery se domnival,
ze ,,...Pokud se Mikul¢ic samotnych tyka,...zZddné vyrazné stopy nahlé zmény v charakteru
osidleni nebyly ve vétsi mife zaznamendny.” (KLANICA 1987, 131). Ptestoze v archeolo-
gickém materialu lze vystopovat nevyraznou sidlistni aktivitu také v prvni poloviné 10.
stol. (BARTOSKOVA 2007),

Podstatné je zjisténi Simona Ungermana, ktery
na zakladé datovani esovitych zdusnic, vyskytujicich se na jihomoravskych venkovskych
ohiebistich az od 20. let 11. stol., dosel k zavéru,
Vyvodil z toho dlouhou Zivotnost
odunajského Sperku az hluboko do prvni ¢tvrtiny 11. stol. (UNGERMAN 2010).

Vzhledem k tomu, Ze moznosti
predmétit hmotné kultury, predevsim Sperkd, pro datovani pohfebniho inventare 10. stol.
jsou omezené, bylo by mozné vyuzit piirodovédné metody 14C umoznujici datovanis pres-
nosti +25 let. Za soucasného stavu poznani archeologické ndlezy nenasvédcuji tomu, Ze by
osidleni povodi Harasky v néjaké mife pokracovalo také po zdniku mocenskych struktur
souvisejicich s velkomoravskou i8i. Obyvatelé zde bez vojenské ochrany nemohli Zit
a vénovat se zemédélstvi, ale byli nuceni sidlisté opustit. Jakym zptisobem se to stalo a kam
se obyvatelé presunuli, zlistdva zatim otevienou otazkou.
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Nova sidlistni aktivita, kterou by bylo moZno oznacit jako kolonizace, pak byla spojena
s obsazenim Moravy knizaty Oldfichem a Bfetislavem. Kdy k tomu doslo, je pfedmétem
diskuse uvazujici o letech 1018 az 1029 (BLAHOVA - FROLIK — PROFANTOVA 1999, 359,
360, 1018; WIHODA 2010,109-127). Tato ¢innost souvisela, na rozdil od kofistnického zpi-
sobu ziskavani prostfedk, s nutnosti vyuzivat doméci pracovnii pfirodni zdroje od pocatku
11. stol., kterd je patrna, s fazovym posunem, také v Polsku a Uhrach (ZEMLICKA 2010,
570). Do této doby 1ze datovat i obnoveni sidlisté v Divakdch a s nim souvisejiciho pohfte-
bisté, které vyuzilo mista starsiho pohfebisté, zfejmé vice nez sto let opusténého.
K pohibivani vsak byla vyuZzita jen mensi plocha s preferenci severni strany ostrozny.

Konec pohibivani na divdckém pohfebisti 1ze datovat podle minci do posledniho desi-
tileti 11. stol. a souvisi s hlubsi christianizaci pfemyslovského statu a pocatky farni organi-
zace, kterd se odrazila v opatfenich zachycenych v Kosmové kronice k roku 1092 (KLAPSTE
2005, 193; STEFAN — VARADZIN 2007). , Zakaz pohibd, jez se dély v lesich a na polich”
byl, na rozdil od snahy Bietislava I. formulované v Hnézdné v souvislosti s translaci téla
biskupa Vojtécha roku 1039, ziejmé velmi ucinny, protoze mince razené ve 12. stol.
se na Moravé nachazeji jen u kostelnich hibitovil. Také dva denary razené olomouckym
udélnikem Svatoplukem (1095-1107), které by mohly posouvat frekvenci prusdneckého
pohiebisté do prvniho desitileti 12. stol. (KLAPSTE 2005, 190), mohou svédgit o razbé téch-
to minci na samém pocatku vlady tohoto ambiciézniho Pfemyslovce, ktery se nakonec do-
stal az na prazsky kniZeci stolec. S trvdnim pohiebisté v Divakach 1ze tedy pocitat v rozsahu
asi sedmdesati az osmdesati let. Problémem je, kde pohibivali obyvatelé povodi Harasky
ve 12. a na pocatku 13. stol. Jisté to bylo na mistech pIné kontrolovanych cirkvi. Jiz v této
dobé musely byt vytyceny cirkvi posvécené arealy, patrné i s dfevénymi stavbami, z nichz
se postupné vyvinuly farni kostely s pravem kitu a pohibu. V haraském povodi takovou
roli mohly hrét Boleradice, v nichz roku 1131 nélezelo pét popluzi hradskému kostelu
v Breclavi (CDB I, 115). Z archeologického hlediska jsou hroby 12. stol. téZko rozpoznatel-
né, protoze zfejmé obsahovaly minimum inventafe a byly prevrstveny mladsimi hroby
na kostelnich hibitovech. O jiny vyklad se pokusili Karel Ludikovsky a Robert Snasil pii
datovani mladohradistniho pohtebisté u Velkych Hostéradek, vzdédleného jen 10 km vzdus-
nou ¢arou od Divak. Za hroby z 12. stol. povazovali ty bez inventare, které tvofily zvlaste
vydéleny areal ne zcela prozkoumaného pohiebisté (LUDIKOVSKY - SNASIL 1974, 60),
coz miize nasvédcovat prezivani nékterych pohiebist do 12. stol.

Zatim ne zcela vysvétlitelny je nepomér mezi archeologickymi doklady osidleni v povodi
Harasky v 9. a 11. stoleti. Zatimco z 9 stol. jsou zndma ¢tyfi pohiebiste, tak z 11. stol. jen
jediné — Divaky. Pravdépodobné je to ddno stavem vyzkumu, protoze mladohradistni po-
hiebisté s minimem nélezl spise uniknou pozornosti, nez pohfebisté starsi s vyraznéjsim
inventdfem (pfedevsim nadoby). Asi stolety hidt na divackém pohftebisti, ktery svédéi
o nepiitomnosti zemédélského obyvatelstva, mize odrazet situaci na vétsim tzemi jizni
Moravy. Po zaniku velkomoravské mocenské struktury se mohla sidlistni aktivita snad
udrzet v dosahu nékterych mistnich vladci ovladajicich jen tizemi v fadu kilometra
od svého sidla a to jesté asi pod patronaci Madarti, ktefi na jizni Moravé nevytvofili sprav-
ni strukturu, ale rovinaté tizemi méli moZno kontrolovat. Nova kolonizace pod patronaci
¢eskych knizat pak znamenala zaloZeni mnoha sidlist existujicich bez pferuseni dodnes.
Zda se tedy, Ze se valem bliZi tisicileté vyroci existence mnoha vsi na jizni Moravé, které by
stalo za to pfipomenout.
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Obr. 1. Diviky — Padélky za humny. Celkovy pldn pohtebisté z 11. stol. Hroby s mladohradiStnim inventdrem
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jsou oznaceny tmavsim podkreslenim.



Obr. 2. Diviky — Padélky za humny. Hroby 2, 3, 4, 6, 8.
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Obr. 3. Diviky — Padélky za humny. Hroby 9, 11, 15,17, 19.
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Obr. 4. Diviky — Padélky za humny. Hroby 20, 31, 33, 41.
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Obr. 5. Diviky — Padélky za humny. Hroby 50, 51, 58, 59.
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Obr. 6. Divdky
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Obr. 7. Diviky — Padélky za humny. Hroby 67, 68, 69, 70.
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Obr. 8. Diviky — Padélky za humny. Hroby 72,78, 79, 86.
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Obr. 9. Diviky — Padélky za humny. Hroby 87, 88,102, 103.
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Obr. 13. Diviky — Padélky za humny. Hroby 138, 142, 145, 153.
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Obr. 14. Diviky — Padélky za humny. Hroby 160, 165, 168.
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Obr. 15. Diviky — Padélky za humny. Hroby 175, 178, 183, 185.
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Obr. 16. Divdky — Padélky za humny. Hroby s mincemi. Uherské mince oznaceny netucnyjmi cislicemi,
moravské mince oznaceny tucnymi cislicemi.

Josef Unger

Die archdologische Untersuchung eines Graberfelds aus dem 11. Jahrhundert
in Diwak (Divaky) — Padélky za humny

Auf dem Graberfeld aus der mittleren und der jiingeren Burgwallzeit wurden hundert nach dem
Inventar und weiteren Indizien in das 11. Jahrhundert gehérende Graber ausgegliedert. Wahrend die
archdologische Untersuchung des mittelburgwallzeitlichen Graberfelds weiter fortschreitet, wurde das
Graberfeld aus dem 11. Jahrhundert bereits vollstandig erforscht. Das Gréberfeld befindet sich auf
einem unauffalligen Sporn, der sich von Siidwestwest nach Nordnordost auf einer Fliche von etwa 70
x 50 m talwirts senkt, und die Grédber bilden in ihm drei Gruppen ohne chronologischen

Zusammenhang. In allen Gruppen befinden sich Gréber von Médnnern, Frauen und Kindern, die in

Einzelgrabern in gestreckter Lage im West-Ost-Richtung orientierten Grabgruben mit terrainbedingten

Abweichungen begraben wurden. Es scheint, daf8 eine Bestattung in Holzsadrgen Standard war, deren
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Bretter ohne Verwendung von Nageln verbunden waren. Insgesamt 25 Graber enthielten 58 S-férmige
Ohrringe (aus Bronze Blei oder Silber). Die S-férmigen Ohrringe gehorten zur Ausstattung vor allem
erwachsener Frauen, und nur in zwei Fillen fanden sich Ohrringe in Kindergrabern. Weiter befanden
sich in Grabern vom ungarischen Kénigen und méhrischen Teilfiirsten geprégte Denare, Messer, Ringe,
Korallen, Schnallen und Eierschalen.

Nach dem heutigen Erkenntnisstand zeugt aufgrund archdologischer Funde nichts davon, dafd
die Besiedlung des Flufsgebiets der Haraska in irgendeinem Maf3 auch nach dem Entstehen der mit
dem Grofiméahrischen Reich zusammenhadngenden Machtstrukturen eine Fortsetzung gefunden hitte.
Die Bewohner konnten hier ohne militarischen Schutz nicht leben und sich der Landwirtschaft widmen,
sondern waren gezwungen, die Siedlung zu verlassen. Wie das geschah und wohin sich die Bewohner
wandten, bleibt vorerst eine offene Frage. Eine neue Siedlungsinitiative, die sich als Kolonisation
bezeichnen liefSe, fand dann mit der Besetzung Méhrens durch die Fiirsten Ulrich (Oldf#ich) und
Bretislaw (Bfetislav) in den zwanziger Jahren des 11. Jahrhunderts statt. In diese Zeit lafst sich auch die
Erneuerung der Siedlung in Diwak und des damit zusammenhéngenden Begrabnisplatzes, die die
Stelle des alten, wohl fast hundert Jahre verlassenen Gréberfeldes nutzte, datieren. Fiir Begrabnisse
diente nun nur eine kleinere Flache mit Bevorzugung der Nordseite des Sporns. Das Ende der
Bestattungen auf dem Diwaker Begréabnisplatz lafst sich aufgrund von Miinzen in das letzte Jahrzehnt
des 11. Jahrhunderts datieren und hédngt mit einer verstarkten Christianisierung des Pfemysliden-
Staates und den Anféangen der Pfarrorganisation zusammen, die in den in der Cosmas-Chronik zum
Jahr 1092 enthaltenen Mafinahmen spiegelte. Mit der Existenz des Begréabnisplatzes in Diwak lafit sich
also etwa 80 Jahre rechnen.
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Michal Zivny

Nélezy minci z mladohradistnich hrobu
v Divédkach a jejich za¢lenéni do problematiky
hrobovych minci z 11. stoleti na Moravé

Finds of coins in the early-medieval graves at Divaky and their comparison to other grave coins in 11th century in
Moravia

So far 26 coin have been found in the early-medieval graves at Divaky. Their most frequent location is the area of the
chest (dominant with women) and pelvic area (dominant with men). The most coins (52%) are dated to the time
interval 1035-1060. Concerning the location of the coins the Divaky burials differ from others from 11th century by
a smaller proportion of the location in the area of hands (which is the most frequent in graves of this period) and with
a higher frequency of deposition in the areas of pelvis and head. In other aspects of the burial rite (deposition of coin
according to the sex of the dead, proportion of burials with coins or temporal distribution of the coins) the Divaky
burials correspond with the character of coins from other Moravian sites of the time.

Key words: coin, burial rite, Moravia, 11th century

Uvod

V 11. a 12. stoleti se na Moravé vyznamné rozvinul zvyk spojeny s pfidavanim minci
do hrobti, a to nejsifeji v celé jeji historii. V soucasné dobé zndme asi 450 minci nalezenych
v hrobech ¢i v jejich blizkosti v aredlu pohiebisté, coz predstavuje asi 90 % vsech z izemi
Moravy zndmych minci hrobového ptivodu. Mince byly nalezeny asi na 80 lokalitach, coz
predstavuje zhruba 30 % znamych lokalit s nalezy lidskych kosternich pozistatkd z 11.-12.
stoleti na Moravé. Nejvice minci bylo nalezeno na pohiebisti v Uherském Hradisti — Sadech,
celkem 71 kusti z 68 hrobt (SEJBAL 1986, 150-151), tedy asi v 8 % zde odkrytych hrobi.
Dalsimi na hrobové mince bohatymi lokalitami jsou Prusdnky se 43 mincemi ze 43 hrobt
(KREJCIK 1986), Musgov s 41 mincemi z 38 (asi 17 %) hrobti JELINKOVA 1999) a Holubice
s 39 mincemi z 39 (asi 18 %) hrobti (GEISLER 1992, 364). Na patém misté co do poctu odkry-
tych hrobti s mincemi stoji pravé pohiebisté v Divakach, odkud v soucasné dobé zname 26
hrobii obsahuijicich po jedné minci (ZIVNY 2001; 2004, 83-84; 2005; Nalezové zpravy). Hned
za pohfebistém v Divakach stoji v poctu nalezenych hrobovych minci nekropole
ve Vicemilicich, odkud pochdazi 23 minci z 22 (asi 17 %) zde odkrytych hrobi (RADOMER-
SKY 1955, 35-36). Protoze na pohiebisti v Divékéch bylo uréeno 100 mladohradistnich hro-
bti, je mozno vyvodit zaveér, Ze asi ¢tvrtina hrobi z 11. stoleti tu byla vybavena mincemi.
Podil hrobti s mincemi je tedy na této lokalité mirné vyssi nez na vétsiné podobné datova-
nych pohtebist z Moravy. Az na jeden ptipad se jednd vzdy o hroby dospélych jedincti.

Materidl a metodika

Hlavnim vychodiskem studie byly nélezové zpravy a dokumentace z archeologickych
vyzkumil mladohradi$tniho pohfebisté v Divakach (okr. Bfeclav). Pfehled minci naleze-
nych na této lokalité véetné zdkladnich ddaja (provenience, panovnik — vydavatel, datova-
ni, uloZeni a biologické charakteristiky pohibenych jedincti) shrnuje tabulka 1 (vysledky
odhadu pohlavi a véku uvedeny podle udajti E. Drozdové). Pfehled nalezenych minci je
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uveden i ve shrnujici praci o moravskych dendrech 11. a 12. stoleti (VIDEMAN - PAUKERT
2009, 437). Nalezové informace byly zpracovany jednak zdkladnimi deskriptivnimi statis-
tickymi postupy, jednak metodami testové statistiky (porovnani frekvenci aplikaci ?2 testu).

Vysledky analyzy a diskuze

Casova distribuce minci

K blizsimu sledovani vyvoje ukldddni minci do hrob je vhodné rozdélit dobu 11. stole-
ti na useky po 25 letech. Je vSak nutno zdtraznit, Ze se jedna primarné o rozdéleni hrobo-
vych minci podle doby jejich vzniku, nikoliv o rozdéleni na zakladé presného datovani
hrobt, i kdyz mtizeme predpoklddat, Ze doba ulozeni mince do hrobu vyraznéji nepiesa-
huje pétadvacetilety ¢asovy horizont jeji razby. Na pohiebisti v Divakach vypada casova
distribuce takto (viz graf 1):

* obdobi 1010-1035: Do této periody lze zafadit 2 mince (8 %), obé jsou razbami uher-
ského kréle Stépana I. (997/1000-1038).

* obdobi 1035-1060: Do této periody patii 13 minci (52 %), z toho 10 je razbou uherské-
ho krale Ondfeje I. (1046-1060), jedna patii uherskému krali Abu Samuelovi (1041-1044)
a dvé mince jsou spole¢nymi razbami moravskych idélnych knizat Oty I. a KonradaI. z let
1055-1061.

* obdobi 1060-1085: Do této periody patfi 10 minci (40 %), nejvice z celého pohiebisté
v Divékéch, z toho 6 je razbou olomouckého tidélného knizete Oty I. (1061-1087) a 4 jsou
razbami brnénského uidélného knizete Konrdda I. (1061-1092).

Zatimco tedy na pohfebisti v Divdkach mtGZeme ¢asové rozloZeni minci v uvedenych
¢asovych periodach vyjadfit pomérem 8 % : 52 % : 40 %, na moravskych mladohradistnich
pohftebistich jako celku je tento pomér pfiblizné 15 % : 35 % : 35 % (zbylych 15 % predstavu-
ji mince z doby po roce 1085). Aplikaci ?2 testu zjistujeme, Ze na hladiné vyznamnosti 0,05
neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi pohiebistém v Divakach a mladohradistnimi
pohfebisti z Moravy jako celkem (p-hodnota = 0,99). Pokud bereme v potaz pouze venkov-
skd fadova pohiebisteé z 11. stoleti (tedy vylou¢ime-li kostelni hibitovy z mladsi doby hra-
distni), kde je pomér frekvenci v uvedenych perioddch asi 18 % : 43 % : 35 %, zjistujeme
jesté vétsi podobnost s pohiebistém v Divakach, jez je rovnéz venkovské. Casova distribu-
ce minci se vSak na divdckém pohfebisti statisticky vyznamné nelisi ani od jinych konkrét-
nich venkovskych pohtebist v Musové, Holubicich a Prusankach (p-hodnota ?2 testu je
ve vSech pfipadech 0,99). Vyznamnou odlisnost vsak nalézame pii porovnani pohfebisté
v Divakach s (kostelni) nekropoli v Uherském Hradisti — Sadech (p-hodnota ?2 testu je 0,04).
Je to dano jinym ¢asovym vyvojem tohoto pohfebisté, jehoz hlavni faze vyvoje spada
az do druhé poloviny 11. stoleti a pokracuje intenzivné i v prvni poloviné 12. stoleti.

Provenience minci

Pfesna provenience minci byla zjisténa u 25 minci z celkového poctu 26. Z toho se jedna
0 13 minci uherského ptivodu a 12 minci moravskych (pfesnéji neurcitelna mince je rovnéz
ziejmé moravska). Morava a Uhry jakoZto oblasti razby uvedenych minci jsou tedy zastou-
peny viceméné rovnomérné. Uherské mince jsou starsi (pfevazné z prvni poloviny az do 60.
let 11. stoleti) a jsou mezi nimi zastoupeny razby uherskych kréld — dvé mince Stépana I.
(997/1000-1038), 10 minci Ondfeje I. (1046-1060) a jedna mince Aby Samuela (1041-1044).
Co se tyka celkového srovnani, mince Ondfeje I., které jsou z uherskych minci nejvice za-
stoupeny (40 % z celkového poctu vsech minci), jsou i nejfrekventovanéjsimi uherskymi
mincemi na moravskych pohfebistich z 11. stoleti, kde je vSak jejich podil celkové nizsi nez
v Divékéch (asi 2025 %). Moravské mince jsou mladsi (z druhé poloviny 11. stoleti) a je
mezi nimi zastoupeno Sest razeb olomouckého ddélného knizete Oty 1. (1061-1087), ¢tyii
razby brnénského udélného knizete Konrdda I. (1061-1092) a dvé mince spolecné razby
Oty I. a Konrdda I. z let 1055-1061. Z moravskych minci jsou tedy nejvice zastoupeny min-
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ce Oty L. (24 %), které jsou i nejfrekventovanéjsimi moravskymi mincemi na moravskych
pohiebistich z 11. stoleti, kde jejich podil zhruba odpovida situaci v Divdkdch (asi 20-25 %).

Ulozeni minci v hrobech

Pfi stanoveni polohy mince v hrobé je nutno rozliSovat primarni uloZeni, tedy misto,
do kterého byla mince vloZena béhem pohiebni ceremonie, a sekundérni uloZeni, tedy po-
Iohu, ve které byla mince nalezena pfi archeologickém vyzkumu. Obé pozice jsou v mnoha
pfipadech shodné, ale v pribéhu staleti mohlo dojit vlivem rtiznych ¢initelt k pfesunu
mince z mista svého ptivodniho uloZeni jinam. To je moZzno ¢aste¢né rekonstruovat na za-
kladé informaci o pozici mince zjisténé vyzkumem a o poloze nékterych ¢asti téla, prede-
vsim hlavy a hornich koncetin. Pro lepsi pfehlednost budeme sledovat uloZeni minci

Obridzek 1: Poloha minci v hrobech: cerné — muZi; sedé — Zeny; teckované — dospéli (neurcitelné pohlavi).
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fhrob zemé panovnik perioda ulozeni pohlavi vék
D Uhry Stépan |. 1010-1035 |pod pravym predloktim M 50-60
2 Uhry Ondrej I. 1035-1060 |u levé dolni koncetiny Z 35-40
19 Morava Ota l. 1060-1085 |pod kiiZovou kosti M 40-50
31 Uhry Ondrej |. 1035-1060 |napravo od panve ? 20-24
41 Uhry Ondrej L. 1035-1060 |oblast ki{Zzové kosti M 16-25
51 Uhry Aba Samuel 1035-1060 |leva ¢ast hrudniku Z 45-55
59  [Uhry Ondrej . 1035-1060 [hrudnik z nad 55
61 Uhry Stepan . 1010-1035 |pod panvi M 45-55
62 Uhry Ondfej . 1035-1060 |oblast panve M 45-55
64 Uhry Ondrej I. 1035-1060 |mezi hroby 62 a 64 12-15
67 Morava Ota I. 1060-1085 [na hrudi z 30-35
70 Morava Ota |. + Konrad . 1060-1085 |u levého ramene M 40-50
72 Uhry Ondfej I 1035-1060 |na hrudi M 50-55
79 Uhry Ondrej I 1035-1060 |nad levou kli¢ni kosti M 40-50
86 Morava Ota l. 1060-1085 |v zasypu
87 Morava? u levého ramene M 47-59
122 |Morava Ota |. + Konrdd |. | 1060-1085 |oblast hrudniku M 40-50
123  |Uhry Ondrej I 1035-1060 |u lebky M 20-24
134 |Morava Konréad 1. 1060-1085 |u pravého boku M 18-22
139 |Morava Ota | 1060-1085 |u levé dlané M 20-30
141 |Uhry Ondfej 1. 1035-1060 |v panvi M 35-40
142 |Morava Ota I. 1060-1085 |v panvi Z 60+
145 |Morava Konrad 1. 1060-1085 |u pravého spanku z 30-35
165 |Morava Ota I 1060-1085 |prava dlan M 35-45
168 |Morava Konrad . 1060-1085 |vlevo od lebky M 20+
175 |Morava Konrad . 1060-1085 |v panvi Z 25-35

Tabulka 1: Prehled hrobii s mincemi.

12 ~

10 A

1010-1035 1035-1060 1060-1085

Graf 1: Zastoupeni (pocty) hrobii s mincemi v jednotlivijch casovijch intervalech.
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ve ¢tyfech zakladnich oblastech pii skeletu — v oblasti hlavy a krku, hrudniku, panve
a v dlanich (Obr. 1).

* oblast hlavy a krku: V této poloze bylo na pohiebisti v Divakach nalezeno 6 minci (26%),
z toho jedna napravo od hlavy, jedna nalevo, jedna nad levou kli¢ni kosti, dvé u levého ramene
a u jedné je specifikace polohy pouze ,,v oblasti hlavy”. AZ na jeden pfipad jde o muzské hro-
by. Na moravskych mladohradistnich pohfebistich jako celku je poloha mince v oblasti hlavy
v asi 10% pifpadi. Ve spojitosti s hlavou je nejdiskutovanéjsim mistem primarniho uloZeni minci
tstni dutina. Zddna z minci na divackém pohitebisti viak v této poloze nebyla piimo nalezena.
Na moravskych mladohradistnich pohtebistich se poloha mince v tdstni dutiné vyskytuje pou-
ze asi ve 2 % piipadi. Je vSak mozZné, Ze nékteré mince nalezené v oblasti hlavy a krku (napt.
mince u kli¢ni kosti) mohla byt ptivodné uloZena v ustni dutiné, je to vSak pouze spekulace.

* oblast hrudniku: V této poloze bylo nalezeno 5 minci (22 %), z toho u jedné je specifi-
kace ,na levé ¢asti hrudniku”, u vsech ostatnich pouze ,na hrudi” ¢i, v oblasti hrudniku”.
Z tohoto poctu 3 mince byly nalezeny v hrobech Zen, 2 mince v hrobech muzd. Na morav-
skych mladohradistnich pohfebistich se poloha mince v oblasti hrudniku vyskytuje asi v 20
% piipadti, tedy srovnatelné jako na divackém pohiebisti.

* oblast panve: V této poloze bylo nalezeno 10 minci (44 %), z toho 3 napravo od panve
(jedna u pravého boku a jedna pod pravym pfedloktim, coZ jsou polohy umistitelné do ramce
péanevni oblasti), 3 pod panvi a u 4 je specifikace pouze ,,v oblasti panve”. Z tohoto poc¢tu 7
minci bylo nalezeno v hrobech muzt, 2 mince v hrobech Zen a jedna v hrobé dospélého bez
moznosti odhadu pohlavi. Na moravskych mladohradistnich pohiebistich se poloha min-

* v dlani: V této poloze byly nalezeny pouze 2 mince (8 %), z toho jedna v pravé ruce
ajedna u levé ruky (ptivodné snad v dlani). Obé mince pochézeji z muzskych hrobf.
Na moravskych mladohradistnich pohfebistich se poloha mince v oblasti dlané (nebo pfi-
mo v dlani) vyskytuje asi v 3040 % piipadti (pfi¢emz primarni poloha v dlani mohla byt
jesté mnohem frekventovanéjsi) a tato poloha je tedy obecné nejcastéjsi. Divacké pohfebis-
té vsak stoji v tomto ohledu zcela mimo uvedenou hodnotu. Pivodné vsak i tady mohlo
byt v dlani uloZeno vice minci, napf. mince z hrobu 142 nalezena v panvi, kde byla i prava
dlan sloZena v panvi. Hypotetické dopocty vsak celkovou statistiku pfilis nezmeéni.

Posoudime-li vztah mezi polohou mince v hrobé a pohlavim pohibeného jedince, zjis-
tujeme statisticky vyznamné rozdily mezi pohlavimi na hladiné vyznamnosti 0,05. V oblasti
péanve bylo celkové nalezeno asi 44 % minci. Bereme-li v potaz pouze muzské hroby, tak
v nich opét asi 44 % minci spocivalo v oblasti panve, kdezto u Zenskych hrobti pouze asi 33
% minci. V oblasti hrudniku bylo nalezeno asi 22% vSech minci, pfi¢emz podil minci v oblasti
hrudniku z muZskych hrobti dosahuje asi 13%, zatimco z Zenskych asi 50% (jedna se vsak
o pocty s pomérné nizkym mnozstvim ptipadt, proto mohou byt vysledky zatiZzeny chy-
bou, zvlasté v piipadé Zenskych hrobt). Vidime, Ze v muzskych hrobech se mince castéji
vyskytuji v oblasti panve, zatimco v Zenskych hrobech v oblasti hrudniku. Tato situace
koresponduje s tim, co zname i z jinych moravskych mladohradistnich pohtebist.

Napf. v Uherském Hradisti — Sadech bylo celkové v oblasti panve pohibenych jedinct
nalezeno asi 15 % minci, konkrétné u muzut vsak asi 30 % a u Zen asi 9 %. V oblasti hrudni-
ku bylo nalezeno asi 9 % vSech minci, pficemz u muziiasiv7 % a u Zen asi v 17 % pripadi.
V Musoveé bylo v oblasti panve celkové nalezeno asi 17 % minci, v hrobech muZi byla tato
situace asi ve 14 % pfipadi a v hrobech Zen asi v 8 %. V oblasti hrudniku bylo asi 8 % vsech
minci, z toho u muzt asi 7 % vSech minci z muzskych hrobti a u Zen asi 8 %. V Holubicich
bylo ve spojitosti s panvi asi 18 % vSech minci, pficemZ podil minci v prostoru panve
v muzskych hrobech vybavenych minci dosahuje asi 20 %, u Zen 0 %. Ve spojitosti
s hrudnikem tu bylo nalezeno asi 26 % vSech minci (u muzi asi 20 %, u Zen asi 43 %).

Porovname-li statisticky uloZeni minci na divackém pohfebisti s jejich pozici v hrobech
na moravskych mladohradistnich pohfebistich jako celku, zjistujeme rozdily, coz dokladaji
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i vysledky statistického testu ?2 (p-hodnota = 0,91, tedy na hladiné vyznamnosti 0,05 exis-
tuje v uloZeni minci v hrobech statisticky vyznamny rozdil mezi pohfebistém v Divakdch
a moravskymi mladohradistnimi pohfebisti jako celkem). Hlavni rozdil spociva v tom,
Ze na divackém pohfebisti je vyrazné nizsi zastoupeni minci v oblasti dlané a vy3si zastou-
peni minci v oblasti panve i v oblasti hlavy neZ na ostatnich mladohradistnich nekropolich.
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Michal Zivny
Die Miinzfunde aus jungburgwallzeitlichen Grabern in Diwak (Divaky) und

ihre Eingliederung in die Problematik der Grabmiinzen des 11. Jahrhunderts in
Maihren

In Grabern des jungburgwallzeitlichen Graberfeldes in Diwak (Divéky) wurden bisher insgesamt 26
Miinzen gefunden, womit diese Nekropole den fiinften Platz nach der Zahl der an einem méhrischen
Ort mit einem jungburgwallzeitlichen Gréaberfeld gefundenen Artefakten einnimmt. Bis auf eine
Ausnahme wurden die Miinzen nur in Grabern Erwachsener, tiberwiegend Ménner, gefunden. In Gréaben
finden wir in allen Fallen nur eine Miinze. Die haufigste Lage der Miinze im Grab ist im Bereich des
Brustkorbs (dominiert bei Frauen) und im Bereich des Beckens (dominiert bei Mannern). Dagegen ist die
Lage der Miinzen im Bereich des Handtellers, die die typischste Plazierung im Rahmen méhrischer
jungburgwallzeitlicher Graberfelder insgesamt darstellt, auf der Diwaker Nekropole eine
Randerscheinung. Die meisten Miinzen (52 %) gehoren nach ihrer Datierung in das Zeitinterval zwischen
1035 und1060. Es handelt sich vor allem um Pragungen ungarischer Herrscher. An zweiter Stelle steht
die Periode 1060-1085 (40 %), in der es um méhrische Miinzen geht. Unter einigen begrabnisrituellen
Aspekten (etwa dem Anteil von Grdbern mit Miinzen oder der zeitlichen Verteilung der Miinzen)
unterscheidet sich das Gréaberfeld von Diwak nicht besonders von der auf anderen landlichen Nekopolen
festgestellten Situation aus dieser Zeit. Unter anderen Aspekten, z. B. der Plazierung der Miinze im
Grab, unterscheidet sich der Diwaker Begrabnisplatz von den {ibrigen aus dem 11. Jahrhundert durch
ein weit geringeres Vertretensein von Miinzen im Handteller oder im Handtellerbereich, dagegen aber
ist hier die Frequenz von Miinzen im Becken- und Kopfbereich hoher. Unter dem Gesichtspunkt der
Geschlechtsunterschiede bei der Ablage von Miinzen im Grab, besonders was die Dominanz des
Brustkorbbereichs bei Frauen und der Beckengegend bei Mannern betrifft, korresponiert das Gréberfeld
in Diwak mit den tibrigen grofieren Begrabnisplatzen mit Funden einer grofieren Anzahl von Miinzen.
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Miroslav Krilik

Organické relikty v koroznich produktech
kovovych predmétd z mladohradistni faze
pohiebisté Divaky — Padélky za humny

Organic remains in corrosion products of metal objects from an 11th century Slavonic cemetery at Divaky - Padélky
za humny

Minute remains of wood fragments, empty insect puparia and textiles were observed in corrosion products of metal
objects (bronze temple rings, iron knives) recovered from an 11th century Slavonic cemetery Divaky - Padélky za humny.
Microscopic fibrous structures were noted on five temple rings. Some of them are probably remains of human hair.
This research presents a quantitative analysis of these remains and discusses aspects of the methodology used in their
assessment and interpretation.

Key words: corrosion products - organic residues - human hairs - textile

Uvod

Organické substraty se v nasich podminkach v archeologickych nalezech zachova-
vaji jen vzdcné, nebot obvykle podléhaji rozkladu. Plati to jak pro mrtva téla lidi a zvitat,
tak pro pfedméty materidlni kultury. V posledni dobé nabyvd na vyznamu trend, kdy
detailnéjsim pohledem na archeologické nalezy jsme schopni prokazat alespon stopy
pfedmétd plivodné pritomnych. Vyznamné misto pfi tom maji korozni produkty kovt,
které inkorporuji stopy a relikty predmétti organického pivodu (textil, dfevo, lidska
ktize aj.). Mikroskopickd rezidua nejrtiznéjsich organickych substratd v koroznich pro-
duktech pfedmétti s obsahem médi a Zeleza se ¢asto zachovavaji v hrobech. Je zde totiz
piiznivé prostiedi pro silnou korozi a kovy se nachézeji v tésné blizkosti téla ¢i odévu
(JANAWAY 1987; PESKA et al. 2006). Zaznamendni rezidui v koroznich produktech je
fyzickym dokladem objektd, které bychom museli jinak jen pfedpokladat. Rozliseni
a uréeni puvodu rezidui vsak neni jednoduché, nebot jde vétsinou o stopy mikrosko-
pické a jejich samotna podstata je oproti piivodnim formam v rizné mife zménéna.

Charakter souboru

Cilem studie bylo prozkoumat korozni vrstvy a zaznamenat pfitomnost organickych
rezidui v koroznich produktech kovovych nélezti, pokusit se je identifikovat (zejména or-
ganické zbytky lidskych tél — otisky prstdi, kiiZe, vlasy), pfipadné je dat do souvislosti
s ndlezovou situaci, polohou néalezt v hrobech a dalsimi podminkami.

Studovany soubor pfedstavoval kovové nalezy z mladohradistni faze lokality Divaky -
Padélky za humny z nalezovych sezén 2005-2009. Priizkum neni kompletni z nékolika di-
vodi. Jednak se organickymi rezidui v koroznich produktech zabyvame aZ od roku 2005
a nalezy z prvnich let archeologického vyzkumu lokality (od r. 2000) nebyly k dispozici.
Kromeé toho se v pritbéhu dalsich let vyvijel nas pfistup k témto naleztim po strance detail-
nosti a kvality zdznamu spolu s tim, jak se vyzkum piesunoval do jinych mist pohiebisté.
Z téchto dtivodli neni mozné zpracovat nélezy v koroznich produktech kvantitativné
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z hlediska statistickych zavislosti jejich vyskytu, ale pouze formou komentafe k jednotlivym
pfipadim a dil¢ich srovnani.

Celkem byly hodnoceny nalezy na 12 polozkach, z toho je 5 Zeleznych nozi, 5 esovi-
tych zausnic (s obsahem médi, vétsinou se zbytky postiibieni), jeden médény (?) prsten
a tmavd organicka hmota z jednoho z hrobi. Vétsina rezidui je zachovana v koroznich pro-
duktech Zeleza nebo médi jako otisky a pseudomorfy. Textil (hrob 145) a nékteré dalsi orga-
nické zbytky se zachovaly téz ve formeé degradovaného ptivodniho organického substratu.
Pfehled nalezt je uveden v tabulce 1.

Postup

Naélezy byly prostudovany pod stereoskopickym mikroskopem, vizudlné byly posou-
zeny nélezy v koroznich produktech a nejvyznamnéjsi ndlezy fotograficky zaznamenany.
Snimky byly v pribéhu let pofizeny nékolika digitdlnimi fotoaparaty a dvéma stereosko-
pickymi mikroskopy, kalibrace snimkii byla zpocatku zajisténa milimetrovym papirem nebo
kalibra¢ni $kdlou umisténou na okraj snimku na zakladé znamé kombinace zvétseni mik-
roskopu a fotoaparatu. Rozméry rezidui byly na snimcich méfeny v programu pro analy-
zu obrazu UTHSCSA Image Tool 3.00.

Hodnoceni jednotlivych typt nalezt

Dievo

V koroznich produktech zeleznych nozti z hrobt 102, 103 a 114 se vyskytovaly minera-
lizované relikty dfeva. Mély charakter hnédé, oranzové az bézové hmoty pfiléhajici tésné
ke zbytkdim vlastniho Zelezného predmétu. Hmota méla v rizné mife zachovanu vnitfni
strukturu dfeva, od jasné zachované vlaknité stavby dfeva az po zcela homogenizovanou
masu bez evidentni struktury, o jejimz ptivodu svéd¢i az pokracovani do oblasti se zacho-
valejsi strukturou. Relikty dfeva se vyskytuji nejvice na fapech nozti a predstavuji pravdé-
podobné zbytky rukojeti (obr. 1-2). Ani v jednom piipadé se nezachoval ptivodni vnéjsi
povrch rukojeti, coz svédéi o konzervaénim vlivu koroznich produktt, silicim smérem do-
vnitf ke kovovému jadru.

Hmyz

Relikty pravdépodobnych puparii hmyzu se zachovaly jak v koroznich produktech
Zeleza (obr. 3) tak i médi (obr. 4), v organické hmoté z hrobu 145 se zachovaly celé vrstvy
jejich organickych zbytka s mikroskopickymi detaily patrnymi i ve stereoskopickém mik-
roskopu (obr. 5). Jedna se pravdépodobné o puparia hmyzu (napf. much — Diptera), které
se bézné podili na dekompozici mrtvého téla. Pokud ma hmyz moznost nakldst vajicka
do mrtvého téla, v urcité fazi rozkladu téla se v tlejicich tkani nachdzi velké mnozstvi ku-
kel, jejichz exoskelet po vylihnuti ztistava na misté (HASKELL et al. 1997, 420) a mtze se pak
Ucastnit koroznich procesi a stat se soucdsti koroznich produktti. Pfesnéjsi urceni rodti ¢i
druht téchto Zivocicht je otazkou pro specializovaného entomologa. Pokud by se urceni
podatilo, z recentnich forenznich studii vyplyva, Ze druhové sloZeni vzorku miize pfinést
dalsi informace ohledné sezony, ve které doslo k imrti, klimatu nebo charakteru ekosysté-
mu (HASKELL et al. 1997, 420-422).

Tmava organickd hmota

V nékterych ptipadech se zachovaly pfimo zbytky organické hmoty. Byvaji to obvykle
zbytky silné usné, jejiz odolnost rozkladu miZze byt dana obsahem tfislovin a pfitomnosti
kovu jesté zvyraznéna. Zausnice ¢. 2 z hrobu 78 prochazela reziduem organické hmoty,
pravdépodobné usné (obr. 10). Z toho se dé usuzovat, Ze byla ptivodné prichycena koZe-
nym feminkem. Tmava organicka hmota nalezend ,na mandibule” pochdzi pravdépodob-
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né z ¢elenky se zdusnicemi a byly v ni nalezeny zachované zbytky textilu (obr. 7). Na jednom
misté je patrné 1tzko po zdusnici a nit, kterd ji obtacela a pravdépodobné k textilu pii-
pevnovala. Velké mnozZstvi zachovanych puparii hmyzu (obr. 5) nalezené zde je popsano
vyse.

Dermatoglyfy a rozméry prstenti

Jediny potencidlni ndlez otiskt kiize s dermatoglyfy na mladohradistnich ndlezech
z Divék predstavuje stopa na vnitini strané prstenu z hrobu 124 (Obr. 6). Identifikace je
spornd, nebot chybi dostatek pritkaznych znakd dermatoglyfdi. Pro nalez negativu derma-
toglyfi svédci pouze smér prabéhu moznych epidermadlnich list (podél a mirné sikmo k za-
toceni prstenu), ktery odpovida jejich sméru na proximalnim ¢ldnku prstu ruky, pokud by
byl prsten nasazen. Rovnéz tloustka téchto struktur, kterd ¢ini v praméru 0,59 mm, odpo-
vida rdmcoveé tloustce epidermalnich list v této oblasti ruky dospélého ¢lovéka (jak odpovi-
da nalezenému skeletu). Detailnéj$i hodnoceni vSak tato stopa nedovoluje a k vysledktim
je navic tieba dodat obdobny komentéf ohledné metriky korozi pozménénych substrata,
ktery je v diskusi dale uveden pro relikty vlasti.

Vzhledem k tomu, Ze vnitfni primeér prstenu musi pro navleceni a noseni tésné kore-
spondovat s nejvétsi sitkou v interfalangealnim kloubu mezi proximalnim a prostfednim
¢lankem prstu (u tficlankovych prstd; u palce mezi ¢lankem proximdlnim a distalnim),
prsten do zna¢né miry odrazi velikost prstu a télesné rozméry nositele. V nalezech byly
k dispozici dva prsteny. Prvni z hrobu 103 mél dle nalezce (UNGER 2012) vnitfni prameér
18 mm (tento prsten jsem nemél fyzicky k dispozici). Nejmensi primeér druhého prstenu
(hrob 124) se pohybuje mezi 16,5 mm (méfeno na otisku v silikonové hmoté Otoform) a 17,3
mm, nejvetsi az 20,3 mm (vnéjsi prameér okolo 23 mm). Z nélezové zpravy je zfejmy kon-
takt prstenu z hrobu 103 s proximalnim ¢lankem prstu levé ruky, nevime vsak kterého.
U prstenu z hrobu 124 zname pouze polohu pfi pravé kosti stehenni. Stejné tak neni jasné,
zda rtizné priméry druhého prstenu nemohou byt diisledkem postdepozi¢niho tlaku.
V grafu 1 miizeme srovnat vnitini primeér prstenti s hodnotami zjisténymi méfenim prste-
nli na prstech dnesni ¢eské populace (ABSOLONOVA 2001; KADLECOVA 2006), strany
téla jsou slouceny, tj. rozdily mezi pravou a levou rukou jsou zanedbany. Podle antropolo-
gického hodnoceni (DROZDOVA 2012) se v piipadé hrobu 103 jedna o hrob mladého do-
spélého muze, podle nalezti hmotné kultury jde o hrob Zensky. V pfipadé hrobu 124 jde
o hrob dospélé Zeny. Srovname-li vnitini prameér prstenti s recentnimi referenénimi tdaji
(graf 1), oba prsteny nejlépe odpovidaji prsteniku dnesnich Zen, vyloucena vsak neni ani
moznost, Ze by $lo o dospélého muze.

Vldknité utvary

Castym nalezem v koroznich produktech jsou nejrtiznéjsi vlaknité dtvary mikroskopic-
kych sitek a rozmanité délky a uspofaddni. Vylou¢ime-li zbytky dfeva a listti rostlin, miize
se jednat o zpracovand textilni vlakna rostlinného nebo Zivocisného ptivodu, relikty koze-
$iny z odévu nebo zbytky lidskych vlasti. Pfi vhodné poloze kovového nédlezu v hrobé neni
vyloucen ani vyskyt riiznych relikt na jednom pfedmétu. Pokud je patrna textilni vazba,
je ptivod vlaken ziejmy, obtiZnéjsi je situace v pfipadé vladken samostatnych.

V mladohradistnim vzorku z Divak by se mohlo jednat o silné mineralizované zbytky
textilu v koroznich produktech noze z hrobu 88 (obr. 3 v pravé ¢asti snimku), podobny, ale
méné zfetelny je nalez na nozi z hrobu 114. V hrobé 145 (organickd hmota u zdusnic) se spolu
se zbytky hmyzu zachovaly pozistatky ptivodniho textilu z vlaken rostlinného ptvodu
(obr. 7), charakter a $ifka jednotlivych vlaken nevylucuje, Ze se jedna o len (graf 2). Nité
jsou zkrouceny napravo (Z -torze), textilni vazba je platnova a nité jsou po cca 0,8 mm v obou
smérech. BliZsi urcenti je otdzkou pro specialistu na historicky textil. V pfipadé nalezu z hrobu
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145 z kontaktu textilu a zdu$nice (stopa po ni ziistala patrnd v organické humusovité hmo-

Na péti esovitych zausnicich byly nalezeny tenké, nevétvené, piimo ¢i mirné zakiivené
probihajici dutiny, ve vétsim mnozstvi tvofici souhlasné sméfujici proudy. Pii podélném
otevfeni jsou patrné jako zlabky, na lomu koroznimi produkty se jevi jako kulaté az ovalné
otvory. Nékdy jsou prazdné, jindy jsou vyplnéné tmavou hmotou. Nejvyznamnéjsi viibec
jsou stopy na dvou zausnicich z hrobu 78, na prvni z nich jsou vidét proudy téchto stop
téméf po celém jejim povrchu (obr. 8-9). Na ostatnich zausnicich jsou patrné jen skupinky
nebo ojedinéla vldkna. Podélné odkryté stopy vlaknitych utvard vSak nemusi zahrnovat
cely pramér ptivodniho vldkna; ten by byl patrny pouze na kolmém piricném fezu. Mohlo
by se jednat o otisky (korozni odlitky) lidskych vlasti, nékdy s tmavymi degradovanymi
zbytky samotnych vlasti uvnitf. Poloha zdusnic z hrobu 78 (1 a 2) a ¢. 1 z hrobu 119 to nevy-
lucuje, u ostatnich je to sporné. P¥i¢ny lom koroznimi produkty v misté téchto dutin jsem
zaznamenal, vzhledem k ¢lenitosti povrchu lomu vsak vétsina obrazu neni dobte zaostte-
na a lom krystaly koroznich produktii ¢ini obvod jesté vice nerovnym. Pfesto je patrné,
Ze dutiny maji nejcastéji okrouhly (kruhovity ¢i ovalny) prafez. Stopy vldken umoznuji
méfeni pticné sitky dutin. Srovnali jsme proto $itku téchto stop (vnitfni primér/prisvit
dutin, resp. sitku cerné vyplné) se sitkou lidskych vlasti ziskanych v rdmci Brnénské rtis-
tové studie (BOUCHALOVA 1987) a aktualné metricky zpracovavanych Be. Pavlinou Ing-
rovou v rdmci jeji magisterské diplomové préace (pilotni vzorek zpracovan v INGROVA
2010). Vzhledem k tomu, Ze ve vSech pfislusnych hrobech (hrob 78, 119, 124 a 145) lezel
skelet urceny osteologicky jako Zensky (UNGER 2012), pouZil jsem jako srovnavaci hodno-
ty pouze udaje pro Zenské pohlavi, tj. vlasy celkem 35 Zen z 39 odbéri od narozeni
do dospélosti. Situace je sloZitd v tom, Ze na kazdém predmétu se mohou vyskytovat stopy
rizného ptivodu (napi. vlasy i textil dohromady). Na koroznich produktech jsem proto
postupoval obdobné jako pfi standardnim méfeni srovnavacich vzorki. Vybral jsem stopy
konzistentniho pribéhu a dostate¢né délky a zméfil kolmo na podélnou osu vldkna pét
hodnot sifky v pravidelnych rozestupech, které reprezentuji jedno vldkno (napf. jeden vlas).
Na mladohradistnim vzorku jsem naméfil celkem 420 hodnot na 84 vlaknech. Rozsah na-
méfenych hodnot (graf 2) vldken na zaus$nicich z hrobu 78 a 124 se téméf zcela kryje
s rozsahem hodnot $ifky srovnavacich vlasti dnesnich dospélych zen.

Siika nékterych nalezenych stop ani jejich celkové uspofadani na nalezech nevyluéuje,
Ze se miiZe jednat o stopy vlast vhodné k antropologickému srovnani. V pfipadé nélezti
na zausnicich 1 a 2 z hrobu 78 odpovidaji této interpretaci jak rozméry vldken, tak poloha
zaus$nic v hrobé v blizkosti lebky. Stiedni hodnota $itky vldken je velmi blizka Zené ¢. 504
ze srovnavaciho souboru. Je tieba ovSem poznamenat, Ze tento srovnavaci piipad mél cel-
kové nejtenci vlasy ze vsech 35 Zen srovnavaciho vzorku Brnénské ristové studie. V piipa-
dé zausnice ¢. 3 z hrobu 119 a ¢. 6 z hrobu 124 odpovid4 sitka vldken, ale byly nalezeny
v oblasti pasu a panve. Pokud Zeny nemély dlouhé vlasy, nemélo by se o vlasy jednat. Ko-
necné u zausnice ¢. 1 z hrobu 119 odpovida poloha, ¢ast rozmérti kryje s rozsahem sitky
dospélych lidskych vlast, ¢ast hodnot je vSak nizsi (v hrobé lezel skelet dospélé Zeny). Jde
tedy pravdépodobné o kombinaci vlaken réizného ptivodu. Sifka vlaken uvolnénych z niti
textilu z hrobu 145 (graf 2) je vyrazné mensi a koresponduje s vétsinou tdajti o Sifce vlaken
Inu, zjisténych v literatufe. V grafu 3 jsem srovnal rozsahy hodnot v ramci 60 vldken (kaz-
dé vldkno 5 méfeni), naméfenych na zdusnicich z hrobu 78, se srovnavacim pfipadem vla-
st Zeny ¢. 504 z Brnénské riistové studie (kazdy vlas 5 méfeni, vékova kategorie 15-18 let),
ktera méla celkové nejblizsi stfedni hodnotu (median) sifky ze vSech méfeni. Vidime,
Ze rozptyl stfednich hodnot pro kazdé ze 60 vlaken z hrobu 78 je podobny nebo jen mirné
vétsi u mladohradistniho vzorku, nez rozptyl stfednich hodnot z dvaceti vlast Zeny ¢&. 504.
Obé situace se ale vyrazné lisi v tom, jak kolisaji hodnoty v rdmci kazdého vldkna/vlasu (vys-
ka krabic v grafu 3): rozptyl hodnot v rdmci péti méfeni na kazdém recentnim vlasu je
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vyrazné mensi nez rozptyl hodnot v ramci péti méfeni na kazdém vldknu z Divék. Davo-
dem je pravdépodobné skute¢nost, Ze relikty a otisky vlast v koroznich produktech dobte
odrazi sifku vlasu, pokud jsou zanoieny do poloviny svého pfi¢ného praméru. Pokud jsou
zanofeny méné (nebo vice), sitka stopy je mensi nez je sitka ptivodniho vlasu. Protoze je
kazdy vlas v koroznich produktech zanofen do rizné hloubky v kazdém misté svého pri-
béhu, sitka stopy kolisa. To se pak projevi ve vétsim rozptylu hodnot v rdmci kazdého vlak-
na. Svoji roli mohlo také sehrat rozliSeni a zaostfeni snimki, které u fotografii trojrozmérného
povrchu pod stereoskopickou lupou nejsou nikdy tak kvalitni jako u snimk vzorku vlast
na podloZznim sklicku, snimanych pod mikroskopem s prochazejicim svétlem. Dal$im di-
sledkem by mohl byt systematicky posun k nizsim hodnotam (podméfovani sitky vlasu),
coz by bylo mozné zjistit experimentalné.

Diskuse

Hodnoceni bylo omezeno na morfologicky préizkum povrchu vzorki, coZ umoznuje
hrubé rozliseni nékterych degradovanych forem predmétii organického ptivodu, popis je-
jich viditelného stavu, polohy a souvislosti s kovem a ostatnimi rezidui. Na zakladé tohoto
posouzeni pod stereoskopickym mikroskopem ramcové odpovidaji formy nalezenych re-
zidui a stav jejich zachovani naleztim, které popsal R. C. JANAWAY (1987, 135-141)
na Anglo-Saskych pohtebistich v Anglii (Christchurch, Dorset). Vzhledem k tomu, Ze se nase
piedchozi studie (PESKA et al. 2006) tykala pouze koroznich produktt kovii bronzovych
a médénych nalezi ze starsi doby bronzové, posouzeni nélezti z Divak je nas$im prvnim
kompletnéjsim hodnocenim reliktfi organickych rezidui v koroznich produktech Zeleznych
predmétt. Potvrdilo, Ze korozni produkty Zeleza jsou rovnéz piihodnym prostfedim pro
zachovéni dfeva a schranek hmyzu, vyraznéjsi rozvoj produktti koroze vede vétsinou
k vyraznéjsim zméndm organickych materialti nez v pfipadé korozniho prostiedi médi.
Rezidua tohoto ptivodu by méla byt pfedmeétem blizsiho urceni prislusnych specialisti,
v pfipadé textilu odbornikt na historicky textil, v pfipadé hmyzu nejspiSe specialisty
na forenzni entomologii. Zachovani otiskii kiize v jednom z prstent bylo nejisté, coz jde
na vrub malému rozméru predmétu, a nelze z ného vyvozovat Zadné zavéry. Vnitfni primér
prstenti ramcové odpovida jedinctim, jejichz kosterni poziistatky byly v hrobech nalezeny.

Z antropologického hlediska maji v zaznamenaném souboru nejvétsi vyznam prave prav-
dépodobné stopy ¢i zbytky lidskych vlasti. Vlastnosti vlast, jejich tloustka, prafez a zvinénost
patii mezi znaky, kterymi se 1i5i velké populacni skupiny. Nélezy vlasti raznych archeologic-
kych kultur, zachovanych diky pfiznivému prostfedi v koroznich produktech kovii, mohou
prinést doplitujici informace o fyzickém vzhledu a vzajemnych rozdilech nositelti archeolo-
gickych kultur. Vlasy mohou byt z hlediska srovndvani populaci perspektivni jednak proto,
Ze se jich mtize na jediné drobné ozdobé zachovat zna¢ny pocet, a déle proto, Ze od pocatku
jsou kovy casto uzivany pravé jako ozdoby v oblasti hlavy a vlasti. UZ v této chvili mame
k dispozici podobné relikty na predmétech z jinych mladohradistnich lokalit i z jinych histo-
rickych obdobi a archeologickych kultur. Bude vhodné vyvinout metodiku pro studium pra-
fezu zachovanych reliktii vlasti. Vlastnosti kstice z hlediska zvInéni vlasti se odviji od tloustky
a prifezu vlast. Vlasy silné a na prifezu kulaté jsou rovné, zatimco vlasy na prifezu ovalné
az oplostélé byvaji v riizné mife zvinéné. Pokud by z prafezu dutin bylo mozné odvodit
priifez vlasem, mohlo by to svédcit o charakteru zvinéni zachycenych vlasi.

Srovnavani jakychkoliv organickych relikt(i zavisi na bezpecné identifikaci a na tom,
nakolik parametry relikti odpovidaji pivodnimu substratu. ObtiZné je uz samotné rozpo-
znani vlast mezi ostatnimi relikty. Jak je vidét na prikladu textilu z Divak, rozmérové Ize
pomérné snadno vlasy odlisit od lykovych rostlinnych vldken typu Inu. Vétsina namére-
nych hodnot sifky vldken — pravdépodobnych vlasti — z hrobu 78 se sice pohybuje v odpo-
vidajicim rozmezi, rozméry stop vSak nevylucuji, Ze se nemuze jednat o zivocisna vldkna
jiného ptivodu, napt. chlupy z kozesiny. Rozmeéry chlupt rznych savcti se totiz svym roz-
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sahem znacné piekryvaji. (Néco podobného plati rovnéz pro identifikaci druhu rostliny
u textilnich lykovych vldken ptivodu rostlinného.) Do identifikace stop a reliktd je proto
tfeba zapojit jiné postupy a znaky, napf. studium povrchové struktury pomoci elektrono-
vého mikroskopu nebo chemické analyzy.

Druhou problematickou okolnosti je samotny proces koroze. V soucasné dobé neni zna-
mo, k jakym velikostnim a tvarovym zménam v priibéhu vzniku reliktdi vlast ani jinych
organickych matric dochazi. Z forenznich studii vyplyva napf. rizna mira bobtnani vlasi
ve vlhkém prostiedi v zavislosti na pH, takZe je mozné, Ze rozméry bude tieba korigovat
podle tdajt o prostiedi v hrobé. Rozdily mezi ptivodnim substratem a zachovanym relik-
tem ale mtiZeme zjistit konfrontaci rozmérti ptivodnich vlast a relikt vlasti v koroznich
produktech z fizenych experimentti, které také v soucasné dobé provadime. Tyto tidaje vsak
v této chvili nemame k dispozici, nebot jde o dlouhodobé experimenty. Véfim vsak, ze ex-
perimentalni idaje ndim pomohou zptesnit identifikaci rezidui, omezit vliv jejich tafono-
mickych zmén a umozni ndm v budoucnu skute¢né kvantitativné srovnavat hodnoty jejich
parametrt mezi archeologickymi kulturami a lokalitami.

Podékovani

Za poskytnuti srovnavacich hodnot $itky vlasti dékuji Pavliné Ingrové. Za pieklad
Abstraktu do angli¢tiny dékuji Ladislavu Nejmanovi. Zpracovani vlasti a jejich relikt
na archeologickych nalezech bylo podpofeno z projektu Aplikace metod analyzy obrazu
a tvaru ve vyzkumu biologie ¢lovéka (M. Kralik: MUNI/ A /0988/2009).
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cislo druh predmétu kov hmyz drevo textil viasy dermatoglyfy jiné
189/04-78/17? esovita zausnice Cu .
189/04-78/27? esovitd zausnice Cu . .
135/05-88/1 naz Fe . .
135/05-102/1 niz Fe e? .
135/05-103/2 niz Fe *? .
135/05-114/2 ndz Fe o? .? .?
241/06-119/1 esovita zausnice Cu . .?
241/06-119/3 esovita zausnice Cu .7 .
241/06-124/03 prsten Cu *?
241/06-124/6 esovita zausnice Cu .7
146/07-145 organicka hmota . . .
247/08-168/3 naz Fe .

Tabulka 1 Celkovy prehled ndlezii v koroznich produktech kovovijch pfedmétii a organickyjch reliktii
z mladohradistn{ faze pohtebisté Diviky — Padélky za humny. Vijskyt je oznacen teckou, pravdépodobnyj vijskyt
teckou s otaznikem.
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Graf 1 Srovndni vnitinich priiméru prstenii z mladohradistnich hrobii z Divik (Diviky hrob 103, Diviky hrob
124) s referencnimi vidaji z dnesni ceské populace, které nejlépe sedi na prstenik pravé ruky muZiim a Zendm sou-
Casné Ceské populaci (data podle ABSOLONOVA 2001 a KADLECOVA 2006). Legenda: silnd &dra predstavuje
medidn, krabice je interkvartilové rozpéti, vousy odpovidaji rozpéti (maximdlné vsak jsou ve vzddlenosti jednoho
interkvartilového rozpéti od hranice krabice), prazdnd kolecka jsou odlehlé hodnoty, cerné tecky a vodorovné cdry
oznacuji prsteny z Divik. Graf byl vytvoren v programu R (R DEVELOPMENT CORE TEAM 2011).
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Graf 2 Srovndni sitky linedrnich struk-
150 o tur z koroznich produktii z Divik s $itkou
140 ! 8 vlasii 35 Zen z brnénské riistové studie
- (BOUCHALOVA 1987), metricky zpra-
130 — ) 4 T ! covanyjch Pavlinou Ingrovou, na péti za-
ot znamenanyjch pripadech na zdusnicich.
120 g F Parametry krabicovijch grafii jsou totoz-
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Obr. 1 Nilez dieva k koroznich produktech noZe z hrobu 102. Méfitko 1 mm.

Obr. 2 Ndlez dieva k koroznich produktech noZe z hrobu 114 (¢. 4). Métitko 1 mm.
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Obr. 3 Relikt pupdria hmyzu na noZi z hrobu 88. Méritko 1 mm.

Obr. 4 Relikt pupdria hmyzu v koroznich produktech esovité zdusnice ¢. 1 z hrobu 119. Méfitko 1 mm.
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Obr. 5 Zbytky pupdrif hmyzu z hrobu 145. Vpravo nahote je detail mikrostruktury z oblasti vyznacené
obdélnikem. Méfitko 1 mm.

Obr. 6 Pravdépodobnyj otisk epidermdlnich list v koroznich produktech prstenu z hrobu 124. Méfitko 1 mm.
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Obr. 7 Zbytky textilu z rostlinmyjch vldken z hrobu 145. Méfitko 1 mm.

Obr. 8 Pravdépodobné stopy proudu lidskijch vlasii na zdusnici z hrobu 78. Méfitko 1 mm.
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Obr. 9 Detail vldknitych titvarii, pravdépodobné lidskyich vlasii, v koroznich produktech zdusnice z hrobu 78.
Meéritko 1 mm.

Obr. 10 Relikt degradovaného koZeného feminku okolo zdusnice ¢. 2 z hrobu 78. Mé¥itko 1 mm.
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Miroslav Krélik

Organische Relikte in Korrosionsprodukten von Eisengegenstianden aus der
jungburgwallzeitlichen Phase des Gréberfeldes Diwak (Divaky) — Padélky
za humny

Gegenstand der Untersuchung waren organische Reste in Korrosionsprodukten von
Eisengegenstdnden aus der jungburgwallzeitlichen Phase des Graberfeldes Diwak (Divaky) — Padélky
za humny in der Forschungssaison 2005-2009. Gewiirdigt wurden die Funde von fiinf S-férmigen
Bronzeohrringen, fiinf Messern, einem Ring und Fragmente organischer Stoffe. Es wurde das
Vorhandensein von mineralisierten Holz- und Textilresten auf Eisenmessern und ein gut erhaltener
Textilrest aus Pflanzenfasern (wahrscheinlich Leinen) in organischer Masse in der Nahe der Ohrringe
protokolliert. In einigen Féllen wurde gleichzeitig in Korrosionsprudukte eingegliederte Insektenraupen
unterschieden. An fiinf S-férmigen Bronzeohrringen wurden in Korrosionsschichten von Kupfer
langliche, nicht veréstelte, direkt oder mafiig gekriimmt verlaufende Spuren, in einigen Fillen von
dunklem Inhalt ausgefiillt, gefunden. Ein Vergleich dieser Spuren mit der Breite der Haare der heutigen
tschechischen Bevolkerung schliefit nicht aus, daf es sich um Abdrucke (Abgiisse) menschlicher Haare
handeln konnte. Bevor es moglich sein wird, die Ausmaf3e von Haarrtickstdnden in Korrosionsprodukten
zum validen metrischen Vergleich von Einzelnen und der Population zu vergleichen, wird man
experimentele Angaben tiber die Gro8enveranderung organischer Substrate im Verlauf der Degradation
im Korrosionsmilieu von Eisen zu gewinnen und die Methode um neue quantitative und qualitative
Prozesse zu erganzen.
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Eva Drozdovd

Demograficka struktura mladohradistni faze
pohiebisté Divaky — Padélky za humny

Demographic structure of 11th century Slavonic burial grounds at Divaky - Padélky za humny

The demographic analysis of the 11th century burials showed relatively even ratio of sexes as well as the usual age
composition of the adult population. There were very few child burials and infants under the age of 2 are missing,
which could be interpreted in several ways.

Key words: demography, Divaky — Padélky za humny, 11th century

Na pohfebisti Divdky — Padélky za humny byly objeveny dvé féze pohibivéni. Jedna
datovand do 9. az pocatku 10. stoleti (stfedni doba hradi$tni) a druha datovana do 11. sto-
leti (¢ast mladohradistniho obdobi archeologické periodizace). Pohtebisté z 11. stol.
se povaZzuje za zcela prozkoumané. Pro ucely demografického hodnoceni byli zkoumani
jedinci rozdéleni do dvou skupin podle datace, kdy do skupiny 11. stoleti (100 hrobi1) byly
zahrnuty hroby datované do 11. stoleti na zakladé inventafe (45) a hroby, u nichz nékteré
indicie na 11. stoleti alespont ukazovaly (55 hrobti). Objeveny kosterni material
z prozkoumanych hrobti byl zpracovan od ¢isla 1 do 150 Evou Drozdovou a od ¢isla 151
do 186 Tomasem Motkovskym, v obou piipadech za tcasti studentti antropologie.

Urceni pohlavi

ProtoZe kosterni materidl byl v nejednom pfipadé zlomkovity, pohlavi bylo ur¢ovano
kosti. Na nich byly méfeny morfometrické znaky a posuzovany morfoskopické znaky (NO-
VOTNY 1986). Pokud panevni kosti nebyly k dispozici, byla pouzita kombinovana metoda
morfoskopickych znakt lebky, jejichz vaha je — obdobné jako u parametrti panve — dosazo-
véna do diskriminaéni rovnice (NOVOTNY — ISCAN 1991). V nékolika piipadech mohla
byt pouZita jen metrika talu (NOVOTNY - MALINOVSKY JR. 1985), dolni &elisti (POTSCH-
SCHNEIDER - ENDRIS — SCHMIDT 1985). Vyse uvedené metody byly pouZity k uréeni
pohlavi dospélych muzti a Zen z pohfebisté Divaky — Padélky za humny. Pohlavi déti ne-
bylo antropologicky ur¢eno. Vzhledem ke $patné zachovalosti kosterniho materialu bylo
u hrobti 66, 69 a 185 zenské pohlavi urc¢eno podle hrobového inventaie (esovité zausnice).
U hrobt 103 a 153, které byly antropologickymi metodami uréeny jako muzi, ale byly vy-
baveny Zenskym Sperkem (esovité zausnice), byly z hlediska demografické analyzy urce-
ny jako zenské.

Urceni véku

Pro urceni véku byla na pohtebisti Divaky — Padélky za humny pfednostné uzita kom-
binovana metoda Nemeskériho a kolektivu ve Sjgvoldové tpravé (KNUSSMANN 1988).
Pokud tuto metodu nebylo mozné vyuzit, byla vyuzita Lovejoyova metoda uréovani véku
podle stupné obrusu zubt (ISCAN — HELMER 1991), ktera byla kombinovana s Valloiso-
vou metodou stupné uzavirani lebe¢nich $vii, modifikovanou Résingem, a metodu zmén
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reliéfu facies symphysialis ossis pubis v zavislosti na véku jedince, vypracovanou McKer-
nem a Stewartem (obé KNUSSMANN 1988).

U détskych koster byl vék uréovan v prvni fadé na zakladé Ubelakerova schématu stup-
né profezani mlééného a trvalého chrupu (UBELAKER 1978) a podle metody Stloukala
a Hanakové, ktera sleduje délku dlouhych kosti v zdvislosti na stafi (STLOUKAL — HA-
NAKOVA 1978). U nedospélctt byl vék v dobé imrti zjistovan podle schématu stupné uza-
vieni rlistovych stérbin autord Brothwella 1972, Grayovy anatomie 1967, Harea et al. 1927,
Raubera a Kopsche 1952 a Wolfa-Heideggera (1954), uvadéném v Knussmannové piirucce.

Muzi, Zeny a déti byli podle jejich individualniho véku zafazeni do vékovych kategorii
infans I (0-0,5 roku), infans II (0,5-7 let), infans IIT (8-13 let) juvenis (14-19 let), adultus
1(20-29 let), adultus II (30-39 let), maturus I (4049 let), maturus II (50-59 let) a senilis (60
a vice let) a vékové frekvence pak byly graficky znazornény.

Vyska postavy
Vyska postavy byla vypocitdna z délky dlouhych kosti koncetin podle rovnic udédva-
nych SJ@VOLDEM (1990).

Struktura mladohradistni populace z Divdk podle pohlavi

Ve 100 hrobech datovanych do 11. stoleti byly nalezeny pozistatky 104 jedincd, pfi-
¢emz ani v jednom piipadu neni prokazano, ze by v jednom hrobu bylo pohibeno vice
jedinctd. Celkem bylo uréeno 40 muzti, 38 Zen a 12 déti (Tab. 1), u nichZ nebylo urceno
pohlavi, a jedna kostra lidského plodu, ktera nebyla do demografické analyzy pohiebiste
zahrnuta. Pohlavi rovnéz nebylo uréeno u 13 dospélych jedinct, a to z diivodu Spatné za-
chovalosti kosternich pozfistatk.

Z tabulky 1 je patrno, Ze sloZeni dospélé ¢asti mladohradistni populace se blizi slozeni
populace recentni, tedy pocet muzt (39%) mirné prevazuje nad poctem zen (37%).

U détské casti populace, kde pohlavi uréeno nebylo, je situace jina, byl objeven jen maly
pocet déti (12%). Je otazkou, kde byly pohibeny ostatni déti z 11. stoleti, protoZze predpo-
klddana détska umrtnost v tomto obdobi musela byt velmi vysoka. Jesté v 19. stoleti dosa-
hovala détska timrtnost téméi 30% (STLOUKAL — VYHNANEK 1976) a mladohradistni
faze pohtebisté v Divakach byla archeologickym vyzkumem odkryta celd. Piestoze koster-
ni poziistatky objevené na pohfebisti v Divakach jsou velmi §patné zachovalé, byly objeve-
ny i drobné ktistky plodu spolu s kostrou Zeny v hrobé 34. Zda se tedy, ze déti
z mladohradistni faze pohfebisté mohly byt pohibeny na jiném misté, nebo pravdépodob-
néji byly jejich hroby méné hluboké a byly znic¢eny orbou.

Vékova struktura

Veék se podafilo urcit u 36 muzi, 35 Zen a 9 déti a 5 neurcitelnych dospélych individui
datovanych do 11. stoleti (Tab. 2).

Jak ukazuje graf 1, popisujici vékové slozeni divacké populace v mladohradistni fazi
pohibivani, nejvice muzi zemfelo v 11. stoleti ve véku maturus II, tj. mezi 50.-59. rokem
zivota, kdy jich zemfelo plnych 30%. V ostatnich vékovych intervalech zemfel pfiblizné
stejny pocet muz a pohybuje se kolem 20%.

Zeny nejvice umiraly ve vékové fazi adultus II, kdy jich zemtela vice nez jedna tietina
(34%), to je mezi 40.-49. rokem zivota. Zeny tedy umiraly o jedno decénium diive nez
muzi. Pozoruhodny je také vék dumrti u déti, které umiraly v 11. stoleti ve fazi infans III, to
je mezi 7.-14. rokem, kdy zemftely 4 déti z 9 zkoumanych (cca 45%). Zajimava je skutec-
nost, Ze v souboru zcela chybi malé déti do ptil roku. Vyjimkou je kostra plodu, kterd byla
nalezena spolu s matkou v hrobé 34. Podivame-li se na vékovou strukturu v kategorii in-
fans II (0,5-6 let) miizeme i zde pozorovat absenci nejmensich déti. V souboru se nachazeji
déti az od druhého roku Zivota a mladsi déti zcela chybi.
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11. stoleti
muzi 40 38,8%
Zeny 38 36,9%
déti 12 11,7%
neurditelni dospéli 13 12,6%
celkem 103 100%

Tab. 1. Pohlavni struktura mladohradistni faze pohibivdni na pohfebisti Divdky — Padélky za humny.

11. stoleti
déti mufi Zeny neur¢. dosp. | celkem

Inf. |

Inf. Il 3(33,3%) 31{3,5%)
Inf. 11l 4{44,5%) 4{4,7%)
Juv. 2(22,2%) 1{2,7%) 3{3,5%)
Ad. [ 7{19,5) 7 {20%) 2 (40%) 16 {18,8%)
Ad. 1l 7{19,5) 12 (34,2%) 2 {40%) 21(24,7%)
Mat. [ 8(22,2) 7 {20%) 1 (20%) 16 {18,8%)
Mat. [l 11 (30,5%) 7 {20%) 18 (21,3%)
Sen. 2 {5,6%) 2 (5,8%) 4(4,7%)
celkem 9 (100%) 36 (100%) 35 (100%) 5 {100%) 85 {100%)

Tab. 2. Vekovd struktura pohfebisté Divdky — Padélky za humny v mladohradiStni fazi pohi'bivdni.

50
45 |
40 A
35 A

30 .
—_— déti

— =—muzi

25 =-===eny

celkem

20 1

inf. 1 Inf.ll Inf. 1il Juv. Ad. | Ad. I Mat. | Mat. Il

vékova kategorie

Graf 1. Vékovd struktura pohfebisté Diviky — Padélky za humny v 11. stolett.

V tabulce 3 je uveden primérny vék muza Zen a déti. Muzi z mladohradistni faze
(11. stol.) se v prameéru dozivali asi 42 let, Zeny 39 let a déti vysokého primérného véku
9 let. Ve vékové struktute détské populace se opét odrazi absence malych déti do dvou let
a maly pocet déti vibec.
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Vyska postavy

Vyska postavy byla vypocitdna pro dospélou populaci. Vzhledem ke stavu zachovalos-
ti kosterniho materialu se podafilo vysku postavy odhadnout u 23 muzti a 14 Zen, coz je
o trochu méné nez polovina zkoumanych dospélych muzi a Zen. Pomérné maly pocet je-
dincd, u nichZz bylo mozné vypocitat vysku postavy, svéd¢ci o Spatném stavu zachovalosti
zkoumaného kosterniho materialu.

Tabulka 4 ukazuje, Ze vyska postavy muzli se v mladohradistni fazi pohibivani pohy-
bovala v hodné $irokém rozpéti s priimérem 170,3 cm. Priimérna vyska postavy u mlado-
hradistnich Zen byla 159,4 cm. Podivdame-li se na Martinovo déleni vysky postavy vymfelych
populaci (MARTIN — SALLER 1928) vidime, Ze muZi i Zeny méli postavu vysokou.

Shrnuti

Demograficky rozbor kosternich pozistatkii z mladohradistni faze pohiebisté Divaky
—Padélky za humny ukazal, Ze dospéla populace pohibend na této lokalité byla normalné
sloZzend, pocet muzil mirné pievazoval nad poctem Zen. Vékové slozeni dospélé populace
se také ukazuje byt pomérné obvyklé. Zeny umiraly nejcastéji v kategorii maturus I a muzi
ve véku o deset let vyssim, ve vékové kategorii maturus II. Jedinou odchylkou u dospélé
populace je pomérné maly pocet Zen zemfelych ve véku do 30 let (20%), kdy se predpokla-
da vysoka uimrtnost matek pii porodech a v dlisledku komplikaci jimi vyvolanymi. V této
vékové kategorii zemfel stejny pocet Zen jako ve vysokém véku, ale i zde vSak mdme dolo-
Zeno umrti téhotné Zeny (H34a 24-30 let), kterd méla v bfisnich partiich kosterni pozistat-
ky plodu starého asi 8 meésict in utero (H34b). Nelze tedy fici, Ze se tyto komplikace
v Divédkdch nevyskytovaly a Ze Zeny v souvislosti s porody zde neumiraly.

Nejmarkantnéjsi odchylkou od normalu vsak pozorujeme u détské ¢asti populace, kte-
rda md zcela neobvyklé slozeni. Jednak je zde pohibeno déti velmi malo (12 + plod ze 104
celkové objevenych jedincti) a dale jejich vékové sloZeni je velmi netypické protoze chybi
déti do dvou let véku. Nejvice déti zemielo ve vékové kategorii infans III (7-14 let), cemuz
odpovida i primérny vék déti, ktery je vysoky a dosahuje plnych 9 let. Jak si tuto situaci
vysvétlit? STLOUKAL a VYHNANEK (1976) uvadéji, ze jesté v 19. stoleti dosahovala dét-
ska umrtnost 30%. JURGENS (1988) uvadi, ze v normalné slozené historické populaci
se vyskytuje 40% détskych skeleti. Jak lze tedy vysvétlit absenci détskych skeletti na po-
htebisti v Divdkach? Jednou z moznosti je, Ze zde méli lidé tak dobré podminky k zZivotu,
Ze détska umrtnost byla extrémné nizka. Tato hypotéza je vSéak malo pravdépodobna. Dale
se nabizi racionalni tivaha, Ze mélké détské hroby byly zni¢eny zemédélskym obdéldva-
nim pudy napi. orbou, ktera zde skute¢né po staleti probihala. Jako tfeti se nabizi tivaha,
Ze malé déti byly pohibivany jinde, na zvlastnich okrscich, jak dokladuje napt. Hana Ha-
nakové z hradisté Libice (HANAKOVA 1969).
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Eva Drozdova

Die demograpfische Struktur der jungburgwallzeitlichen Phase des Graberfeldes
Diwak (Divéky) — Padélky za humny

Die demographische Analyse der Skelettfragmente aus der jungburgwallzeitlichen Phase des
Gréberfeldes Diwak (Divdky) — Padélky za humny zeigte, dafl die auf dieser Lokalitdt bestattete
erwachsene Bevolkerung normal zusammengesetzt war, die Zahl der Ménner die der Frauen etwas
iiberwog. Die Altersgliederung der erwachsenen Bevdlkerung war ebenfalls gewohnlich. Die
markanteste Abweichung vom Normal beobachten wir bei der Kinderpopulation. Einmal sind hier
sehr wenige Kinder bestattet (zwolf plus eine Frucht von insgesamt 104 entdeckten Einzelpersonen),
Kinder unter zwei Jahren fehlen und die meisten Kinder starben in der Alterskategorie Infans III (7-14
Jahre). Das Durchschnittsalter der Kinderpopulation ist neun Jahre und damit sehr hoch. Das Fehlen
von Kinderskeletten im Gréaberfeld in Diwak ist moglicherweise vor allem mit der Zerstorung der
wenig tiefen Kindergraber zu erkléren.

| 285 |



Eva Drozdovd

Analyza stopovych prvki v kosternim materidlu
z mladohradiStniho obdobi pohfebisté Divaky
— Padélky za humny

Analysis of trace elements in the skeletal material from 11th century burials at Divdky — Padélky za humny

Analysis of strontium and zinc content was done to reconstruct the alimentation of the populace in the 11th century.
Besides that, also the levels of Na, Mg, K, Ca, Cr, Fe, Cu, Zn, Se, Sr, and Pb were analysed in the remains of 8 men, 5
women and 4 children. The men were receiving the most protein in their nutrition (the highest levels of Zn). Women
had a higher ratio Zn/Sr, children the lowest. The diet of the small children and the elderly probably consisted of
vegetable foods in the form of mush or gruel.

Key words: trace elements, diet reconstruction, 11th century, Divaky — Padélky za humny

Analyza stopovych prvki byla provedena za ticelem rekonstrukce stravy, tedy za tce-
lem zhodnoceni hladiny stroncia a zinku v kostech jednotlivych muZi a Zen, ale vzhledem
k $irsimu spektru analyzovanych prvkd bylo mozné rovnéz posoudit napiiklad moznou
kontaminaci organismu kovy, jako je Zelezo nebo olovo napft. z pfedmétt denni potieby.
Analyzovéany byly hladiny prvka Na, Mg, K, Ca, Cr, Fe, Cu, Zn, Se, Sr a Pb. Vzorky byly
odebrany ze standardizovaného mista odbéru v kr¢ku kosti stehenni proti trochanter mi-
nor vrtackou s dutym vrtakem o prameéru 1,5 cm (Obr. 1). Pti odbéru vzorkd bylo nutné
brat také ohled na finan¢ni stranku analyzy. Nakonec byly odebrdny vzorky z pohiebisté
Divaky —Padélky za humny z faze datované do 11. stoleti osmi muziim, péti Zendm a ctyfem
détem. Vlastni analyza stopovych prvki byla provedena v Laboratoii hmotnostni spektro-
metrie Ustavu chemie P¥frodovédecké fakulty Masarykovy univerzity pod vedenim prof.
RNDr. Viktora Kanického, DrSc.

Pomeér rostlinné a masité stravy

Pomér masité a rostlinné slozky ve stravé historickych populaci je mozné studovat néko-
lika zptisoby, a to prostfednictvim stabilnich izotopti C a N (KATZENBERG 1992), prostied-
nictvim studia bukkalni mikroabraze zubni skloviny (PEREZ-PEREZ ET AL. 1999; ]AROéOVA
— DROZDOVA 2007), nebo prostfednictvim poméru stopovych prvki v kostni tkéni (SAN-
FORD 1992; SMRCKA 2005; SMRCKA —JAMBOR 2000; SMRCKA 2000; PROKES — HEGRO-
VA 2006; SMRCKA - DROZDOVA ET AL. 2007). Nejcastéji se za timto ticelem posuzuiji hladiny
vapniku a stroncia nebo zinku a stroncia. Stroncium je prvek, ktery se do lidského téla dosta-
va predevsim s rostlinnou stravou, kdezto zinek a vdpnik do organismu piichazi prostied-
nictvim stravy bohaté na bilkoviny, jako jsou u vapniku mlééné vyrobky a mléko viibec
a u zinku se jedna o proteiny ziskané z masité stravy. Hladina vapniku je vsak v kostni tkani
velice proménliva a miize byt do vysoké miry ovlivnéna vnéjsimi faktory, jako je jeho obsah
ve spodni vodé nebo v ptidé, v niz jsou kosterni poztistatky pohibeny.

Pro rekonstrukci poméru rostlinné a masité slozky v potravé obou populaci z pohiebisté
Divaky — Padélky za humny byl zvolen pomér stroncia a zinku, protoze hladina vapniku

| 286 |



Obr. 1. Odbérové misto pro analyjzu stopovyjch prokii na collum femoris.

Divaky 11. stol.
muzi Zeny déti
hrob &. vék Sr/Zn hrob €. vék Sr/Zn hrob. &. vék Sr/Zn
61 45-55 2,02 21 18-24 2,84 20 9 2,32
71 35-40 1,70 22 35-45 2,28 53 11-12 2,28
82 34-43 1,42 34 24-30 1,95 64 12-15 3,85
85 50-55 1,89 119 30-35 2,63 129 15-18 2,04
87 47-5% 1,43 136 40-50 1,71
107 70-vice 3,3
123 20-24 1,85
134 18-22 1,30
pramér 1,86 primér | 2,28 1 primér 2,65

Tab. 1. Pomery Sr/Zn v mladohradistni populaci z Divdk.

v kostech byla hodné vysoka a vzhledem ke stavu zachovalosti kostni tkdné zde existovala
redlnd sance prisunu vapniku do kostni tkané z okolniho prosttedi v dasledku diageneze.
Nejvice bilkovin ve stravé (tedy nejvice zinku) dostavali muzi (Sr/Zn 1,86), Zeny mély
v kostni tkdni podil zinku podstatné niz$i a naopak mély vyssi obsah stroncia (Sr/Zn 2,28).
Nejvyssi mnozstvi stroncia a nejnizsi obsah zinku vidime u détské casti populace (Sr/Zn
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Graf 1. Pomér Sr/Zn v kostech muZii, Zen a déti z mladohradistni fize
pohtebisté Diviky — Padélky za humny.

2,65). Lze tedy ¥ici, Ze Zeny a déti mély ve stravé nizsi podil proteinové slozky. O statisticky
vyznamné rozdily se vsak nejednalo.

Jak bylo uvedeno vyse, sloZeni potravy a tedy hladiny zinku a stroncia jsou ¢asto ovliv-
nény vékem clovéka. Pri rekonstrukci stravy vymielych populaci miizeme toto pozorovat
napf. v extrémné vysokych hodnotdch pomértt obou prvki, které se nejcastéji vyskytuji
u déti, které byly Ziveny détskou stravou v podobé ceredlnich kasi (PROKES - HEGROVA
2006). Podobné extrémni hodnoty vidime také u dospélych, a to pfedevsim u starsich osob,
které ve vysokém véku piisly o chrup a masitd strava se jim Spatné kousala. Z téchto divo-
dt jedi stravu kasovitou, rostlinného ptivodu. Pfikladem je muZ z hrobu 107
z mladohradistni faze pohfebisté v Divakach, ktery se dozil minimalné 70 let. V jeho kos-
tech byl objeven nejvyssi pomér Sr/Zn ze vsech muzt mladohradistni faze (Sr/Zn 3,3).

Jak se ukazuje, vyse poméru Sr/Zn neni viak ovlivnéna pouze vékem, ale také zdra-
votnim stavem. Literatura uvadi, Ze téhotné Zeny a Zeny kojici maji vysoké poméry Sr/Zn,
protoze dochazi ke zvySovani hladiny stroncia diky jeho diskriminaci placentou a zaroven
ke snizovani hladiny zinku v dasledku vyssi spotteby bilkovin (SANFORD 1992; PROKES
~ HEGROVA 2006). Na pohftebisti v Divakach v jeho mladohradistni fézi byla zkoumana
Zena z hrobu 34, kterd zemiela v 8. mésici téhotenstvi; byly objeveny i zbytky kostry plodu
boru mladohradistnich Zen z Divdk. Zatim pro tuto skutecnost nemame vysvétleni. Nabizi
se vSak hypotéza, Ze Zena méla v téhotenstvi extrémné vysoky piijem proteind, ktery kom-
penzoval jejich zvySenou spotiebu.

Shrneme-li vysledky zjisténé hodnocenim obsahu Zn a Sr v kosternim materidlu
z mladohradistni faze pohtebisté Divaky, mizeme v souladu s literaturou konstatovat na-
rist proteinti ve stravé ve shodé s casovou osou, kdy smérem k soucasnosti mnozstvi pro-
teinti ve stravé piibyvd. SMRCKA (2000) uvadi slozeni stravy populace sttedohradistni
a mladohradistni a z jeho popisu plyne rtiznorodéjsi slozeni stravy u mladohradistni po-
pulace. Lze tedy vysledovat trend zvySovéni bilkovinné slozky potravy. Celkoveé vsak vidi-
me pomérné vysoké poméry Sr/Zn u vsech zkoumanych muzt, Zen a déti. Lze tedy
konstatovat, Ze mnozstvi zivoc¢isnych proteind ve stravé bylo patrné obecné dost nizké a to
i v muzské ¢asti populace, kterd dostavala nejvice Zivocisnych proteinti ze vSech. Tato sku-
te¢nost odpovida jednak rekonstrukci slozeni potravy z obdobné datovanych lokalit (SMRC-
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KA - JAMBOR 2000) a také rekonstrukci slozeni potravy provadéné z archeologickych
a historickych prament, které hovoii o velice pestrém jidelnicku (BERANOVA 1980, 2007),
ale s pfevahou jidel rostlinného ptivodu.

Dalsi zkoumané prvky

Dalsi prvky, jejichz obsah byl sledovan, byly Fe, Pb, Se, Ca nebo Cu. Selen se v lidském
organismu vyskytuje ve stopovém mnozstvi a do organismu se dostdva se stravou a také
v pribéhu diageneze kosterniho materidlu po pohibeni (PROKES — HEGROVA 2006).
V nasich vzorcich se nachazel v minimdlnim mnoZstvi, coz odpovida nizkému obsahu se-
lenu v ptidé jizni Moravy (KIZEK ET AL. 1999).

Olovo ve vysokych koncentracich je pro organismus toxické. Ve vzorku z Divak a Mor-
ktivek se vyskytuje v minimalnim mnoZstvi, a tedy lze vyloucit kontaminaci napf. doma-
cim nac¢inim (SANFORD 1992). Zvysena hladina Pb byla zjisténa v hrobé 61, 45-55letého
muze, kde byla objevena mince. Jednd se o denar vyrobeny piedevsim ze stiibra a médi
s malou pfimési olova. Neni jasné, ¢im byla vysokd hladina Pb v kostech muze z hrobu 61
zplisobena, protoze méd z mince se ve sloZzeni kosternich pozustatka viibec neprojevila,
ikdyZ ji mince obsahovala jisté vice neZ olova. Hladina olova v kostech u tohoto muze
odpovida hladiné zjisténé v kosternim materidlu z obdobi fimského. U ostatnich hrobu
se obsah olova pohybuje v hranicich uddvanych pro kosterni materidl od neolitu po stfe-
dovék (SMRCKA — JAMBOR 2000).

Vépnik je dileZitou soucdsti stavby kosti, a proto se v kosternich poziistatcich vyskytu-
je ve vysoké mife. Je uzivan v rekonstrukci stravy jako indikator mléénych produkti. Jeho
hladina je vSak v kostni tkani do vysoké miry ovliviiovdna diagenezi. Ve zkoumaném vzorku
jsme pozorovali vy3si hladiny Ca nez na jinych lokalitdch (napt. PROKES — HEGROVA
2006); predpokladame tedy jeji zvyseni v prubéhu diageneze z ptidy a vody.

Obsah Zeleza v kostni tkdni je nizky a pro rekonstrukci stravy nemd velky vyznam, pro-
toze v kostech nemd vyraznou fyziologickou funkci. Z téchto dtivodu je uzivan jako indika-
tor kontaminace kosterniho materialu (PROKES — HEGROVA 2006) z hrobové vybavy
a podobné. Obsah Zeleza v kosterniho pozfistatcich z Divak kolisd mezi jednotlivymi jedinci,
coz ukazuje na kontaminaci z hrobové vybavy nebo z rozlozenych mékkych tkani téla.

Méd je povazovana za indikdtor kontaminace kosterniho materidlu z hrobové vybavy.
Ve zkoumaném vzorku z mladohradi$tni faze pohfebisté Divaky byl obsah médi v kosternim
materidlu minimalni. Patrné proto, Ze se v hrobové vybavé nenachédzely bronzové predméty.

Ukazatelé jako délka doziti, détskd timrtnost, vyska postavy Zen, pomér stroncia a zin-
ku v kostni tkdni nasvéd¢uji tomu, Ze u lidi pohibenych v Divakach v 11. stol. doslo oproti
stol. 9. k zlepSeni kvality Zivota populace. Tento jev neni jednozna¢né vysvétlitelny, proto-
Ze hospodaiské i politické podminky se zdaji byt na podobné trovni. Toto pozorovéni by
bylo tieba ovéfit srovnanim s dalSimi stejné datovanymi pohiebisti a také s materidlem
z hibitovia 13. az 15. stol.
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Eva Drozdova

Analyse von Spurenelementen im Knochenmaterial aus der
jungburgwallzeitlichen Periode des Graberfeldes Diwak (Divaky) — Padélky
za humny

Die Analyse vom Spurenelementen wurde zum Zweck der Rekonstruktion der Erndhrung, also
zum Zweck der Auswertung des Strontium- und Zinkspiegels in Knochen einzelner Manner und
Frauen durchgefiihrt, aber in Anbetracht eines breiteren Spektrums analysierter Elemente war es
zugleich moglich, etwa eine eventuelle Kontaminierung des Organismus zu beurteilen. Analysiert
wurden die Spiegel der Elemente Na, Mg, K, Ca, Cr, Fe, Cu, Zn, Se, Sr, und Pb bei acht Mannern, fiinf
Frauen und vier Kindern. Der Gehalt an einzelnen Elemente, auch das besondere Verhiltnis von
Strontium und Zink, verwies insgesamt auf ein Ubergewicht von Strontium gegeniiber Zink im
Knochengewebe der Mannern, Frauen und Kindern, deren Geschlecht nicht bestimmt wurde. Am
meisten Eiweifistoffe (also am meisten Zink) bekamen die Mianner, die Frauen hatten im
Knochengewebe einen deutlich niedriger Zinkanteil und dagegen einen hoheren Strontiumgehalt.
Die hochste Strontiummenge und die geringste Zinkmenge sehen wir beim kindlichen Teil der
Population. Bei Kleinkindern und dlteren Leuten finden wir ein hohes Verhéltnis Sr/Zn, bei ihnen
iiberwog wohl eine Erndhrung pflanzlicher Herkunft in der Form von Brei. Weitere untersuchte
Elemente, die wir meist eher zur Enthiillung einer Kontamination des Organismus aus dem
umgebenden Milieu verwenden, wurden im Knochengewebe Einzelner in hoher Konzentration
gefunden, und es ist daher nétig, sie individuell in der Beziehung zu ihrer Grabausstattung, ihrem
Gesundheitszustand und zum Bestattungsritus zu beurteilen.

Diese Arbeit entstand im Rahmen der Forschungsaufgabe GACR Nr. 404/08/0657 Mikroregion
Haraska in der Burgwallzeit (7.-12. Jahrhundert).
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Tatiana Balueva — Elizaveta Veselovskaya — Eva Drozdovd

Rekonstrukce podoby nékterych pohibenych
z mladohradis$tniho pohfebisté u Divak

Reconstruction of appearance of some individucls buried at Divaky — Padélky za humny in the 11th century

The good state of skulls made possible a drawn reconstruction of appearance of two men living and buried at Divaky
in the 11th century using Gerasimov’s method.

Key words: anthropology, graphical reconstruction of appearance from skulls, Divdky — Padélky za humny, 11th century

Rekonstrukce podoby ¢lovéka podle lebky je védeckou metodou, kterd slucuje exaktni
védu a ¢astecné i umeéleckou invenci. Pomdhd ndm predstavit si zkoumané piislusniky his-
torickych populaci jako zivé muze a Zeny a tedy ddva zkoumanym kosternim pozistat-
ktim lidsky rozmeér. Rekonstrukce podoby byla vytvorena postupem uzivanym v Laboratofi
antropologické rekonstrukce Ruské akademie véd v Moskvé tzv. Grasimovovou metodou.

Rekonstrukce podoby u populace z mladohradistni fdze pohfebisté Divdky narazila
na problém zachovalosti kosternitho materialu, protoZe v kosternim materidlu z divackého
pohiebisté se nenachazela neposkozend lebka. Proto nebylo mozné provést plastickou re-

Obr. 1 a, b: Kresebnd rekonstrukce muze z hrobu 102.

konstrukci u Zddného muZe ani Zeny. Pro gra-
fickou rekonstrukci (BALUEVA et al. 1993)
staci, aby lebky mély zachovanou alespon
polovinu obli¢ejové ¢asti, neposkozené nosni
ktistky a polovinu obou celisti. Tato kritéria
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Obr. 2 a, b: Kresebnd rekonstrukce muze z hrobu 123.

zachovalosti spliovaly dvé muzské lebky
(H102 a H123) z mladohradistni faze pohfte-
bisté Divdky (Obr. 1 ab, 2 ab, Tab. 1). Tyto
dvé rekonstrukce ndm podavaji informaci
o mozném vzhledu muza z této lokality (BA-
LUEVA - VESELOVSKAYA 2006).

hrob ¢. datace pohlavi vék
102 11. stol. muz 45-55
123 11. stol. muz 24-30

Tab. 1 — Prehled kosterniho materidlu z Divik urceného pro grafickou rekonstrikci podoby.
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Rekonstruktion des Aussehens einigere Bestatteter der jungburgwallzeitlichen
Phase des Gréberfeldes bei Diwak (Divéaky)

Im Rahmen der Untersuchung von Knochenfragmenten aus der jungburgwallzeitlichen Phase
des Gréberfeldes Diwak (Divdky) — Padélky za humny wurde eine Rekonstruktion des Aussehens
nach dem Schidel durchgefiihrt, um sich das Aussehen der Einwohner des stidméhrischen Diwak im
11. Jahrhundert vorstellen zu kénnen. Die Rekonstruktion wurde nach der Gerasimov-Methode
durchgefiihrt. In Anbetracht der schlechten Erhaltung des Knochenmaterials wurden zwei graphische
Rekonstruktionen des Aussehens der Manner aus den Gréabern 102 und 123 gemacht.

Diese Arbeit entstand im Rahmen der Forschungsaufgabe GACR Nr. 404/08/0657 Mikroregion
Haraska in der Burgwallzeit (7.-12. Jahrhundert).
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Jana Kamarytovd — Jana BeneSovd — Eva Drozdovd

Hodnoceni sérologickych vlastnosti AB0 systému
u kosternich poztistatkti z mladohradistni faze
pohiebisté Divaky — Padélky za humny

Evaluation of serologic properties of the ABO system in skeletal remains from 11th century burials at Divdky — Padélky
za humny

For the evaluation of the serologic properties of the ABO blood group system samples of bone tissue were collected
from 59 individuals from the 11th century. The blood group could be determined in 40 out of 60 samples collected
from remains of men, women and children. The serologic properties could not be determined in the remaining 20
samples. The blood group O was dominant, the secon most common was B followed byAB. The Blood group A was
not present in the sample group, but apparently it was present in the population. Thus we can say that all the blood
groups of the ABO blood group system were present in the early medieval population of Divéky.

Key words: blood groups, ABO blood group system, Divaky — Padélky za humny, 11th century

Stanoveni sérologickych vlastnosti systému ABO u historickych kosternich pozustatki
je znamé po dlouhou dobu a existuje nékolik postupd, jak vlastnosti stanovit (LENGYEL
1964; PAOLIET AL. 1986). U kosternich pozistatki z pohfebisté Divaky — Padélky za humny
bylo provedeno stanoventi sérologickych vlastnosti krevniho systému ABO absorb¢né inhi-
bi¢ni metodou (LEE ET AL. 1988). Stanoveni téchto vlastnosti je provadéno pfimo
z kosterniho materidlu a ma své vyhody a nevyhody. K vyhoddm patii pomérné snadné
stanoveni a relativné mald finan¢ni ndro¢nost vyzkumu. Vysledky hodnoceni sérologic-
kych vlastnosti, tedy vlastni uréeni krevni skupiny, miize pomoci s interpretaci nékterych
zjisténych skute¢nosti. RozloZeni krevnich skupin v populaci mtiZze napovédét o etnickém
puvodu jejich pfislusnikt. Dale mtize poskytnout indicie k pfibuzenskym vztahtim
na pohfebisti. Prostfednictvim vyskytu jednotlivych krevnich skupin lze také interpretovat
pritomnost nékterych nemoci, které se mohou u populace vyskytovat v epidemiologickém
méfitku. Nevyhody spocivaji v silné ovlivnitelnosti antigennich vlastnosti kostni tkané
po pohibeni do zemé¢, kde v rdmci plidnich pomérti nebo ¢innosti ptidnich mikroorganismt
dochazi ke zméné antigennich vlastnosti. Silna fosilizace kosternitho materidlu ¢asto brani
ziskani vysledkd. Dalsi nevyhodou je obtiZnost stanoveni krevni skupiny 0.

Pro stanoveni byly odebrany vzorky z vétsiny hroba z lokality Divaky — Padélky
za humny. Vzorky nebyly odebrdny pouze v piipadech, kdy se kosti nezachovaly nebo
se zachovalo minimum kosti skeletu, napiiklad jen zuby. Postup pfi stanoveni vychazel
z Lengyelova postupu (LENGYEL — NEMESKERI 1964) modifikovany Kamarytovou (KA-
MARYTOVA 2008). Pro vlastni stanoveni bylo pouzito 100 mg kostniho pragku u stanoveni
A a B antigenu a 200 mg prasku v piipadé stanoveni antigenu H. K prikazu H antigenu byla
pouzita dvojnasobna navazka kostniho prasku oproti stanoveni antigenti A a B, a to z dvodu
mensi vaznosti lektinu H oproti lidskym polyklondlnim antisérim. Toto mnozstvi jiz bylo
dostacujici, aby bylo mozné H antigen v kostnim prasku s urcitou jistotou odhalit.

Koncentrace antisér byla u vSech, tedy anti-A, anti-B a lektinu H 1:100. Pro stanoveni
byly pouzity standardni erytrocyty natravené bromelinem v 0,5% koncentraci.
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hrob &. typ kosti krevni skupina 79 Zebro 0
20 Zebro 0 81 iebro 0
21 Zebro 0 82 Zebro 0
22 iebro 0 83 Zebro 0
23 cbratel - 85 Febro 0/AB
24 scapula - 87 Zebro 0
25 Zebro AB/O 88 jebro 0
30 radius - 102 Zebro AB
31 fragmenty - 103 Zebro 0/B
34 iebro B 107 Zebro -
37 lebka - 113 Zebro 0
40 iebro - 114 Zebro 0
41 iebro - 119 Zebro 0
48 obratel - 122 obratel -
49 iebro - 123 Zebro 0
50 obratel - 124 Zebro B
51 clavicula - 126 zebro 0
53 iebro - 127 zebro 0
58 Zebro 0 129 Zebro 0
59 Zebro - 134 Zebro 0
61 Zebro 0 135 Zebro AB/A
62 obratel - 136 Zebro 0
64 Zebro 0/AB 137 Zebro B/0
66 lebka - 139 Zebro B
67 Zebro 0 140 lebka -
69 Zebro 0/B 140 Zebro
70 zebro B 141 Febro 4]
71 Zebro AB 142 Zebro B
72 zebro O/A 145 Zebro AB
73 Zebro B 148 zebro B
78 obratel -

Tab. 1. Stanovent sérologickijch vlastnosti systému ABO u hrobii datovanijch do mladohradistniho obdobi
na pohtebisti Diviky — Padélky za Humny.

11. stoleti
0 A B AB neuréenc celkem
muzi 12 {50%) 0{0%) 2 (8,3%) 3{12,5%) 7{29,2%) 24 (100%}
Zeny 11{45,8%) | 0{0%) 5 (20,9%) 2 (8,3%) 6 {25%) 24 (100%)
déti 3 {60%) 0 {0%) 0 (0%} 0 (0%) 2 {40%) 5 {100%)
neuré. dospéli 1{16,7%) | 0{0%) 1(16,7%) 0 {0%) 4 {66,6%) 6 {100%)
celkem 27 {45,7%) | 0{0%) 8 (13,6%) 5 {8,5%) 19 (32,2%) 59 (100%)

Tab. 2. Vyjsledky urcent krevnich skupin na pohfebisti Diviky — Padélky za humny u muzii, Zen a déti
z mladohradistni fize pohibivdnd.

Pro urceni sérologickych vlastnosti krevniho systému ABO byly odebrany vzorky kost-
ni tkdné u 59 jedinct z mladohradistni faze pohibivani (z hrobu 140 byly odebrany 2 vzor-
ky, tedy celkem bylo analyzovano 60 vzork). Jednalo se pfevdzné o Zebra, ale v nékterych
pfipadech bylo nutné, vzhledem ke stavu zachovalosti kosternitho materidlu, pouzit jinou
kost (tab. 1).

U celkem odebranych 60 vzorkt z 59 jedincti z mladohradistni faze pohtebisté Divaky
— Padélky za humny se podafilo stanovit krevni skupinu celkem u 40 muzt, Zen a déti,
u zbylych 20 vzork se sérologické vlastnosti stanovit nepodafilo (tab. 1, 2, graf 1).

Z tabulky i grafu je patrné, Ze pfevldda krevni skupina 0, druhd nejzastoupenéjsi je
krevni skupina B, potom AB a krevni skupina A se ve zkoumaném vzorku nevyskyto-
vala. Pokud bychom se tyto vysledky pokusili interpretovat, neobvyklé je vysoké za-
stoupeni krevnich skupin B a AB na ukor krevni skupiny A. V soucasné populaci
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Graf 1. Celkové vijsledky stanoveni krevnich skupin u mladohradistnt fize pohvebisté Diviky — Padélky
za humny (bez ohledu na pohlavni a vékovou strukturu).

Graf. 2. RozloZent krevnich skupin u muZii, Zen a détf na pohtebisti Divdky — Padelky
za humny v mladohradistni fazi pohibivdni.

na nasem uzemi jsou nejvice zastoupeny krevni skupiny A a 0, kdezto skupiny B a AB
jsou v mensiné. Nutno vsak brat v potaz, zZe u 19 jedincd krevni skupina nebyla stano-
vena viibec a u dalsich 40 hrobt nebyly sérologické vlastnosti, z riznych dtvodt, va-
bec vysetiovédny. S nejvétsi pravdépodobnosti je velké mnozstvi muzt, Zen a déti
s neur¢enou krevni skupinou ddno stavem zachovalosti kosterniho materidlu
z pohtebisté Divdky, kde byl kosterni materidl zachovan velmi Spatné. Svédéi o tom
také velké mnozstvi pohlavné neurcitelnych jedincti se silné poskozenymi skelety.
U rozbitych skeletd s rozlamanymi kostmi s odhalenou spongiézou je Sance
na zachovani ptivodnich antigennich vlastnosti mald.
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Tabulka 2 a graf 2 shrnuji zastoupeni krevnich skupin u muz, Zen a déti
z mladohradistniho obdobi na pohftebisti v Divdkach. Z této tabulky plyne, Ze krevni sku-
pina 0 se vyskytovala u muzt, Zen a déti nejcastéji (byla stanovena u 12 muzd, 11 zen, 3 déti
a 1 pohlavné neurcitelného dospélého ¢lovéka). Za ni co do ¢etnosti vidime krevni skupi-
nu B, kterd byla stanovena u 5 Zen, 2 muZzti a 1 pohlavné neurcitelného dospélého clovéka.
Krevni skupina AB se vyskytuje v minimalnim mnozZstvi (byla stanovena u 3 muztia 2 Zen)
a krevni skupina A nebyla u zddného jedince spolehlivé stanovena.

I'kdyz se v mladohradistni fazi na pohiebisté v Divakdch podafilo sérologické vlast-
nosti urcit u pouze 40 jedincti ze 100 objevenych jedincti (tedy pouze u 40% mladohradist-
ni populace), z vysledki plyne, Ze v této populaci v mladohradistnim obdobi dominuje
krevni skupina 0. Za ni nésleduje krevni skupina B a AB. Vysoky vyskyt skupiny 0 neni
v nasich pomérech nic neobvyklého. V soucasné ¢eské populaci se vyskytuje krevni skupi-
na 0 asiv 39% (http:/ /www.fnmotol.cz/oddeleni-krevni-banky 28.1.2011), tedy jeji zastou-
peni ve vzorku se od soucasné populace o mnoho neodli$uje. ProtoZe mame velké procento
neurcitelnych jedincti a také mame jedince, u kterych nebylo mozné vzorky pro stanoveni
sérologickych vlastnosti odebrat, musime vSak pfedpokladat, Ze pocet muzi, Zen a déti
s krevni skupinou 0 byl na pohfebisti ve skutecnosti jesté vyssi a frekvence ostatnich krev-
nich skupin byla rovnéz zastoupena ve vy$sich hodnotach. I kdyz se krevni skupinu
A nepodafilo jednoznaéné stanovit, pfitomnost jedinct s krevni skupinou AB
a nejednoznac¢né urcenou krevni skupinou A (tab. 1) ukazuje na skute¢nost, Ze alela A zde
byla pfitomna. Pouze vzhledem k vnéjsim vliviim nemohla byt jeji frekvence spolehlivé
stanovena. Lze tedy fici, Ze v mladohradistni populaci z Divak byly zastoupeny vsechny
krevni skupiny systému ABO.
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Jana Kamarytova — Jana Benesovéd — Eva Drozdova

Wiirdigung serologischer Besonderheiten des ABO-Systems bei
Knochentiberresten aus der jungburgwallzeitlichen Phase des Graberfeldes
Diwak (Divéky) — Padélky za humny

Fiir die Bestimmung serologischer Besonderheiten des Blutsystems ABO wurden
Knochengewebsproben bei 59 in der jungburgwallzeitlichen Phase bestatteten Einzelpersonen
genommen. Bei insgesamt 60 Proben von 59 Einzelpersonen gelang es, die Blutgruppe bei 40 Mdnnern,
Frauen und Kindern festzustellen, bei den verbleibenden 20 Proben nicht. Es herrschte die Blutgruppe
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B vor, gefolgt von AB. Die Blutgruppe A taucht in den untersuchten Proben iiberhaupt nicht auf, aber
die Anwesenheit Einzelner mit der Blutgruppe AB und die nicht eindeutig bestimmt Blutgruppe
A verwiesen auf die Tatsache, dafd Alela A hier vorhanden war. Nur in Anbetracht der dufSeren Einfliisse
konnte ihre Frequenz nicht verldflich festgelegt werden. Man kann also sagen, daf in der
jungburgwallzeitlichen Population aus Diwak alle Blutgruppen des Systems AB0 vertreten waren.

Diese Arbeit entstand im Rahmen der Forschungsaufgabe GACR Nr. 404/08/0657 Mikroregion
Haraska in der Burgwallzeit (7.-12. Jahrhundert).
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Andrea Matéjickovd

Hrob kultury zvoncovitych poharti z pohfebisté
Divaky — za Humny

Bell-Beaker culture grave

During excavation of a large early medieval burial grounds a group three vessels from Bell-Beaker culture was
discovered outside other setlemet or burial objects. The object dealt with in the article - object No.12 - was probably a
grave in overlying layers disturbed by a subsequent burial. Unusual are intentionaly breached holes in two of the
vessel - so called ,,soul holes”. This is unusual with the Bell-Beaker culture finds which do not have these holes - with
the exception of so called ,strainers” with many holes in the bottom.

Key words: Divédky, grave, Bell-Beaker culture

Pfi zkoumani rozsdhlého pohfebisté ze stiedni a mladsi doby hradistni (obr. 1, A — 4)
byla mimo jiné sidlistni a hrobové celky (hrob unétické kultury a nékolik hrobti z mladsi
doby bronzové; sidlistni objekty kultury s moravskou malovanou keramikou) zjisténa také
skupina tfi nddob datovanych do obdobi kultury zvoncovitych pohara (KZP).

Objekt 12 (obr. 1, B, D)

Na trovni zacisténé plochy, mezi kostrovymi hroby 9 a 10, na plose o rozmérech ca 0,25
x 0,25 m byla zjisténa skupina tii nddob.

1 — dzbanek s vysokym, rozevienym hrdlem oddélenym od téla odsazenim s uchem
jdoucim od okraje k nejvétsi vyduti, povrch tmavé hnédy se svétlymi oky, hladky, v. 110
mm, ? okraje 95 mm, ? dna 40 mm, inv.¢. 323/00-12/1, obr. 1, C - 1

2 — nizky zdobeny pohadr, pravidelné se stiidaji zakladni vyzdobny pés s vedlejsim,
motivy vzdy proloZeny nezdobenymi pasy, povrch oranzovy otfely, ve sténé prorazen ot-
vor, v. 96 mm, ? okraje 115 mm, ? dna 55 mm, inv.¢. 323/00-12/2, obr. 1, C - 2

3 —dZbanek s uchem, povrch svétle oranzovy, hladky, ve dné proraZen otvor, v. 85 mm,
? okraje 80 mm, ? dna 44 mm, inv.¢. 323/00-12/3, obr. 1,C -3

Tento nélez nebyl prvni stopou KZP na katastru obce. Ndlezy zde byly zjistény jiz ko-
lem roku 1934, kdy v trati ,, Dily v zelach” (obr. 1, A - 1) bylo prozkoumano 10-12 zarovych
a kostrovych hrobd, nélezy z kterych se vSak do soucasnosti nedochovaly (Dvorak a kol.
1996, 15). Dalsi zjisténa poloha (obr. 1, A — 2) se nachazi ca 1 km severovychodnim smérem,
téméf u hranic katastru, kde pii povrchovych sbérech J. Némecka byly zjistény nalezy po-
chazejici pravdépodobné z rozruseného hrobu (Unger 1984). Zatim posledni zjisténa polo-
ha pochdzi z intravildnu obce — dtim ¢.p. 54 (obr. 1, A - 3), kde opét J. Némecek pii vykopu
kanalizace zachranil ¢ast inventare dalSiho zniceného hrobu (Matéjickova 2007, 165).

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze zejména ve vychodni ¢asti katastru obce byla zjisténa
pohiebist (pocet hrobti na jednotlivych pohtebistich je velmi rozmanity; casto byva zjistén
na rozsahlé plose pouze jeden hrob; na priimérném pohfiebisti nepfesahuje zpravidla pocet
hrobt 30, aZ k dosud nejvétsimu zjisténému moravskému pohiebisti v Hosticich se 157
hroby) se nachazeji také, zpravidla malé, osady. U popisovaného nalezu — obj. 12 — v rdmci
zjisténého pohiebisteé se s nejvétsi pravdépodobnosti jednalo také o hrob zapustény patrné
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Obr. 1 A - Diviky, katastr obce s vyznacenymi nalezy KZP, B — objekt 12, C — jednotlivé nddoby,
D — fotografie objektu 12, inv.c. 323/00-26

| 300 |



do nadloznich vrstev, poruseny pozdéjsim pohiebistém. Neobvyklym nédlezem jsou u dvou
ze tfi nddob zdmérné prorazené tzv. dusni otvory. U pohdru je otvor prorazeny ve sténé a u
dzbanku na dné nadoby. U KZP se jednd o neobvykly jev; kromé tzv. cednikti s vice otvory
ve dné, nebyvaji tyto otvory u KZP pfitomny.
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Andrea Matéjickova

Ein Grab der Glockenbecherkultur aus der Graberfeldes Diwak (Divaky)

Bei der Untersuchung der umfangreichen Begrabnisstétte aus der Burgwallzeit in Diwak wurde
aufler anderen Siedlungs- und Grabeinheiten auch eine Gruppe von drei Gefiflen aus der
Glockenbecherkultur gefunden. Dieser Fund war auf dem Kataster der Gemeinde nicht der erste;
bereits aus friitheren Kampagnen kennen wir mehrere Fundstétten. Bei dem beschriebene Objekt —
Objekt 12 — handelte es sich wahrscheinlich um ein in die obere Schicht des Hangendes eingelassenes
Grab, das spater durch die Anlage der Begrabnisstétte gestort wurde. Ein ungew6hnlicher Fund sind
bei zwei von drei Gefdfien absichtlich durchbohrte sogenannte Luftlocher. Bei der Glockenbecherkultur
ist dies eine ungewohnliche Erscheinung; aufler bei sogenannten Seiern mit mehreren Lochern am
Boden pflegen diese Locher bei der Glockenbecherkultur zu fehlen.
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David Parma

Hroby z mladsi doby bronzové z pohiebisté
Divaky — za Humny

Graves from the Late Bronze Age

During an excavation of an early-medieval burial grounds two cremation pit graves from the Late Bronze Age were
found. Both graves are of an unusual type as the grave pits are the size suited for burying an uncremated body. The
graves contained whole vessels or their fragments, in some cases with traces of secondary firing - apparently a result
of a more complex rite that took place somewhere else. Both burials were damaged by ploughing and it is possible
that they are the only preserved part of a larger destroyed barrow burial site.

Key words: Moravia — Late Bronze Age — burial grounds

V ramci odkryté plochy rané sttedovékého pohtebisté byly zjistény také dva pohiby
datované spolehlivé a jeden pravdépodobné do mladsi doby bronzové. Jedna se o hroby ¢.
42 a 46, oba jamové, s hrobovou jdmou odpovidajici svymi rozmeéry pro uloZeni nepélené-
ho téla, orientovanou ve sméru SSZ-JJV. V piipadé objektu 27 jde o nevyraznou zahloube-
ninu s nékolika zlomky keramiky ramcové z doby bronzové, pravdépodobné o orbou téméf
zniceny zbytek Zarového hrobu — bliZsi zadvéry ovsem nejsou mozné. Oba hrobové celky
byly publikovany (PARMA 2006), inventai hrobu 42 byl ovsem doplnén o nové dohleda-
nou restaurovanou amforovitou zdsobnici, v dobé ptivodniho zpracovani nedostupnou.

Popis situact

Objekt 27. Jama ovéalného ptdorysu o rozmérech 1,3 x 1,17 m, hloubka od zacisténé
drovné 0,05-0,15 m. Stény $ikmé, dno ploché, zasyp — hnéda hlina, ojedinéle zlomky kera-
miky (kresebna dokumentace neni k dispozici). Nédlezy: 330/01-27 — dva zlomky vyduti a
jeden okraj nadobky.

Hrob 42. Hrobova jama obdélného tvaru o rozmeérech 3,10 x 1,06 m, hloubka od zacisté-
né drovné 0,13 m, zhruba uprostfed shluk spalenych kosti o priméru asi 0,40 m (na planu
¢. 2). Piiblizné uprostied delsi SV stény zjisténa kumulace keramiky (na planu ¢. 3) a zlo-
mek jehlice (na planu ¢. 4), vétsi kumulace keramiky ddle u kratsi, JV stény (na planu ¢. 1).
Nalezy: 302/02-42/1a — dvoukonicka nadoba s ostrym lomem, v. 250 mm, priim. okr. 290
mm (obr. 2:3); 302/02-42/1b — ¢ast misy se zatazenym okrajem, v. 8,5 cm, prim. okr. 260
mm (obr. 2:2); 302/02-42/1c — amforovita zasobnice se stiechovité pfehnutym, hranénym
okrajem a prstovanou spodni ¢sti, prim. okr. 350 mm, vys. 390 mm (obr. 2:4); 302/02-42/
3 - zlomky nerekonstruovatelné nadobky; 302/02-42/4 — zlomek bronzové jehlice o prim.
2 az4 mm, dél. 46 mm (obr. 2:1); 302/02-42 /5 — zlomek bronzové jehlice o prim. 4 mm, dél.
13 mm. Kremace je aktudlné nedostupna, dle posudku E. Drozové (2003) se jedna o silné
fragmentarni materidl, antropologické charakteristiky nelze urcit. Vaha 61 g, barva Sedo-
modrd az kfidova odpovida teploté asi 600-800 °C.

Hrob 46. Hrobovad jama pfiblizné obdélnikového tvaru o rozmérech 2,75 x 1,10 az 1,30
m, hloubka od zacisténé trovné 0-0,17 m (obrys SV stény se vytraci); zhruba uprostied
jamy shluk spalenych kosti o rozmérech asi 0,35 x 0,4 m (na planu ¢. 2). V obou protilehlych
kratsich koncich jamy zjistény shluky keramiky (na pldnu ¢. 1 a 3).
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Nélezy: 302/02-46/1a — zlomky misy se zataZzenym, jednou vodorovné hranénym okra-
jem, pram. okr. 400 mm (obr. 3:3); 302/02-46/1b - dutd, Zzdrem deformovand, odlomena
nozka nadoby; vnéjsi strana je zdobena Sesti vodorovnymi zlabky, pram. dna 110 mm, v. 65
mm (obr. 3:2); 302/02-46/1c - drobné zlomky nerekonstruovatelné nadoby; 302/02-46/3 —
vétsi ¢ast amforovité misy na nozce s hranénymi ousky na hrdle (dochovény tfi); ven vy-
hnuty okraj je na vnitfni strané vodorovné hranény, nejvétsi vydut je sikmo zlabkovand, na
noZce je rytd vyzdoba tvofend dvéma vodorovnymi ryhami a klikatkou; prim. okr. 360
mm, v. 225 mm (obr. 3:1). Kremace je aktualné nedostupna, dle posudku E. Drozové (2003)
se jedna o silné fragmentarni material, antropologické charakteristiky nelze ur¢it. Vdha
30,8 g, barva Sedomodra az kiidova odpovida teploté asi 600-800 “C.

Oba hroby z Divak pfedstavuji vyhranénou formu jamového pohibu — kremace je vy-
sypana volné doprostfed rozmérné nepravidelné obdélné nebo ovalné hrobové jamy, umoz-
nujici svymi rozméry piipadné i uloZeni nespaleného téla; milodary jsou pak rozmistény
ve zbyvajicim prostoru, aniz by ho zcela vyplitovaly. Orientace obou hrobi je shodnd, vzda-
leny jsou od sebe 5,5 m. Z celkového planu vyplyva jejich poloha pfi S okraji zkoumané
plochy, nelze tedy zcela vyloucit, Ze timto smérem mftize piipadné pohiebisté pokracovat.
Zaroven je zajimavé, Ze oba hroby nejsou rané sttedovékymi pohiby poruseny, situace spi-
$e budi dojem, Ze mladsi hroby si z ¢asti drzi prostorovy odstup. Mohlo by jit o nepfimou
indicii ptivodniho nadzemniho oznaceni hrobt, nejpravdépodobnéji mohylovym ndsypem;
pro zpfesnéni tohoto pozorovani by bylo ovSsem vhodné pouzit prostorovou analyzu se
zapojenim hloubek hrobovych jam.

Vedle poztistatki kremace jsou v obou jamdch uloZeny nepfilis pocetné dalsi predmeéty,
a to kompletni (nadoby z H 42), nekompletni (zlomky jehlice z H 42, nddoby z H 46 — obr.
3:1,3) a prepalené (H 46 — obr. 3:2). Tato skladba se v nepocetnych podobnych hrobech ze
sttedodunajského prostoru opakuje a mtizeme ji povazovat za nendhodnou, jeji interpreta-
pozustatky vybavy spalené na hranici spolu s télem zemielého (,, pyre goods”), celé nado-
by beze stop prepéleni pak vlastni milodary uloZené az do hrobu (,grave goods”). Pokud
jsou uloZeny prokazatelné pouze fragmenty nadob, mizeme uvaZovat o jakémsi sakral-
nim odpadu, kdy do hrobu jsou spolu s pohibem uloZeny i hmotné poztstatky pfislusné-
ho pohiebniho obfadu. Spolehlivé rozliseni jednotlivych kategorii je moZné zejména v dobie
dochovanych, hlubsich hrobech, kde 1ze do zna¢né miry vyloucit vliv postdepozi¢nich pro-
cestl (ukdzkové na piipadé hrobu z Vrbatek FOJTIK 2004, zde i diskuse k vyse uvedenym
termintim na konkrétnim ptikladu s vybérem dalsi literatury). To jednozna¢éné neni piipad
obou prezentovanych hrobd, jejich inventafe je nutno povazovat spiSe za nekompletni,
porusené orbou a erozi. Presto je nékolik skutecnosti jasné patrnych. V piipadé hrobu 46
byly patrné na zacatku pohfebniho obfadu dvé podobné amforovité misy na nozce, jedna
prosla ohném na hranici a jejim pozistatkem je charakteristickd nozka (obr. 3:2), druha
byla uloZena pfimo do hrobu, a to mimo vlastni rozptylenou kremaci (obr. 3:1; na planu
nadoba ¢. 3). V jameé hrobu 42 predstavuje skrumdz keramiky pifi jihovychodni sténé nej-
spiSe zbytky nejméné tfi nepfepalenych, ptivodné celych nddob — milodarti, mezi nimiz je
ponékud neobvykld amforovitd zasobnice (obr. 2:4). Jde o charakteristicky rozmérny sid-
listni tvar s hrubé prstovanou spodni ¢dsti, mensi vrchlikovou misku mtiZeme povazovat
za naddobu slouZici k vybirdni jeho obsahu. V tomto pripadé nejde o tvar béZny na pohfte-
bistich kultury stfedodunajskych popelnicovych poli (déle jen KSPP) — jakkoliv to nemusi
byt z kresby plné zfejmé, nejedna se o ,,zdsobnicovou amforu” v terminologii J. Rthovské-
ho (napt. RIHOVSKY 1966, 465), tedy pomérné bézny tvar ponékud mensich rozmért a
peclivéji upraveného povrchu, ale skute¢né o typickou hrubou zasobnici. Na klasickych
pohfebistich v Oblekovicich a Klentnici se podobné tvary objevuji jen zcela ojedinéle, opro-
ti tomu napi. na pohtebisti Hostice 4 jsou tyto tvary bézné (Parma 2007), podobné jako na
fadé jinych nekropoli stfedo- a severomoravské oblasti; dobrym pfikladem mtize byt i ge-
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ograficky nepfili§ vzdaleny mohylnik v Chvalkovicich (CHLEBORAD 1936-38, obr. 14).
Tento stav miZe byt teoreticky zptisoben chronologicky ponékud mlad$im postavenim
pohfebist Klentnice a Oblekovice, nebo odlisnymi kulturnimi preferencemi; ostatné na obou
nebyl odkryt ani jediny rozmérny jamovy hrob obdélného tvaru.

Vlastni inventaf obou hrobi miiZeme zaradit jen obecné do starsi fadze KSPP. Dvouké-
nickd nadoba s ostrym lomem, miska se zatazenym okrajem vné jednou hranénym a amfo-
rovitd zdsobnice s valcovitym hrdlem a vodorovné vyhnutym, stfechovité hranénym okrajem
piedstavuji dostatecné charakteristické, ovsem jen malo chronologicky citlivé typy nddob.
Vysoce specifickd je ovsem amforovitd misa na noZzce se ¢tvetici sloupkovitych uch, v tomto
pfipadé trojihelnikového prarezu (obr. 3:1). Velmi dobrou analogii predstavuje misa z po-
hiebisté Velatice I (BELCREDI a kol. 1989, obr. 18:7) nebo nejnovéjsi nepublikovany nalez
z katastru Podoli u Brna. Samotny tvar trojclenné misy s ostfe nasazenym valcovitym hr-
dlem a ven vyhnutym okrajem neni nijak neobvykly, vedle exempléfe z bohatého hrobu
z O¢kova (PAULIK 1962, obr. 14:2) je mozné uvést notoricky znamé kusy z Lednice a Most-
kovic (RTHOVSKY 1963, obr. 9:1, 8) a predevsim fadu ukazkovych exemplati z dolnora-
kouskych pohtebist v Baierdorfu (LOCHNER 1986, Taf. 6:3,5, Taf. 7:6) a Hornu (LOCHNER
1991, Taf. 10:1, 12:2, 14:2, 16:2, 26:1, 27:2, 30:2, 35:4, 36:2, 38:6). Naprosta vétsina téchto
nadob md sikmo ¢i svisle zldbkovanou horni vydut, odlisuji se pfedevsim uspofaddnim
uch. Vedle kusi s uchy na spodni ¢asti hrdla se objevuji exemplare s dvojici ¢i ¢tvetici uch
pieklenujicich celé hrdlo, jako je tomu u nadoby z Divak; tato ucha jsou v fadé piipada
tordovana. Vyskyt téchto specifickych nadob vymapovala A. Lochner (1986, Abb. 5), kterd
je povaZzuje za zvlasté charakteristické pro dolnorakousko-jithomoravskou oblast, zejména
ve star$im stupni Baierdorf — Lednice (LOCHNER 1991, 166).

Specificka forma zarového pohibu mladsi doby bronzové s hrobovou jamou odpovida-
jici rozméram pro uloZeni nespaleného téla neni v moravském prostiedi hojna, ovsem ani
zcela ojedinéld. Ve sttedodunajské kulturni sféfe mél stejnou ipravu patrné nejméné jeden
z hrobt z klasické lokality Lednice (hrob I; RZEHAK 1905, 3), prostorové blizké jsou dva
hroby z Hustopeci z vyzkumu roku 2004 (orientace SZ-JV; PARMA 2006, 241 ff), nenovéj-
$im nélezem je trojice hrobti z katastru Podoli u Brna z roku 2011 (orientace Z-V). Podobné
upravené hroby se patrné vyskytuji i na dosud nepublikovaném pohfebisti ve Vojkovicich,
do stejné kategorie ostatné patrné spada i eponymni hrob z Velatic (jen s mirné vétsimi
rozméry; RTHOVSKY 1958, 70). V kulturné blizké dolnorakouské oblasti byly zjistény
v sedmi piipadech v Hornu, z toho dvakrat s kamennou tpravou; pievazujici orientace je
Z -V (LOCHNER 1991, 160 £f); podobné upraven byl i hrob ¢. 1 z Getzersdorfu (GROISS
1976, Abb. 4). V kulturné odlisné stfedomoravské oblasti mzeme uvést jiz zmiovany
hrob z Vrbatek (FOJTIK 2004) nebo nékolik pripadd rozmérnych jamovych hrobd z Mora-
vican (napft. 91, 92 a dalsi). Pohiby tohoto typu se vyskytuji jiZ ve stfedni dobé bronzové,
jak dokladaji i nepocetné dobie dokumentované pfiklady z Moravy; ritus mtiZe byt kostro-
vy i zarovy, pfi¢emz tyto vétsi zahloubené hroby jsou jen drobnym vytezem z rozsahlejsi-
ho, vysoce rtiznorodého obrazu dobovych pohiebnich zvyklosti (pfikladem mtize byt
mohylnik v Boroticich — z 30 identifikovanych hrobii stitedni doby bronzové jsou zahloube-
ny do podlozi jen 3; STUCHLIK 2006, 162; sirsi reserse tamtéz, s. 153 ff). Delsi prezivani
téchto zvyklosti by mohl predstavovat i kostrovy hrob 851 z Hostic 4 na Vyskovsku, situo-
vany prostorové mimo , klasické” zarové pohtebisté (PARMA 2007, obr. 7), podobné lze
pak vysvétlit i absenci hrobii z ¢asného stupné KSPP. Klasicka uniformni zZarova pohiebisté
s pofetnymi, mélce zahloubenymi hroby byla patrné zakldddna aZ v prabéhu starsiho stupné
KSPP.

Pro pfedstavu o mozné ptivodni podobé pohibti z Divék je mozné uvést popis nalezo-
vé situace zjisténé v rdmci mohylniku ,Skifpov” v katastru Velkych Hostéradek — lokality
vzdalené vzdusnou ¢arou 9 km. Z popisu E. Kolibabeho vyplyvé, Ze pod prokopanou mo-
hylou IV byl uloZen centralni kostrovy pohteb s poziistatky dievéné konstrukce, zahloube-
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ny pouze 0,3 m do podloZni sprase; jeho inventdf mtizeme spolehlivé datovat do zavérecné
faze stfedni doby bronzové. Hrob byl pfekryt mohylou o dochované vysce 0,8 a praméru
12 m. Podobné staré pohiby v blizkych mohyldch I a II viibec pod tdroven ptivodniho
povrchu zahloubeny nebyly (CHLEBORAD 1936-38, 3; RIHOVSKY 1982, tab. 22). Rei-
dentifikované poziistatky dnes ddvaji obraz mensiho mohylniku, jinak pomérné typicky
pro zépadni ¢ast Zdanického lesa (prehledné Cizmat 2004). Podobné mohla ptivodné
vypadat i iprava pohiebisté v Divakach — terénni reliéf oblasti je ostatné prakticky stejny
jako ve Zdanickém lese, rozdilna je pouze ona absence porostu a s ni spojena dlouhodoba
devastace terénti orbou.
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David Parma

Graber aus der Jungbronzezeit aus der Gréaberfeldes Diwak (Divaky)

Im Rahmen der freigelegten Flache der frithmittelalterlichen Grabstitte in Divaky wurden zwei
Begrabnisse in die Jungbronzezeit datiert. Es handelt sich um die Graber Nr. 42 und 46 — Grubengraber,
die mit dem Ausmaf ihrer Grabgrube der Bestattung eines unverbrannten Korpers entsprachen und
Richtung Nordnordwest-Siidstidost orientiert sind. Aus dem Gesamtplan geht ihre Lage an Nordrand
der untersuchten Flache hervor, es 148t sich also nicht vollig auschlieen, da8 die Grabstétte sich in
dieser Richtung eventuell fortsetzt. Neben Kremationsresten lagen in beiden Gruben nicht sehr
zahlreiche weitere Gegenstidnde — und zwar komplett (Gefafs aus Grab 42), unkomplett (Fragmente
einer Nadel aus Grab 42, Gefifie aus Grab 46 — Abb. 3:1,3) und verbrannt (Grab 46 — Abb. 3:2). Im Fall
von Grab 46 waren offensichtlich zu Beginn der Begréabnisfeier zwei dhnliche amphorenhafte Schalena
mit Standfuf. Eine war an der Grenze Feuer ausgesetzt und ihr Rest ist ein charakteristisches Fiiflchen
(Abb. 3:2), die zweite wurde direkt in das Grab gelegt, und zwar auSerhalb der eigentlichen Kremation
(Abb. 3:1; auf dem Plan Gefafs Nr. 3). In der Grube von Grab 42 stellt eine Keramikanhdufung an der
Stidostwand hochstwahrscheinlich Reste von mindestens drei nicht verbrannten, urspriinglich ganzen
Gefédflen dar — Beigaben, unter denen ein halbwegs ungewohliches amphorenférmiges Vorratsgefaf3
ist (Abb. 2:4). Das eigentliche Inventar beider Graber konnen wir nur allgemein in die dltere Phase der
Mitteldanubischen Urnenfelderkultur einordnen. Von spezifischer Form ist lediglich die
amphorenformige Schale auf Fiifichen mit vier sdulenférmigen Henkeln, in diesem Fall mit dreieckigen
Querschnitt (Abb. 3:1). Das Vorkommen dieser spezifischen Gefdfie zeichnete A. Lochner (1986, Abb.
5) auf, die sie fiir besonders charakteristisch fiir die niederdsterreischisch-siidmahrische Region hilt,
vor allem in der &lteren Stufe Baierdorf — Eisgrub (Lednice).
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