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Ti tobTo TO KOLVYOV HuoThpLOV,
Alyurtov pev mataydivel elg anwielay,
tov &€ Topanh duraydival elg owtnplay; 215
aroboate THY SlvapLy o0 PuoTtnplov.
008év oTLy, dyammrol, 1O Acyduevov kol yLvGpevoy
dlye mapaPoAig kel TPOKEVTHLATOC.
TavTe Gow &0 yivnTol kel A€ymrol mepePoAfic
TUYXOVEL,
TO pev Aeyduevor mepaBoific, 220
10 8¢ yLYéuerov TPOTUTLOEWG'
{ve ¢ &v to ywduevor dLd The mpotuTWoews delkvutal,
obtwe kel to Aniolpevor Sud T mapafBoifs Gpwtiobi.
Tobto &% ylvetal éml TpokatooKeufig:
¢pyov olk qviotatot, 225
8o Gc TO WéArov SL TRC Tumikfic elkdvog Opaobal:
dLe Tobto ToD WéAAoVTOg YiveTon TPOKEVTNN
1) & knpod A &k mAoD f ék Ebhov,
{vo tO pérrov dviotaabal
WmAdtepov év peyedel 230
Kol Loyupdtepor &v SuvdpeL
Kl KeAOv €V oymuatL
kel TAOUOLOV €V TR KoToOKeUT)
316 pikpod kol dBaptod mpokevtHpaTog Opedi.
Srv. 1K 5.7.
Toto osloveni viz také v PP 2, 6.

Tpokévtnue: tento pojem je charakteristicky pro Melitdnovu koncepci
ptedobrazu. Stary zakon mél podobnou funkci vii¢i novozakonnim udi-
lostem, jakou ma model viiéi zhotovené sose. Obraz vzoru a sochy, ktety
byl v Melitonové dobé typickou helénistickou metaforou, se v kies-
t'anské literatute u Meliténa objevuje poptvé, stv. J. Daniéloy, ,,Figure et
événement chez Méliton se Sardes*, in: A. N. Wilder (ed.), Neofestamentica
et patristica: Eine Frenndesgabe, Herrn Professor Dr. Oscar Cullmann 3u seinem
60. Geburtstag iiberreicht, Leiden 1962, s. 282-292. Ke kontextu dobo-
vé teorie exegese Starého zakona viz paralely v gnostickém Prolemaiové
Lstu Flore IV 4=5, in: A. Harnack (ed.), The Letter of Ptolemaens to Flora,
Cambridge 1904, s. 8n. Melitonem uZity pojem mpokévtnue se viak
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Jaké je to nové tajemstvi,
ze Egypt byl srazen do zkazy,
avSak Izrael byl stfezen ke spase? 215
Poslyste, jakou moc ma tajemstvil
To, co bylo fedeno, a to, co se stalo, neni ni¢im, milovani,™
je-li oddéleno od svého symbolického
vyznamu a svého vzoru.”
Vsechno, co se déje a co se mluvi, ma podil na podobenstvi,
— to, co se mluvi, na podobenstvi, 220
to, co se déje, na pfedobrazu —,
aby tak, jako je to, co se déje, oziejmovano prostfednictvim
pfedobrazu,
bylo i to, co se #{ka, objasnéno prostiednictvim podobenstvi.™
To je to, co se déje na zékladé vzoru:
nevznika jako hotové dilo, 225
ale skrze to, co ma byt spatfeno prostfednictvim vzoru
slouziciho jako pfedobraz.
Z toho divodu je vytvafen model budouci véci
z vosku, hliny nebo ze dfeva,
aby to, co ma vzniknout,
bylo spatfeno vétsi co do velikosti 230
a mocnéj$i co do sily
a krasnéjsi co do tvaru
a bohatsi co do vybavy,
prostfednictvim malého a pomijivého vzoru.

v kfest’anské theologii pro vztah Starého a Nového zikona neprosadil,
srv. B. Lohse, ,, Meliton von Sardes und der Btief des Ptolemius an
Flora®, in: E. Lohse et al. (eds.), Der Ruf Jesu und die Antwort der Gemeinde:
excegetische Untersuchungen; Joachim Jeremias zum 70. Geburtstag gewzdmet von
seinen Schiilern, Gottingen 1970, s. 188.

Néktefi badatelé uvazuji u pasaze PP 34-45, obsahujici teorii Melité-
novy typologické exegese, o mozném vlivu stoické alegorické exegese,
srv. napt. E. Werner, ,,Melito of Sades, the First poet of Deicide®,
HUCA 37 (1966) 191-210, s. 210. A. M. Manis to viak odmiti a za
kontext povazuje zidovskou rabinskou exegesi, srv. ,,Melito of Sardis:
Hermeneutic and Context, GOTR 32/1-4 (1987) 387-401, s. 395.
K tématu rané kfegt’anské typologické exegese srv. také ]. Daniélou,
Sacramentum futnri. Etudes sur les origines de la typologie bibligue, Paris 1950.

111




37

38

39

40

MEAITQNOZ TIEPT ITAXXA

ooty &€ qrootf mpog O O TUTOC, 235
16 ToTe T0D pérlovtog THY €lkova dépov,

00T’ ¢ dypnotov yLwopevoy Avetal,
Tapaxwpficay T¢ ploeL dAndel thy Tepl albtod elkova.
vivetay 8¢ t0 ToTe Tiplov ATLLOV

0D Pploel TLplov pavepwdévtoc. 240
exaotw yip 18Log Kalpoc:

16L0¢ ypdvog tob timoOU,

b ’ ~ 34

1diog xpovog ThHe LANG,

b4 7 ~ 3 ’

L6Log ypovog thg aindelag.

~ \ ’
TOLELE TOV TLTOV® 245

toltov Tobelg

4 ~ ’ b 3 -~ \ » ’ ’

otL tod pédhovtog v adt® TV elkovo PAETELS.
Tpokouilelg THY LAny @ TOTW:

TobTnY mobeig

Sue TO WéArov €v aUTh Gviotaobol. 250
dnoptilelg to épyov:

todto pévov mobelc,

Tobto povov drieig,
b 2 —~ 7 ) 7 AY \ e’ \ \ 3 U4 ’
& oabt® povw Tov TUTOV Kail THY VANV kel Thy aAnBeav BAemwv.

‘Oc yolv &v tolc GpBupTol Topadelyuaoty, 255
oltwe &M kal év Tolg 4dbapToLs:
W¢ &v 1ol émyelong,
oltw 61 Kol €V Tolg €TouparioLc.
kel yop ) ToD kuplov cwtnple kel dAnbela €v T Ao
TPOETLTGION,
kol T ToD edoyyerlov ddypate OO TOD VOUOL
TpoeknpvYon. 260
&yéveto obv 6 Aadg TUTOG TPOKEVTNHUATOS
kol & véuog ypadt mopoforic:
70 8¢ ebaryyérlor SLyMLe Voo Kel TANPWHK,
7 6¢ éxkAnoia amodoxeiov Thg dAnbelog.

77 Kawpde: ¢as stanoveny Bohem. Idea pochazi z Zidovské apokalyptiky.
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37 Jakmile v$ak je uskute¢néno to, k ¢emu vzor slouzil,
je to, co nese obraz toho budouciho,
zni¢eno, protoze se stalo nepotfebnym,

235

nebot’ ustoupilo tomu, co vpravdé je a ¢eho bylo obrazem.

To, co kdysi mélo cenu, se stava bezcennym,
protoze se ukazalo to, co ma skuteCnou cenu.
38 Viechno ma svij vhodny ¢as:™
ptedobraz ma sviij Cas,
latka ma svij cas,
pravda ma svijj Cas.
Vytvaii§ model skute¢nosti:
touzis po ném,
protoze v ném vidi§ obraz toho, co bude.
Obstaravas latku pro vzor:
touzi§ po ni
kvali tomu, co povstane diky ni.
Dokoncujes dilo:
po ném jediné touzis,
to jediné milujes,
v ném jediné vidi$ vzor, latku a skutecnost.

39 Tak, jako tomu bylo v pomijivych pfedobrazech,
tak tomu bude také v nepomijivych;
jako tomu bylo v pozemskych vécech,
tak tomu bude také v nebeskych.
Vzdyt Panova spasa a pravda™ byla pfedobrazena
v lidu
a ustanoveni Evangelia byla pfedem ohldsena
prostfednictvim Zakona.
40 Lid se totiz stal pfedobrazem vzoru
a Zakon pismem podobenstvi;
Evangelium je totiz vykladem a naplnénim™ Zakona
a citkev je pfibytkem pravdy.

78 Srv. J 1,16-18. Viz téz PP 4, 32.
79 Mifpwpe: mozni polemika s gnostickym pojetim Pléromatu.
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41 fv obv & Thmog Tiptog Tpo Thg aAnbeleg 265
kel Av 7 TapaBoAt) Baunaoth mpd TR eppnvelag:
00T éoTLY 6 Aedc fv Tiptog Tpd Tod THY €KkAnoiov

dvaoTabivaL,
Ay € ’ \ M -~ \ 3 ?
kel 6 vdpog Boupeotdg Tpo ToD 1O elayYEALOV
dwTLoO VL.
42 omTe BE 1) EKKANGLe GvéaTn
Kol TO edayyéilov TpocoTn, 270

€ 7 3 ’ A ~ 3 ’ \ /
0 timog ékevwiBn mapadols T ainbele Ty SLvapLy,
kol O vopog EmANPWAN Tapadols T¢ edayyeALw
Y ShvopLy.
© ! e ! ~ -~ ! 2 -~ A
43 ov tpomov 6 TuTog Kevobtal T¢) $voeL aAnBel Tty
elkdvo, Topadols,
Kol T TopaBorn mAnpodtal MO Thc Epunveing
dwTLobeLow,
4 \ AY e ’ 2 4 -~ 3 I
olitwe 8N kel 0 vopog eémAnpwdn tod eboyyeAlou
pwTLOBéVTOC, 275
Ay i1 A\ 2 ’ ~ b ! > ’
Kol O AxOC ékevwbn TAg ekkAnolog aveotabelong:
kol O TOmOC €A00M ToD Kupiou davepwbévTog,
Kol ofjepov yéyovey TO TOTE TiMle GTiue
OV ploel TLuiwy davepwdertwy.
44 "Hv yap mote tlptog © 10D mpoPatov obayn, 280
Vv &€ dtipog S THr Tod Kuplou {wny
Tiltog 6 tod wpoPatov Bdvatoc,
viv 8€ drtipog Sk thy tod Kuplou owtnploy:
tiptov to 1od Tpofatov alje,
viv 8¢ dtipor Su TO Tod Kuplov Tveduas 285
TiuLog &dwvog Gurog,
Vv 8¢ &tudog Sud OV Ewpov vidy:
Tiptog 6 KaTw vads,
viv 8¢ dtipog due tov drw Xpotév:

80 Tato ,,substituéni teorie®, podle niz kfest’ansky lid nahradil Izrael a evan-
gelium Stary zakon, tvoii theologické pozadi Meliténova antijudaismu.

81 Chram je ptedobrazem vzkiiSeného Kirista, jehoz télo predstavu]e SIV.
J2,19-21; Ef2,14-22. Podle Z; 21,22 v nebeskem]eruzaleme jiz chramu
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41 Vzor byl vzacny pred svym uskutecnénim, 265
podobenstvi bylo obdivuhodné pfed svym vykladem.
Jinymi slovy: lid byl vzacny predtim, neZ byla zbudovana
citkev,
a Zikon byl obdivovan, nez bylo zjeveno
Evangelium.
42 Jakmile byla zbudovana cirkev
a bylo zvéstovano Evangelium, 270
ptedobraz ztratil sviij smysl a svou moc predal pravdé
a Zikon byl naplnén a svou moc predal
Evangeliu.
43 Tak jako pfedobraz ztratil sviyj smysl tim, Ze pfedal svij
obraz tomu, co v pravdeé je,
a podobenstvi je naplnéno tim, ze bylo osvétleno
vykladem,
tak byl také naplnén Zikon tim, ze bylo zjeveno
Evangelium, 275
a lid ztratil svijj vyznam, protoze byla zbudovana
citkev;
a ptedobraz byl odstranén, protoze se ukdzal Pan
a dnes ztratilo sviij smysl to, co kdysi mélo cenu,
protoze se ukazaly véci, které maji skute¢nou cenu.”
44 Kdysi totiz mélo cenu obétovani ovce, 280
nyni ztratilo cenu prostfednictvim Panova zivota;
cenu méla smrt ovcee,
nyni ztratila cenu prostfednictvim Panovy spasy;
cenu meéla krev ovce,
nyni ztratila cenu prostfednictvim Panova Ducha; 285
cenu mél berinek bez hlesu,
nyni ztratil cenu prostfednictvim Syna bez poskvrny;
cenu mél Chram, ktery je dole,
nyni ztratil cenu prostfednictvim Krista shury;*

nebude, protoze ,,jeho chrimem je Berinek®. Chram implikuje kult, na
Meliténa zde mohla tedy mit vliv pasaz o Kristové knézstvi z Zd 4,14,
6,20; 7,24-28.
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v Tiplog N Ketw Tepouoainy, 290
viv 8¢ Gtipog Sue Ty dww TepovoaAmu
AV TLHLOG M) 0TEVT) KAnpovopia,
vhv 8k GTLog SLd THY mAatelay xapLy.
00 yop €’ €Vl oMW oUde év Ppayel ayoLviopatt
7 tou Beod 80fx kablSputal, 295
GAA" €L mavte To Tépete TG olkoupévng
EKKéYLTOL T) XAPLS aDTOD,
kol vtadBe KaTeoKNVWKeY O Tavtokpdtwp 0€0¢
Sue Xprotod 'Incobd-
@ 1 86fx el¢ Tolg aldvag. duny. 300
TO pev olv Suynue Tob tTimou Kol TAG GrTamodooew
drndote
GrolonTe Kol THY KaToOKELY ToD puotnpiov:
Tl €0TW TO ThOYW;
&m0 yip tod ouuPefnkorog Tt Bropa kékAnTal:
&m0 tob Todely TO ThaYELY. 305
LiBete oy Tig O mMLOXWY,
Kol TLC O TQ TAOYOVTL GUUTRAGY,
Srv. Ga 4,206.
L, Uzké dedictvi je narazkou na ziskané dzemi Palestiny, oproti ,,$iro-

kému“ vylid milosti Ducha o Letnicich, stv. $£2,17 = J/3,1.

Tj. v celém obydleném svéte.

Srv. Z7 1,6. Zde konéi prvni ¢ast spisu, kterd predstavuje z velké ¢as-
ti vyklad/historickou homilii pfectené pasaze Exodu. Nésleduje viastni
kiest’anska paschalni hagada, resp. liturgicky hymnus v préze. Dalsi do-
xologie viz: PP 10, 64; 65, 450; 105, 803. Spis byl patrné pfednisen
po ¢astech behem paschalni vigilie kvartodecimant a doxologie vyzna-
¢ujf jednotlivé oddily, které jsou soucasne stylizovany podle pravidel
fecké rétoriky jako zvlaseni literarni druhy.

Aviynue: jedna se o rétorickou kategorii oznacujici historicky vyklad; zde
oznacuje prvni ¢ast spisu PP 1-45 jakozto historickou homilii na Ex 12.

Kataokeun: rétoricka kategorie oznadujici rozvinut pfedchozi dufynue:
nasleduje vlastni kfest’anska hagada/liturgicky hymnus v proze. Udalost
vyvedeni z Egypta byly pfedobrazem skute¢ného planu spasy, jehoz
ptedehrou je stvofeni a pad prvnich lidi (PP 46-56).

Otazka je zde nejen rétorickym prostiedkem zvysujicim pozornost po-
sluchady, ale evokuje otazky o vyznamu Pesachu kladené a zodpovidané

116

45

46

89

MELITON ZE SARD: O PAssE

cenu mél Jeruzalém, ktery je dole, 290

nyni ztratil cenu prosttednictvim Jeruzaléma shiry;™
cenu mélo ,,uzké” dédictvi,

nyn{ ztratilo cenu prostfednictvim ,,Siroké milosti.™
Nebot’ ne na jednom misté nebo v uzké ¢asti zeme

sidli Bozi slava, 295
ale do vSech koncin obydlené zemé¢

se vyléva jeho milost
a tam® si udinil stanek vsevladny Bih

skrze Jezide Krista:

Jemu bud slava na véky. Amen® 300

Kdyz jste nyni slySeli viklad® predobrazu a toho, co mu
odpovida,
poslyste také obsah® tajemstvi.
Co je to Pascha?®
Jméno je odvozeno od toho, co se udilo:
utrpent (paschein) pochazi od slova mrpét (pathein).*” 305
Poucte se tedy, kdo je ten, kdo trpi,”
a kdo je ten, kdo ma s trpicim soucit,”

v ramci zidovské pesachové hagady, srv. jiz Ex 12,26:,,Co pro vas tato
sluzba znamena?* Rétorické otazky uziva Meliton v PP castéji.
Etymologie — ve stoické filosofii bézny prostfedek hledani logu kazdé
véci — predstavuje také jeden z dualezitych vyjadfovacich prostiedki
druhé sofistiky. Na tomto misté je jednim z hlavnich dokladt feckého
origindlu Meliténova spisu, protoze je jen velmi tézko predstavitelna
v syréting, srv. G. Zuntz, ,Melito — Syriac?®, 17C 6/4 (1952) 193-201,
s. 196. V tomto piipadé se oviem jedni o mylnou etymologii pu-
vodem z aramejského Pesach odvozeného feckého slova Pascha od
novotvaru feckého slovesa paschein (trpét). V ranékfest’anské litera-
tute po Meliténovi se oviem tato etymologie slova Pascha objevuje
Castéji, srv. Ch. Mohrmann, Etudes sur le latin chrétiens, 1, Rome 1961,
s. 205-222. Kritizuje ji vSak jiz Origenes. Piekladat sloveso paschein
ve vyznamu ,,slavit Paschu®, jak ¢ini M. Testuz a O. Perler, je oviem
nespravné. Funkci této etymologie v textu je pomoci ,,védeckého*
prostfedku, uzivaného ve filosofii této doby, dolozit usttedni tezi spisu,
podle které je starozakonni Pascha typologickym pfedobrazem vykup-
ného utrpeni Krista.
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‘} 47) Kol 8L Tl TapeoTiv 0 kUpLog €ml thic yAc

v TOV TROXOVTH BuPLAOGUEVOC
e ’ ? A er -~ 3 -
CPTEAT) €L¢ T LYMAx TAV oupavdy. 310

¢ 1 3 > ~ ’ 1 5 1 \ \ ~
O 6eo¢ €v dpyf mownowg TOV olpavdy Kal ThY YAv
Kol Tovte o év adtolg S tod Adyou,
aUeTAdONTo GO ThG Yig TOv &vlpwmov
kel Lolav Tvomy petédbukev.
-~ A b4 E A 7 A 3 \
TOUTOV O€ €0€TO €L TOV TUPABELOOV KOTH QUOTOANC 315
&v "Edep, ékel tpudav,
!’ 9 ~ 14 A ~ 3 ~
tade aut® vopobetnong 6Ld THg €vToAfc:
"ATO Tavtog E0AoL Ppuioel ddyete,
amo 8¢ Tob EVAoL TOD YLvdiokely dyaBov kol Tovmpdy
ol ddyeche: 320
% 6, »n < ’
0 07 av muepa gayn
Bovitw GToduLd.
4 \ ” 7 A\ " 3 ~ AY ~
0 8¢ avBpwrog dhuoeL dektikog WV ayadod kel TovnpoD,
Woel POrog YAg ekatépwber oTepUiTWY,

»Ten, kdo trpi® (naoxwv) je Adam a v ném celé lidstvo.

»ooucit s trpicim® (1¢) moyovt ovutab@r) ma Kristus — pravy Beranek,
vykupujici clovéka svym vlastnim mnohotvarnym utrpenim. PP 46 pfed-
stavuje Meliténovo protignostické pieznaceni mytu o utrpeni (mabog)
aiénu Sofie a jeho vykoupeni pomoci soucitu (uundBern) celého Pléro-
matu, do podoby historického utrpeni Adama/lidstva a jeho vykoupe-
ni skrze Krista, srv. Klément Alexandtijsky, Excerpta ex Theodots 30,1-2
(8C 23, 124-127), viz: R. Cantalamessa, R., ,,Les homélies pascales de
Méliton de Sardes et du Pseudo-Hippolyte et les Extraits de Théodote®,
in: . Fontaine — Ch. Kannengiesser (eds.), Epektasis. Mélanges patristignes
offerts a Jean Daniélon, Paris 1972, s. 263--271.

Srv. téz PP 66, 452. Tento termin pro Kristovo vtélen{ byl hojné rozsi-
fen mezi feckymi i latinskymi autory, piSicimi proti doketismu: kromé
Meliténa také u Tertulliana a Hippolyta. Proto je tfeba vyloudit vyklad,
ze by Logos oblékl lidstvi jen na zptsob vnéjstho $atu, srv. R. Canta-
lamessa, ,,Méliton de Sardes. Une christologie antignostique®, s. 18n.
Stv. 2K 12,2, Kristus se odiva do ¢lovéka, aby lidstvi pfivedl k Bo-
hu. Pozvednuti ¢lovéka do nebe v disledku vykoupeni Kristem zde
pfedstavuje Meliténovu orthodoxni polemiku proti gnostickému mytu
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a pro¢ pfisel Pan na zemi:
aby se oblékl” do toho, kdo trpi,
a pozvedl ho a2 do nebeskych vysin.” 310

Kdyz Bih na potitku stvoril nebe a zemi*
a véechno, co je v nich, svym Slovem,”
vytvoril ge zemé Coveka
a vdechl mu svijj vlastni dech.” ‘
A postavil ho do gahrady na Vychodé 315
v Edenn, aby zde 7il §Castné.”
A dal mu tato pfikazani:
Z kagdého stromn zahrady mizete jist,
ze stromu pognani dobrého a 3lého viak
st nebudete: 320
v den, kdy bys 3 ného pojed),
propadnes smrti.* o
Aviak clovék, od piirozenosti schopny pfijimat dob}re 1z1€,
tak jako je hrouda zemé schopna piijimat dobra
i $patna semena,”

o znovuustaveni aiénu Sofie v Pléromatu v dasledku gnosticl’iého vy-
koupeni, srv. R. Cantalamessa, ,,Les homélies pascales de Méliton de
Sardes et du Pseudo-Hippolyte et les Extraits de Théodote®, s. 2V6_4n.
V PP 47 nasleduje zprava o stvofen svéta a clovéka (sr.v. Gn 1?. S z.1dov—
skym svatkem Pesach bylo krome udilosti exodu asoc1ovan0.],ako ]evdr’la_
ze ¢tyf ,,velkych noci® také stvoteni svéta, k némuz mélo dO]lF v mésici
nisanu. Starozakonni &teni o stvofent je soucastl velikonocni vigilie v la-
tinské tradici i pozdéji.

Stv. ] 1,3; Z 32,6. o

Srv. Gn 2,7. Duse ¢lovéka pochizi z boziho dechu. Lidska duse je ,,0b-
razem Otce®, stv. PP 56, 395. K Meliténove antropologii viz PP 56.
Srv. Gn 2,8, 15.

Srv. Gn 2,17. o
Touto obraznou formulaci Melitén klade diiraz na svobodnou viili clove-
ka, v polemice proti soudobé valentinovské gnosi,} popirajici svol?od}l
volby u jiného nez zcela duchovniho ¢loveka, stv. Klément Alexandr}]s_ky,
Escerpta ex Theodoto 56, 3 (SC 23, 172-175), viz T. Halton, ,,Valentinian
Echoes in Meliton, Peri Pascha?, in: JT.S (N. S.) 20 (1969), s. 535-538.
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¢5€EoTo OV ExBpoV kel Alyxvovr aluBouiov, 325
kel Tpoouyiduevog Tob EDAOUL Tapédn THY EVTOATY
kel Topnkovoer 1oh Beod.
bl ! - » ~ \ I
€Eefandn yolv elg tolrtov TOV KOOUOV
¢ €1¢ SEOPWTHPLOY KUTEOLKWU.
Toltov 6 ToALXOOL Kol TOAUXPOVLOL YeVouévou, 330
SL thic Tod Eddou yeloewg <dLaivbévtog>
kel elg YAy xwpnoavtog,
KateAeldBn O adtod kAnpovoule Toig Tékvolg adtod:
KATEALTEY Y&p TOLC TéKVOLG KATPOVORLRY
3 t r 3 A 14
ovy Qyvelav aAia mopVELaV, 335
olk ddBepoiov GArk bOopav,
ol Ty GAAL dTiplov,
oUK €hevBeplov &AL GovAelov,
ob Paotielav dALY Tupavvide,
ol (whv &Ara Bcvatov, 340
ol owtnplov Al dmieLav.
N A AY \ ¢ -~ b ’ 2 Ay ~ -~
ket S€ kol GoPepk 1) TGOV avlpwmwy em Tfg Yig
Eylveto Gmodicra.
T08é yop ouvvépuiver adtoic
dvnpmdadovto UTO Thg TupavvLkfc GuapTiag,
Kot fyorto €ig ToUg YWPous TRV EMLBLULEY 345
€V ol¢ TepLnytAodrTo LTO TAV GKOPETTWY NOOVGV,
{md poryeteg,
Umod Topvelag,
3 4 b3 ’
U0 OoEAYELNG,

Srv. Gn 3,1-6.

Stv. Gn 3,11, 17.

Srv. Gn 3,17-24. S koncepci $t'astné existence v riji kontrastuje pojeti
zemé jako mista trestu pro padlého ¢lovéka. Patrné se zde jedna o in-
spiraci platonskym motivem, podle kterého jsou lidské duse jakoby ve
vézeni po padu do téla z nebeského svéta ideji, srv. Platon, Fuaidin 62h,
in: Platénovy spisy, I, ptekl. E. Novotng, Praha 2003, s. 88; a Kratyles 400c,
Platénovy spisy, 1, s. 184, viz B. G. Tsakonas, ,, The Usage of the Scriptures
in the Homily of Melito of Sardis On the Passion®, Theolggia 38 (1967)
609-620, s. 610n.
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se chopil nepfatelského a nenasytného radce:'" 325
dotkl se stromu, a tak prekrocil pfikdzani
a neposlechl Boha."!
Byl tedy vyvrzen do tohoto svéta
jako odsouzeny do Zalafe.!”
A kdyz zplodil mnoho déti a velmi zestarnul, 330
dosel poruseni kvuli tomu, Ze jedl ze stromu
a navritil se do zemé.'”
A svym détem zanechal dédictvi:'™
svym détem vsak zanechal jako dédictvi
ne distotuy, ale nestoudnost,'™ 335
ne neporusitelnost, ale zkzu,
ne Cest, ale bezectnost,
ne svobodu, ale otroctvi,
ne kralovstvi, ale ttlak,
ne zivot, ale smrt, 340
ne spasu, ale zahubu.
Neobvykld a désiva byla zahuba lidi na zemi.
Staly se jim totiz tyto véci:
Byli uchvacovani tyranskym hfichem'®

b

a vedeni do oblasti nezfizenych ziadosti, 345
v nichz byli zcela pohlcovani nenasytnymi rozko$emi,
cizolozstvim,
smilstvem,
nemravnosti,

Stv. Gn 3,19, srv. téz PP 55, 388.

K ,,dédictvi® Adamova hiichu u Melitona srv. A. Grillmeier, ,,Das Erbe
des Sohne Adam’s in der Pascha-Homilie Melitons®, Scholastik 2024
(1949), s. 481-502.

Patrné nardzka na nazor rozsifeny ve starovéku, Ze Adamiv hfich mél
sexudlni charakter nebo ze jeho dasledkem bylo pohlavni plozent, které
v rajském stavu neexistovalo, srv. E. Peterson, ,,Einige Beobachtungen
zu den Anfingen der christlichen Askese®, in: Frihkirche, Judentum und
Grosis, Freiburg im Breisgau 1958, s. 218n.

»Hrich®, sila zla, které bylo podrobeno lidstvo od Adama, je zde
personifikovan, podobné viz PP 54.
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1o dLinpyvpleg, 350
o dovwy,
Imd alpdtwv,
bd Tupavvidoc movnpdc,
Umo Tupawvidog Tapavouov.
kol yep Tathp émi vidv Eldog emmuéykato, 355
Kol ULdG ToTpl X€Lpog TPOOTVEYKEY
Kl peoBole TLBnrole doefryc étvmtnoer
Kol GOEAPOC ABEAPOV ATEKTELVED,
ket Eévoc Eévov fdlknoev,
kol dirog plrov ébdrevoer, 360
kol dvBpwrog &vlpwtov améodafey TupavVLKf defLd.
TEVTEC OOV Ol Wev ArBpwTOKTOVOL,
ol & matpokToVOL,
ol 8¢ tekvo[kTovor],
ol 8¢ aderdoktéroL éml Thg YAg eyevndnoow. 365
1o 8¢ kovétepor kel doPepitepov €ml [tfic ¥iig] nbploketor
WITNe TLg NTTeto oapkAY Qv éyévimaev,
<kol> mpoonTTeTo WY EEEOpePer paobolg,
kel TOV kapmov TH¢ kotilag elc kolAloaw kutedpuooey,
kel poPepoc Tadog Eyiveto i SuoTuxNg UNTNP, 370
b éxlnoer katamivovow Tékvov touketL Tpooieiovvt.

ToA 8¢ kel €repa, Eéva kol doPepuitepe Kol doeiyéoTepa,

év 1ol¢ GulpuiToLg niploketo:
TaThp €M TeLd0g KOLTNY,

. Tyranie zadosti®, srv. Platon, Zdakony 863e, in: Platénovy spisy, 1, prekl.
F. Novotny, Praha 2003, s. 285.

K nasledujici pasazi srv. Mz 7,6; M¢ 10,35; 1. 12,53.

Pozadim této pasaze jsou jak biblické texty: Gn 4,8; 54 9,5; ] 13,8; Ly
18,21; Mdr 12,5, tak také tragické postavy fecké hérojské mytologie:
Orestés, Agamemnoén a Médeia.

Kanibalismus matek zminuje Dz 28,53-57; Mdr 12,5; 2Kr 6,28 n. Meli-
ton zde patené nardzi na podobny piipad béhem obléhani Jeruzaléma
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chamtivosti, 350
vrazdami,
prolévanim krve,
tyranstvim $patnosti,'’”
tyranstvim nezakonnosti.
Vzdyt’ i otec pozved! dyku proti svému synu'® 355
a syn obratil své ruce proti otci
a bezboznik udefil prsy, které ho Zivily,
a bratr zabil bratra
a host se provinil proti hostiteli
a pfitel pfipravil o Zivot pfitele 360
a ¢lovék zavrazdil ¢loveka tyranskou rukou.
Vsichni na zemi se tedy stali vrahy:
jedni otcovrahy,
jinf vrahy svych déti,
jini bratrovrahy.'” 365
A objevila se i désivejsi a neslychanéjsi véc na zemi:
jista matka vztahla ruku na téla, kterym dala Zivot,
a zakousla se do téch, které Zivila svymi prsy,
a plod svého bficha pohibila ve svém bfise
a ne$t’astna matka se stala désivym hrobem, 370
kdyz pohltila dité, které nosila ve svém lang.'’
Jiz na ni nepromluvilo.
A jesté mnoho jinych podivnych, velice désivych
a odpornych véci
se objevilo mezi lidmi:
otec plane po obcovani s ditétem'"!

r. 70 po Kr. Rimany (na pad Jeruzaléma &ini patrné nardzku také v PP 99,
741-745), o némz se zminuje Josephus Flavius, 1Vdlka Zidovskd V1 3,
199-213, ptekl. J. Havelka —J. Sonka, Praha 1965, s. 381n; o udalosti
referuje také Eusebios, Hisz. ecel. 111 6, 21--28 (SC 31, 5. 108n). Melitén
si je patrné také védom obvinéni kfest'anl z pojidin{ déti, srv. napf.
Athénagoras, Legatio 3 (Marcovich, s. 26n).

Srv. Jr 5,8; R 1,26. Apologeti ¢asto vytykaji pohantim hfichy proti
pfirozenost, srv. Athénagoras, [egatio 34 (Marcovich, s. 106n).
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kol vLOg éml UnTPog, 375
kol 6deAdOg €ml adeddfic,

kol &ppny €Ml dppevog,

Kel €Tepog €Mt THy yuvelike Tod TAnolov éxpedétiov.

Enl 8¢ toltolg 1 aueptie nidpalveto,
1 tod Bavatov olvepyog Lmapyouow 380
TpoodoLTopel €l¢ Thg TOV avdpudnwy Yuxdg,
kol etowpaler alTE TPOGAs Th TAOV VKPRV oWpaT.
elc oo be Yuynv €tiler 1) apeptio Tyxvog
kel elc ol Qv €0mkev TolToug €deL TeACuTav.
Tdon o0V oopE UTO GuopTioy EmLmTey 385
kol TRV oQue UTO Bdvatov,
kel TEow Yuxn ék Tod oapkivou oikov EEnialveto.
kol O AnudBer éx yfg elc yAv dvellero,
kol 1O dwpndev ek Beod elc EOMY katekAeletor

kai Alolg €ylveto thg kaAfic dppoyic, 390
kel Stexwpil€eTo 0 KXAOY OQW.
AV yap 6 &wbpwmog LTO ToD Bawdtou pepiLdperog.
KeLUN Y&p ouddopd kel GAWOLE Tepielyer adtov,
kol €lAketo alypdiwtog OO T oD Bavdtou okLAg,
€certo 8¢ €pnuog 1 Tod MaTpog elkdv. 395
dLe bty ol thy aitiov 10 tod wdoye puothpLov
TETEAEOTHL €V T TOD KLPLOU OWUETL.

Srv. R 1,26.

Srv. Jr5,8.

Personifikace hfichu pokracuje z PP 50, 344.

Stv. PF1,12; Jon 2,3.

Htfich pfinesl ¢lovéku smrt, ¢imz se stal ,,pomocnikem smrti®, viz PP
54, 380.

Melitén zde patrné nema na mysli dédiény htich ve smyslu R 5,14,
protoze zde nedini tvahu, ze by hfich panoval i nad témi, ktef{ sami ne-
zhiesili jako Adam. K vieobecnému upadnut do hiichu srv. PP 50-51.
Srv. PP 49, 532.

Tj. v dsedku hiichu doslo ve smrt k rozlouceni nedilné jednoty téla
a duse a nesmrtelnd duse (viz PP 47, 314; 56, 395) byla uvéznéna
v podsvéd, podobné jako byl Izrael drzen v Egypté, odkud ji vysvobodil
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a syn s matkou 375
a bratr se sestrou
a muz s muzem'"?
a kagdy plane vasni & $ené svého blignibo.

113

Kwli témto vécem se hiich radoval, '

protoze jako pomocnik smrti 380
vesel do dusi lidi
a pfipravil pro ni za potravu téla mrtvych.'”
V kazdé dusi hfich zanechal stopu
a ti, v nichz ji zanechal, museli zemfit.'’
Kazdé télo tedy upadlo pod moc hfichu'"” 385
a kazdé télo pod moc smrti
a kazda duse byla vypuzena ze svého télesného pfibytku.
A to, co bylo vzato ze zemé, se navratilo do zemé,'"®
a to, co bylo dano od Boha, bylo uvéznéno
v podsvét;
a nastalo rozlouceni krisné harmonie'"’ 390
a rozdéleni pavabného téla.
Cloveék byl totiz smrti rozdélen na &asti,
Nebot’ ho postihlo nevidané nestést{ a zajet{
a byl vlecen jako zajatec pod stiny smrtt
a obraz Otce'® zustal lezet opustény. 395
Z twoho divodu tedy bylo tajemstvi Paschy
napinéno v téle Pana.'!

svym sestupem do podsveét! Kristus (srv. PP 102), zatimco télo se ,,na-
vratilo do zemé® (G 3,19). K Meliténové antropologii srv. kap.
Antropologie a soteriologie Meliténova spisu.

Eikdv (stv. Gr 1,26): obrazem zde ma Melitdn podie vSeho na mysli dusi
oddélenou od téla, viz téz PP 47, 314. ,,Otcem® je minén patrné spise
Kiristus nez Buh Otec, viz Kristovu stvofitelskou funkci v PP 81, 585, srv.
téz: JI. ®. BymaxHos, ,K ucronkosanmio O nacxe 56, 395 cs. Mennrona
Capacroro®, Hyperboreus 7/1-2 (2001), s. 352-359.

Tajemstvim Paschy, pfedobrazenym v udalostech vysvobozeni z Egypta,
je vykoupeni celého padlého ¢lovéka (,,toho, kdo trpi®) prostiednictvim
utrpeni Krista (,,toho, kdo ma s trpicim soucit®). Kvtli hfichu dolo
k rozdéleni clovéka, télo se navratilo do zemé a duse dand Bohem byla
uvéznéna v podsvetl. Skrze Kristovo vtélend, utrpeni a télesné vzkiidend
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[pdrepov &€ 6 kipLOG TPowKoVOUNTeY T& €0vTOD TEON
&V TRTPLAPYOLE KXl €V TpodnTaLg Kol €V Tavtl
TR AN,
5L Te vopov kel TPOPNTAV EMLODPIYLIGEVOC. 400
TO YOp MEAAOV KOLVGRG KoL PeYaAwg €oeoBul,
T00TO éK WakpoD TpooLkovoueital,
v’ ondtav yévntal Tlotews TOYY
& poxpod Tpoopadév.
oltw &M kel TO TOD KLPLOU HUOTHPLOY 405
€ pakpod TPOTUTWBEY, '
Bl e ToTOV OpaBév
ONHEPOV TLOTEWC TUYXAVEL TETEAEOUEVOY
KalTol g KoLy 1ol¢ GvepwToLe VoLl Oerov.
€0TLY YUp KOoLVOV Kel TeAolov 1O 10D kuplov
LUCTTPLOV 410
TaACLOV eV Katd TOV VOUoV,
Kolvov Se Koth THY XHpLv.
QAL € dmoBAéymc elc tov tomOV,
tobtov &y Suk Thg ékPaoew.
ToLyopody €i PovAel 10 T0D Kuplov puothplov LoéabeL, 415
amdprefior eic tov *ABEA TOV OpoLwg Goveuduevoy,
elg Tov Todk OV OUolwe ouutodildperov,

bylo umoznéno opéné spojeni obou ¢astl ve vzkiisen celého clovéka,
které je eschatologickou nadéji spisu. Tento motiv byl patrné také obsa-
hem Meliténova ztraceného dila O dusi a téle neboli O jednoté, srv. O. Petler,
,,Recherches sur le Per7 Pascha de Méliton®, RSR 51 (1963), s. 407—421.
Tlpogkovouncey: ,olkovoute™ je ranékrest’ansky soteriologicky pojem.
V PP 57-65 nasleduji starozdkonni predobrazy Kristova utrpeni, srv.
téz L. 18,31n; 24,25-27.44-46; $£17,2n; 1K 153n; 1P 1,11n.

Nisleduje vycet starozakonnich pfedobrazi Kristova utrpeni; podruhé
se objevuje také v PP 69, 480-488. K patalelam tohoto katalogu v kfes-
t'anské literatufe 2. a 3. stoleti s potencialnim Meliténovym vlivem srv.
O. Petler, ,, Typologie der Leiden des Herrn in Melitons Peri Pascha®,
in: P von Granfield — J. A. Jungmann (eds.), Kyriakon. Festschrift Johan-
nes Quasten, Munster 1970, s. 256-265. Meliténovy katalogy v PP 59,
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Tak Pan jiz pfedem pfipravil'> své vlastn{ utrpeni
v patriarsich, prorocich a v celém
lidu,m
kdyz jim vtiskl znameni skrze Zakon a proroky. 400
Nebot’ to, co mélo nastat v nové a velkolepé podobg,
je jiz davno predem pfipraveno,
aby to doslo viry, az se to stane,
protoze to bylo jiz divno pfedobrazeno.
Tak také Panovo tajemstvi, 405
které bylo jiz davno pfedobrazeno
a skrze pfedobraz spatfeno,
dnes dochazi viry, protoze bylo dovrieno,
ackoli je lidé pokladaji za nevidané.
Tak je tedy Panovo tajemstvi nové
1 staré: 410
staré podle Zakona,
nové vsak podle milosti;
pohlédnes-li vsak na predobraz,
spatfis je prostfednictvim jeho naplnéni.
Chces-li tedy spatfit Panovo tajemstvi, 415
pohled’ na Abela, ktery je podobné zabit,'*
na Izéka, ktery je podobné svazan,'”

415-421 a 69, 480488 byly pozdéji recipovany u Paulina z Noly, stv.
S. Leanza, ,,Una pagina di Melitone di Sardi in Paolino di Nola®,
Orphens 5 (1984), s. 444-451; E. Cattaneo, ,,11 Christus patiens nel
giusto perseguitato. Reminiscenze melitoniane in s. Paolino di Nola®,
Koinonia 9 (1985), s. 141-152,

Stv. Gr 22, viz téz PP 69, 482, Svazini 1zika (hebr. akeda) bylo v zidov-
skych targumech na Ex 12 vykladano jako jedna ze ¢tyt velkych noci
déjin Tzraele, které byly casové spojeny s Pesachem (14./15. rnsanu)
vedle stvofeni, Vychodu z Egypta a eschatologického prlchodu mesiase
o pesachové noci. V kiest’anské interpretaci vystupuje 1zak jako pted-
obraz Kirista jiz pfed Melitbnem v NZ (R 4,16-25; 8 31n; Zd 11,17n)
a v Listu Barnabasové 7, in: Spisy apostolskych otci, s. 43, ktery pfedstavu-
je jeden z Meliténovych pramend. Od Melitona se Vedle dvou zminek
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eic tov Twond tov duolng TLTPUOKOUEVOY,

elc TOv Mwvoéa tov dpolug ekTiBéueVOV,

elc OV Acveld tOV dpolwe dLwkouevov, 420

elc Tobe mpodiTag Tobg opolwe L XpLotov Taoyoves.
3 I A AY b \ b -~ 4 7 14
amépredor S kal elc To v yH Alylmty mpofatov

odaldpevov,
\ ’ A "
10 matefay Ty Alyuvmtov
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"Eotw & Sui mpodntikiig dwric T T0D kuplov
puothpLlov knpuo- 425
dmolv yop Mowuofig Tpde Tov Axdv: [oduevor.
Kol 8yecbe thy (why Dudv kpepopévny
Lumpoafey @Y dGBaAGY DRGY VUKTOG Kal MUEPRC,
kol 00 pf Totedomte €m THY (ny DUGV.
0 8¢ Acueld elmev 430
“Tve. Tl Epplokay €0vn
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Tapéotnoay ot Pectiels ThHs YAG
kel ol &pyovteg ouiydnoay €ml 10 aTO
katd ToD Kuplov kel katd ToD ¥pLoTod altol. 435

o svazani 1zaka v PP dochovalo nékolik fragmenta ze spisu, ktery byl
patrné nejobsahlejsim ranékfest’anskym komentafem k obétovani Izaka
2 2. stoletd, kde je Izak typologicky vylozen jako pfedobraz Krista, viz
S. G. Hall, Melito of Sardis, z1. 9,s.74.V zl. 10-11, viz Hall, Melito of
Sardis, s. 76, je predobrazem Kirista beran obétovany misto 1zaka, ktery
zachranil Tzaka — Kristova obét’ je tak vykoupenim lidu, jehoz pfed-
obrazem je zde Izak. Podle Zidovskych prament se akeda odehrala na
misté budouciho jeruzalémského Chrimu a pfedstavuje tak jeho za-
kladajici legendu. Melitonovo zdaraznéni, ze Kristus byl ukfizovan
,uprostied Jeruzaléma® (viz PP 72, 506; 94, 694 a 94, 704) muize souvi-
set s jeho snahou spojit predobraz svazani Izaka s ukfizovanim Krista.
To, e Meliton uziva pojem ,,svazani a nikoli napt. ,,obétovani“ Izaka,
svéd& o jeho znalosti dobovych Zzidovskych vykladii této udalosti,
srv. R L. Wilken, ,,Melito, the Jewish Community at Sardis, and the
Sacrifice of Isaac®, zejména s. 64—67. K tématu viz také: P. R. Davies,
,,Martyrdom and Redemption. On the Development of Issac Typology
in the Early Church®, StPatr XVII/2, Oxford 1982, s. 652—658. Viz
téz: ]. Daniélou, ,,Le sacrifice d’Isaac®, in: Sacramentum futuri, s. 97-111.
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na Josefa, ktery je podobné prodan,
na MojziSe, ktery je podobné odlozen,
na Davida, ktery je podobné pronasledovin, 420
na proroky, ktefi podobné trpi kvili Kristu.'*
Pohled’ také na ovci obétovanou v egyptské
zemi,
ktera bila Egypt

a zachranila Izrael skrze svou krev.

Také prostfednictvim hlasu proroki je zvéstovano
Pinovo tajemstvi. 425
Mojzis totiz pravi lidu:
»Spattite svdj Zivot viset
pred svyma olima v noci i ve dne,
avsak newvérite ve svij Svot. '’
A David pravil: 430
., Prot se narody boutib,
pro¢ ndrody strojily marné plany?
Srotili se krilové zente,
vlddeové se spolu umlouvali
proti Hospodinu a Pomaganému jebo. "> 435

126 'To, ze Kristus trpél v prorocich jako ve svém predobrazu, ptedstavu-
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je v dobové kfest’anské literatufe neobvyklou myslenku. Objevuje se
jesté také v pseudo-Cyprianové spisu_Adversns Indaeos 3 (PL. 4,921 B).
Autor tohoto spisu a Melitén patrné Cerpali ze spolecného pramene,
stv. . Peterson, ,,Ps. Cyprian, Adversus Tudaeos und Melito von Sardes®,
7C6/1 (1952), s. 33-43, zejména s. 37n.

Stv. Dt 28,66, Melitonovo znéni se odchyluje od LXX. ,,Zivotem“
zde Melitén mini Krista. Je tak viibec prvnim kfest’anskym autorem,
ktery cituje toto statozdkonni misto, jez hrilo v pozdéjsi theologii ran¢
cirkve dilezitou roli, v christologickém smyslu (viz ale jiz Ga 3,13).
V tomto kontextu se nachdzi v rézanych variantich u velké fady kfest’an-
skych spisovateltl, napf. u Eirénaia, Klémenta Alexandtijského, Tertullia-
na nebo Rehote z Nyssy. Pravdépodobné tvofilo soucast katechetickych
sbirek testimonif vztahujicich se k symbolice kfize, odkud bylo pre-
vzato, stv. Daniélou, J., ,,Das Leben, das am Holtze hingt. Dt 28,66
in der altchristlichen Katechese®, in: ]. Betz, — H. Fries, (eds.), Kirche
und [{ber/z'efemng, Hetder, Freiburg 1960, s. 22-34.

Stv. Z 2,1-2; stv. S&4,25-27.
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ol b ’ b b ~ 2 AY A -~ N 1
Oltog adLkiuevog €€ ovpavdy el Ty yiy duo Tov
TaGYoVTe,
2 4 \ 2 -~ b 4 \ !’ 14
aUTOV 8¢ ékelvov evduoapevog oL TopBevou untpoug
KoL TpoeABv &vlpwTog,
amedéEato T& Tod TAoYOVTOC A6
SL oD Tadely Suvapuéron oLRKTOC, 455
Kol KOTELUOEY T THG oopkOg Tadn

Srv. Jr11,19.

Srv. I3 53,7-8.

K, tajemstvi Paschy* srv. PP 11, 65.

Dalsi doxologie stv. PP 10, 64; 45, 300 a 105, 803.

Srv. Sk 8,32-33. 'Adikbpevog: badatelé v tomto Melitonové vyrazu
spatfuji narazku na afikoman, ktery predstavoval ¢ast nekvaseného chle-
ba, ukrytého a nalezeného na zavér zidovského pesachového sederu
jako symbol ptichodu mesiase o pesachové noci. Kristus je tak v Meli-
tonové textu ohlasen jako ocekavany mesias, jehoz ptichod jiz nastal
ajehoz ptitomnost je aktudlné zakousena (Meliténova deeschatologiza-
ce). Druhy vyskyt slova srv. PP 86, 625.

Zde zaéina vyklad naplnéni starozikonnich predobrazi a proroctvi
v udalosti pasiji.
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A Jeremyjas:
sJSem jako nevinny berdnek vedeny na pordgka.
Zamysleli proti mné ¢ a rikali:
,Pojdme, dejme mu dievo namisto chleba,
vytrbnéme jej e Jemé ivych; : 440
at’ u$ neni pripomindno jeho jméno. '
A 1zajas:
Byl jako ovce vedend na pordsku
a némy jako ovce pred stiihacem,
svd dsta neotevrel. 445
Kdopak pomysli na jeho pokoleni?“'™
I mnoho jiného pfedpovédéli mnozi proroci
o tajemstvi Paschy,
kterym je Kristus.'!
Jern bud' sliva na véky. Amen.? 450

To on je ten, ktery sestoupil'” z nebes na zemi kvli
trpicimu,™
toho st oblékl'* v ling,
a jako cloveék pfisel na své
pfijal utrpeni toho, kdo trpél,
a skrze télo, podrobené utrpeni, '’ 455

zni¢il utrpen téla;"®

t’136

Stv. téz PP 46, 309.

PP 66 ptedstavuje centrilnf pasaz textu, prohlasujici skute¢nost vtéleni
Krista, které vedlo k vykoupeni ¢lovéka. Protignostické antivalentinov-
ské zaméfeni této pasaze dolozil R. Cantalamessa, ,,Méliton de Sardes.
Une christologie antignostique®, s. 16. Vliv valentinovského zdroje
na Meliténa zde potvrdil také T. Halton, ,,Valentinian Echoes in Melito
Peri Paschar®, s. 537-538.

PP 66, 455 n: Kristus pfijal télo (oGpa) na rozdil od téla (sapt) padlé-
ho ¢loveka.

Topkde Tedn proti gnostickému ,utrpent duse (ma8n tiig Yuxic), srv.
R. Cantalamessa, ,,Les homélies pascales de Méliton de Sardes et du
Pseudo-Hippolyte et les Extraits de Théodote®, s. 265n.
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¢ 6¢ Bowely pm Suvelévy TVetpatL
AmEKTELVEY TOV AVOPWTOKTOVOV BdvaTOv.
a0TOC Yip ¢ Guvdg dxBeig
kol ¢ mpoPatov apayelc, 460
EALTPWONTO MUAS ék THC ToD KooWoU Antpelog
¢ €k yig Alydmtou,
kel €ivoer éx thic T00 SLaPorou douvielng
WG €K YeLpog Dapaw,
AY b ! M -~ A N ~ bl 14 7
Kol €0bpoyLoer MUY Tog Yuxes T@ LOLW TIeLUatL 465
kol Té WéAM Tod odperog T¢ L8l eipate.
oUtd¢ éotLr 6 TOV Bowotov évdiong aloylvmy
kel TOV SLdforov otrong mevBrpn
¢ Mouofic tov daped.
o ’ b e A 3 ’ ’
oUTOG €0TLY O TNV QVOULOY TeTOENG 470
kel THY adikiow dtekvaiong
€ ~ 3
w¢ Mwuofig Alyurtov.
oDTéc €oTIv & puoduerog MUag €k Sovielag elg €AevBeplav,
&k okdtoug elg PG,
&K Bowdatov el (wfy, 475

Slovo ,,Duch* je zde pouzito o Kristu. Kristus na jedné strané skrze
své télo trpel a piijal utrpeni trpictho ¢lovéka, na druhé strané je svym
Duchem impasibilni, ¢im2 jiz Melitén v zakladu podava orthodoxni
odpovéd na problém bozi proménlivosti, ktery se pokouseli fesit také
valentinovitl gnostici. Rozpracovanou orthodoxni verzi problému po-
dava pozdéji Eirénaios v teorii dvojiho Krista, psychického, ktery trpél,
a Krista Ducha, ktery zistava impasibilni, srv. R. Cantalamessa, ,,Les
homélies pascales de Méliton de Sardes et du Pseudo-Hippolyte et les
Extraits de Théodote™, s. 265. Opozice corpus (caro) — Spiritus se v Meli-
ténove dobé pouzivala pro vystizeni lidstvi a bozstvi Krista, srv. R. Can-
talamessa, ,,Méliton de Sardes. Une christologie antignostique, s. 21n.
,.Smrt smrti® zabijejici ¢lovéka (stv. | 8,14) prostiednictvim Kristova
utrpeni je peripeteia, rozuzleni celého dramatického déje, srv. T. Hal-
ton, ,, The Death of Death in Melito, Peri Pascha®, I'TQ 36/3 (1969),
s. 169-173. , Smrt smrti* vedla k obriceni osudu dosud pronasledova-
ného lidstva, sou¢asné véak také zménila osud jeho udajnych vraht —
dosud preferovanych Izraelita (stv. nize zejména PP 93 a 99), viz
T. Halton, ,,Stylistic Device in Melito, IIEPT ITAXXA, 5. 253.

141 Jeho predobrazem bylo otroctvi Izraele v Egypte.
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a Duchem, ktery nemize zemfit,'”
zabil smrt, zabfjejici ¢lovéka.
On sam totiz, ptivedeny jako berdnek
a zabity jako ovce, 460
nas osvobodil z poddanstvi svétu
jako z egyptské zemée;
a vysvobodil nds z otroctvi d'ablu’*
jako z ruky faradna;
a oznadil'? nase duse svym vlastnim Duchem 465
a udy naseho téla svou vlastni krvi.
To je ten, ktery oblékl smrt do studu
a d’4dbla uvrhl do smutku
tak jako Mojzi§ faraéna.'?
To on je ten, ktery zasadil ranu nepravosti 470
a nespravedlnost zbavil potomstva
tak jako Mojzi§ Egypt.
To on je ten, ktery nas vyvedl z otroctv{ ke svobode,
ze tmy ke svétu,'®
ze smrti k Zivotu, 475

140

144

Eodpdyioev, rozviji symboliku naznacenou ve starozakonnim pfedob-
tazu, stv. PP 14-15. Star§i badani zde spatfovalo narazku na kfest,
oviem v této rané dobé kiest soucdsti Paschy kvartodecimanu patrné
jesté nebyl.

Porazeny faraén (srv. PP 20) jako predobraz d'abla, ptemozencho
Kristem.

Meliténtv text PP 68, 473-476 je literarné piimo zavisly na zidovské
hagadé, jejiz pozdéjsi podoba se uchovala v traktatu Misny Pesachim X, 5,
in: Hebrew-English Edition of the Babylonian Talpud. Pesabin, 1.ondon 1990,
s. 99b — 121b. Toto misto je jednim z ditkaz{, Ze druha ¢ast PP 46-105
ptedstavuje kiest’anskou verzi zidovské pesachové hagady, kterd v nc-
které své star${ podobé musela existovat jiz v Meliténové dobe, stv.
S. G. Hall, , Melito in the Light of the Passover Haggadah®, JTS (N. S.)
22 (1971), s. 2946, zejména s. 31-34. Biblickou paralelu ptedstavuje
kniha Es79,22.

Srv. 1P2.9; té2 Ko 1,12-13; 54 26,17-18. Tato véta se objevuje v zidovské
pesachové hagade, srv. D Flusser, ,,Some Notes on Easter and the Pas-
sover Haggadah®, Inmannel 7 (1977), 5. 52-60, 5. 58n. V kiest'anske tradi-
ci je symbolika svétla od Melitona i nadale soucast velikonoéni liturgie.
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3 s b ’ 7
€K TUpaVVLOOg €L PaoLAelay alwvLov,
Kl ToLAoKG MUEG LepATEuUa KoLvoy
kol AoOv meplodaLov aiwviov.
00TO¢ €0TLV TO Taoxa Thg owtnplag HUAY.
00TO¢ €0TLY O €V TOAAOLC TOAAL UTopelveg: 480
oltog €0ty 6 €v T "APed povevBeic,
év 8¢ 1 Took Sedelc,
év &t 1¢ Takwpf Eeviteloag,
ev &e 16 Twong mpabelc,
év 8¢ t® Mwuof) éktebelg, 485
év 8¢ TQ aure oduyelg,
&v 8e 1 Aoveld duwyBelg,
év &e toig mpodhteLg dTLueodelc.
00Td¢ €0tV 6 &V TapPévy capkwdelc,
éml Ebdov kpepooBeig, 490
elg YAy tadel,
€K VeKpOV araotadels,
elg T& DYUNAL TAVY 0lpardY aveinudBelc.
00Td¢ €0TLY 6 aurdc O doveuduerog
ol ! b e ? M e ”
0UTOG €0TLY O QpVO¢ 0 adwvog 495
ol 7 b e Al b 14 M ~ b ’
oUTO¢ €0TLY O TeyBelg ek Maplag t™¢ kaAfic apvedog:
o 7 b )3 3 2 ’ I
0LTOC €0TLY O €f ayeAng AnudBel,
kol €lg odayny oupelc,
kol €omépag Tudelg,

o~ O O~ O~

Srv. Ex 19, 5-6; 23,22 (1L.XX); 1P 2,9.

Nasleduje katalog starozdkonnich piedobrazt Kristova utrpeni, viz jiz
také PP 59, 415-421. Starozakonni pfedobrazy jsou uvedeny ve stej-
ném pofadi jako v PP 59, pfipojen je navic Jakob pobyvajici v ciziné
a obétovany pesachovy beranek, ktery je uveden mimo pofadi v PP 60.
Srv. téz PP 59, 417.

Narizka na Jakobtv pobyt u Labana (Gr 29-30) a typologicky na
Kristdv pobyt v Egypte (M 2,13-23) nebo na jeho odmitnuti v do-
moviné (L 4,23-29; [ 1,11).

Srv. Ex 2,3.

Tj. Saulem, 75 18,0n, nebo Absalémem, 25 15,13n.

Viz téz PP 59, 421.

Seprwbeic: tento obrat, ktery neznd NZ, apostolstf otcové ani apologeti,
uziva Melitén pro Kristovo vtéleni mezi ranymi patristickymi autory
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z tyranie do vééného kralovstvi,
a ucinil nas novym knégstvem
a wlastnim lidem na véky.
To on je Pascha nasi spasy.
To on je ten, ktery v mnohych mnohé vytrpél:™’ 480
to on byl v Abelovi zabit
a v Izékovi svazan'*
a v Jakobovi pobyval v ciziné™
a v Josefovi prodan
a v MojziSovi odlozen™’ 485
a v berankovi zabit
a v Davidovi pronisledovan'*!
a v prorocich znevazen.'”
To on je ten, ktery v Panné pfijal télo,'™
ktery byl povésen na dfevo, 490
ktery byl pohiben do zem¢,
ktery byl vzkff§en z mrtvych,'™
ktery byl vzat do vysin nebes.
To on je beranek zabitf;'>
to on je beranek, ktery neoteviel dsta;'>* 495
to on je ten, ktery byl zrozen z Marie, krasné ovecky;"
to on byl vzat ge stdda'>
a vleCen na porazku
a veder obétovan'®

146

159

jako prvni. Srv. téz PP 104, 784. Vieleni Krista se poc}le Anastasia
Sinajského, Vitae dux 13 (PG 89, 228) vénoval take Melitonav nedo-
chovany spis De incarnatione Christs, stv. R. Cantalamessa, ,,Méliton de
Sardes. Une christologie antignostique®, s. 19. §

Zde pasivni forma slovesa, podobn¢ jako v PP 104, 787, srv. R 8,34;
aktivni sloveso viz PP 8, 53; 99, 746; 101, 753; 105, 800.

Pasaz PP 71 se inspiruje starozakonnimi pfedobrazy z PP 63-65.
Stv. I3 53,7; Sk 8,32.

Meliténiv asianismus, zde podtrhujici antidoketickou pozici.

Strv. Ex 12.5; stv. 15 17,34.

Stv. Iz 53,7; Petrovo evangelium 3, 6, in: J. A. Dus — P. Pokorny (eds)),
Negndma evangelia, s. 230.

Stv. Fx 12,6. V souladu s J 19,14, Ze Kristus byl odsouzen kolem
poledne; naproti tomu M#k 15,25: ukfizovan v 9 hodin rano.
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kel VikTwp Tedelc, 500
o &ml E0iovu un ouvtpLPele,

elg yAv un Auvbelc,

&K VPOV BreoTeg,

kol draotioag TOV dvBpwmov ék Th Katw Tadhg.

Obtoc TepoveuToL” 505
kol oD Teddvevtar; v Péow Tepoucoini.
<Omd tivwy; Lo tod  lopanr.>
4 94 A A 3 -~ 9 4
S TL; OTL TOLg XWAOLG aUTAY €Bepamevoey
kol Toue Aempolg adTdv éxabapiLoey
hY A} A I ~ b ’
kel ToUg TudAovg auTOY €hLTRYWYNOEY 510
Kol TOVG Vekpols adTt@Y GUEGTNOEY,
die TobTo dméBave.
10D Yéypantal év véuw kol év TpodiTaLe
PAVTOTESWKAY oL Kok VTl Gyobdy
kol Grexviav th Yuxf pov, 515
AOYLOGUEVOL €T &ue KOKG €LTOVTEG:
Afowper Tov dikaiov
dtL Sdoypnotog UiV €oTiv;

tl ¢moinoag, & Topanh, 0 ko adiknue;
ATlunoae TOV TLUNoOVTY O€° 520
AOGENCHC TOV SoEHoaVTL O€
Grmpriow tov dporoynoavtd o€
Grexfipuiag TOV knplEavtd o€
gméxteLvac tov {womolfoavtd o€.

Srv. Ex 12,8, 10.

Srv. Ex 12,10 (LXX 46); ] 19, 32-37.

Srv. $4 2,31, na rozdil od padlého clovéka, viz PP 49, 532; 55, 388.
,,Z. hrobu podsvéti“: nepfima narazka na Kristav descensus ad inferos,
dale viz PP 102, 759-764.

Zde konéf oddil zadinajici v PP 47. Nasledujici otazky uvadéji novy
oddil PP 72-99 obsahujici bfitkou polemiku proti Tzraeli.

Podobné konstatovani se v Meliténové spise objevuje jeste tiikrat,
srv. PP 93, 692; 94, 694 a 94, 704. Je v zfejmém rozporu s novozakon-
nim podanim, podle kterého byl Kristus ukfizovan za branami més-
ta (stv. Mk 20-22). K diskusi k tomuto tématu stv. kap. Melitono-
va cesta do Jeruzaléma. Z faktu, zc se Golgota v Meliténové dobé

72

73

167

168
169
170
171
172

MELITON ZE SARD: O PAssE

; ;- 101
a v nod pohfbefl, 500
jemuz na dieve nebyla kost glomena,'®
. : o o 163
kter}f v zemi nespatfil poruseni,
ktery vstal z mrtvych
a vzkiisil clovéka z hrobu podsvét.!¢*

To on byl zabit.!® 505
A kde byl zabit? Uprostfed Jeruzaléma,'s
Kym? Izraelem.'”’
Proc¢? Protoze uzdravil jejich chromé
a odistil jejich malomocné
a pfivedl ke svétlu jejich slepé 510
a vzkfisil jejich mrtvé:'®®
proto zemifel.
Kde je psano v Zakoné a prorocich:
s»Za dobro mi odplatili lobou
a mé dusi osivelosti,'®
osnovali proti mné o a fikali:"""
JSpouteime spravedlivého,

protoge je nim na obtiE? <"

515

Jakou neslychanou nespravedlnost jsi to u¢inil, Izraeli?
Znevazil jsi toho, kdo ti prokazal poctu;!™ 520
opovrhl jsi tim, ktery ti vzdal cest;
zapfel jsi toho, kdo se k tob¢ pfiznal;
ztekl ses toho, ktery t¢ vefejné uznal;
zabil jsi toho, ktery ti dal Zivot.

nachézela v blizkosti stfedu mésta, Meliton vyvozoval také theologické
dusledky, srv. paralelu ukfizovani Krista se ,,svazanim Izdka* (akeda)
k némuz mélo dojit na misté jeruzalémského Chramu, v PP 59 417,
2 69, 482. ’
VPP 72-99 Melit6n sdili tendenci, podobné jako Petrovo evangelium
in: J. A. Dus — P. Pokorny (eds.), Nezndmai evangelia, s. 229-233 pfié[sz
vinu za uktizovan{ Krista vyhradné Izraeli. ’

Srv. Mz 11,55 Lk 7,22; I3 35,47, viz téz PP 89.

Srv. Z 35 (34 LXX), 12.

Srv. Jr11,19; Iz 3,9.

Srv. Iz 3,10.

Melitén ma patrné na mysli znevazeni Krista z Mt 27,27-30 par.
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74 1l émoinoag, & Topanr; §i ob yéypamtal oot 525
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KpLéaBw UTO drpoBloTwy,

TpoonAolobw LTO Tupawvvikfc OelLic,
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77 ob 8¢ tabtny, & lopadd, Tpdg Tov Bedr olK
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o0d¢ ddwolwonr T¢) deomdy,
008 EduowTeNC T épya abTod.

78 ok E8V0WTMOEY O€ Yelp Enpd dmokaTaoTHBELON TG TWHATL,
o06e HhBaAUOL PGV SLé YELPOG GVOLYOHEVOL,
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008 TO KoLVOTEPOV O€ €dLOWTMOEY onueLov,
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173 Strv. Jr7,6; 22,3.

174 Dialog mezi autorem a Izraclem se stdva pfimym, jako rétoricky pro-
stfedek ozivuje déj.

175 Srv. S&£17,3.

176 Srv. Iz 53,3 ¢asto citovano kiestanskymi autory.
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74 Co jsi to ucinil, Izraeli? Nebylo snad pro tebe psano:
,»INeprolges nevinnou krev’,'”
abys bidné nezahynul?
»»Ja jsem vsak, pravi Izrael, ,,zabil Pana.*
Pro¢? ,,Protoze bylo tfeba, aby zemfel.“!™
Zmylil ses, Izraeli, kdyz jsi takto uvazoval
o Panové zabiti.
75 Musel trpét,'™ ale ne od tebe;
musel byt v opovtrzeni,' ale ne tebou;
musel byt odsouzen, ale ne tebou;
musel byt ukfizovan, ale ne tebou
a tvou pravici.
76 MEél jsi, Izraeli, takto volat k Bohu svym hlasem:
,»Pane, jestlize tvaj Syn musi trpét'”
aje-li to tva vile,
at’ tedy trpi, ale ne ode mé;
at’ trpi od cizinct,
at’ je odsouzen neobfezanymi,
at’ je ukfizovan pravici tyrana,
av$ak ne mnou.”

77 Ty js1 vsak, Izraeli, takto k Bohu

nevolal,
ani ses neocistil pred Panem,
ani té neodradila jeho dila.

78 Uschla ruka navracena zpét télu té neodradila,'™
ani od¢i slepych, oteviené jeho rukou,'
ani ochrnuta téla, napfimend jeho slovem

ani mimofadny zazrak té neodradil,
mrtvy vzkiiSeny z hrobu jiz po &yfech dnech.

180
>

177 Srv. S&£17 3.

178 Srv. M1 12,10 par.

179 Srv. Mt 9,27-30; 20, 29-34 par; ] 9,1-7.

180 Srv. Mz 9,1-8 par; | 5,2-9.

181 Nardzka na vzkfiSenf Lazara, srv. | 11,17-44.
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kel ob pev fodo ebddpoivdpevoc,
¢ceivog € ApoTTwY:
ob €mvec olvov kat &ptov fobieg,
ékelvoc B¢ BEog kol oAy
oL Moo Galdpde TG TPOOWTW, 570
tkelvog &¢ eokuBpwmaler:

Stv. Petrove evangelinm 6,21, in: J. A. Dus — P. Pokorny (eds.), Nezndmdi
evangelia, . 231. Kanonicka evangelia se pfimo o hiebech nezminuji,
pouze v souvislosti s nevéficim Tomasem, stv. | 20,25.

Srv. M#26,59-60 par.

Srv. Mt 27,26 par. .

Srv. M#27,34, 48 par; [ 19,29; Z 69 (68 LXX), 21.

Srv. Mr 26,55 par.

Srv. Mt 27,26 par.

Stv. Mz 27,29 par.

Stv. M 27,2 par.; ] 18,12 '
Srv. Gn 2,7, Jb 10,8; Dr 32,6. Kristovy ruce pfibité na kiizi Mehté_n
ptedstavuje jakozto ,,ruce® Boha tvofici clovéka (ke Kristove stvqf‘l—
telské funkci viz PP 81, 585). Tento motiv dile rozpracovava Eirénaios,
Adp, baer. TV 20,1 (SC 100/2, 626), stv. G. Racle, ,,Perspectives christo-
logiques de 'Homélie pascale de Méliton de Sardes®, StPatr IX, TU
94, Berlin 1966, s. 263-269, zde s. 265, pozn. ¢. 2.
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MELITON ZE SARD: O PAsSE

Tys v§ak pominul toto vSechno
a pospisil sis k zabiti Pana.
Ptipravil jsi mu ostré hfeby'®* a kfivé svédky'® 555
a pouta a dutky'®
a ocet a zluc¢'®
a mec a souzeni jako na krvi poskvrnéného lupice.'
Nebot’ jsi pfinesl i datky na jeho télo™
a trni na jeho hlavu;'™ . 560
a svazal jsi jeho krasné ruce,'™
které t& utvotily ze zemé;'”
a jeho krasna Usta, kterd té Zivila Zivotem,'"
jsi nasytil zluéi.'?
A zabil jsi svého Pana o velkém svitku,'” 565
A ty ses radoval,
on vsak trpél hlady;'
tys pil vino a jedl chléb,
on viak ocet a zlu&;'”
tys mél ve tvafi usmeév, 570
on vSak mél ve tvafi smutek;

Melitén zde mize mit na mysli vdechnuti zivé duse Bohem pii stvo-
feni clovéka (viz PP 47, 314), nebo podle O. Petlera mozné nardzi na
Kristovu eucharistickou fe¢ v | 6,22-58,

Stv. M#27,34; 7 69 (68 LXX), 21.

Viz téz PP 92, 677. K diskusi o Meliténové chronologii Kristovy smrti
srv. kap. Chronologie Kristovy smrti a Melit6nav spis.

Radosti Zzidovského svitku Pesach jsou stavény do kontrastu s Kristo-
vym utrpenim v pfedvecer tohoto svatku podle janovské chronologie.
Véta ,,on viak trpél hlady mize byt nardzkou na Kristav piist o Posledni
veCefl, srv. Mz 26, 29, nebo na pasije. Zaroven vyjadfuje aktudlni situaci
posluchaci: kvartodecimani se postili az do pdlnoci ze 14. na 15, nisa-
nu, tedy v dobé, kdy probihala Zidovska pesachova hostina. Srv. té2
Am 6,4-6 2 5,23; vyrazné textové paralely scv. Ps.-Cyprian, Adversus
Iudaeos 45 (PL 4, 921 B — 922 D), viz E. Peterson, ,,Ps. Cyprian,
Adversus Iudaeos und Melito von Sardes*, s. 33—43. Meliton v tomto
textu nepfimo zaznamenava realie zidovského svatku Pesach, jak byl
slaven v Sardech jeho doby.

Zidovska pesachovi hostina za¢inala poharem vina. K formulaci: ,,ocet
a zlu¢* srv. Mt 27.34; Z 68,22,
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ol Mobe dyadALoevos,
¢ceivog Oe €BALPeTo
ob éladreg,
éxeivog Be ékplveto 575
oL EKEAEVEC,
écetvog B¢ mpooniobto
ol &xdpeves,
2 -~ v 3 7
éxelvoc O¢ €0atTeTo
hY A 2 \ -~ - 3 ’
ol pev éml otpwpviic pedakic obo kotakelpevog, 580
éicelvog O€ €V Tody Kol 00pG.

) 9 \ ’ ’ ~ 3 ’ \ 1
81 Q "Topanmi Topavope, TL TOUTO ATNPYEOW TO KELVOV

b ?
0O LKL,
-~ s ’ M 7 7
kovolg upaiv cou tov kiplov mabeaiv,
TOV SeomdTV GOV,
OV TALOAVTE OF, 585
TOV TOLoRVTA OF,
TOV TLUHOOVTR O,
\ 5 , ’ .
tov lopoanhk oe kareoovta,

82 ob 8¢ Topani ovy ebpédng:

o0 yop €ldeg TOV Bedv, 590
olKk évdnoag TOv KUpLov:
3 oA %y ’
ouk fibeLe, o Topana,
dtL oltde éotLy & TpwToTOoKOG TOU Beol,

196 Zpév a tanec byly v Meliténove dobé v nékterych zidovskych obcich
patrné soucasti slaveni svatku Pesach. Svédd o tom neptimo Melitoniv
text PP 80, 574; 578. Dobovy apokeyf Skutky Janory 94-96, in: Pribéhy
apostoli, s. 301-305, s nimz mél Meliton patrné spole¢ny zdroj, srv.
S. G. Hall, ,,Melito’s Paschal Homily and the Acts of John®, JTS (N. S.)
17/1 (1966), s. 95-98, referuje o tanci Jezise s ucedniky; svéddi o tom,
e tanec doprovazeny zpévem byl pievzat také nékterymi ranékfes-
t’anskymi obé&inami pro slaveni kiest’anské Paschy, stv. W, C. van Unnik,
,,A Note on the Dance of Jesus in the Acts of John®, in: tyz, Sparsa
Collecta. The Collected Essays of W. C. van Unnik. Part Three, Leiden 1983,
5.144--147; téz: 1/7C 18 (1964), s. 1-5.

197 Meliténovo podini o pohibu Krista v rakvi se lisi od kanonickych
evangelii, stv. M#27,59 par., archeologicky je viak Kristiv pohfeb v sar-
kofiagu dolozen jako zpisob kiest’anského pohibu napt. na freskich
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tys byl plny radosti,
on viak byl skli¢eny;
tys zpival pisné,'”
on viak byl souzen; 575
tys daval rozkazy,
on véak byl ukfizovan;
tys tancil,
on vsak byl pohiben; ‘
tys ulehl na mékké lizko, 580
on viak v hrobu a rakvi."”

81 Nezakonny Izraeli, proc jsi spachal tuto neslychanou
nespravedlnost,
ze jsi vehl svého Pana do takovych neslychanych utrpent,
svého Vladce,
toho, ktery t¢ ucinil,"® 585
toho, ktery té stvofil,
toho, ktery ti prokazal cest,
toho, ktery t€ nazval ,,Izraelem*?
82 Tys v$ak nebyl shledan | Izraelem®;
tys totiz ,,nevidél Boha,'”’ 590
tys nepoznal Pana.
Tys neveédél, Izraeli,
ze on je prvorozeny Bozi,*"

v Dura Eurépos (pfed r. 256 po Kr.), srv. A, Grabar, ,,Les fresques
des saintes femmes au tombeau a Dura®, Cabiers Archéologiques 8 (1956),
s. 9-26. Vyobrazeni viz téz: F. van der Meer — C. Mohrmann, Atlas of
the Early Christian World, London 1959, s. 46.

198 Kristova stvofitelska aktivita pii stvofeni clovéka. PP 81-86 piedstavu-
je vycet bozich dobrodin{ vaci Izraeli. Meliton zde ztotoziuje Krista
s JHWH.

199 Etymologii jména Izrael, zalozenou na Gr 32,31 a 35,10: ,,ten, ktery
vidél Boha®, podavd napf. Filon Alexandrijsky, De mutatione nominum
81, in: R. Arnaldez (ed.), Les oenvres de Philon d’Alexcandrie. De mutatione
nominum, Paris 1964, s. 68. Pravdépodobné se nachdzi v zakladu textu
J 1,45-51, viz také ] 9,35-41.

200 Stv. Ko 1,15; Zd 1,6. Pobiti prvorozeni Egyptané (srv. napi. PP 17,
112) pfedstavuji predobraz trpicitho Kirista, ,,prvorozeného Boziho®.
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(ol

mpd €wodGpoy yevvmbeic,
T0 GR¢ Emavdlong, 595
v Nuépay Aapumpive,
0 ok6ToC dLakplueg,
<thr> mpwtny BaABide Mg,
Kpeudoag Ty Yy,
opéoag dpvacov, 600
EKTELVRG TO OTEPEWNL,
Koounoeg TOV KOOHOV,
TobC €V olpav®) &puooag GoTépag,
Tolg puothpag Aopmplivec,
ToUC €V olpav( moLfong GyyEAOUS, 605
Tobg ékel THEag Bpdroug,
TOv &M yRg dvamiecduevog &ropwmov.
obtog v O ékiebauerdc oe kal kaBodnynoog oe
o oD Addiy émi tov Nie,
10 tod Nde &ml 1oV "APpocy, 610
70 10D APpaty ém tov Todk
kol TOV Tokop kol Tobg LB TaTPLAPXeC.
obtoc v 6 kafodmynoong oe eig Alyvmrov,
kol SLadurdfac oe kakel SabBpelapevoc.

R« R« R«
O~ O O~ O~ O~ O~ O~ O~ O~ O~ O~ O~ O~

Srv. Z 110 (109 LXX), 3; Z 1,13. V¥rok zdiirazfiuje nadfazenost Krista
nade v&m stvofenim.  Ewopdpog mohlo byt také oznacenim pro d’abla,
stv. B. G. Tsakonas, ,,The Usage of the Scriptures in the Homily of
Melito®, s. 615; tato formulace by zdirazaovala Kristovu moc nad zlem.
Srv. Gn 1,3-5. Kristus je v nasledujici pasazi zobrazen jakozto stvofitel.
Paralely mezi touto pasazi a cirkevnim tadem Apostolské konstituce 8, 12,
in: . X. Funk (ed.), Didascalia et Constitutiones apostolornm, Paderbornae
1964, zvazuje C. Bonner, The Homily on the Passion, s. 25n a P. Gavrilyuk,
., Melito’s Influence Upon the Anaphora of Apostolic Constitutions®,
I7C 59/4 (2005), s. 355-3706, zejména s. 367-369.

Srv. J626,7.

Srv. Gn 1,6-8; Z 104 (103 LXX), 2.

Kosmologicki funkce pfipisovani wprvorozenému Bozimu® ukazuje,
e Melitén znal spekulace tykajici se Logu dolozené u apostolskych
otch a ranych feckych apologettl,
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ktery byl zrozen pred hvézdon jitrni!

ktery dal zazafit svétlu,*” 595
ktery rozzehl den,

ktery oddélil tmu,

ktery upevnil prvni pocatek,

ktery zavésil Zemi,*”

ktery uklidnil propastnou tdn, 600
ktery rozprosttel nebeskou klenbu,**

ktery uspofadal svét, *”

ktery rozmistil hvézdy na nebi,”

ktery zazehl svitilny,””

ktery uéinil andély v nebi,™ 605
ktery v ném upevnil triny,*”

ktery ucinil ¢lovéka na Zemi.*""

To je ten, ktery té vyvolil a vedl t&,*"!
od Adama po Noema,
od Noema po Abrahama, 610
od Abrahama po Izdka

a po Jakoba a po dvanict patriarch.?”
On byl ten, kdo t¢ vedl do Egypta
a stezil té a zivil t€ tam.

Zde Meliton patené viélil do svého textu néktery stard{ liturgicky hym-
nus nebo modlitbu na svédo, srv. Testuz, Papyrus Bodmer XII1. Méliton
de Sardes, Homélie sur la Pdgue, Cologny — Genéve 1960, s. 26, pozn. &. 4.
Tj. slunce a mésic, srv. Gn 1,14-18.

Srv. Z 104 (103 1L.XX), 4.

Tj. andélské fady podle Ko 1,16. Hraji roli také ve valentinovské gnosi,
stv. Klément Alexandrijsky, Excerpia ex Theodoto 43, 3 (SC 23, 152).
Stv. Gn 2,7.

PP 83-85 obsahuje fadu odkazti na starozdkonni udilosti MojziSovych
knih. Textova zavislost je neptim4, téz mozna v zavislosti na Z 78
(LXX 77),13-16, 24, 55; 105 (LXX 104), 13—16. Na rozdil od Justina
Martyra ovéem Melitén nechipe tyto starozakonni udalosti jako bozi
theofanie, ale jako pouhé pfedobrazy novozikonni skute¢nosti, srv.
G. Racle, ,,Perspectives christologiques®, s. 266.

Stv. $£7,8.
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obtoc iV 6 dwTayWYNoNS O€ €V OTUAW 615
KoL OKETAOMC O €V VedEAT,
o tepwv 'Epubply kal dayoywy o€
kol TOV €x8pby cou &moAéouc.
85 obtéc Eotiv 6 €€ obpavod oe pavvadotnons,
& métpog o€ ToTiowg, 620
év XwphB ool vouodetnong,
év Y 0oL KANPodoTNowg,
EEamootelAag ool TolC TpodnTag,
évelpag oov tolg Baotielc.
86 0UTéC €0TLY O TPAC o€ ddLkOpeVOC, 625
0 TobC TROYOVTAC GOV BepaTElOng
Kol TOUG VeKpolC 00U GVaoTHONG.
obtde EotLy elg dv €tdIuncac
obté¢ EotLy elg OV NoéPnoac:
0DTOC €0TLY €ig OV AdLlknoag 630
oUtéc é0TLY OV dmékTeLVaC
oltdc €oTLy OV fpyuplow
Grotiong T’ abtod TO Sidpoype LTep TAC
kedaific adtob.

o~ O~ O~ O O~

87 "Axdprote Topafii, Sedpo kal kplONTL TPOG éple
Tepl Thg dxapLotiog cov. 635
méoou Gretiuiow o O adTod TAoBfjveL;
7600V QUeTLow THY TOV Tatépwy oov GuedpesLy;
Téo0L GreTiunow thy elc Alyvrtov kaBodov
\ N 3 - ) \ ~ ~ s
kel T ékel dwatpodmy S tod karod Twond;

213 Srv. Ex 13,21. Izrael v ohnivém sloupu osvécoval Kristus.

214 Jiné oznaceni pro Sinaj.

215 Srv. Mr23,34; 1.11,49.

216 Srv. $£13,20.

217 ’Adukbuevoc: patrné nardzka na afikoman, nekvaseny chléb ukryty a na-
lezeny v zavéru zidovské pesachové hostiny jako symbol pfichodu
mesiase, srv. téz PP 66, 451.

218 Srv. PP 72,511.

219 Srv. PP 73, 524.
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On byl ten, ktety t€ vedl v ohnivém sloupu™” 615
a zastinoval té v oblaku,
ktery rozdélil Rudé mofte, a prevedl té
a znicil tvého nepfitele.
To je ten, ktery ti dal manu z nebe,
ktery té napojil ze skaly, 620
ktery ti dal Zékon na Chorebu,*
ktery ti dal podil v zemi,
ktery ti poslal proroky,*”
ktery ti vzbudil tvé krale.”'¢
To je ten, ktery k tobé pfisel,”"” 625
ktery uzdravil tvé trpici
a vzkfisil tvoje mrtvé. '
to je ten, vici kterému ses provinil;
to je ten, na kterém ses dopustil bezboznosti;
to je ten, na kterém ses dopustil kfivdy; 630
to je ten, kterého jsi zabil;"
to je ten, na némz jsi vymaéhal penize,
kdyz jsi zadal peniz za jeho hlavu.*

Nevdécny Izraeli, pojd’ sem a bud’ pfede mnou souzen
za svoji nevdécnost.”! 635
Na kolik jsi ocenil, Ze jsi jim byl vytvofen?
Na kolik jsi ocenil vyvoleni svych otcti?**
Na kolik jsi ocenil sestup do Egypta™
a zaopatfeni tam prostiednictvim dobrého Josefa?

Asi narazka na chrimovou dan, kterou Jezi$ zaplatil, srv. Mz 17, 22-27.
Stv. Jr2,4-13; Ez20,3n. Autor napodobuje soudni fe¢, viz téz PP 101,
stv. |. Blank, Melitor von Sardes Vom Passa: Die dlteste christliche Osterpredigt,
Freiburg im Breisgau 1963, s. 79n.

Srv. PP 83.

Nasledujici pasaz PP 87, 638 — 88, 646 ma paralelu v PP 84, 615 — 85,
621. Po publikaci Peri Pascha badatelé upozornili na literirni souvislost
téchto dvou mist Melitonova textu a latinskych Improperié, recitovanych
v zapadn liturgii Velkého patku pri aderatio crucis. K diskusi k tomuto
tématu stv. kap. Peri Pascha a latinska Improperia.
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88 TOOOU QVETLUNOW THC OéKX TAMYHG; 640
TOOOU GVETLUNOW TOV VUKTEPLVOY oTDAOY
KL THY UEPLUTY vedérny
kol Ty 81 Epudpag duapaotiy;
ooV AveTLunow Ty € olpavod pavvodosiel
Kal ék TETpog LOpoTapPOY LY 645
kel é&v XwpnB vopoBeciov
kel TNV YAg KAnpovoulay
Kol TG éxel dwpeag;
89 TOGOL VETLUNOW TOVG TAGYOVTEG
olg altOg TPV EBepaneuoer; 650
tiunoal por v Enpdv yelpe
v dmecatéotnoey T¢ oWUaTL:
(90) Tiunoat potL ol €k yevetfic TuhAolg
ol Sue puviic épwtayWdynoey:
tiunonl pot Tolg KeLEVoug vekpolcg 655
ol¢ ék pumuetov dréotnoer fidn TecodpwY MUEPOV.
920 atipntor al map’ adrod oot dwpeal:
ol 8¢ drlpwe dvtaméduwrag elg altov Tag yapLTeg,
GyopLOTLaG duTaTodolg alTe,
Kok GvTL KeeAwy 660
kel BATYLY duvtl yepds
kel Bavetor Grty (i

91) Umep oD kol amoBaveiv oe €del.
91 Elta éw pev éBvoug apmayf Paoitiele UTO ExBpdv,
d1” abtdv méAepog avvioTatal, 665

817 altov Telyog pyvuTlL,
8L adtov méALG dvapmaleTol,
817 abtov Altpo méuTetaL,

224 Srv. PP17.

225 Srv. PP 86, 626.

226 Srv. PP 78, 548, Mk 3,1-5 par.

227 Srv. PP72,510; 78, 549, ] 9,1-7.

228 Narazka na vzkfieni Lazara, srv. [ 11,17-44, C. Bonner, The Homib
on the Passion by Melito, s. 40.
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88 Na kolik jsi ocenil onéch deset ran?** 640
Na kolik jsi ocenil onen noéni sloup ohné
a dennf oblak
a ptechod Rudym motfem?
Na kolik jsi ocenil darovani many z nebe -
a poskytnuti vody ze skaly 645
a predani Zakona na Chorebu
4 udél v zemi
a dary, které ti tam byly dany?
89 Na kolik jsi ocenil trpici,
které uzdravil svou ptitomnostir* 650
Ocen pfece odumfielou ruku,
kterou navratil zpét télu;
(90)  ocen prece skpé od narogent,
které svym hlasem pfived! ke svétlu;*

226

ocefl pfece ty, jiz lezeli mrtvi, 655
které vzkifsil z hrobu jiz po &yrech dnech!**
90 Neocenitelna jsou dobrodini, ktera ti prokazal,
a tys mu, dalek toho, abys mu vzdal Cest za jeho milost,
oplatil nevdécnosti: 660

hobou za dobrotn®
a utrpenim za radost
a smrti za zivot;

) tomu, za kterého jsi mél i zemfit.
91 A dale, je-li kral® nékterého niroda zajat nepfateli,
vypukne kvili nému valka, 665

je kvili nému zbofena hradba,
je kvali nému uchviceno mésto,
je kvili nému poslino vykupné,

229 Srv. Z 38 (37 LXX), 21.

230 Tento titul je uzit o Kristu poprvé zde v zavéru textu koncicim Kris-
tovym triumfem. Kristav kralovsky narok hral roli v souvisloti s jeho
ukfizovanim. Text zdlrazriuje, ze Izrael s Kristem nakladal htfe nez
pohané se svym kralem, ktery je zajat.
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8L abtOv TpéoPele dmooTérlovTaL
A va (Ov dwainudoq 670
A Tva vekpoc tadf.
ol 8¢ Y évavtiav kate tod Kuplouv ocou freykag Yhidov:
OV vyip T& €8vn TPosEKHVoLY
kel dkpopuotol EBalpadov
kol dAAGPuAOL €80Ealov, 675
& o kol TTuAdtog éviYato tog xelpog,
ol TodToV GmékTeLVag €v Tf peyaldf) €opti.

Tovyepody Tikpd ool 1) TOV G{OUwWY €0pTh Kabuwg
goL yéypamtaL’
"Edeobe &lupe pett mLkpldwy.
mikpol oot MAoL olg GEvvag, 680
TIKPA 0oL YAGDOoL YV TapWEuveg,
TLkpol coL YeuSouapTupes ovg €0Tnoag,
Tukpol coL BpoyoL ob¢ frolpaoeg,
TLkpal 0oL daoTLYeES 0¢ €mieiag,
mTkpoc ool Toldeg Ov €uLofoddtnonsg, 685
mkpdg ool ‘Hpwdne @ énkoioldnoeg,
Tikpog ool Kelddas @ émeladng,
TLKP& GOL XOAT) v €okelaoug,
TkpSY ol 8fog O €yewpynong,

Stv. odsouzen( JeziSe sanhedrinem, Mz 26,59-66; 27,1; Mk 14,55-64.
Patrné narazka na klanéni mudred, srv. M72,2.11.

Viz napft. setnik z Kafarnaa, Mz 8,5-13.

Stv. Mt 27,24; Petrovo evangelinm 1, 1, in: J. A. Dus — P. Pokorny (eds.),
Negndma evangelia, s. 229. )

Stv. PP 79, 565.

236 Agyma: soucasné badani se piiklani k tomu, Ze toto misto nezname-
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n4, Ze by Melitdn zastival synoptickou chronologii Kristova ukfizo-
vani 15. nisanu v prvni den svitku nekvasenych chlebd, srv. PP 80,
kde Meliton naopak narazi na oslavu svatku Pesach. V jeho dobé
tvotily oba Zidovské svitky jednotu do té miry, ze jejich nazvy byly
zamenitelné. )
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jsou kvili nému poslani vyslanci,
bud aby byl zivy vzat zpét 670
nebo aby byl jako mrtvy pohtben.
Tys viak vynesl proti svému Panu opacny los.”!
Jemu se klanély narody*>
a neobfezané uvedl v adiv
a cizinci mu vzdali Cest. 675
I Pilat si nad nim #myl ruce>*
Tys jej viak zabil o velkém svitkn.

233

A proto je pro tebe svatek piesnic™ hotky, jak je o tobe
psano:

Budete jist nekvasené chleby s horkymi bylinami>
Hofké jsou pro tebe hieby,” které jsi zahrotil, 680
hotky je pro tebe jazyk, ktery jsi naostfil,
hofci jsou pro tebe kfivi svédci, které jsi pfived
hotk4 jsou pro tebe pouta, ktera jsi pfipravil,
hotké jsou pro tebe rany, které jsi zasadil,
hotky je pro tebe Jidas, kterému jsi zaplatil, 685
hotky je pro tebe Herodes, kterého jsi nasledoval,*’
hotky je pro tebe Kaifas, kterému jsi divétoval,
hotki je pro tebe Zlu¢, kterou jsi pfipravil,
hotky je pro tebe ocet, ktety jsi vypéstoval,

239
L,

241

Srv. Fix 12,8 2 Nz 9,11. Podle traktatu Misny Pesachim X5 rabi Gamaliel
7adal, aby pesachovi hagada obsahovala zminku o passe (berankovi),
nekvagenych chlebech a hotkych bylinach, pfiklidanych k jidlu. Melitén
pravdépodobné navazuje na tuto zidovskou tradici, pfi¢emZ hofké by-
liny vyklada jako pohromy (viz PP 99, 730-747), které postihly Izrael
za ¢in bohovrazdy (viz PP 96, 715), stv. S. G. Hall, ,,Melito in the
Light of the Passover Haggadah®, s. 38-40.

Stv. PP 79, 555.

Stv. Mz 26,59—-60.

Herodes byl hlavnim aktérem odsouzeni Jezise ze strany Zidt podle
Petrova evangelia 1,1-2, in: J. A. Dus — P. Pokorny (eds.), Negndmd evangelia,
s. 229n. Proti tomu viz 1.23,7-12, 15 a S£ 4,27.

Srv. PP 80, 569.
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Pasaz PP 93 piipomina Petrovo evangelinm 7, 25, in: J. A. Dus — P. .PokoF—
ny (eds.), Negndma evangelia, s. 231, pozdéji byla pfevzata dalsimi proti-
zidovskymi kfest'anskymi spisy, srv. napf. Ps.-Cyprianus, Adversus
Tudaeos 2. (PL. 4,919 B — 921 A); Tertullianus, Adversus ludaeos 10 (PL 2,
625 A — 630 C).

Srv. téz PP 72, 506; 94, 694 a 94, 702.

Stv. Z 96 (95 LXX), 7.

Srv. téz PP 72, 506; 93, 692; 94,704.

Stv. téz PP 72, 506; 93, 692 a 94, 694.

V rozporu s PP 71, 499: | vecer*. Souhlasi vak s odsouzenim Jezise
kolem poledne podle ] 19,14.
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hotké jsou pro tebe trny, které jsi sklidil, 690
hotké jsou pro tebe ruce, které jsi poskvrnil krvi;*?
zabil jsi svého Pana uprostied Jeruzaléma.*®

Slyste, vSechny rodiny ndrodi** a vizte:
Neslychan4 vrazda se stala uprostfed Jeruzaléma,**

ve mésté Zakona, 695

ve meésté zidovském,

ve mésté prorokd,

ve mésté pokladaném za spravedlivé.

A kdo byl zavrazdén? A kdo je vrah?
Ostychdm se to fict, a pfesto to fict musim. 700
Kdyby se totiz ta vrazda stala v noci,
nebo byl zabit na pustém misté,
bylo by mozné zachovat miceni.
Av3ak takto, uprostfed ulice a ve stfedu mésta,**
uprosted dne*”’ v§em na ocich 705
se stala nespravedliva vrazda spravedlivého.
A takto je vyvy$en®® na vysoké dfevo;

a je pfipojen napis, oznacujici toho, kdo byl zabit.?*
Kdo je tor*” Je tézké to fici a jesté hroznéjsi to smicet.
Avsak slyste s chvénim pfed tim, pfed nimz se

zachvéla zemé:»! 710

Ten, ktery zavésil Zemi, je povésen;”?

ten, ktery pfipevnil nebesa, byl pfibit;

Srv. [ 3,14; 8,28; 12,32.34.

Srv. J 19, 19.

Otizka je zde nejen rétorickym prostfedkem zvySujicim pozornost
posluchacd, ale evokuje také otazky kladené a zodpovidané v ramci
zidovské hagady, srv. také PP 46, 303.

Srv. Mr27,51.

Badatelé hledajici paralely mezi Meliténovou christologii a pozdéjsim
vyvojem dogmatu v této pasazi dokladaji Melitonovu snahu vyjadfit
christologicky problém oznacovany jako communicatio idiomatum: Kristus
je ve svém lidstvi nositelem lidskych vlastnosti, ve svém bozstvi bos-
skych vlastnosti, srv. R. Cantalamessa, ,,Méliton de Sardes. Une chris-
tologie antignostique®, s. 24-20.
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otnplfag T mavTe €Tl EUAOL EGTPLKTOL:

deomding UPprotan:

Bedg TedOveuToL® 715

BaoLrebe tod Topani dumpnrar Lo dekLdg
TopomAitidog.

o~ O~ O~

& dovov Kkalvod, & adikileg kalvfig:
6 SE0TOTNG TUPECYMUATLOTAL YUUVG TG CWMaTL,
kol obde TepLPoAfic RElwTat Tvo pn
Ben o).
SLt TolTo ol dwothpeg dTesTpadnoay 720
KoL T} HUEPE CUVEOKOTROEY,
dmwe kpOYn TOV €Ml EGAOU YEYUUVWUEVOD,
o0 1O T0D Kuplov oQpa oKoTL WY
GAAd Tobe TOUTWY GrBpTY ddOaipole.
kel y&p toD Aood ph tpépovtog étpduatev i Yy 725
700 Axob i) dpopnévtog éboprdnoay ol ovpavol:
70D A0oD PA| TEPLEYLOREVOL TEPLEYLONTO O GyYerog:

Kontrast mezi kosmickou roli Logu a ukiizovanym Kristem, srv. Danié-
lou, ., Histoire des doctrines chrétiennes avant Nicée, 1, s. 349.

Umyslné oxymoron, srv. O. Perler, Meliton de Sardes, s. 36. Z hlediska
stovnavacich déjin naboZenstvi ma smrt boha paralely v nékterych
starovékych mytologiich: Tammuz, krétsky Zeus, Attis, Osiris. V kfes-
ranském kontextu se toto tvrzeni poprvé objevuje v Janové evangelin.
V Meliténové textu piedstavuje obvinéni Zida z bohovrazdy, stv.
E. Werner, E., ,,Melito of Sardes, First Poet of Deicide”, HUCA 37
(1966), s. 191-210. Myslenka, ze Bih trpél a zemfel, skandalizovala
platonské filosofické sméry, které zastavaly ideu o bo#i édnabeie. Tato
formulace, podle které v Kristu trpél Bah, viak také vedla u stoupen-
ct modalismu k vypuknuti tzv. theopaschitské krize. Stoupenci této
hereze zastavali nazor, e je-li Kristus Buah, trpél na kiizi sam Otec.
Melitén viak modalistou nebyl, jeho formulace je podminéna snahou
zdtiraznit Kristovo bozstvi. K problému patripassianismu v této dobé
stv. M. Slusser, ,, The Scope of Pattipassianism®, StPatr XVII /1, Oxford
1982, s. 169-175.

Srv. ] 19,23n.

Slunce a mésic.
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ten, kter§ upevnil veskerenstvo, byl upevnén na dfevé;™
ten, ktety je Panem, byl potupen;
ten, ktery je Bohem, byl zabit;* 715
ten, ktery je kralem Izraele, byl odstranén
pravici Izraele.
Jaka neslychana vrazda, jaka neslychand nespravedlnost!
Pén byl zbaven podoby na svém obnaZzeném téle*”
a neni pokladin ani za hodna $atu, aby nebyl
vystaven na odiv.
Kvili tomu se svitilny™* odvratily 720
a den se zatmél,
aby tak zakryl toho, kdo byl obnaZen na dfevé,
ne aby zastinil Panovo télo,
ale odi téch lidi.*”
A tiebaZe se lid netfasl, zatisla se zemé;™® 725
tiebaze se lid nezdésil, zdésila se nebesa;™’
ttebaze lid neroztrhl svidj $at, roztrhl jej andél*™

Obraz pfipomina ,,obleceni* faradna do neproniknutelné tmy jako $atu
truchleni, srv. PP 20, 130.

Srv. Mt 27,51.

Stv. Petrovo evangelium 6, 21, in: ]. A. Dus — P. Pokorny (eds.), Nezndmd
evangelia, s. 231.

Narazka na roztrzeni chrimové opony ve chvili Kristovy smrti, srv.
M#27,51. Podle ranékiest’anské tradice dlel v Chramu andél, ktery jej
opustil ve chvili Kristovy smrti. Literrni pfedlohou je patrné liceni
znameni, ktera pfedchizela znicen{ Jeruzaléma Titem r. 70 u Josepha
Flavia, VValka $idovska V1 5, 388, in: Praha 1965, s. 273, které prejima
Tacitus, Déiny V 13, 3, in: Z déjin cisarského Rima, pfekl. A. Minafik,
A. Hartmann, V. Bahnik, Praha 1976, s. 281. Melitbnovym zdrojem
jsou patrné zidovsko-kiest'anské Zavéti dvandcti patriarchi. XII. Zavét
Benjaminova 9, 4, in: Z. Soudek (ed.), Kuiby tajemstvi a mondrosti 1. Mimo-
biblické Sidovské spisy: psendepigrafy, Praha 1998, s. 287, viz . Daniélou,
Histoire des doctrines chrétiennes avant Nicée, I, s. 43 a 232n. K tomuto
tématu u Meliténa a v soudobé kfest’anské literatute srv. C. Bonner,
,,The Angel and the Veil of the Temple®, in: The Homily on the Passion,
s. 41-45.
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Kol defelc SLi TOV KPUTOUUEVOV 750
kol kpLBelg SLi TOV xaTadikov

Kol Topel Sud TOV TeBoupévor

261 Srv. Z18 (17 LXX), 14. Kosmicka znameni provazejici Kristovu smrt
zminiji kanonicka evangelia, srv. M& 15, 38 par. Také patrne narazka
na divy pfi vichodu Izraele z Egypta.

262 PP99 predstavu}e patrné narazky na zniceni Jeruzaléma Titem r. 70 n. 1,
mozna v zavislosti na L& 19,44, a také na nasledné vyhnani Zidu z ]e~
ruzaléma r. 135 n. 1, stv. K. W Noakes, ,,Melito of Sardis and the jews*,
StPatr XII1/2, Betlin 1975, s. 243-249, zde s. 247.
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tfebaze lid nenatikal, Haspodin na nebi aburdcel
a Nejyssi vydal svij blas™'

Protoze ses, [zraeli, 730

nechvél v pfitomnosti Pana,
chvél ses napadeny nepfateli;
protoze ses nebal v pfitomnosti Pana,

262

protoze jsi nenaffkal pro Pana, - 735
naiikal jsi pro své prvorozené;
protoze jsi neroztrhl svij $at kviili ukfizovanému Panu,
roztrhl jsi ho pro svoje zabité;
protoze jsi opustil Pdna,
nebyl jsi jim nalezen;*® 740
protoze jsi nepfijal Pana,
nesmiloval se nad tebou;
protoze jsi srazil k zemi Pana,
byl jsi srazen k zemi.

A ty lexfs mrtvy, 745

on viak vstal z mrtvych™*
a vystoupil do vysin nebes.**

Kdyz Pan> na sebe vzal podobu ¢lovéka™

a trpél misto trpiciho

a byl spoutan misto zajatce 750
a byl souzen misto vinika

a byl pohfben misto pohtbeného,

263 Patrné narazka na podobenstvi o dobrém pastyfi: Jezi$ je pfedstaven
jako dobry pastyt hledajici ztracenou ovci, lidstvo, stv. [ 10,1 n; L& 15,

47.

264 Aktivni forma slovesa jako v PP 8, 53; 101; 753; 105, 800.
265 Srv. PP 70, 493.

266 Srv. F2,11; ] 20,28.

267 PP 100-105. Triumf Krista a dar spasy.
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101 duéatn ek vekpQY Kol Taitny EBdnoey thy dpwvhiy:
Tic 6 kpLvduevog TPoG €ué; GVTLOTATW HOL.
Eyw TOV KaTadLkov Gméivon 755
&YW TOV vekpov ECwoyovnon
&YW TOV TEBUUUEVOV GVLOTNL®
(102) Tic 0 QUTLAEYWY oL,
102 &y, dnolr 6 Xpuotog,
&y O kotadloag TOV Bavotov 760
kol BprapPedong tov €xOpov
Kol Ketamotiong tov gony
kel Sfoac Tov Loxupov
kel ddapmicag OV &vBpwTov elg T& LYMAL TGOV obpurdy:
&ya, dmawy 6 XpLotde. 765
103 tolvur Sebte MoKl ol TaTELEL TOV GrdpwTLY
al v dpaptiog Tepupapéveal
Kol AdPete BdeoLy GUOPTNHATWY.
&YW ydp elpL UGV T ddeote,
268 Aktivni forma slovesa jako v PP 8, 53; 99, 746; 105, 800.
269 Soudni fe¢, srv. PP 87, 634n, viozena do ust vzkfifeného pfitomného
Krista.
270 Srv. Iz 50,8.
271 PP 102, 759-764 je narazkou na sestup Krista do podsveti. Viz také
PP 71, 504. Meliton patrné pfejima tento motiv ze star$i tradice, stv.
J- Kroll, Gott und Hille, Leipzig 1932, s. 1-125. Melitonuv text je prvnim
dokladem uZiti tohoto motivu, ktery se stal pozdéji soucasti fimského
vyznani viry (Romanum), v ramci litargie. Neptitomnost rozvinuté my-
tologie o Kristové sestupu do podsvét potvrzuje rané datum vzniku
Meliténova spisu, srv. A. Grillmeier, ,,Der Gottessohn im Totenteich.
Soteriologische und christologische Motivierung der Descensuslehre
in der alteren christlichen Uberlieferung®, ZKT 71 (1949), s. 1-53,
84-203, zejména s. 8—12.
272 Srv. Ko 2,15.
273 Spoutanym ,,sildkem je zde minén premozeny d'abel, srv. Mr12,29;
M#k 327.
274 Minéno Kiristovo lidstvi, které v sobé obsahuje celé vykoupené lidstvo.
275 Sev. F2,5-11; 1Tw 3,16; Ef4,8; 5,14; Ko 2,12-15; 1P 3,18n. Tato pasiz
ma liturgickou paralelu v eucharistické modlitbé Hippolytovy Apostolské
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101 vstal z mrtvych®® a svim hlasem zvolal:*”
,,Kdo chee vést se mnon spory? Postavme se spolu!>"
J4 jsem osvobodil odsouzeného; 755
ja jsem vratil zivot mrtvému;
ja kfisim pohfbeného.
(102) Kdo mi chce odporovat?
102 To ja," pravi Kristus,
,to j4 jsem ten, ktery znicil smrt™”! 760
a slavil vitézstvi nad nepfitelem”” '
a svou nohou rozdrtil podsvéti
a spontal jsem sildka®”
a uchvatil jsem covéka do vysin nebes™™
to ja,* pravi Kristus.*” 765
103 ,Pojd’te tedy, véechny rodiny lidi, >
které jste se poskvraily hfichy,
a prijméte odpustént biichi>
Nebot’ ja jsem vase odpusténi,”
tradice 4, in: Hippolyt Rimsk}'*, Apostolskd tradice, Velehrad 2000, s. 20n,
stv. C. Bonner, The Homily on the Passion, s. 23n.

276 Po zniceni Chramu slavili zidé pesachovy seder jako domaci liturgii
v ramei rodiny. Sardskd cirkev Meliténovy doby se také patrné scha-
zela po domech a tvotila tak novou ,,rodinu®.

277 Srv. Sk 10,43; 26,18. Toto vybidnuti interpretovalo starsi badan{ jako
pozvani ke kitu, srv. O. Perler, Méliton de Sardes, s. 204. 7, textu vsak
nelze vyvozovat, ze po jeho predneseni nasledovalo udilent kitu, srv.
R. Cantalamessa, L'omelia ,,In S. Pascha* dello pseudo-Ippolito di Roma.
Ricerche sulla teologia dell’Asia minore nella seconda meta del I1 secolo, Milano
1967, s. 282-287.

278 Srv. Ef 1,7. Nasleduje dvanact prohldseni identity Krista, vétsina je

janovskych. K pivodu a vyznamu tohoto oznaceni viz: A. Norden,
Agnostos Theos, Leipzig — Berlin 1913, s. 186-201. Vyroky ,,jd jsem®
(stv. Ex 3,14) nazna€uji, Ze spasa neni teprve eschatologicky ocekavana,
ale je ptitomnou skute¢nosti v podobé vzkifseného Krista, U Melitona
je tak mozné hovofit o urité ,,deeschatologizaci®, podobné jako je
tomu u Firénaia, srv. G. Racle, ,,Perspectives christologiques®, s. 268n;
resp. o ,,tealizované eschatologii®, stv. A. Stewart-Sykes, ,,The Asian
Context of the New Prophecy and of Epistula Apostolornn/, 17C 51
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(1997) 416438, s. 436. Zatimco zidé ocekavali o pesachové noci pii-
chod mesiase, Melitén ptedstavuje vzkiiSeného Krista jako pfitomnou
spasu. V pozdéjsim vyvoji po Meliténovi se oviem dfraz na paschalni
ocekavani druhého ptichodu Krista znovu vraci.

PP 2, 12;11,70; 56, 411; 65, 465; 69, 496.

Srv. 1Tim 2,6. Jiné mozné rukopisné étent: hovtpdév — obmyti jako
narazka na kfest nejnovéjsi badani nepfijima.

Stv. [ 11,25; 14,6.

Srv. [ 8,12

Stv. [7 49,6, & 13,47.

Srv. [ 11,25,

Stv. PP 91, 664.
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ja jsem Pascha spisy,”” 770
ja jsem Beranek za vas obétovany,
ja jsem vase vykupné,™
jd jsem vas$ Zivot,™!
ja jsem vase svétlo,
j4 jsem vase spdsa,™ 775
jd jsem vase vzkiisent™
ja jsem vas kral.”®
Ja vas vzkiisim svou pravici;
i4 vas vedu do vysin nebes;™
3
tam vam ukazi Otce, ktery je od véka.“* 780

282

To je ten, ktery ucinil nebe a zemi™

a na pocatku utvofil clovéka,
ktery je ohlaSovan prostfednictvim Zakona a proroka,
ktery v Panné pfijal télo,”
ktery byl povésen na dfevo, 785
ktery byl pohiben do zemé,
ktery byl vzkfifen z mrtvych™
a vystoupil do vysin nebes,
ktery sedi po pravici Otce,”"
ktery ma moc véechno spasit, 790
skrze néhoz Otec udinil to, co je od pocatku

az do vécénostt.?”?

Tj. do raje, odkud byl ¢lovék vyhnan, srv. PP 47-48. Paralelou je pfive-
deni Tzraele do zaslibené zemé oplyvajici mlékem a medem (D726, 9).
1.1,70, $£3,21;15,18.

Kristus stvofitel, srv. PP 81, 585.

Srv. téz PP 70, 489.

Pasivn{ forma slovesa jako v PP 70, 492, Aktivni sloveso: PP 8, 53; 99,
746; 101, 753; 105, 800.

Tento obrat se v NZ nevyskytuje, srv. napf. R 8,34: »»p0 Bozi pravici®.
U Meliténa odrazi rozvinutéjsi trinitilni nauku 2. stoled, nastifiujici
vztah mezi Otcem a Synem. Viz vyraz ,,po pravici Otce® v nikajsko-
konstantinopolském vyznani (4. stol).

PP 104 ptipomina formuli vyznani viry, srv. T. Halton, »otylistic Device
in Melito, IEPT TTIAZXA“, s. 255.

161




105

293
294
295
296

297

162

MEAITQNOZ ITEPI TTAZXA

obtoc éoTiv TO A kol TO Q-
obTOC E0TLY GpyYM Kal TEAOG,
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T ’ 3 e ’
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G 7 86k kol T kpdtog €ig ToUG aldvag. Gury.

Mealtwvog TTept Ilaoye

Srv. Zj 1,8; 21,6; k uziti pojmu épxn, o Kristu ve ranékfest’anské litera-
tufe viz: G. Racle, ,,Perspectives christologiques®, s. 264, pozn. ¢. 2.
Stv. ] 7,26, 41; Sk 9,22.

Aktivni forma slovesa jako v 8, 53; 99, 746; 101, 753.

Obraz ,,pravice je u Melitona Casty, stv. T. Halton, ,,Stylistic Device
in Melito, IEPI ITAZXA®, s. 255.

Tato formulace je velmi neobvykld a patrné také archaickd. Mohla byt
inspirovana texty | 10,30; 10, 38; 14,10; 17,21. Prvni ¢ast: ,,nese Otce”
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MELITON ZE SArRD: O PAasSE

To on je Alfa i Omega;
to on je pocdtek i konec™
— pocatek nevyslovny a konec nepostizitelny —;
1o on je Kristus;y?* 795
to on je kral;
to on je Jezis;
to on je velitel;
to on je Pan; _
to on je ten, ktery vstal z mrtvych;*> 800
to on je ten, ktery used! po pravici Otce;
nese Otce a je nesen Otcem.”’
Jemu bud’ sldva i moc na véky. Amen>®

je christologickd. Ma zdaraznit Kristovo bozstvi, které Meliton zasta-
va v celém spise. Pozdéji mohla byt chapana v modalistickém duchu.
Druhi é&ast: ,,je nesen Otcem je trinitirni a vyjadiuje vztah Otce
a Syna. Pozdéjii theologie znd pojmy ,,bohonosny* a ,,neseny Bohem®,
srv. Klément Alexandrijsky, Stromata VII 13, 82, 2 (SC 428, 250-252).
Srv. 77 1,6; dal3i tii doxologie, které jsou adresovany Kristu jako v Z7
a které ¢leni spis, sev. PP 10, 64; 45, 300; 65, 450.
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