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KANTOR

Neékolik piikladii misto syntézy
ViaDIMIR MANAS

V roce 1770 nechala méstska rada v Teléi vypracovat novou instrukei pro ,skol-
niho rektora, téz kantora pti mésté Teldi, nejspiSe v souvislosti s pfijetim nového
1. ucitele a varhanika v jedné osobé Frantiska Prichy.’

Rektor ma byt za prvé katolik, pocestny, vyvarovat se opilstvi, zlofecent, a vieli-
kych pohorslivych fedi, prokazovat dctu panu dékanovi a udrzovat v dobrém stavu
skolni budovu, kterou spravuje mésto. Za druhé ma rektor v 1ét€ i v zimé ucit v
liternim obojtho jazyku uméni® od sedmi riano do desiti a odpoledne od jedné do
étvrté hodiny véechnu mlddez, v tichosti vodit mlidez do kostela na méi. ~Netrefi-
-li se jind poboZnost, modlit se s nimi razenec.” Po skole dopoledne i odpoledne
m4 mlidez ,podle jejich schopnosti a vtipu v muzice cviciti“, Pred kazdou nedéli
a svitkem maji byt zpévici pfezkoueni. Za tieti nemd rektor spoléhat jen na
kantora, protoze takové mnozstvi diteck nemuze zvlidnout jedna osoba, ale md
tak dobfe jako kantor ,vyméfeny cas skolni striviti." Za &tvrté, v nedéle a svitky
po druhém rannim zazvonéni se mlidez shromazduje pied msi ve skole. Odtud
je pak rektor v tichosti a v pofddku uvede do kostela a ministrantim vysvétli, jak
se maji chovat u oltife. Odpoledne takto mlidez nevodi do kostela pouze o ne-
délich a svitcich, ale také po skole v uréené dny na katechismus, duchovni cvicend
a nedpory. Mensi déti midZe rektor v zimé od zminénych povinnosti omluvit.
V pdtém bodé méstskd rada ucitelam piisné zapovidd ,skolni ditky do hlavy
tloucti, a ferukou (htlkou) neuvidzlivé zachdzeti, nybrz podle provinéni tolike
metlou a kledenim ditky trestati, a jich v hriize drzeti. Povinnosti vii¢i chramu,
provozovin{ liturgické hudby, jsou v instrukei odbyty poznimkou, ze o nedélich
a svitcich prvni tfidy se dopoledni mse a odpoledni nespory neobejdou bez bub-
novani a troubeni.

Dodrzi-1i rektor viechna nafizeni, méstskd rada na oplitku nedovoli existenci
pokoutnich gkol a hran{ cizich muzikanti na svatbach. Od dékana dostane rektor
za ymuzicirovani v chramu Piné“ bez fundaci a pEiplatka 23 zlatych 20 krejeart.
Z obecni kasy mimo pfiplatkil dalsf &tyfi zlaté a 40 kr. Nemad viak vybirat od sou-
sedskych déti na dfivi, jak to ¢inil dfive, protoze kviili chudobé by mnoho sousedi

UTrajan, Jan: Kantori na Moravé a ve Stexsku v 17.-19. stoleti. Brno 2000, 5. 504. Trojanova kni-
ha ve své syntetické &sti obsahuje dosud nejobsihlejsi shrnuti dané problematiky v moravském
kontextu. 7, tohoto davodu je na ni v této studii edkazovino jen vybérové.
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své déti do skoly radéji neposilalo. Proto se rektorovi vydd na zimu z obecni kasy
za timto Ucelem 10 zlatych.?

Vyée uvedené odstavce davaji na ptikladu zdpadomoravského mésta nahléd-
nout do problematiky niziiho skolstvi na Moravé v druhé polovin€ 18. stoleti.
V tomto vymezeném ¢ase je totiz mozné sledovat jak procesy dlouhého trvini
ve smyslu povinnosti kantora: tedy ucitele a hudebnika v jedné osobé (na pfi-
kladu teléské uitelské instrukee), tak diisledky osviceneckych reformnich kroka:
bezprostiedné v osudech teléského ucitele Frantiska Prichy (+1819), jakoby
mimodék pak ve vybranych pasdzich z déjin bélotinské farni $koly a vlastniho
zivotopisu Matgje Jana Schenka (nar. 1780).

Formovini nizsiho skolstvi po roce 1620 je Gzce spjato s rekonstrukei farni or-
ganizace.® Vizitaéni protokoly ze 17. stoleti poskytuji pfehled o pifjmech ugiteld,
nékdy i o pottu zikd v dané lokalité, o obsahu a drovni vyuky viak informuji jen
vzicné,* Zatimeo v piipadech kol kralovskych a poddanskych mést dochdzi
k preméné jejich organizace ve smyslu zostfeného dohledu mistni duchovni
sprivy i méstskych rad, pfedevsim v ohledu konfesni piislusnosti skolniho perso-
nilu, a v dasledku stylovych zmén také k proméndm provozovaci praxe liturgické
hudby,® ve venkovském prostfedi mnoho skol v prabéhu 17. a 18. stoleti teprve
vznikd. Nicméné i zde je uréujicim faktorem dohled mistniho fardfe a snaha
o adekvitni stylovou orientaci chrimové hudby, piipadné vibec o jeji provo-
zovani ~ mnoho venkovskych chrami ziskalo varhany az v prabéhu 18. stoleti.
Zminény pocetni nirtst kantorskych mist vytvifi dojem znaéné dpadku vyuky
i inflace uéitelského povolni. DiileZitymi faktory jsou jednak rozdilnd droven
vyuky ve méstech (s vlastni vnitini diferenciaci) a na venkové,® ale také ptisobeni

2 Stdtni okresni archiv Jihlava. Archiv mésta Telg, kart. 13, inv.¢. 2764, sg. 1.1494.

3 K problematice pfedbélohorského skolstvi viz zejména Holinkovd, Jitina: Méstskd skola na Mo-
ravé v predbélohorském obdobi. Praha 1967. K proméndm terminu kantor z perspektivy hudebni
védy viz Piibylovi Lenka — Fukag, Jiti: Kantor, In: Fukag, Jifi ~ Macek, Petr — Vyslouzi, Jifi (edd.):
Slovnik éeské hudebni kultury. Praha 1997, 5. 423424,

Zikladni strukturu organizace nizstho $kolstvi na Moravé v 17.a 18. stoleti podal Zuber, Ru-
dolf: Osudy moravské cirkve v 18. séeleri. 11. dil, Olomouc 2603, 5. 13-21.

Se zaméfenim na hudebni aspekty kantorského povelini, utitelskych pifjmi a pfehledy kantord
v jednotlivich lokalitich Moravy a Slezska viz Trojan, J.: Kansori. Viz té2 Hlavadek, Petr: Kanroi
na Pyskovshu. Vyskov 2004.

* Viz zpravu ze Stafede k roku 1662: Revfor, qui cos (pueros) instruit in pictate et moribus, catholicus
¢st, Moravsky zemsky archiv Brno, G 10 Shirka rukopist, sg. 179, £ 36r. Tato matrika byvalého
dékanitu Telt z roku 1662 podivi vyjimeéné uceleny obraz o situaci farniho skolstvi na pomérné
rozsdhlém dzemi jihozdpadni Moravy.

5 K vokélné-instrumentilni provozovaci praxi chrimové hudby barokni Moravy viz Sehnal,
Jifi — Vyslouzil, Jiti: Déjiny budby na Meravé. Brno 2001, s. 55. Pro pochopent zdsadniho rozdilu
oproti predchozimu obdobi vokdlnf pelyfonie viz Horyna, Martin: Viceblasd hudba v Ceckick a jeri
interprefi v 15. a 16. stolets. In: Hudebni véda XL, €. 2,5 117-134,

® Zuber, R.: Osudy, 5. 17.
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jezuitského a piaristického fadu, které systematicky vypliiuji mezeru v regiondlni
struktufe §kolstvi na drovni gymnazidlnich $kol a jejich ptipravek.”

V rimci pokusu o urgitou diferenciaci Grovné skolstvi v jednotlivych lokalitach
se jako jedno ze zdkladnich kritérif nabizi pocet chraimovych sluZebnikt, zejména
téch bezprostiedné spjatych se skolni vyukou. Stranou zdjmu mohou zistat zvo-
nici, kostelnici, kostelni hospodifi &i ministranti (i kdyz mnoho uéitelii se ujimalo
i téchto funkei), urdujici jsou uéitelé a varhanik. Zatimeo v 16. stoleti se béZné
pouzival vyraz ,rektor s kumpény* ve smyslu hlavniho ucitele s pomocniky (téz
cantores, nebo Zdei), v pritbéhu 17. a 18. stoleti dochdzi k terminologické diferen-
ciaci. Toto rozliSovani md zpravidla jen lokdlni platnost, pfesto lze vytycit ur€itd
zékladni pravidla. Veelku bézny je tiidilny model rektor — kantor — varhanik v pti-
padé mensich a stfedné velkych mést. Na venkoveé je naopak bézny rektor a var-
hantk v jedné osobg, zatimco ve vétsich méstech se vy3si profesni Groven odrizi
i v oddélovini jinak bézné spojené odpovédnosti za vyuku a liturgickou hudbu.®

Citovani teléskd instrukce pfedstavuje onen béZny trojdilny model, avéak dalsi
osudy Frantigka Prichy, zastivajiciho pivodneé funkci varhanika a uditele, pozdéji
jiZ jen regenschoriho obou méstskych kostelii v Teldi, ilustrujf jeho mozné variace.

Velmi nejednotnd a nestabilni terminologickd situace zpravidla odrazi dand
lokilni specifika.” Znamend to zdroved, Ze nelze s obecnou platnosti definovat
rozsah povinnosti a postaveni v hierarchii jednotlivych uéitela. Piesto ve vétsiné
ptipadl zlstdvaji nejméné do poloviny 19. stoleti ucitelské funkee nerozluéné
spojeny s povinnostmi chrimového hudebnika (a hudebniho pedagoga), podob-
né jako obecné plati vztah rektora (nadfizeného, fidictho) a kantora jako jeho
pomocnika ve $kole i na kitru. Vyraznéji se od tohoto obvyklého modelu odlisuje
situace ve Slavonicich. Podle zdejsi instrukee z roku 1716 je kantor zodpovédny
pouze za kir, 1. u€itel je zdroven varhanikem a 2. uéitel na kiiru pomihd jako

7 Tamtéz, 5. 21n. O piipadnych proméndch a pfedeviim tpadku skolni vyuky by mnohem vice
vypovédély piipadné lokdlni sondy, sledujici vyvoj skolstvi v uréité lokalité kontinudlné v rimei
celé ranénovovékeé epochy. Viz napiiklad Padrnosovid, Jitka: Pwof skolské spravy do terexidnskych
refarem na Movavskobudéiovicky, Jemnicku a Trebicsku. In: Zipadni Morava 1X, 2005, s. 36-49.
Viz téz Manas, V: Skola o Hluciné do konce 18. stolett. In: Vlastivédny véstnfk moravsky 55, 2003,
& 4,5 388-393.

8 Prikladem budiz oddélené struktury chrimového kiru a farni gkoly u sv. Jakuba v Brné. Misto
svatojakubského regenschoriho (feditele kiiru) pfedstavovalo v moravském prostiedi jeden z nej-
vyssich cilt hudebnickych ambici. Viz Strakovi, Theodora: Hudéa na jakubském kiiru v Brné od 2.
poloviny 17. stoleti do zaditku 19. stolesf. In: Sbornik praci filosofické fakulty brnénské univerzity
32-33,1984. H 19-20,s.105-112.

%V piipadé, 7e v misté pasobil jediny uéitel-hudebnik, pak se v moravskych pramenech 17. sto-
letl nazyval nejeasteli schofiarcha, Judirector, ludimagister, rector ( chori o scholae). V pFipadé vétitho
mnozstvi uditeli se predstaveny zpravidla oznacoval jako ludirector, ludimagister, rector scholae, dalsi
utitelé pak terminem cantor, praeceptor, koadjutor, adjuvans, collega. Schnal, Jiti: Kantorskd hudba
na Slovdcku v 17. 7 18. stolers. In: Slovicko 1962-1963. Uherské Hradisté 1964, 5. 124n. Citovino
podle Trojan, J: Kantsfi, s. 53. Viz tamtéz, s. 56n: z némeckych termini se nejéastéji objevuji vy-
razy Schullehrer, Schulmeister, ptipadné Schulgehilf v piipadé uéitelského pomocnika.
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takzvany vokalista.'® Ucitelské instrukce bruntilské a opavské farnosti z prvni
poloviny 18. stoleti rozlisuji kantora a tzv. kolegu (collega) jako 1. a 2. utitele.

Vzicné svédectvi o struktuie skolni vyuky na Moravé pfedstavuje instrukce
pro farni kolu v Novém [i¢iné z roku 1669. V letech 1624-1773 bylo novoji¢in-
ské panstvi v majetku olomouckych jezuitd.! 7 pozice vrchnosti pak olomoudti
jezuité reformovali i novoji¢inskou skolu, instrukee vznikla piimo v Olomouci.
Ve farni skole se podle ni uzivalo vyhradné néméiny. V prvni tFidé vyucoval rek-
tor psani a zdklady &tenti, ve druhé tfidé se kantor s zaky vénoval &etbé evangelii
a memorovani katechismu. Ve tfeti tfidé procvicoval takzvany auditor, tedy tfeti
uditel, nejéastéji psani kiidou na tabuli.'? Podrobnéjsi analyza této instrukce neni
nutnd, protoze vétéinu jejich dalsich bodii obsahuje 1 vyse citované poudeni pro
uditele v Telci. Nejde o ndhodu, novoji¢inskd instrukce musela pfedstavovat uréity
obecny model u¢itelskych povinnosti, pfipadné byla podle tohoto (jinak nezni-
mého modelu) vytvofena. Velmi podobnd ustanoveni totiz obsahuji také dosud
nejpodrobnéjsi a vzdjemné provizané instrukee pro nové pfijaté ucitele bruntil-
ské (1713) a opavské farni skoly (1738)."

Preambule teléské instrukce zduraznuje bezihonny Zivot uciteli, ktery se
tyka jednak ,pravovérnosti“ a zvldsté vyvarovini se alkoholu. Podobi se tak ne-
jen citovanym naucenim z Nového Ji¢ina, Bruntilu & Opavy, ale odrdzeji se v ni
i ne$tastné osudy mnoha ucitela.™ P¥i¢inou byla ¢asto chudoba. V tuvahu vsak
pfipadd i jistd socidlni deprivace: zvlasté v mensich lokalitich byl kantor jednim
z mila literati" ve smyslu vzdélanych pifslusniki obce, patfil tedy mezi mistni
intelektudlni elitu, z hlediska pfijma (a tim do uréité miry i prestize) se véak mohl
nalézat na opacném konci lokdlni hierarchie.*

Teléska instrukee, sepsand Cesky, je podstatné struénéjsi nez zminénd naudeni
pro némecké skoly. Povinnosti u¢iteld-hudebniki nicméné vymezuje v uplnosti.
Kromé vlastni vyuky (denné od 7. do 10. hodiny a odpoledne od 13. do 16. hodi-

ny) zodpovidaji ucitelé za svéfenou mlddez i béhem bohosluzeb.' S odpovédnos-

Y Manas, V.: Hudebni tradice,s. 410.

" Hosak, Ladislav: Histaricky mistopis zemé morauvskostezské, Praha 1938, s. 684

12 Moravsky zemsky archiv Brno, E 28 Jezuité Olomouc, sg. D 5/6. Viz té% Trojan, J.: Kantori,
s. 301.

13 Instrukee se vyddvaly a inovovaly vidy pti pfijimédni nového persondlu, uvedend data jsou tudiz
jen orientaéni a lze predpoklddat, Ze obdobnd ustanoveni platila uz v druhé poloving 17. stoleti.
Centriin{ archiv fadu némeckych rytifa ve Vidni {DOZA), Oddéleni velmistrovstvi (Abteilung
Meistertum, zkricené Mei), sign. 234/6.

"V roce 1813 byl Anton Kéhler, rektor ve stezské Hrabyni, nalezen opily pred kostelnimi dvet-
mi, kdyz uvnitf byle vystaveno télo hr. Mitrovského, ptipravené k pohibu. DOZA, Abt. Mei, sign.
432/2. Viz té2 ndsledujici poznimku.

¥ Za inspirativni konzultaci dékuji Dr. Jitce Padrnosové, O Spatnych pomérech venkovskych
uditeld se ve své zpravé k videfiskému dvoru zminil olomoucky biskup Troyer (biskupem v letech
1745-1758): ro¢né si nevydélaji vice jak 10-12 zlatych a proto si &asto hledaji vedlej$i zaméstnani.
Troyer poukizal i na ¢asto nevyhovujici vyukové prostory. Zuber, R.: Osudy,s. 17.

* Ke znaéné nejednotnym termindm vyuky viz blize Trojan, J.: Kantori, 5. 23.
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ti rektora a kantora za chrimovou hudbu souvisi také jejich povinnost vzdélivat
nadané déti (podle jejich schopnosti a vtipu) v hudbé. O nedélich a svitcich uditelé
piezkusovali ty ziky, ktefi méli onoho dne vypomdhat s hudebni produkei na
kiru, obdobné poucoval rektor ty chlapce, ktefi méli ministrovat. Také z opav-
ské instrukee (1738) vyplyvi, Ze o nedélich a svitcich se ve skole shromazdovali
viichni Zaci. T1 nadanéjsi cinkovali na kiru, ostatni pod dozorem nékoho z uéi-
teld nebo spise starsich Zdka odesli spolecné do kostela. Obvykle se déti v pritbé-
hu mse mély vklece modlit rizenec. O nedélich a svitcich se tato povinnd Gcast
vztahovala i na odpoledni katechismus, duchovni cviceni a nedporni poboznost
{pEi té se zpravidla také muzicirovalo).

Zvlasté ve venkovském prostiedi vytvifela spjatost ucitelského a hudebnic-
kého povoldni uréity bludny kruh, alespofi v perspektivé obecné gramotnosti.
Z pohledu obecné hudebnosti obyvatelstva se viak jednd naopak o pozitivni jev.
Cteni, psani a poditani (trivium), katechismus a v pfipadé nadanych déti takeé
hudba byly v lepsim piipadé jedinou naplni vyuky. Pro zvladnuti kantorské funk-
ce viak bylo nezbytné, aby se uchaze¢ prokdzal jako dobry hudebnik. V ptipadé
venkovskych farnosti obstaraval uéitel hudbu pfi liturgii nékdy i zcela sim. Musel
tedy zvlddnout hru na varhany, mit dobry a zvuény hlas. Na skoly ve méstech, kde
ucitelsky sbor zdroveil s vybranymi ziky (nejcastéji zpéviky — diskantisty (soprdn)
a altisty) vytvifel fungujici hudebni ansambl, mohli byt uchazedi vybirini podle
svych schopnosti hry na konkrétni nistroj. Obvykle viak uchazedi ovladali hru na
vice nistroji."”

V kontextu blizicich se §kolnich reforem plisobi paradoxné zpriva brnénského
krajského hejtmana pro moravské gubernium z roku 1766. Slo o reakei na dotaz
cisafovnina syna a spoluvladare Josefa (zda by si hudebnici neméli povinné zajistit
jiny zplisob obzivy nez pravé hudbu), rozeslany tfadim v jednotlivych dédi¢nych
zemich.” Meéstskd rada tehdy vyhotovila seznam 22 osob Zijicich v Brné a na
predmésti, které se Zivi vyhradné hudbou. Ti, ktefi jsou vyudeni v hudebnim umé-
ni (mausicalische Wissenschaf?)"® a Zidnou jinou préci & femeslo nemaji, se mohou
zivit jako ucitelé {Lebrmeister). Maji si proto vyZidat u magistratu a méstskych
rad osvédceni a vykazat se jim u pfislusnych ufadi k pfidéleni mista. Mohou pak
vést dobry 7ivot.” Takto i podle ufedniho dokumentu z Sedesdtych let 18. stoleti,
ktery fesi problematiku uréité hospodafské racionalizace a socialni disciplinace ve
smyslu regulace (svétskych) hudebniki a jejich zabavnych produkei v dencich, jsou

¥ Tyto informace se pfirozené nejcastéji objevuji v #ddostech o konkrétni miste, napiiklad
v pHipadé uchazeci o misto hudebnika olomoucké katedrdly. Viz Sehnal, Jitt: Fudba v olomoucke
katedrdle v 17. a 18. stoleti. Brno 1988, 5. 164-192.

'8 Manas, V.: Urednr dokumenty o hudebnicich na Moravé a v rakouském Slexsku z roku 1766. In:
Bata, Jan (ed.). Miscellanea z vyrognich konferenci 2001 az 2005. Praha 2006, s. 117n.

1 Preklad ve smyslu hudebnibo uméni vystihuje smysl véty 1épe ne? pfipadné vyrazy Audebni na-
uka &t budebnt véda, které maji zcela jiné konotace a v druhé poloving 18. stoleti se v moravském
prostiedi neobjevuji.

 Manas, V.: Usedni dokumenty, s. 121,
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hudebni schopnosti dostatecnym pfedpokladem k vykondvini ucitelského mista.
Kontrapunktem tohoto pfipadu budiZ poznimka zemskych vizititort (1771), zZe
ucitelé by nejradési vychovali samé muzikanty, ale neudt je triviu a nabozenstvi”!

Teleskou instrukci uzavird zdkaz télesného trestini déti. Hrubost nékterych
ucitelii pranyfoval napiiklad moravsky barokni kazatel Valentin Bernard Jestidb-
sky: ... uwved! anjel Piné sedldcka toho do jiné Skoly, v kteréz on ublidal mistra skolniho
pyiného, nadutého, opilce velikého, a zFidka st7izlivého, kteryz ditek sobé svétenych, ani
poboinosti, ani uméni liternimu neudil, nez toliko foukavé na né pokiikoval: ,Ucte se',
a nenkdzal jim ant jedné litery, jak se mély uciti. Kdyz cas Fikdng pFisel, fu on budto Ze
zdiimal jsouc opily, aneb pacholata rval a poblavkoval: nékdy je pak nkrutné mrikal,
a nobami kopal** O moravskoostravském rektoru Viclavovi Lihotzkém (zemiel
v roce 1808), vyuceném krejéim, se méstsky historik Adamus vyjadfil jako o $pat-
ném vychovateli prudké povahy. Lihotzkého zdstupcee, zdk Kuzel, mél dokonce
holi utlouci mladsiho zdka.” Tento pfipad se doposud nepodatilo v dochovaném
archivnim materidlu ovéfit, zcela s tim viak kontrastuji vypovédi pamétniki.>
Pro Lihotzkého bylo ddajné nejlepsim vysledkem zkouseni, £dyz i nejslabii 2dk
prokdzal znalosti toho nefnuinéisibo. Nikdy nepropadl nadmérnému hnévy a déti jej
milovaly jako otce a také své hudebni povinnosti vykondval k piné spokojenosti. Nut-
no podotknout, ze tyto vzpominky shromazdil az v roce 1873 Jan Pobial, feditel
ostravské hlavni skoly.”

Frantisek Pricha byl do funkce 1. ucitele tehdejsi méstské skoly v Teléi pijat
v roce 1770 v souladu s dvorskym dekretem, datovanym 13. fijna téhoZ roku,
podle néhoz nalezel prvni hlas pfi pfijimani uciteld vrchnostem a obcim.?® Vy-
razny vliv mistni duchovni spravy lze sice zvla5té na venkové sledovat i po tomto
datu, Fieobecny fad pro normdini, hlavni 7 a trividlni Skoly v cisafsko-krilovskych
dédiinyeh zemich cisafovny Marie Terezie z 6. prosince 1774 ponechal hlavni do-

# Zuber, R.: Osudy,s. 17,

2 Jestfabsky, Valentin Bernard: Vidént rozlicné sedlaiba sprostného (Opava 1719). Edice Milana
Kopeckého, Uhersky Brod 1973, 5. 37, Viz Zuber, R.: Osudy, 5. 17.

# Adamus, Alois: Définy mésta Ostravy v piebledu az do roku 1860. Moravskd Ostrava 1927,
s. 89,

* Archiv mésta Ostravy, fond Obecnd skola Moravskd Ostrava, inv. €. 3, nestrinkovino. Reditel
gkoly Pobial a po ném daléi zde mimo jiné sepsali Zivotopisy ostravskych uéiteli z doby po roku
1800 (Chronik tiber das mit dem Jabre 1807 bei den Schuden in Mabr, Ostran an gestelite Lebrerpersonal.
1873).

3 Tamtéz: Von thm wird von den dltesten Burgern erzihlt: Griindlichkeit war sein Hauptstreben.
Dies war nach seiner Ansicht das glinzendste Resuftat einer Schulpriifung wenn man sihe, dass auch die
sehwichsten Schiiler das Nétige wissen. Nie sah man ihn ein Kind liebkosen oder streicheln aber auch nic
ibn in unmdfigen Zorn ausbrechen und die Kleinen lickten und ehrten ibn wie ihren Vater. duch den
Chordienst als Cantor versah er zur vollsten Zufriedenbeit.

# Zuber, R.: Osudy, 5. 16. Uz v roce 1759 piifkl toto pravo vrchnostem, patroniim ¢ obcim
zemépansky ufad moravsky. Trojan, J.: Kantori,s. 11.

¥ Hlavni $kola v Tel&i vznikla dekretem cisafovny z roku 1774 jako prvni svého druhu na Mo-
ravé, k jejimu otevieni doslo o dva roky pozdéji. Havlik, Bohumil: Fywef skelstvi. In: Dacicko,Sla-
vonicko, Tel¢sko. Vlastivéda moravski. Brno 2005, s. 505
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zor v piipadé trividlnich gkol fardfim.” Touto reformou viak uéitelstvo prestalo
byt soucdsti cirkevni organizace,” 1 kdyz k odlouceni funkee uéitele a chrimového
hudebnika dochézelo spise az v prabéhu 19. stoleti. V Priichové ugitelské kariére
viak vyznamnou pfekdzku pfedstavovala spiSe dvorskd nafizeni o povinné znalosti
némeckeho jazyka i v piipadé vyuky na nizéich skolich, prvni dekret tohoto znéni
pochizi z roku 1765.* Vyraznou zménu v socidlnim postaveni uiteld znamenal
vynos cisafe Josefa II. z roku 1788 o ndroku uéitelt normalnich a hlavnich skol
na penzi.*! Frantisek Pricha této moZnosti vyuzil a o dva roky pozdéji se nechal
penzionovat z mista ucitele, zatimco az do své smrti v roce 1819 zastdval funkci
regenschoriho farniho kostela sv. Jakuba a byvalého jezuitského chrimu.

Ackoliv se osudy tohoto telcského uditele a hudebnika proplétaji s proménami
kantorského povolini, iloha privodce po tomto zaniklém svété pfipada uciteli M.,
J. Schenkovi, ktery 26. inora 1809 zapocal se psanim uddlosti spojenych s farni
skolou v Béloting. Ziwz‘apisy, stejné jako déjiny, jsou prifemnou éetbou, i kdyz pojed-
ndvaji jen o méné vyznamnych zdlezitostech. ... Kazdy, kdo vénuje jen trochu prizné
svym koleglim v povoldni, musi uvitat, tak jako se to stalo i mné, kdyz najde zpravy
tykajict se osudii febo predchidci, jejich? iitad nyni zastdvd on sdam, kdyz najde zpravy
o rozlicnyjch proméndch jeho povolini, nebo o riznych uddlostech ve svété. Proto, pro
pripadnou potéchu budoucich ctendrd, jsem se rozhodl, tak jak mi to mé povinnosti
doveli, zaznamenat tyto malé a lasto v nepodstatné se stalejici pribéhy, vénované
bélotinské farni skole. Ponechdvdm na svych ndstupcich, zda je budou &ist a pripadné
rozmnozovat.?

Matéj Jan Schenk se narodil v roce 1780 nedaleko Bélotina, v Polouvsi (Hal-
bendorf). Rodina se Zivila zemédélstvim., Pfi Schenkové preciznosti piekvapuie,
ze neudal velikost rodinného pozemku. Rodice odesli velmi zdhy na vymének, M.
J. Schenk (zfejmé jako nejmladsi ze sourozenc) mél sotva rok! Skolu navitévoval
mezi svym sedmym a dvandctym rokem, 18 tydni pak strivil ve staroji¢inské
skole, aby se naucil ¢estiné. Moravské Kravafsko (Kuhlindchen) pfedstavovalo
v raném novovéku némecky jazykovy ostrov, jen nékolik mdlo vesnic véetné Sta-
r¢ho Jicina bylo ceskych. Necely rok poté strivil se svym $vagrem obchodnikem
na trzich v Cechich, na Moravé a v rakouském Slezsku. M¢l dohlizet na zbo#i.
Swvagr si pral mit mne stile u sebe a vycvicit mne ve svém povoldni. Mne viak bavilo

 Bélina, Pavel — Kase, Jifi — Kuera, Jan Pz Velké déjiny zemi Koruny Ceské. Svazek X. 1740—
1792. Praha-Litomysl 2001, 5. 260. § dirazem na vlastni reformni kroky viz Brezinka, Wolfgang:
Pidagogik in Osterreich. Die Geschichte des Faches an den Universititen vom 18. bis zum Ende
des 20. Jahrhunderts. Band L. Einleitung: Schulwesen, Universititen und Pidagogik im Habsbur-
ger-Reich und in der Republik. Wien 2000, zejm. s. 628,

# Zuber, R.: Osudy, s. 20.

O Trojan, J.: Kantofi,s. 11.

M Tamtéz, s. 138.

% Trojan, |: Kantei, s. 504, Viz té2 Manias, Vladimir: Hudebni tradice. In: Dacicko,Slavonicke,
Telésko. Vlastiveda meravskd. Brno 2005, 5. 417n.

** Moravsky zemsky archiv v Brié, G 10 Shirka rukopist, sign. 1160, £. 2r.
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ufit se a stdt se ucitelem. Rodice presvédcil rychtd? nasi vesnice. Prunibo kvétna 1793
mne md matka privedia k tebdeisimu uditeli Igndci Oliovskému v Némeckém Jesentlu
(Deutschjassnik, dnes Jesenik nad Odrou) do uceni™ U néj jsem se ucil he na var-
hany a daliim predmétiim. Hmotné mne za drobné tisluby podporoval zdeysi fardr.

Po dvou letech, 17. cervence 1795, M. ]J. Schenk vstoupil do preparandy,
ucitelské piipravky v Hranicich, kde jej pfipravoval uditel zdejsi normdlni skoly
a regenschori Jan Rehula.”® Zkousku v piitomnosti krajského skolniho komi-
safe J. A. Prakische a katechety Ignice Hlavky sklddal pfesné o mésic pozdéji.
S vysvédéenim se vratil jako Skolni pomocnik do Jeseniku, nedostdval viak plat
a tak jej znovu podporoval mistn{ farai. Po uprdzdnéni uéitelského mista v jeho
rodném Polouvsi si podal Zidost u mistni vrchnosti a jmenovaci dekret obdrzel
18. ¢ervna 1796. Plat obndsel roéné 30—40 zlatych a sedm méfic obili. Pres fyro
nepatrné prijmy jsem néjak vyil, protoze mne podporovali rodice. Jakkoli jsem mobl,
poFizoval jsem nebo pijcoval jsem si kniby, které by mi byly uZiteiné v mém povolin.
SnaZil jsem se tak cetbou probloubit mé znalosti, aby vyuka byla dcelnéfsi a middez vice
pritabovala. Schenk se zmifiuje o svych pedagogickych spésich. Moiny prislib
pridéleni ucitelského mista v Béloting jej podnitil k prohloubeni znalosti a hu-
debnich dovednosti. Prirozené jsem o moznosti ziskat misto v bélotinské farni skole
pochyboval, protoze uz mnoho let se zhruba 20 riznych ucitelii o tuto funkei uchdzelo
a na tento tcel vynalozilo také znacné sumy. '

Presto Schenk podnikl viechny mozné kroky, aby mu prislibené misto neunik-
lo. Bélotinsky rychtdf mu na jeho prosebny dopis poradit (1802), aby k nim pfisel
zahrit na varhany o Kvétné a velikonoéni nedéli, protoze dosavadni ucitel, tehdy
uz tfiaosmdesdtilety Jifi Ostravsky, si pfed casem vymkl rameno. V pribéhu roku
navizal Schenk jesté dalsi kontakty, ziroven zprivy z riznych sméru jej ubezpe-
covaly o tom, Ze jeho nadéje neni marnd. V anoru 1803 se rozebéhla posledni
jedndni, o pfijeti uz bylo rozhodnuto, musela viak byt jesté projedndna penze pro
byvalého ugitele. Jifi Ostravsky pozddal o 70 zlatych ro¢né, které mu pak po zbylé
dva roky jeho Zivota posilal M. J. Schenk do Hranic.

9. brezna 1803 jsem v Polouvsi naposledy zkousel 2dky. Pldc déti strbl mnohé
pritomné { mne. Ndsledujiciho dne jsem obdrzel jmenovact dekret. 14. bezna jsem po
hodiné cesty na sanich dorazil do bélotinské farni skoly a ndsledujicibo dne mne mistni
katecheta predstavil Zakiim za pritomnasti vsech mistnich predstavenych. Takto jsem
ve jménu Pdné nalezl od néf svéfenou vinici.

Schenkova vlastni reflexe skolské reformy se odrizi v jedné z kapitol, nadepsa-
né Uddlosti od zavedent vzorového zpiisobu uceni® Od obecnych udalosti se jeho
zdznamy staceji opét k bélotinské farni skole.

Nejoyssim vynosem z 13. iervna 1772 byl zaveden vzorovy zpisob viuky. Dobled
ndlezel krajskym irfadiim a v kazdém kraji ustanovenému skolnimu komisari. Byla

# QOlsovsky (nar. 1754) zde ptisobil od roku 1775. Trojan, J.: Kantori, s. 299.
3 Tamtéz, s. 12,5 277n.
% Moravsky zemsky archiv v Brné, G 10 Sbirka rukopisi, sign. 1160, {. 22r-v.
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vydduvdna neflepsi narizent, krajsky skolni kemisar peclivé podnikal inspekce, nedostat-
ky a provinéni byla hldiena krajskému itadu, ktery je napravoval skrze novd opatvent,
Urednici, soudy, (obecni) starsi a ucitelé museli pod hrozbou nejprisnéisich trestdi horlivé
spolupracovat na zavedent vzorové vyuky. Avsak tam, kde duchount spravce, iifednik,
ucitel a starsi nebyli skutecné presvédient o uZitenosti této dobré véci, a zavedeni nové-
ho zpiisobu uceni nepodporovali s ldskou a horlivosti, dostalo se mu jen malého prijets.
Nebot' co se md podarit, nelze vynutit. Vroce 1804 byl dobled nad vyukou svéten opét
duchovenstou, zatimeo krajské titady mély na starosti zdlezitosti skolnich budov. ...
Byla vyddna kniba (Politische Verfassung der deutschen Schulen in den K. auch K. K.
deutschen Erbstaaten),” kterou si ucitelé museli zakoupit. Kniha obsdhla celé ziizent
a vedent Skolstvi, stila 40 krejeard. Zde v Bélotiné nebyla skolni vyuka prilis ohlibend.
Aviak od pocithu svého piisobent jsem se snakil détem i mladym lidem vyuku zprijem-
nit. Postupné se skolni mistnost vice a vice zapliiovala.

Ve svych nepodstatnych défindch Schenk zaznamenéval promény bélotinské far-
nosti, skoly a skolské organizace obecné. Ziznamy v knize nejsou vidy uti{déné,
ke zpravim o napoleonskych vilkach vklidd do rukopisu i rizné vlddni vinosy
a novinové ¢linky. V roce 1830 byl Matéj Jan Schenk odménén titulern vzorové-
ho uditele a v Bélotiné pisobil jako ucitel jesté v roce 1853.%% Ve svém Zivotopise
nechdvid Schenk budouci ¢tendfe nahlédnout do své doby, poznat jeho studium
i ucitelské pusobeni, skrze individudlni osud se sezndmit nikoliv jen s povolanim,
ale i s Zivotnim tidélem kantora.

Na rozdil od stitem zavidénych $kolskych reforem, sledovatelnych ptedevsim
na zikladé nejriznéjsich vynost, jejich prosazovani a pisobeni jednotlivych ko-
misi, se jakykoli pokus o zobecnéni , kantorského afadu rozpada na stiipky osudi
konkrétnich osob. Pro druhou polovinu 18. stoleti je bezpochyby stile urcujicim
taktorem jiz zdiiraznénd spjatost ucitelské a hudebnické profese, kantorsky ufad
charakterizuje i obvykle obtiznd socialni situace, zavislost na nadfizenych (fidici,
faraf, méstska rada, vrchnost) a &astd fluktuace. V kontrastu s témito tradiénimi
charakteristikami pak v osudech nékterych uéiteld probleskuji pravé ony skolské
reformy (reorganizace struktury nizsitho skolstvi, péée o vzdélani samotnych ugi-
tela, zalozeni skolniho fondu, ustanoveni skolnich komisafa a patrondtd) jako
kontrast tradice a inovativnich prvka, které se viak v samotné vyuce prosazuji
velmi pomalu. Teprve v pribéhu 19. stoleti ztrici na vyznamu praktickd vyuka
hudby v rimci zakladni vyuky, naopak konstantou zistivd nepomér mezi vzdéli-
nim, pfipadné prestizi uéitele, a skuteénym socidlnim postavenim.

7 Prvai vydini Wien 1806.
*# Statni okresni archiv Pferov, skolri kroniky Bélotin 18061831, 1832-1853; Za tato sdéleni
dékuji Dr. Petru Hlavackovi.
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