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poznali, Ze jde o prazdné gesto. Dobie védéli, Ze Britové nemaji ani
letadla, ani lodé ¢i vojaky, ktefi by ptipadné mohli branit Polsko
pfed ttokem. Hitler ihned odvolal polsko-némecky pakt o neto-
ceni a chystal se k valce. Stalin vycitil, Ze nejbezpeénéjsi pro néj bu-
de dohodnout se s nacisty. Jakmile Molotov nahradil v kvétnu Lit-
vinova, nacisticko-sovétskému paktu nestdlo nic v cesté. Tiebaze
zipadni mocnosti nadile kalkulovaly se systémem kolektivni bez-
pecnosti, hra byla u konce. Zatimco francouzsko-britska vojenské
mise stile formalné jednala v Moskvé, Rusové uz ve skute¢nosti
vyjedndvali s Berlinem. V ¢ervenci dal Ribbentrop v Moskvé na vé-
dovmvi, Ze neexistuje ,Zidny problém®, jenz by nemohl byt pratelsky
vyfesen.

Nacisticko-sovétské ,,obchodni jednani® rychle zménilo situaci. Z-
kladem ujednani bylo, ze kazda strana muze sledovat své agresivni
cile bez vméSovani strany druhé za ptedpokladu, Ze jejich sféry vli-
vu zustanou oddéleny. Némecké cile lezely v zapadnim Polsku,
v zapadni Evropé a Skandinavii. Sovétsky svaz mél zalusk na vychod-
ni Polsko, Pobalti a Besarabii. Vefejnou &ast paktu o nettoceni me-
zi nacistickym Némeckem a Sovétskym svazem podepsali v Moskvé
Ribbentrop s Molotovem 23. srpna 1939. V tajném protokolu se
hovotilo o Gzemnim uspofidini véetné chystaného rozdéleni Pol-
ska podél fek Narva, Visla a San. Pro Polsko to byl rozsudek smrti.
Navzdory obnoveni britskych garanci mél Hitler volné ruce k bez-
trestnému utoku. Natidil, aby se wehrmacht béhem tjdne vydal na po-
chod, rozkaz byl splnén 1. zafi.

V zdjmu piesnosti je dileZité si pfipomenout skute¢nou podobu
zaniku Polska v roce 1939. Druha republika byla nestabilni, ale ne-
zanikla z ptirozenych ptic¢in. Polsko bylo hanebné zavrazdéno sou-
cinnosti dvou vraht. Odusevnéla udatnost, s niz se branilo proti to-
muto zlo¢innému Gtoku, naznacovala, Ze by se ze svych chorob
mohlo docela dobfe uzdravit. Ale nedostalo k tomu $anci.

Vysledek byl jasny. Druha republika byla mrtva. Béhem &evrtsto-
leti, kter¢ uplynulo po roce 1914, byla polski nezavislost pocata,
zrozena, odchovéna, Zivena, zabita a pohibena.

Souboj: Dmowski versus Pilsudski

Jakykoli zevrubny popis politického spektra v piedvaleéném Polsku
by vydal na malé encyklopedické dilo. Bujeni z4jmu, hnuti, stran,
frakei, koalic, parlamentnich skupin, sckci mladeze, vojenskych
uskupeni, spolecenskych a oblastnich sdruzeni, odbori a druzstey,
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okrajovych zajmovych skupin a diskusnich klubt (z nichz vétsina,
jak se zdalo, v pravidelnych intervalech ménila své ndzvy) by doka-
zalo zmast i nejvytrvalejsiho badatele. Zmatek viak ponékud ustou-
pi do pozadi, jakmile se vénuje pozornost tiem rozdilnym typim
politickych seskupeni.

Za prvé, v Polsku existovaly tii velké spolecenské instituce — cir-
kev, armada a inteligence -, které plnily nezbytnou, i kdyz neofi-
cialni ulohu ve vetejnych zileZitostech. V Zadném ptipadé v nich ne-
panovala nizorova jednota. Cirkev zastupovala jak arcikonzervativni
hierarchie, tak i niz§i knéZstvo, jez casto vystupovalo velmi radikal-
né. V armadé bylo mozné objevit smés tradi¢ni distojnické tiidy (po-
chézejici ponejvice z rakouskych nebo carskych sluzeb) a mladych
ctizadostivych kariérist se silnym smyslem pro demokracii. Inteligen-
ce zahrnovala pestrou smésici nazorli, od pobozZnustkafstvi az po
socilni anarchii.

Za druhé zde pusobila ¢tyti hlavni politicka hnuti - socialist¢, na-
cionalisté, rolnici a kiestaniti demokraté —, z nichz kazdé mélo vy-
znamné zastoupeni v parlamentu a ziroven kazdé z nich zplodilo
zaplavu centralnich ¢ oblastnich stran a frakci. Viechna Ctyti hnuti
se ve své moderni podobé zformovala jiz na ptelomu stoleti, neby-
la viak schopna zorganizovat profesionalni, celonarodni strany do
doby, nez bylo roku 1918 dosazeno stitni samostatnosti.

Jako prvni vzniklo socialistické hnuti, jehoz zikladni organizace -
Polska socialistick4 strana (PPS), zalozena v PafiZi roku 1892, v so-
bé slucovala intenzivni zdjem o nemarxisticky socialismus a nirodni
nezéivislost. V roce 1906 se rozstépila v hlavni proud PPS-Rewoluga,
jenz hajil nazor, Ze socialni pokrok je podminén nirodni nezavislos-
ti, a PPS-Lewica), kterd povazovala nirodni politiku ve vztahu k so-
cialni reformé za druhotadou. Remoluca, jejiz privrzenci se nachize-
li ptevizné v ruském Polsku, celila konkurenci mendich obdobné
zamétenych stran v Prusku a Hali¢i. Lewica stale intenzivnéji tihla
k internacionalnimu, marxistickému socialismu a roku 1918 se spo-
jila s nepocetnou Socidlné demokratickou stranou Polského kralov-
stvi a Litvy (SDKPIL), a polozila tak zaklad polského komunistické-
ho hnuti (KPRP, od roku 1926 KPP).

Nacionalistické hnuti naopak ostie oponovalo veskerym podo-
bam socialismu a na ttidni boj nahlizelo jako na néco, cemu je tfe-
ba se vyhnout. Zabyvalo se ptedeviim etnickymi otizkami, hospo-
dafskym rozvojem a mezinarodnimi zileZitostmi. Na jeho pocatku
stala Dmowského Narodni liga, zaloZend v roce 1893, z niz vzesly po-
stupné roku 1897 Narodné demokratické hnuti (SN-D), v roce 1919
Lidové nirodni svaz (ZL-N), ktery se roku 1928 zménil v Narod-
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ni hnuti (SN); v letech 1926-1933 nakonec pisobila pod nazvem
Tabor velkého Polska (OWP). Vieobecné byla znima jako Endega
neboli ,nirodni demokracie® a jeji radikalné pravicova ideologie za-
sahovala svym vlivem mnohem dale nez jen ke skupiné stran, jez
pfimo inspirovala.

Rolnické hnuti, zaloZené roku 1895 v hali¢ském Rzeszowé pod na-
zvem Polska lidova strana (PSL), zastupovalo nejpocetnéjsi ttidu polské
spole¢nosti. Jeho vliv viak znatelné zeslabl sklonem ke stalé fragmen-
taci. Hlavni proud PSL-Piast z Halice byl vieobecné podeztivin z toho,
e je Fizen knéZstvem a majetnéjsimi farmati. V roce 1914 pierusil sty-
ky s radikalnéjsi PSL-Lewica (Levice). Samostatna PSL-Wyznolenie (Osvo-
bozeni), taktéZ velmi radikalni, pasobila v ruském Polsku. Usili ucho-
vat zakladni jednotu téchto rozdilnych elementi zmatilo odstépeni
Rolnické strany (Stronnictvo Chlopskie) v letech 1926-1931. Nicméné ve
tricatych letech se pokusy o sjednoceni opakovaly.

Hnuti kiestanskych demokratd neboli Chadega vzniklo roku 1902
v pruském Polsku, kde proletaisky charakter polské spolecnosti, ze-
jména ve Slezsku, podporoval jeho charakteristickou smés katolické
filozofie a socidlni aktivity. Mezi ptidruzené strany tohoto hnuti pa-
tfilo Polské hnuti za kfestanskou demokracii (PSChD) a od roku 1937
Hnuti price (SP).

Kazdému ze jmenovanych ustiednich hnuti pfinalezely zvlastni
regiondlni ,pevnosti* — socialisté ji méli v LodZi a ve Var$avé, nacio-
nalisté v Poznani a Lvové, rolnici v Krakové a na jihu a kfestansti
demokraté v Hornim Slezsku. Viechna viak pusobila po roce 1918
v ramci celé zemé.

Za tieti — existoval kaleidoskop organizaci, které slouzily zdjmim
narodnostnich mensin. Nékteré z nich, naptiklad Rada Némei v Polskn
nebo mistni zidovské kabal (komuny), podporované vladou, v pod-
staté plnily socidlni, kulturni a nibozenské funkce. Ostatni byly vy-
raznéji politické. V polském parlamenté pisobil ,mensinovy blok®.
Némci v zipadnich provinciich méli vlastni socialistickou (DSAP)
a nacionalistickou stranu (Jungdeutsche Partei). Polské Zidovstvo sc
mohlo pochlubit téméf tolika stranami, kolik bylo jejich volicg, a je
zajimavé povSimnout si, jak mutatis mutandis se ¢tyfi hlavni sméry
podobaly svym polskym protéjskam. Paole Zion (Délnici Sionu) usi-
lovali stejné jako Polska socialisticka strana o sladéni narodnich a so-
cidlnich zajmt. Bund (Zidovska liga pracujicich) sledovala obdobné
jako polské komunistické hnuti linii internacionalismu a marxismu,
byla viak rozdélena na protisovétské a prosovétské kridlo. Sionistické
hnuti, jehoz prvai konference byla svolina roku 1884 do Katovic,
trpélo — stejné jako polskd narodni demokracie — ambivalentnim
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vztahem ke svym naboZenskym autoritim. Agudat Irael (Jednotny Iz-
rael), konzervativni Zidovska strana, slucoval stejné jako kiestansti de-
mokraté silné nibozenské citéni s masovou socialni ¢innosti. Béloru-
sy naproti tomu zastupovala vyhradné organizace Hramada (Komuna),
jejiz clenstvo tvofili rolnici a kterd byla v roce 1928 policii zakazi-
na a zatlacena do ilegality. Ukrajinci v Polsku zdédili ze svych ha-
licskych cast pestrou $kalu politickych stran: Ukrajinskou sociilné-
demokratickou stranu (USDP), Ukrajinskou rolnickou socialistickou
federaci (Se/ Rob), Ukrajinskou socialistickou radikalni stranu (USRP)
a Ukrajinskou nirodnédemokratickou unii (UNDO). Vzriistajici
napéti mezi jednotlivymi skupinami posunulo do popfedi ilegilni
Organizaci ukrajinskych nacionalistt (OUN), ktera v roce 1931 za-
hajila rozsihlou kampan terorismu a sabotzi.

K tomuto vyctu je tieba doplnit, Ze na okraji politické scény se
pohybovalo mnoZstvi halasné se projevujicich skupin. Mezi pravi-
cove orientované patfila fasisticka f#langa — odnoz nacionalistického
Tébora velkého Polska. Na levici pak stala Komunisticka strana Pol-
ska, vyhonek socialistického hnuti.

Neptekvapuje, ze polska politickd scéna nabizela vzhledem k ne-
obycejnému mnozstvi konflikth a vzajemnych vazeb velké moZnos-
ti aktivaim jedinctim. Zejména ve dvacatych letech plisobila v Sejmu
fada zajimavych osobnosti — tfeba Ignacy Daszyniski (1866-1936),
socialisticky veteran s htivou stiibrnych vlast, ktery se nipadné podo-
bal svému jmenovci — prvaimu ptedsedovi vlady Ignacymu Paderew-
skému. Jako dalsi Ize uvést vidce rolniki v kytli a kratkych kalhotich
Wincentyho Witose (1874-1945), prchlivého knéze oddaného pozem-
kové reformé Eugeniusze Okorie (1882-1939), dile Wojciecha Kor-
fantyho (1873-1939), byvalého pruského poslance a kiestanského de-
mokrata, ktery vedl tfi slezskd povstani v letech 1919, 1920 a 1921,
prvni polskou poslankyni v roce 1919 Rézu Pomerantz-Meltzerovou
a vudce sionistl Jicchaka Gruenbauma (1879-1960). Ve tricitych le-
tech se nezapomenutelnymi stali spife jedinci ovéseni vojenskymi
fady nez ti, ktefi vynikali sloZitymi myslenkovymi konstrukty. Se-
natu viak dodavaly lesk osobnosti ryziho charakteru, jako byli his-
torik Michal Bobrzynski (1849-1935) nebo vyse uvedeny slezsky
viidce Wojciech Korfanty. Politicky tisk — od denikt jako napfiklad
Kurier Warszawski &i Hustrowany Kuryer Codxienny v Krakové az ke kva-
litnim mésicnikam Przeglgd Wipdlezesny (Soucasné rozhledy) — byl pl-
ny zivota a humoru. Nikdo nemiizZe tvrdit, Ze ptedvile¢ni polska
politickd scéna byla tak nudna ¢i tak prosta osobitého talentu jako
povile¢né obdobi. Stejné tak nelze prohlasovat, Ze kterikoli méné
vyznamné osobnost by se mohla co do velikosti vyznamu rovnat
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dvéma muzim, kteti svym charakterem a ideologii ovladali politic-
kou scénu od zacitku do konce druhé republiky: Romanu Dmow-
skému a Jézefu Pitsudskému.

Dmowski a Pitsudski méli nékolik véci spole¢nych. V obdobi na-
cionalismu a v éfe narodni nezavislosti bylo pro né velmi dilezité
pojeti naroda. Oba dva jednak piesihli stranickou politiku, jednak
byli viidéimi postavami pro $iroky zastup pfivrzencl za horizontem
stran, v nich? méla kofeny jejich kariéra. Dmowski i Pitsudski byli
samozvani demokraté, ktefi v praxi mnoho demokratické trpélivos-
ti neméli. Jeden druhého povazoval za ddbla v lidské podobé. Jinak
se od sebe lisili jako ohen a voda.

Roman Dmowski (1864-1939) byl, struéné feceno, otcem mo-
derniho polského nacionalismu.*® Narodil se do rodiny Zivotici na
varSavském piedmésti Praga. Absolvoval ruské gymnazium ve Var-
savé a poté vystudoval obor ptirodni védy na (ruské) univerzité
v témz mésté. Jeho socidlni puvod jej fadi k novému ambiciéznimu
polskému méstanstvu konce devatenactého stoleti, jehoZ rozlet ome-
zovala uzavienost imperialnich systémt Ruska, Pruska a Rakousko-
-Uherska, jakoz i konkurence cetnych nepolskych elementi méstské
spolec¢nosti. Dmowského celozivotni ptisobeni v polské politice za-
¢alo v roce 1892, kdy byl uvéznén ve varSavské citadele a odsouzen
do vyhnanstvi za U¢ast na organizovani vlasteneckych student-
skych demonstraci na pocest 3. kvétna. Po kratké spolupraci se sek-
ci mladeze zvanou Zet, nalezejici k Polské lize, a vyznamné na-
vitévé zapadni Evropy se vratil v dubnu 1893 do Polska jako jeden
ze zaklidajicich ¢lent Narodni ligy, pficemz si prisvojil funkci je-
jiho vid¢iho publicisty a ideologa. Pracoval i jako editor Przeglgdu
Wizechpolskego (Viepolska revue). Jako autor dosahl velkého uznani svy-
mi dily Miodziez polska (Polska mladez, 1895) a Mysli nowoczesnego Po-
laka (Mysl moderniho Polika, 1903), v nichZ rozebiral proménlivé
zajmy a postoje soudobé spole¢nosti. Nejvice jej proslavila kniha La
question Polonaise (Polska otdzka, 1906), ktera napomohla oZivit zi-
jem o polské zalezZitosti v mezinidrodnim méfitku jak na domaci pade,
tak i v ciziné. Béhem ,revoluce” 1905-1906 si vydobyla jeho Narod-
nédemokraticka strana pozici alternativy vaci socialismu. Dmowski
dokonce navstivil Japonsko, aby znemoznil plin na zformovani pol-
ské legie z okruhu ruskych vézia z valky v MandZusku, tehdy po-
tkal v Tokiu Pilsudského. V nisledujicich letech Dmowski jakoZto
vyslanec ruské Statni dumy v Petrohradé a predseda Polského kru-
hu obhajoval opatrnou narodni politiku ve snaze dosahnout Gstup-
ky pomoci tésné spoluprice s carskymi tfady. V roce 1911 ziskal
znacnou proslulost organizovanim bojkotu zidovskych podnika ve
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Var$avé, coz jej viak v ptistich volbach pripravilo o poslanecké kies-
lo. Za prvni svétové valky se Dmowski ve funkci pfedsedy Polské-
ho nirodniho vyboru rozhod! pracovat v zijmu polské otizky spo-
le¢né se Spojenci, pti¢emz kalkuloval s tim, Ze podpora spojeneckého
vitézstvi nad Némeckem bude odménéna vytvorenim polského sta-
tu pod zéstitou Spojenci. K tomu oviem nedoslo. Pocatecni dave-
ru v ruskou ochranu ztratil po rychlém uspéchu Némcl na vy-
chodni fronté, a tak roku 1916 Dmowski obratil pozornost k novym
diplomatickym moZnostem v Londyné a Patizi. Spojenci se viak sta-
véli vitéi jeho slibim stile skepti¢téji, takze koncem vilky Dmow-
ski ve Washingtonu zlstival v naprosté nejistoté, zda se Spojenci
rozhodnou ptiznat jeho Vyboru vladu v novém Polsku. Necekany
triumf Pitsudského jej ptimél ptijmout pro nasledujici dva roky dlo-
hu hlavniho polského vyjednavace na mirové konferenci. V 1été
1920 kratce slouzil jako ¢len Rady obrany stitu za polsko-sovétské
valky, aviak jakakoli nadéje na ziskani moci diky Pilsudského chy-
bam skoncila bitvou o Var§avu. Dmowski téZce snasel parlamentni
rozepie a vefejné potycky, takze se radéji uchylil do dstrani. Mezi
jeho dila z tohoto obdobi patii Polityka polska a odbudowanie pasistva
(Polska politika a obnova statu, 1925), kde hajil své postoje za val-
ky, a také drobny prorocky ¢linek nazvany ,Piasek w maszynie” (Pi-
sek v motoru, 1925), v némz spravné piedpovédél kvétnovy pie-
vrat. Dmowski se na podzim 1923 ujal vedeni ministerstva zahranici
ve Witosové druhém koali¢nim kabinetu. PiestoZe ziskal mocny
vliv na nacionalistické hnuti, jeho jediny vstup do stranické politiky
piedstavovalo vytvofeni Tibora velkého Polska v roce 1928. I kdyz
byl Dmowski ¢lovék, od néhoz pravicové strany stile poZadovaly
ochranu pted Pilsudskym, ziskat vysoky ufad se mu uZ nikdy zno-
vu nepodafilo. Daval pfednost pusobeni za politickou scénou, ticba-
ze nikdo nepochyboval o tom, Ze pravé on je jednim z pilift opozice
viiéi sanaénimu rezimu. Casto jezdil do zahranici, zejména do severni
Afriky, kde marné hledal 1ék na zhorsujici se arteriosklerézu. Ze-
mtel v ustrani v lednu 1939 a byl pohiben vedle své matky na hibi-
tové Brédno na varavském piedmésti Praga za pritomnosti velké-
ho zistupu obdivovateli. Pohibu nebyl ptitomen nikdo z vlddnich
¢initeld.

Jozefa Pilsudského (1867-1935) je mozno struéné charakterizo-
vat jako zastance moderni polské nezavislosti. Narodil se ve zchud-
1¢ §lechtické rodiné v Litvé. Absolvoval ruské gymnazium ve Vilné
a zalal studovat medicinu na univerzité v Charkové. Jeho socilni
koteny sahaji mezi drobné zbytky staré polské Slechty a inteligen-
ce, jejichz sny rozbily represe imperidlnich rezimu. Jeho celoZivotni
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angazovanost v polské politice odstartovala roku 1887, kdy byl od-
souzen k péti letim nucenych praci na vychodni Sibiti za bratrovu
Gi¢ast pii organizovani atentatu na cara. Po kratkém koketovani s teo-
retickym socialismem a po prvai z nékolika navst¢v zdpadni Evro-
py se vratil roku 1893 do Polska jako jeden ze zaklddajicich clenua
Polské socialistické strany. Rychle sim sebe jmenoval editorem Ro-
botnika (Délnik) a stal se vytrvalym bojovnikem revolu¢niho podze-
mi. Zdalo se, e jako aktivista mél mimofadny zijem o déjinné uda-
losti 2 viechny své sily soustfedil na praktické problémy nirodniho
osvobozeni. Svou literdrni kariéru zahajil drobnou historickou pra-
ci 0 nechvalné proslulém ,desatém pavilonu” varsavské citadely, kde
byl on sim uvéznén v zimé 1901 po zateni v LodZi za drZeni ile-
galniho tisku a faledného pasu. Béhem ,revoluce® 1905-1906 se bo-
jové Cety jeho Polské socialistické strany postavily do éela vlny stavek
a teroristickych ttoka. Navétivil dokonce Japonsko s cilem sestavit
plan na vytvoteni polské legie, pticemz se - jak uz bylo feceno -
stietl na jedné z tokijskych ulic s Dmowskym.

V nésledujicich letech se jako vyhostény terorista a pozdéji poli-
ticky uprchlik v Hali¢i rozhodl pro vojenské feseni polského pro-
blému. Snazil se zorganizovat ozbrojenou silu, kterd by mohla ve
vhodny okamzik ptinutit carské ufady k ustupkim. V roce 1913 si
vydobyl znaénou prestiz zahdjenim manévri se svou ,jednotkou
ozbrojenjch muzi“ a zahrani¢nimi pfednaskami. Za prvni svétové
valky se jako komendant legii rozhodl bojovat za polskou véc spolec-
né s tstiednimi mocnostmi, pfi¢emz podcital s tim, Ze za svij podil
na vitézstvi Némecka nad Ruskem ziska prostiedky pro vybudova-
ni polského statu podle svych predstav. K tomu vSak nedoslo. Zpo-
¢atku byl Pitsudski Némcim uzite¢ny, aviak jen do té doby, nez za-
¢alo némecké vojsko na vychodni fronté rychle postupovat vpted.
V letech 1916-1917 obritil pozornost k politickfm moZnostem
v novém Polském kralovstvi, kde po kratky cas zastaval funkci mi-
nistra obrany. Némecka vlada viak piestala duvétovat jeho pohnut-
kam, takze jesté v poslednich tydnech valky se Pilsudski nachazel ve
vézeni magdeburského hradu pln obav, Ze z povéfeni Spojencl se
Dmowského Polsky narodni vybor ujme vlady v Polsku. Po svém
necekaném triumfu se viak zacal vehementné zabyjvat ikolem obra-
ny republiky (a svého vlastniho postaveni). Vykonéaval funkei hlavy
stitu a vrchniho velitele armady v obdobi prvnich ctyf let samo-
statnosti. Veskeré nadéje jeho nacionalistickych odptirct, ktefi cer-
pali povzbuzeni z Pilsudského chyb v prabéhu polsko-sovétské vil-
ky, zmatila bitva o Var$avu. Z vefejného zivota odstoupil v roce 1923,
silné¢ znechucen parlamentnimi neshodami, aby se misto boje o pre-
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zidentsky post vénoval literarni praci v soukromi. Mezi jeho dila
z této doby patii O wartesci Zotnierza Legiondw (O vyznamu vojika —
legionate, 1923), Rok 1920 (vyd. 1924), Moje piermsze boje (Paméti re-
volucionare, 1925) a U Zridet niemocy Rzpltej (Pticiny selhdni republi-
ky, 1924), které prozrazuji, o ¢em piemyslel pfed kvétnovym prevra-
tem. V politice se znovu objevil roku 1926, aby zmatil Witostv pokus
o vytvoteni dalsiho koali¢niho kabinetu s nacionalisty. Prestoze si
uchoval silné sympatie k socialistickému hnuti, jiz nikdy znovu ne-
vstoupil do Polské socialistické strany. I kdyz ho opakované zadali,
aby ,ptijal korunu®, do vefejného utadu se vratil jen na kratkou do-
bu, a sice jako piedseda vlady v letech 1926-1928 a opét roku 1930.
Dival prednost plisobeni v zakulisi, nikdo v$ak nepochyboval, ze pra-
vé on kontroluje sana¢ni rezim. Casto jezdil do zahranici, zejména
na Madeiru, kde marné hledal tlevu od bolesti. Stav jeho onemoc-
néni rakovinou Zaludku se zhorSoval. Zemfel v kvétnu 1935 a byl
s veskerymi staitnimi poctami ulozen do hrobky wawelské katedraly
v Krakové mezi polské krale. Dmowského na obfad nepozvali.
Dmowski inklinoval ke koherentni ideologii a trvalé piitomnosti
podobné smyslejicich duchi vice nez Pilsudski. Jeho spolupracov-
nici, mezi néz v pocatecnich letech patfili Zygmunt Balicki a Jan
Poplawski a pozdéji také Zygmunt Wasilewski (1865-1948) a Zyg-
munt a Marian Seydovi, sdileli stejné zakladni postoje a uplatnova-
li je jak pfi soukromych hovorech a psani, tak i ve vlivném nacio-
nalistickém tisku. Pilsudskému byla naopak vlastni vétsi neochota
formulovat teoretické navrhy, navic si nékolikerou zménou postoje
odcizil mnohé spolupracovniky. Blizci kolegové z doby jeho socialis-
tického obdobi, napfiklad Leon Wasilewski (1870-1936) a Stanistaw
Wojciechowski (1869-1953), se mu v dobé kvétnového pievratu, ne-
-li jiz dfive, do zna¢né miry odcizili. Nejblizéi partneti Pitsudského za
sanacniho rezimu — Walery Stawek, Adam Koc nebo Jozef Beck — by-
li vojaci s intenzivnimi legionaiskymi kontakty. Mezi obéma tabory
trval hluboky a principialni konflikt, jenz nebyl pouhym disledkem
osobnich antipatii. ZalezZitosti, o néz se ptes vice nez Ctyficet let oba
tabory ostte prely, zahrnovaly celou $kalu domicich a zahranicnich
problémi. Odtud lze pochopit, pro¢ diskuse mezi jejich bezvyhrad-
nymi obdivovateli a pomlouvaci pokracuje az do dnesni doby.
Pojeti naroda, ¢imz se rozumi povaha nirodniho spolecenstvi,
stalo pochopitelné v centru pozornosti lidi, ktefi o zrod moderniho
polského naroda usilovali. Podle Pilsudského byl nirod produktem
déjinného vyvoje, spolecenstvim, které cti stejné hodnoty a vykazu-
je tutéz loajalitu navzdory odli$né etnicité nebo puvodu. V rimci ta-
kového naroda existovalo misto pro mnoho nirodnosti na tak dlou-
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ho, dokud kazdy jednotlivy ¢linek zistival loajalni vici celku. Jeho
model ,mnohonarodnostniho niroda“ byl nepochybné pievzat ze
staré Polsko-litevské republiky, i kdyz mél mnoho spolecného také
s britskymi a americkymi tvahami na toto téma. Pitsudski se do-
mnival, Ze etnicka a kulturni pestrost by méla predstavovat zdroj si-
ly a vitality niroda. Naopak Dmowski zastival nizor, ze narod je
ptirodni jev, vjsledek Bohem daného rozdéleni lidstva na rizna et-
nika, z nichz kazdé ma svou jedine¢nou fe¢, uzemi a déjiny. Vzhle-
dem ke svému biologickému vzdélani a inklinaci k socidlnimu dar-
winismu se Dmowski velice tésné pfiblizil pojeti naroda jako rasy,
tj. biologicky ptibuzné skupiny majici vlastni ,krev® a genetickou
,zasobarnu® a sdilejici spole¢nou existenci a identitu nadfazenou
jednotlivym ¢lentim skupiny. Tak by vétina zlofidu moderni Evro-
py mohla byt ptipsina na vrub nekontrolovatelnému smiseni oby-
vatel dynastickych tisi. Prvofady ukol soudobych statniku spocival
podle Dmowského v roztiidéni této smési na jeji zakladni slozky,
kterym je tieba vykdzat vyhrazend uzemi. Déjiny lidstva provazi od-
jakziva silna vira v ,jednou provzdy trvajici ndrod*, ktery Zzije neza-
visle na politickych okolnostech a jemuz je vrozené korporativni
,privo” kontrolovat vlastni zemi, lid a osud. Prava jednotlived by
méla byt podtizena z4jmim kolektivu. Etnickd nebo kulturni riz-
norodost v ramci jakéhokoli daného spolecenstvi miZe byt pouze
zdrojem neshod a bezpravi. (Podle piislusné definice nemuze exi-
stovat etnicka pestrost v jednom ndrodé). Ackoli Dmowski by byl tim
poslednim ¢lovékem, ktery by to pfiznal, jeho idedlni model vzesel
7 piedstav ranych némeckych nacionalistd Skoly Blut und Boden, pu-
vodnich $ifiteld mytu o mystickém spojeni mezi ,krvi a padou®. Ze
stejného divodu lze Dmowského divodné podezirat z podvédo-
mého prani, aby se Polsko podobalo mocnému, prosperujicimu, etnic-
ky soudrznému a znovu sjednocenému cisaiskému Némecku, kte-
rého se védomé tak obéaval a jez nenavidél. Tyto pocity samoziejme
tvotily dvé strany téZe mince vétiiny modernich nacionalismd, at uz
to bylo cisaiské Némecko, faisticka Itdlic nebo Begintv Izrael -
a podle evropskych standardd pocatku dvacitého stoleti byly Dmows-
kého nazory sotva piivodni. Dmowski ptevedl obecné nirodnostni
teoric své doby specialné na polské poméry. Je velmi piiznacné, Ze
se Pitsudski mohl vychloubat faktem, Ze neni ptisluinikem polského
naroda — jemu? se kdysi vysmival jako ,nirodu imbecila” -, nybrz
litevské nebo polské civilizace. Naopak Dmowski vénoval vétiinu
kariéry presvédéovani krajant, aby bojovali proti ,cizorodjm elemen-
tim"“ ve svém stfedu.

Také nirodni nezavislost predstavovala trvaly zdroj sport. Pro Pil-
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sudského se nezavislost stala prvoradym a podstatnym predpokla-
dem veskeré zamérné politické ¢innosti. Z tohoto divodu se mezi
lety 1908 a 1918 osobné zasazoval o dosazeni pouze tohoto cile.
Jestlize by narod nebyl svobodny a samostatny, jeho energie by by-
la pouzita ne pro dobro naroda, nybrz ku prospéchu jeho pant. So-
cialni, kulturni a ekonomické aktivity mohou ptinaet ovoce po do-
sazeni nezavislosti, nikoli dfive. Pro Dmowského predstavovala
nezavislost spie kone¢ny cil nez okamzitou nezbytnost. Ptestoze si
osvojil darwinistické vize dravé mezinarodni dzungle, kde narody,
pokud nechtéji zaniknout, musi o svoji existenci bojovat, pevné vé-
til, Ze nirod neni hoden nezavislosti dfive, nez jej jeho materiilni
zdroje a duchovni uvédoméni ucini Zivotaschopnym. Proto byl pted
rokem 1917 ochoten spokojit se s polskou autonomii jako prvnim
krokem k vytcenému cili. Véfil rovnéz, Ze nezavislost neni sama
o sobé zirukou narodniho uspéchu. Pokud by samostatnost méla
nastat diive, nez by narod vytesil své vnitini problémy a vybudoval
si zdravou hospodaiskou zakladnu, dikladny kulturni systém, a pre-
deviim homogenni spole¢nost, nevedlo by to k ni¢emu jinému nez
k potizim. Odtud vyplyvaji Dmowského vyhrady viiéi druhé repub-
lice. Dmowského kritika sanaéniho rezimu do jisté miry nepochyb-
né pramenila z osobni ukfivdénosti, vzesla viak ptedev§im z pre-
svédceni, ze nikdo v Pilsudského tibote nebyl s to pochopit rozsah
radikalni reformy, podstatné pro dal§i existenci niroda. Pro Pilsud-
ského se nezavislost rovnala klenotu nedozirné ceny, zatimco pro
Dmowského piedstavovala polozku pochybné hodnoty, pokud ne-
byla podloZena pevnéjsimi socialnimi a hospodatskymi zaklady.
Jejich nazory na politické metody se nutné musely li§it. Pilsudski
veril, Ze svét ovladd kruta sila, proto podstatnych zmén miize byt
dosazeno a zikladni zdjmy mohou byt obhijeny, pouze nechybi-li
ochota uzit nasili, teror a vojenskou silu. Ve svém revoluénim ob-
dobi se dobfe vyznal v pumovych dtocich i ve vylupovani postov-
nich vlaki. Jako politik i vojensky stratég byl mistrem fait accompli.
Na mezinirodni i vnitini politiku nahliZel jako na zkousku sily,
v niZz protivnik naslouchi jediné tehdy, kdyz je k tomu donucen.
Dmowského takové nazory désily. Vzdy si byl védom toho, Ze ni-
sledkem terorismu a revoluéni rétoriky jeho socialistickych oponen-
ti byl vzrist represi, jez se socialisté snazili ve skutec¢nosti potlaéit.
Povstini a spiknuti byly horsi nez pouha ztrita ¢asu, nebot odvadé-
ly energii naroda od opravdu efektivnich, i kdyz méné dramatic-
kych zpusobt narodni obnovy. Politika byla v jeho oé¢ich stietem z4-
jmi, hrou Sikovnosti, které se mohl zdcastnit jen ten, kdo vlastnil
nezbytné vybaveni. Politika se podle nazortd obou muzi tykala vy-
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brané zasvécené elity, aviak podle Pilsudského nemélo smysl posa-
dit se ke stolu a nemit v kapse zbrail. Dmowski se domnival, Ze ne-
ma cenu hrit, pokud se nékdo snazi pouze zastfelit své protivniky
nebo - coz je jesté hordi — pokud je hra¢ neadekvitné vybaven zku-
$enostmi a stielivem.

Stejné tak existoval do o¢i bijici kontrast v emociondlnich ptistu-
pech obou odptirct k politické ¢innosti. Pilsudski byl vilecnik, kte-
ry se v boji dovolaval rytifstvi a nebal se vyzvat utlacovatele k boji
na zivot a na smrt. Kladl velky duraz na Cest. PiestoZe na pocatku
kariéry nebyl vojensky dost silny a musel uZivat konspira¢ni pod-
zemni metody, neprojevoval zadné sklony k morilnimu kompro-
misnictvi & politické uskoénosti. Kdyz mu roku 1917 némecky gu-
vernér ve Vardavé ucinil lakavou nabidku fidit Polsko pod zédtitou
Némct, jeho odpovéd byla jednoznaéni: ,Némecko by ziskalo jed-
noho ¢lovéka, ale ztratilo by narod.“ Dmowského piistup byl flexi-
bilnéjsi a poddajnéjii. Navzdory tomu, ze se dovolaval skutecnych
ctnosti, jako jsou houzevnata price a zboznost (kterych si povazoval
vic nez valeénictvi), vyuzival také lidskych slabosti — strachu, nejis-
toty a ptedsudki. Byl obchodnikem s myty a iluzemi, s ptibéhy o Zi-
dovskych spiknutich, doupatech svobodnych zednait ¢i o divech
némeckého $piondzniho systému. Pilsudski nedbal na opatrnost
a stal se ptrikladem divéry v emocni jistotu ziskanou z urcitého mo-
ralniho zavazku - at se déje cokoli. Dmowski ucil Polaky vyhodim
plynoucim z opatrnosti a sebeovladani a nabadal je k bdélosti viici
temnym nepozorovanym silam neviditelného neptitele. Z citového
hlediska byl Pilsudského postoj pevay a jednoduchy, apelujici u kaz-
dého ¢lovéka na jeho smysl pro moralku. Dmowski postupoval
komplikovanéji a zpravidla zduraznoval celospole¢enskd prava a zi-
jmy spole¢nosti jako celku.

Polsk4 demokracie se musela po stu ¢i vice letech vyckavani jevit
jako pochybni veli¢ina. Na pocatku dvacitého stoleti neexistoval
Polak, ktery by mél praktickou znalost demokracie piekracujici vel-
mi omezenou zkusenost ze zemského snému v Halici, fisského sné-
mu v Berling, fisské rady ve Vidni a carské dumy v Petrohrad¢, za-
timco si naopak kazdy Polik osvojil hluboko zakotenéné nivyky
opozice. I za nejptiznivéjsich okolnosti musel byt piechod od impe-
ridlni vlddy k dstavni demokracii plny nebezpeci. Proto také Dmow-
ski i Pitsudski ztratili se systémem druhé republiky trpélivost jiz v prv-
nim kritickém okamziku, kazdy vSak z jiného divodu. Dmowského
tripilo, Ze ptani ,polské vétfiny” mohou byt zmafena hlasy nepol-
ského bloku mensin. Pokud by totiZ nacionalisté a jejich spojenci na
pravém ktidle fidili ,vétdinu vétsiny” v ramci polsky mluvici kato-
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lické populace, nepickonali by spojené sile levice a narodnostnich
mendin. Bez ohledu na Dmowského pojeti stavniho liberalismu
byla jeho domnénka, Ze tietina obyvatel Polska nemé narok na pl-
na obcanska prava kvtli svému etnickému puvodu, krajné neliberal-
ni. V poloviné dvacitych let oteviené vychvaloval italsky fadismus.
PfestoZe nalezel k poslanciim Sejmu, nikdy se nezicastnil jeho jed-
nani. Pilsudského nespokojenost s poméry v druhé republice pra-
menila z pragmatic¢téj$ich pricin. Polsky parlament ptedstavoval po-
dle jeho minéni Feénicky kram, ktery nemohl zplodit ani koherentni
politiku, ani odpovédné vidce. Politi demokraté byli prodejni a ne-
ukdznéni a schazela jim disciplina. Pitsudski vyfesil tento problém
povolanim armady. Pro Dmowského, piestoze nepochybné pocito-
val stejnou potfebu néjaké formy nadparlamentniho paternalismu,
znamenalo vojenské feseni zradu niroda, odboceni na cestu k ,pru-
Sactvi“. AvSak jeho neschopnost vytvorit jakoukoli ucelenou alter-
nativu af uz vici parlamentnimu rezimu dvacitych let, ¢i Pilsud-
ského polodiktitorskému rezimu po roce 1926, jej vytadila z Gcasti
na vladé. Z tohoto duvodu se jeho stoupencim zdilo, Ze diva na-
jevo piili§ malo ctizadosti.

V Dmowského rozsahlych planech mély své misto socidlni, eko-
nomické, kulturni a diplomatické zalezitosti. Bez zvla$ini pozornos-
ti vénované véem aspektim narodni obnovy by se nirodni politika
nevyhnutelné smrskla v nesmyslnou fadu tskokil a hddek. Pitsudski
se vSak, coZz pro ného bylo typické, se vzrustajicim zajmem nechal
pohlcovat vojenskymi zalezitostmi — vnéjsi bezpecnosti, vnitini sta-
bilitou a armadnim vycvikem, a to za valky i v dobé, kdy je tfeba s val-
kou pocitat. Proto nutné ztricel duvéru svych nékdejsich socialis-
tickych soudruhi i stalych nacionalistickych oponenta. Ve tficatych
letech nékteré z méné vyznacnych osobnosti sana¢niho tibora, na-
ptiklad bratti Janusz a Waclaw Jedrzejewiczové nebo ekonom Kwiat-
kowski, usilovaly o reformu rezimu jako celku.

Tvtrci modernich narodnosti byvaji zpravidla fascinovani déjina-
mi a déjinnymi symboly. Dmowski pohlizel nostalgicky na zaslou
idylu primitivniho piastovského Polska pocatku stiedovéku, kdy
polské starodivné kmeny nezkazené cizimi vlivy udajné neustile
bojovaly proti némeckému neptiteli. Jeho priteli Poptawskému se
ptipisuje autorstvi tzv. ,piastovské koncepce”. (Srov. dile kapitola 5).
Pro Dmowského byli nejvétsimi hrdiny polsti valecnici, kteti rozdr-
tili némecké rytite u Grunwaldu v roce 1410. Intenzivné podporo-
val obnovu polskych provincii v Prusku, kolébce polského statu,
a jejich znovusjednoceni s polskymi provinciemi v Rusku a Rakous-
ku. Nebyl viak zastincem etnického Polska v nejuziim slova smys-
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lu. Jeho myslenka ,velkého Polska“ si ¢inila narok jak na vychodni,
tak i na zdpadni pohrani¢ni Gzemi, ¢imz se dostivala do rozporu
s podobnymi piedstavami polskych sousedu o ,velkém Némecku® ¢i
wvelké Ukrajiné“. Pilsudski se naopak vracel do casti polsko-litev-
ského statu a k ,jagellonskému pojeti®. (Srov. dale kapitola 5).
Vyznamné misto v zivoté Poldkt zaujimalo niboZenstvi, kter¢ za-
sahovalo i do politiky. Dmowski pokladal fimské katolictvi za na-
rodni naboZenstvi, podstatny prvek polské identity i ,latinskych
ras“, které tolik obdivoval. ,Nekatolicky Polak” byl pro ného vlast-
né v tomto sméru protimluv. Jeho hluboky ptiklon ke katolicismu
mu na jedné strané vynesl halasnou podporu militantniho ducho-
venstva a na druhé nehynouci neduvéru nekatolickych mensin.
Rovnéz jej i jeho ptiznivce ochranil od zjevnéjsiho podlehnuti svo-
dtim fasismu (italské, nikoliv némecké verze), jimz by se jinak prav-
dépodobné zabyvali s vétsi dukladnosti.*® Pilsudski si ndbozenstvi
nijak zvlait nepovazoval. PrestoZe se narodil jako katolik, stal se for-
malnim protestantem a jeho svatebni obfad probéhl v protestantské
kapli, jen aby se vyhnul pozornosti carské policie. Dle jeho nizoru
méla polska identita méilo co do ¢inéni s nabozenskou ptisludnosti
a byla oteviena kifestanum, stejné jako Zidim, katolikiim i protes-
tant(im, véficim i nevéticim. Svou toleranci v nabozenskych zalezi-
tostech a odcizenim cirkvi ziskal na jedné strané podporu nirod-
nostnich mensin, na strané druhé trvale pfisel o duvéru militantniho
katolického duchovenstva. Zde lezi vysvétleni, pro¢ Pitsudski i jeho
nasledovnici méli tak znaény vliv na polskou levici, jez povazovala
cirkev za jednu z hlavnich bast pravice a konzervatismu vieobecné.
Dmowski zatadil Pitsudského mezi zradce polské kultury, bezzasa-
dové oportunisty a ,velké hfisniky“. Pilsudski povazoval Dmowské-
ho za nositele nikoli kfestanské lasky, nybrz nenavisti a za rozséva-
e svaru. 7
Zidovska otazka vyvolala v Polsku vzedmuti va3ni, pickvapivé
viak podnitila jen mélo nasilnych ¢int. Dmowski nepochyboval o my-
tu velkého zidovského spiknuti a vybizel své krajany, aby se proti
nému branili. Byl ptivodcem nékolika protizidovskych bojkotl a ve
tricatych letech nekompromisnim obhdjcem numeru clausu v polském
skolstvi. Prsty zidovské lobby hledal dokonce v polskych potiZich
v zahraniéni politice. Obvifioval Lloyda George, ze jeho rozhodnu-
ti na mirové konferenci v PatiZi vedla neviditelni ruka svétového
sionismu (v tomto pfipadé vliv Lewise Namiera). Na Pilsudského
takové fantazie nijak nepisobily — naopak se soustavné zasazoval
o smiteni Zidu a Polikd. Viechny organizace, které s nim sympati-
zovaly — Polska socialistick4 strana, Legie a sanacni rezim v rané fa-

Dédictoi deziluze: Pokus Polska o nezdvislost 149

zi -, Zidy ve svych tadach vitaly. Dmowski byl profesionalni antise-
mita. Pilsudski, kdyby na to ptislo, by nic nenamital proti oznaceni
Lfilosemita“.

Veskerym diskusim o polskych mezinirodnich vztazich domino-
vala jeho nezavidénihodna poloha mezi Némeckem a Ruskem. Polské
strategické dilema bylo v podstaté stejné v roce 1900, kdy §lo o hrani-
ce s cisafskym Némeckem a carskym Ruskem, nebo v roce 1921, kdy
se Polsko nachazelo v prostoru mezi vymarskou republikou a so-
vétskym Ruskem, anebo v letech 1934-1939, kdy se ocitlo mezi
Hitlerovou tfeti fisi a stalinskym Sovétskym svazem. V kazdé krizi
téchto let méli Polaci tii zakladni moZnosti: bud se pfidat na stranu
Ruska proti Némecku, nebo na stranu Némecka proti Rusku, & zi-
stat neutralni a riskovat odvetu Némcu i Rusti. Dmowski se dusled-
n¢ drzel nazoru, ze hlavni hrozbou je Némecko. Nekoneéné ohro-
men hospodatskou silou a kulturni prevahou Némecka ve stiedni
Evropé a pruskou vojenskou tradici, citil, Ze zaostalé Rusko neni srov-
natelnym protivnikem. Slovanské nirody by proto ve svém vlastnim
zajmu mély vytvofit spole¢nou protigerméanskou frontu. Pocitoval
ptirozenou sympatii k latinskym narodim, zejména k Itilii; naopak
Rusy nijak zvla$t neobdivoval. Jako student podnitil energickou kam-
pan proti rusifikaci poviselskych provincii. Véfil tehdy, ze Rusko
ptedstavuje mensi ze dvou zel.

Dmowského strategie se dostala do nesnazi nejprve kolapsem je-
ho carskych ochranct v letech 1915-1917 a pozdéji povstinim bez-
boznych bolseviku, s nimiz katolické Polsko prosté nemohlo spolu-
pracovat. Dmowski viak nikdy nezakolisal ve své vite, Ze Némecko
piedstavuje prvotni ohrozeni pro polsky stit. Toto piesvédleni se
po nastupu nacistického Némecka roku 1933 jen utvrdilo. Za téch-
to okolnosti nepiekvapovalo, Ze nejvétii podporu ziskival Dmow-
ski v zdpadnich provinciich (zejména Poznafisku), které byly nejvi-
ce vystaveny némeckému revansismu a nejvice pocifovaly némecky
vliv. Litevec Pilsudski naopak zastaval nizor, Ze hlavni nebezpedi se
skryvd v Rusku. Velmi na né¢ho zapusobilo mnoZstvi pracovni sily
a ptirodnich zdrojt, stejné jako nekompromisni povaha ruské poli-
tiky. Domnival se, Ze technologicky a primyslovy naskok si Némec-
ko navzdy neudrzi a mezitim si obyvatelé vjchodni Evropy vytvoti
spole¢nou protiryskou obrannou frontu. Nebyl velkym obdivovatelem
Némc, jejichz arogance ho odpuzovala, i kdyz si po dobu dlouhé-
ho exilu v Hali¢i vypéstoval jisté sympatie k Rakusantim. Sdilel oba-
vy Raku$ani z Ruska a jejich odpor k pokotujici nezbytnosti spoléhat
se na silu Némecka. Jeho obrat k Némecku znamenal, Ze Némecko
povazuje za mensi zlo. Tato jeho strategie byla ponékud narudena
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lu. Jeho myslenka ,velkého Polska“ si ¢inila nirok jak na vychodni,
tak i na zapadni pohraniéni Gzemi, ¢imZ se dostivala do rozporu
s podobnymi pfedstavami polskych sousedi o ,velkém Némecku® ¢i
,velké Ukrajiné“. Pilsudski se naopak vracel do ¢asti polsko-litev-
ského statu a k ,jagellonskému pojeti“. (Srov. dale kapitola 5).

Vyznamné misto v zivoté Polaki zaujimalo niboZenstvi, které za-
sahovalo i do politiky. Dmowski pokladal timské katolictvi za na-
rodni niboZenstvi, podstatny prvek polské identity i ,latinskych
ras”, které tolik obdivoval. ,Nekatolicky Polak” byl pro ného vlast-
né v tomto sméru protimluv. Jeho hluboky ptiklon ke katolicismu
mu na jedné strané vynesl halasnou podporu militantniho ducho-
venstva a na druhé nehynouci neduvéru nekatolickych mensin.
Rovnéz jej i jeho piiznivce ochranil od zjevnéjsiho podlehnuti svo-
dum fadismu (italské, nikoliv némecké verze), jimz by se jinak prav-
dépodobné zabyvali s vétsi dukladnosti.*® Pitsudski si ndbozenstvi
nijak zvlait nepovazoval. Pfestoze se narodil jako katolik, stal se for-
malnim protestantem a jeho svatebni obfad probéhl v protestantské
kapli, jen aby se vyhnul pozornosti carské policie. Dle jeho nazoru
méla polskd identita malo co do ¢inéni s naboZenskou pfisludnosti
a byla oteviena kiestanim, stejné jako zidim, katolikim i protes-
tantim, véficim i nevéticim. Svou toleranci v nabozenskych zilezi-
tostech a odcizenim cirkvi ziskal na jedné strané podporu néirod-
nostnich mensin, na strané druhé trvale ptisel o duvéru militantniho
katolického duchovenstva. Zde lezi vysvétleni, pro¢ Pilsudski i jeho
nasledovnici méli tak znaény vliv na polskou levici, jez povazovala
cirkev za jednu z hlavnich bast pravice a konzervatismu viecobecné.
Dmowski zatadil Pilsudského mezi zradce polské kultury, bezzisa-
dové oportunisty a ,velké hfisniky“. Pilsudski povazoval Dmowské-
ho za nositele nikoli kfestanské lasky, nybrz nendvisti a za rozséva-
¢e svaru.

Zidovska otazka vyvolala v Polsku vzedmuti vasni, piekvapivé
viak podnitila jen milo nasilnych ¢int. Dmowski nepochyboval o my-
tu velkého zidovského spiknuti a vybizel své krajany, aby sec proti
nému branili. Byl piivodcem nékolika protizidovskych bojkotd a ve
thicatych letech nekompromisnim obhajcem numeru clausu v polském
skolstvi. Prsty Zidovské lobby hledal dokonce v polskych potizich
v zahrani¢ni politice. Obvifioval Lloyda George, ze jeho rozhodnu-
ti na mirové konferenci v Paiizi vedla neviditelna ruka svétového
sionismu (v tomto ptipadé vliv Lewise Namiera). Na Pilsudského
takové fantazie nijak nepisobily — naopak se soustavné zasazoval
o smifeni Zida a Polaki. Viechny organizace, které s nim sympati-
zovaly — Polska socialistick strana, Legie a sana¢ni reZim v rané fa-
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zi —, Zidy ve svych fadach vitaly. Dmowski byl profesionilni antise-
mita. Pitsudski, kdyby na to ptislo, by nic nenamital proti oznaceni
Lfilosemita®.

Vedkerym diskusim o polskych mezinarodnich vztazich domino-
vala jeho nezavidénihodna poloha mezi Némeckem a Ruskem. Polské
strategické dilema bylo v podstaté stejné v roce 1900, kdy $lo o hrani-
ce s cisatskym Némeckem a carskym Ruskem, nebo v roce 1921, kdy
se Polsko nachazelo v prostoru mezi vymarskou republikou a so-
vétskym Ruskem, anebo v letech 1934-1939, kdy se ocitlo mezi
Hitlerovou tfeti fi$i a stalinskym Sovétskym svazem. V kazdé krizi
téchto let méli Polaci tfi zakladni moznosti: bud se pfidat na stranu
Ruska proti Némecku, nebo na stranu Némecka proti Rusku, ¢&i za-
stat neutralni a riskovat odvetu Némcu i Rusi. Dmowski se dusled-
né drzel nazoru, Ze hlavni hrozbou je Némecko. Nekoneéné ohro-
men hospodaiskou silou a kulturni ptevahou Némecka ve stiedni
Evropé a pruskou vojenskou tradici, citil, Ze zaostalé Rusko neni srov-
natelnym protivnikem. Slovanské nirody by proto ve svém vlastnim
zadjmu meély vytvofit spolec¢nou protigermanskou frontu. Pocifoval
pfirozenou sympatii k latinskym nirodim, zejména k Italii; naopak
Rusy nijak zvlast neobdivoval. Jako student podnitil energickou kam-
pan proti rusifikaci poviselskych provincii. Vétil tehdy, Ze Rusko
pfedstavuje mensi ze dvou zel.

Dmowského strategie se dostala do nesnazi nejprve kolapsem je-
ho carskych ochranct v letech 1915-1917 a pozdéji povstinim bez-
boznych bolseviki, s nimiz katolické Polsko prosté nemohlo spolu-
pracovat. Dmowski viak nikdy nezakolisal ve své vife, Ze Némecko
piedstavuje prvotni ohroZeni pro polsky stat. Toto pfesvédéeni se
po nastupu nacistického Némecka roku 1933 jen utvrdilo. Za téch-
to okolnosti nepiekvapovalo, ze nejvétsi podporu ziskaval Dmow-
ski v zdpadnich provinciich (zejména Poznanisku), které byly nejvi-
ce vystaveny némeckému revanismu a nejvice pocitovaly némecky
vliv. Litevec Pilsudski naopak zastival nazor, Ze hlavni nebezpedi se
skryvd v Rusku. Velmi na ného zapusobilo mnozstvi pracovni sily
a ptirodnich zdroju, stejné jako nekompromisni povaha ruské poli-
tiky. Domnival se, Ze technologicky a prumyslovy naskok si Némec-
ko navidy neudrzi a mezitim si obyvatelé vychodni Evropy vytvoii
spolecnou protiruskou obrannou frontu. Nebyl velkym obdivovatelem
Némci, jejichz arogance ho odpuzovala, i kdyz si po dobu dlouhé-
ho exilu v Hali¢i vypéstoval jisté sympatie k Rakudanim. Sdilel oba-
vy Rakusanti z Ruska a jejich odpor k pokofujici nezbytnosti spoléhat
se na silu Némecka. Jeho obrat k Némecku znamenal, ze Némecko
povazuje za mensi zlo. Tato jeho strategie byla ponékud narudena
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nejprve piilinym némeckym uspéchem v obdobi 1915-1918 a poté
nistupem nacismu, s nimz jeho levicovy sanaéni rezim mohl jen t€z-
ko spolupracovat. Nikdy se viak nevzdal viry v to, Ze ruska hrozba
je vétsi — viry, které se dostalo dodate¢ného impulzu po roce 1929
vzestupem stalinismu. Za téchto okolnosti bylo zcela logické, Ze Pil-
sudski nachazel nejvétsi sympatie ve vychodnich provinciich Polska,
zejména v Litvé a Bélorusku, které byly nejvice vystaveny sovétské-
mu revan$ismu a nejvice zasazeny ruskym vlivem. Dmowski byl ne-
stydaty ,zapadan®; Pitsudski pak archetypalni &resomiec, ,vychodan®.

Vztahy k Némecku a Rusku ve velké mife urcovaly postoje polské-
ho statu vii¢i jeho mensim sousediim a spojencim na Zapadé. Dmow-
ski, germanofob a latinofil, citil sympatie k Ceskoslovensku a jeho
spojeni s Ruskem, ale také k Italii. Mél mnoho spole¢ného s Bene-
sem, jeho# kariéra klienta Zipadu dosazeného v Praze piedstavo-
vala variantu, kterou se snazil dosahnout sam pro sebe ve Varsave.
Dmowski mél velmi blizké vztahy s quai d’Orsay* a velky zdjem na
tom, aby se Polsko stalo vychodni bastou francouzského planu ob-
kliceni Némecka. Byl pfirozenym zastincem ,Malé dohody”. Ruso-
fob Pitsudski nesympatizoval s Ceskoslovenskem ani s jeho ruskym
spojenectvim, ba ani s Bene$em, jimz naopak pohrdal, protoze byl
podle jeho nazoru poddajnou loutkou spojeneckych a ruskych zajma.
V ocich Londyna a PafiZe se nemohl Pitsudski nikdy vykoupit z toho,
ze v dobé prvni svétové valky bojoval na strané tstfednich mocnosti,
a on jim nedivéru v plné mife opétoval. Nezbavil se trvalého pode-
zieni, e Francie poditd s tim, Ze Polsko bude bojovat za Francii bez
ohledu na vlastni zijmy, a proto nechtél mit nic spole¢ného s ,Malou
dohodou®, tizce spjatou s Francii. Citil se doma v Bukure$ti a Buda-
pesti, jakoZ i mezi Finy, Estonci, Lotysi, Ukrajinci, kozaky a Gruzin-
ci. Avdak jeho spor s litevskymi nacionalisty, ktefi spachali neodpusti-
telny hiich tim, Ze pozidali o ruskou pomoc ve snaze znovu dobyt
Vilnius (Vilno), mu zabranil v realizaci vysnéné federace stati, jez
maji spolecné hranice s Ruskem.

Neobyéejnd symetrie antagonismi Dmowského a Pilsudského
dava tudit, ze jejich kariéry a nazory se zformovaly v dasledku mno-
hem dasaznéjdich sil, neZ jsou antipatie dvou sriatych osobnosti.
Skuteénost, Ze zijem niroda citajiciho vice neZ tricet miliontd oby-
vatel se v takové mife upnul pravé k nim dvéma, pfi¢emZ opomijel
mnoho jinych dulezitych lidi a zalezitosti, podporuje ptedpoklad,
ze jejich rivalita odrazela podobné hluboké rozpolceni uvniti pol-
ské spolecnosti. Rozsah a dokonald rovnovaha vyétu jejich rozdila

* Na quai d’Orsay sidlilo francouzské ministerstvo zahranici. Pozn. prekl.
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a vztahti jsou opravdu pozoruhodné. Obvyklé nilepky ,nacionalis-
ticky tabor® a ,tabor nezévislosti“ jsou neadekvitni zkratkovitd hes-
la pro slozitou smésici zakladnich principt na obou stranich. Vede
to k domnénce, Ze tito dva muzi zosobfiovali vétdinu protikladnych
prvki polského Zivota, zdédénych z dlouhého obdobi od déleni Pol-
ska (srov. dile kapitola 4), z néhoz oba vzesli a jemuz kazdy po svém
slouzili ve snaze ho ptekonat.

Republika, kterd se vyvijela v prostoru kiizicich se zajmi dvou ri-
val, se neptizptsobila pliniim ani jednoho z nich. Mezivale¢né Pol-
sko nebylo nirodné homogennim, etnickym Polskem, o kterém snil
Dmowski, ale nestalo se ani ¢isti federace svobodnych narodd, jak
doufal Pitsudski. Ptitom kazdy z obou muzi pomohl podkopat své
vlastni feseni. Pravé Dmowski vznesl na mirové konferenci pozada-
vek obnovy polskych hranic z roku 1772, coz znamenalo, Ze by byly
miliony Nepolakt z vjchodnich provincii zahrnuty do polského sté-
tu. A byl to Pilsudski, ktery navzdory véem svym pochybenim nako-
nec piijal rizskou mirovou smlouvu, jez rozdélovala Litvu, Bélorusko
a Ukrajinu a z jejich populace ucinila poddané dvou cizich stati.

Z hlediska politické moci a kratkodobého tspéchu Pitsudski sou-
boj s Dmowskym samoziejmé hladce vyhral. V kazdém kritickém
okamziku jejich dlouhych kariér vy$el Pitsudski jako vitéz. Béhem
srevoluce® 1905-1906 dosihl povésti neohrozeného vlastence, za-
timco Dmowski byl povazovan za mékkotu a ¢lovéka kompromisi.”
Za prvni svétové valky Pitsudského boj za nezdvislost ve skutecnos-
ti nezavislost predbéhl, tfebaze ji sim nevyvolal, zatimco Dmow-
ského ptivodni pliny na autonomii v ramci Ruska vypadaly zbabéle.
V letech 1916-1917, kdy Dmowski pobyval v ciziné, pusobil Pit-
sudski ve Varsavé a roku 1918 pievzal otéZe vlady. V case polsko-
-sovétské valky v letech 1919-1920 jej oslavovali jako spasitcle
a osvoboditele Polska, kdezto Dmowski stal na vedlejsi koleji. V ro-
ce 1926 Pitsudski s vojenskou rozhodnosti znovu ptevzal moc, ¢imz
dostal Dmowského do postaveni jednoho z mnoha konkurujicich si
oponenti bezmocné Zivoricich v nizich politickych patrech. At uz
zamérné, nebo nihodou Dmowski nikdy nezakusil, jak chutnd vy-
konna moc, byt jen na kritkou dobu. Zatimco Pilsudski, jakmile ji
plné drZel v rukou, uz se ji nikdy nevzdal.

Z dlouhodobé perspektivy viak byl Dmowského tspéch mno-
hem vé&ti, zejména ve sféte politickych ideji, nez byli jeho rivalové
ochotni ptipustit. Jakmile mar$al zemfel, sanacni rezim postupné
zlepSoval vztahy s nacionalisty a v mnoha projevech z let 1935-1939
Ize najit stopy Dmowského vlivu. Zesileny nacionalismus, utiskovani
mensin, antisemitismus, péée o hospodaiské planovani, uznini hroz-
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by v podobé Némecka a obnoveni ptatelskych vztahii se zipadnimi
mocnostmi byly ¢iste¢né pouhymi projevy doby, Zidni z nich se
viak neobesla bez védomych politickych zmén a bez dirazu, které
musel Dmowski, tehdy uz v Ustrani, viele uvitat. Dmowského na-
cionalistické myslenky ziskavaly pfevahu nad vlidnim myslenim
dokonce jesté za jeho Zivota. Sotva by oéekaval, ze na konci druhé
svétové valky, jehoz se nedozil, bude vyznamna ¢ast jeho ndzort
ptevzata komunistickou stranou, ustavenou ve Varavé Sovétskym
svazem.

Vzijemna rivalita Dmowského a Pilsudského tudiz po jejich smrti
nezanikla. Zcela nezavisle na ptedvale¢nych emigrantech, ktefi pokra-
covali ve sporech na strankach My Polska (Polska mysl) a Nigpodleghosi
(Nezavislost), jako kdyby ,endecja” a ,sanacja“ byly stile jeité soucs-
ti dnedni politiky, Dmowski a Pilsudski stile zastifiuji ostatni iéastniky
modernich polskych diskusi. Jesté témét sedmdesat let poté, co byl je-
jich svét znicen, vyvolavaji jejich jména obdiv a polemiku. Silné ovliv-
nili postoje jak komunistické elity, tak celé polské spole¢nosti. V epose
Solidarity bylo mozno nalézt ,postendekovce” a ,neopitsudéiky” v kaz-
dé politické diskusi. V. KPN a KOR pak ptedstavovali dva hlavni pra-
meny oteviené opozice. Zvuk Dmowského nacionalistickych slogant
se stale je$té misi s rachotem mar$ilovych zbrani a se zdlirazfiovinim
moralniho imperativu. '

Vzpominky na nezavislost

Trvala fascinace, kterou méla pro Poliky v povile¢ném obdobi dru-
ha republika, se odviji ze skuteénosti, Ze generaci let 1914-1939 se
dostalo ojedinélé pocty realizovat touhu starou vice nez dvé stole-
ti, byt jen ve velmi kratkém ¢ase. Vidci povileéného Polska, zroze-
ni v nejtemnéjsi dobé cizi nadvlady, kdy nadéje na preziti zvlastni
polské identity pohasinaly, nicméné uspéiné provedli to, co bylo
zdanlivé nemozné. Pravé proto se jejich ¢iny a mySlenky studovaly
a rozebiraly jak polskymi komunistickymi vadci, kteti zoufale po-
tfebovali ziskat urc¢itou miru lidové podpory a legitimity, tak velkou
masou jejich odpurct, jez znovu zacala vétit nadéjim, Ze se podati
zlomit okovy svazujici nirod.

Snatek predvalecného nacionalismu a povileéného marxismu-le-
ninismu v rdmci ideologie Polské sjednocené délnické strany mize
vyvolat sarkasticky usklebek. Pti bliz§im pohledu viak zjistime, Ze
mu nechybi ptesvédciva logika. StéZi by se dalo poptit, ze nahla
pieména polského komunistického hnuti v nacionalismus po ¢ty-
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fech desetiletich nacionalismu zavrhovaného jakoZto odpornost
nejhorsiho fadu lehce zavani neupiimnosti. Stejné pozoruhodna by-
la transformace zidovského Saula na kfestanského Pavla. Zaroven je
tieba pfipustit, Ze k tomu doslo v souvislosti s tim, Ze se v polské
politice znovu objevilo nékolik objektivnich skutecnosti, jez prede-
v§im napomohly formovat Dmowského filozofii. Ve ctyficatych,
stejné jako v osmdesatych letech dvacatého stoleti byli mnozi lidé
v Polsku - a nemuseli to byt jenom komunisté — pevné piesvédce-
ni o némecké hrozbé, o nezbytnosti spoluprace s Ruskem, jejiz al-
ternativou byl jediné zanik statu. Byli piesvédceni o existenci vetfel-
cti hrozicich pohltit polskou kulturu, o tom, ze Zidé jsou neptitelsky
element (v tomto piipadé v rimci Sovéty krytych bezpeénostnich
organu), stejné jako o piednostni hospodiiské obnové, o vytvoieni
nové burZoazie a o marnosti vojenského odporu. V sovétském blo-
ku jako takovém navic pfevazovala atmosféra velice vstiicnd vici
nacionalistickym néiladim. Tatam byla doba starych bolsevikd, kdy
Sovétsky svaz stil v Cele levicového internacionilnitho marxismu.
Tak jako Stalin ve tficatych letech podnécoval radikalné pravicové
projevy ve vlastnim sovétském systému a za valky oteviené apeloval
na silny rusky Sovinismus, jeho chranénci ve statech pod sovétskou
kontrolou byli povzbuzovani k vyuziti skrytych sil lokilniho nacio-
nalismu, aby upevnili sv(j vliv na obyvatelstvo. V Polsku, kde pted-
valecnd komunistickd strana Zivofila na okraji zdjmu vefejnosti, si
komunisté mohli vybrat ze dvou domacich tradic: jednak zde byla
rusofobie — mnohonérodnostni, povstaleckd, pitsudéikovska tradice
nezavislosti, jednak rusofilie — antisemitska, smifliva tradice nacio-
nalismu Dmowského raZeni. Z téchto dvou moznosti pro né za si-
tuace, kdy jim Stalin nahliZel pfes rameno, ptipadala v tvahu pou-
ze jedina, a tou byl nacionalismus.

Dulezitéj$i byl mozna fakt, Ze polsti komunisté potiebovali nacio-
nalismus pro soukromé, skryté zaméry uvniti své strany. Nehledé
na touhu posilit vlastni polskou identitu proti identité ruskych pa-
nu, potiebovali nacionalistickou ,zakladnu®, na niz by bylo mozno
postavit dialektickomaterialistickou interpretaci polskych déjin.
Jestlize totiz mély proménlivé hospodiiské podminky determinovat
rozvoj socialnich sil a charakter politické a kulturni ,nadstavby” pro-
sttednictyim nepietrzitého dialektického procesu, nutnym piedpo-
kladem byl nepietrzity historicky proces, jinak tato teorie ztricela
davéryhodnost. Nanestésti v§ak vzhledem k diskontinuité statnich
déjin moderniho Polska mohl jedinou myslitelnou historickou za-
kladnu polského marxismu-leninismu poskytnout ,véény narod”, ve
svém celku obsazeny ve spisech nacionalistt. Je kuriézni, Ze mno-
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by v podobé Némecka a obnoveni ptatelskych vztahii se zépadnimi
mocnostmi byly ¢asteéné pouhymi projevy doby, Zidna z nich se
viak neobesla bez védomych politickych zmén a bez dtrazu, které
musel Dmowski, tehdy uZ v Ustrani, viele uvitat. Dmowského na-
cionalistické myslenky ziskavaly pfevahu nad vlidnim myslenim
dokonce jesté za jeho Zivota. Sotva by ocekaval, Ze na konci druhé
svétové valky, jehoz se nedozil, bude vyznamna ¢ast jeho ndzord
ptevzata komunistickou stranou, ustavenou ve Varsavé Sovétskym
svazem.

Vzijemna rivalita Dmowského a Pilsudského tudiz po jejich smrti
nezanikla. Zcela nezavisle na ptedvale¢nych emigrantech, ktefi pokra-
¢ovali ve sporech na strankach My Polska (Polska mysl) a Niepodleghosci
(Nezavislost), jako kdyby ,endecja® a ,sanacja“ byly stile jedt€ soucas-
ti dnedni politiky, Dmowski a Pitsudski stale zastinuji ostatni Gcastniky
modernich polskych diskusi. Jeité témét sedmdesat let poté, co byl je-
jich svét znicen, vyvolavaji jejich jména obdiv a polemiku. Silné ovliv-
nili postoje jak komunistické elity, tak celé polské spole¢nosti. V epose
Solidarity bylo mozno nalézt ,postendekovce” a ,neopitsudciky” v kaz-
dé politické diskusi. V. KPN a KOR pak piedstavovali dva hlavni pra-
meny oteviené opozice. Zvuk Dmowského nacionalistickych slogant
se stale jesté misi s rachotem mar$alovych zbrani a se zduraziiovinim
moralniho imperativu. ‘

Vzpominky na nezivislost

Trvala fascinace, kterou méla pro Polaky v povileéném obdobi dru-
ha republika, se odviji ze skutecnosti, Ze generaci let 1914-1939 se
dostalo ojedinélé pocty realizovat touhu starou vice nez dvé stole-
ti, byt jen ve velmi kratkém case. Vadci povalecného Polska, zroze-
ni v nejtemnéjsi dobé cizi nadvlady, kdy nadéje na preZiti zvlastni
polské identity pohasinaly, nicméné dspésné provedli to, co bylo
zdanlivé nemozné. Pravé proto se jejich ¢iny a myslenky studovaly
a rozebiraly jak polskymi komunistickymi vadci, ktefi zoufale po-
tiebovali ziskat uréitou miru lidové podpory a legitimity, tak velkou
masou jejich odptrcd, jez znovu zacala véfit nadéjim, Ze se podati
zlomit okovy svazujici narod.

Stiatek predvale¢ného nacionalismu a povale¢ného marxismu-le-
ninismu v rimci ideologie Polské sjednocené délnické strany miize
vyvolat sarkasticky usklebek. Pfi bliz§im pohledu viak zjistime, Ze
mu nechybi pfesvédciva logika. Stézi by se dalo popfit, Ze nahld
pfeména polského komunistického hnuti v nacionalismus po cty-
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fech desetiletich nacionalismu zavrhovaného jakozto odpornost
nejhorsiho fadu lehce zavani neuptimnosti. Stejné pozoruhodna by-
la transformace Zidovského Saula na kiestanského Pavla. Ziroven je
tieba pripustit, Ze k tomu dodlo v souvislosti s tim, Ze se v polské
politice znovu objevilo nékolik objektivnich skuteénosti, jez prede-
véim napomohly formovat Dmowského filozofii. Ve ctyticatych,
stejné jako v osmdesatych letech dvacatého stoleti byli mnozi lidé
v Polsku — a nemuseli to byt jenom komunisté — pevné presvédce-
ni o némecké hrozbé, o nezbytnosti spoluprace s Ruskem, jejiz al-
ternativou byl jediné zanik statu. Byli pfesvédéeni o existenci vetfel-
cit hrozicich pohltit polskou kulturu, o tom, ze Zidé jsou neptatelsky
element (v tomto ptipadé v ramci Sovéty krytych bezpecnostnich
organtl), stejné jako o pfednostni hospodiiské obnové, o vytvoreni
nové burzoazie a o marnosti vojenského odporu. V sovétském blo-
ku jako takovém navic pievazovala atmosféra velice vstficnid vici
nacionalistickym niladdm. Tatam byla doba starych bolsevikd, kdy
Sovétsky svaz stal v Cele levicového internaciondlniho marxismu.
Tak jako Stalin ve tticitych letech podnécoval radikalné pravicové
projevy ve vlastnim sovétském systému a za valky oteviené apeloval
na silny rusky $ovinismus, jeho chranénci ve statech pod sovétskou
kontrolou byli povzbuzovani k vyuziti skrytych sil lokalniho nacio-
nalismu, aby upevnili sviij vliv na obyvatelstvo. V Polsku, kde pted-
vale¢na komunisticka strana Zivofila na okraji zajmu vefejnosti, si
komunisté mohli vybrat ze dvou domacich tradic: jednak zde byla
rusofobie — mnohonarodnostni, povstaleckd, pilsud¢ikovska tradice
nezavislosti, jednak rusofilie — antisemitska, smifliva tradice nacio-
nalismu Dmowského razeni. Z téchto dvou moznosti pro né za si-
tuace, kdy jim Stalin nahlizel ptes rameno, pfipadala v uvahu pou-
ze jedind, a tou byl nacionalismus.

Dulezitéjsi byl moZna fakt, Ze polsti komunisté potiebovali nacio-
nalismus pro soukromé, skryté zaméry uvnitf své strany. Nehledé
na touhu posilit vlastni polskou identitu proti identit¢ ruskych pa-
nu, potfebovali nacionalistickou ,zakladnu®, na niZz by bylo moZno
postavit dialektickomaterialistickou interpretaci polskych déjin.
Jestlize totiz mély proménlivé hospodaiské podminky determinovat
rozvoj socialnich sil a charakter politické a kulturni ,nadstavby“ pro-
sttednictvim nepietrzitého dialektického procesu, nutnym predpo-
kladem byl nepfetrzity historicky proces, jinak tato teorie ztricela
duvéryhodnost. Nanestésti vsak vzhledem k diskontinuité statnich
déjin moderniho Polska mohl jedinou myslitelnou historickou za-
kladnu polského marxismu-leninismu poskytnout ,véény narod”, ve
svém celku obsazeny ve spisech nacionalisti. Je kuridézni, Ze mno-
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