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WYM· HANDLO\VA L DNoseI 
KULT RY PRZEWOR KIEJ NA CORNYM SLJ\SKU
 

Z IMPERIUM RZYMSKIM
 

K ZIMIERZ GODLOWSKI 

Zagadnicniu wymiany handlowej na ziemiach pol­ nie wymiany wewn~trznej w slerszym zakresie przy­
skich w okrcsic wplywow rzymskich poswi~eono sto­ niosla praca I. Wielowiejskiego 3. 

sunkowo duzo uwagi zarowno w literuturze archeolo­ W niniejslym opracowaniu postaram si~ om6wic, 
gieznej, jak i historycznej i numizmatycznej i. Wi~k­ W lakresie na jaki pozwala obeeny stan irodel i badan, 
szose poswi~eonyeh mu prae zajmowala Sl~ gl6wnie przede wSlyslkim wymian~ pomi~dlY obslarem Gor­
problematyk~ dalekosi~znej wymiany z imperium nego Slqska a imperium rlymskim uWlgI~dniaj~e tet 
rzymskim oral lOgadnieniem pieni'ldlO rzymskiego jednak zagadnienie wymiany wewn~lrznej. Ze wlgl~du 

na ziemiaeh polskieh 2. 0 wiele slabiej natamiast na charakter niekt6ryeh poruslOnyeh tu lagadnien 
uwzgl~dniana byla wymiana wewn~trlna - trudniej­ konieelne b~dlie uwzgl~dnienie szerszego Ila tery­
sz" do uehwyeenia na podstawie stoj'lcyeh do na­ torialnego i opareie si~ el~Sciowo r6wniez na male­
szcj dyspozyeji irOde!. Jedync, jak dotqd, om6wie- rialaeh poehodzqeyeh spola terenu Gornego Sl,!ska. 

I. WYMIANA WEWNJ;TRZNA 

R02waZ3nia nasze rozpoczniemy ad omawiania ekonomiki spo!eel.ellstwa niz handel dalek05i~DY 

wymiany wewn~trznej, ktora w prlewa~aj~eej iloSci i w lnaelnym stopniu warunkuje jego rozwoj, 
wypadk<iw rna wi~ksze znaelenie dla ealoksztahu Rekonslrukeja slosunkow wymiany, ktore ZJeho-

I Ninicjszy anykul slanowi ro1.Jzial obszernicjs7.cj pracy wiekaclt nasuj ery; [w:} Pierwsza S('sja Arcll('ologir:"Q IHKM 
pt. Kull/lra pr~t:'K'orsku IIQ Gomym Slq.slw, wykonallcj j"ko PAN. Wurszawa-Wroclaw 1957, 3. 189-209; tente, bnpo,.,y 
praca doktorska w KatedrLt: ArchcoJogij Polski Uniwc:rsytctu rzymskie w Polsce, Worszaw~ -Wroclaw 1960; H. J. Eggers, 
Jagidlonsklt:go po kicrunkiem prof. dra Rudolfa Jamki i prz}'­ Der riimische Import im/reien Gumalrien. AlIas der Urgf:Scltichle, 
l;nlu....~U1cj olx:enic do druku. Zawi~ra ona pomini';lc tu z braku l. I, Hamburg 1951: K. Tymieniccki, Zi~mie po/tklc W 510­
1l11c:jSl:a I.cstawicnic: i J.naliz~ C.1lej bazy ir6dlowej do omawianego m=yJnm.:ci, Poznan 1951, s. 461-497; W. V;ga, Haudel mirdzy 
7..;)gadllicni~l. pun:J'lwem rzymskim 0 POmQfZem lIadwi.Hallskim oel I w. prud 

2 J. N. Sadowski, Droci IWlldlowe CI"I'lu)w i Rzymiall It.e. do VI W. ".!.... PrzegJ, Arch. X 1958, s. 5-87; S. Tabo­
pr:e: dor::l'c:a ~Visly, Odr.y, DlJif!pru i Ni~mllll do wyhr:eiy czynskl, Z dZicjow pieuiqd:a fla ziemiach Polski w okresie 
Mar:lI Ooltyckil'1(o, Pami(:lnik Akadcmli Umicj-rlOo5ci, Wydzial lateliskim i rzymskim, Archeotogia Polski II 1958, z. J, s. 35­
filologiczny i 1-listory(.7no-F'i107..ofi(.7.1lY III 1876; M. Gumow­ 53j J. Wiclowicjski, Wymia/fo Itaudlowa m;edzy polud"iowq 
ski, Hwultd rzyms/(i flU :icmiuc!l pohl<id' w f, 1/ i III wi~ku, Polskti Q imperium rzym:J'kim, Archco(ogia VHI 1956, z. J, 
[w:] Clwl'istaia Cu.\";'nr'ro l'darawJ'ki ob/ma, Krakow 1922, s. s. 76-100; tcnze, PrzemiaIly gospodarczo-spoleczne It ludnosci 
70-86: lcnic, ~\Iont'ta rzymska Ito' Polsc~, Pn.cgl. Arch. X 1958, ptl/utlniowej Polski II' okt"esie pobrolaleltskim i rZY1":J'kim, Ma­
s. 87-129; K. Majcwsk i, Importy rzym.rk;~ na z;~",iac" !J'lo­teriilly SlaroZylne VI 1960, s. 190-238.
 
wiair.fkich, Wroclaw 1949; lenie, Kunlakly plf!(fJlolI :amit!szku­) J. WieLowiejski, Przcmiany... , s. 184-190.
 
jt!cydr z;e",if' pol.\·ki,· z prow;ncjol1l; rzymskimi w pitrwszyc!l
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z takiego sl:Jnu rzcl:zy, to koniecznosc istnienia bardzo dzialania. Taka sytuaeja zaistniala w okresie welesno­

szeroko rozgat~zioncj j dobrze lorganizowanej sieci sredniowieeznym. Zaehodli jcdnak pylanie, co bylo 

wymiany. Poniewai wytwory maj'lee poehodzie przyelyn~, ie produkeja lego typu mimo WYZSlcgo po­

z osrodka swi~lokrlyskiego wyst~puj~ nj"ral w wiel­ ziomu teehniki garncarskiej nie rozwin~la si~ w okre­

kieh ilo;eiach. w odleglosei parusel kilometrow od sie p6inorzymskim. Iedn'l z mozliwoSci jest, ~e ow­

prawdopodobnego miejsca ieh produkeji, nie moze elcsna gospodarka nie mogla doslarelye odpowiedniej 

tu bye chyba mowy 0 b<:zposredniej wymianie pomi~­ ilosei nadwy~ek, lwlasleza arlykulow konsumpeyj­

d,y produeentem a uiylkownikami i trleba si~ liezye nyeh pierwslej potrzeby, ktore mo~na by laofiarowac 

l islnicniem posredllikow w takiej lub innej fonnie. w zamian la prodllkej~ lielnyeh, g<;sto rozmicszezo­

Trzeba pOly tym pami~tac, ~e nie idzie III 0 dobra nyeh warsllatow garnearskich. Wyroby te mozna bylo 

luksusowe, ktorymi byly glownie prledmioly daleko­ produkowae sposobem domowym i nie odgrywaly one 

si~inego importu l terenu panSIWa rzymskiego, ale lak lasadnielej roli co bron i narl~dzja zelazne. 

o artykuly pierwszej potrleby i masowego uzyeia, jak Pewnq rol~ mogl tu r6wniez odegrae rOlwini~ty 

narL~dzia praey i brori. Dlatego tez handel (motna handel dalekosi~ny dostarelaj~ey artykul6w bar­

chyba w tym wypadku utyc lego terminu sensu dziej alrakeyjnyeb, na ktoryeb uzyskanie abracano 

stricto 10) nimi musial r6wniez przybierac masowe dobra, przelnaezone dla wymiany II, W tyeh warun­

rOlmiary i mice zasadnieze lnaezenie dla caloSci kaeb rzemie$lnieza produkeja garncarska miala slOnse 

ekonomiki. rOlwoju gl6wnie w ramaeh wielkieh osrodk6w wy­

Podobne zjawisko skupiania si~ produkeji towa­ rabiajqeyeh eemmik~ 0 eharak terze raelcj luksuso­

rowej w wielkieh eentraeh obserwujemy te~, jak si~ wym (uwlgl~dniajqe oelywiScie rMmee lokalne istnie­

wydaje, w illnej gnl~zi rzemiosla - mianowicie j~ee w tym wlgl~lie np. pomi~dzy Malopolsk'l 

w garnearslwie posluguj~eym si~ kolem. Zjawisko kon­ a G6rnym SI'lskiem 12). Oezywiicie byte to mozliwe 

eeniraeji produkcji nie jest tu moze tak silne, jak pod warunkiem sprawnego zorganizowania procesu 

w metalurgii ielaznej, jednak odkryeia w rejonie Igo­ wymiany i dystrybueji wytworami tyeh o'rodkow. 

lomi i analiza znalczisk eeramiki w innych ez~seiaeh T~ samq rMni~ w organizaeji produkeji i zapewne 

kraju (m.in. na Gornym SI~sku) z.dajq si~ wskalywac wymiany w por6wnaniu l okresem wezesno,redoio­

na istnienie duzyeh 0~rodk6w eeramielnyeh 0 wyso­ wieelnym obserwujemy w odniesieoiu do produkeji 

kim poziomie opanowania teehniki, ktore produko­ zelaza W okresie rlymskim. I w tej dziedzinie powstaje 

waly na do~ye szeroki rynek. Nie mamy jak dOlqd we wezesnym Sredniowieezu szereg mniejslyeh, ale 

danyeh co do zllsi~gu masowego rOlehodzenia si~ lielniejslyeh ni~ w okresie rlymskim osrodk6w me­

wylworow takich osrodkow. Moie jedynje wydawae lalurgielnyeh produkujqeyeh na bardziej ograniezony 

si~ dose prawdopodobne, ie byl on lnaeznie mniejsly prlestrzen.nie rynek 13. Nie rna my w tej ehwili jeszeze 

niz w wypadku przedmiol6w ~elaznyeh. Wylwory praklyeznie zadnyeh danyeh dla porownania produk­

wyspccjalizowanej rlemidlniezej produkeji garnear­ eji i wymiany wylworow innyeh gal~zj wyspecjalizo­

skiej nie wypariy jedm,k domowej wytw6rezoSci eera­ wanej wylw6rezoSci rzem:eSlnielej w okresie rzym­

mieznej, a nawet nie zdobyty nad niq ldeeydowanej skim i wezesoo'redniowieelnym. Na podstawie przy­

prLewagi. przy artykule tak masowego u~ytku, jak toczonyeb daoyeh co do melalurgii j garnearstwa 

eeramika, moglaby tego dokonae tylko bardzo gt<sta mozna by przypUSlelOe, ~e rMnien pomi~dlY tymi 

siee warszlatow garnearskich, ehocby nawel produ­ okresami polegala m.in. na wi~kslym· rolproszcoiu 

kuj'leych lla mniejSZ.'1 skal~, ale dokladnie zaspokaja­ osrodk6w produkeji i wymiany w okresie wezesno­

jqeyeh lapotrzebowallie na eeramik~ w rejonie swego Sredoiowieezoym. Siosunki wi~kszej centralilacji pa­

10 Por. H. Bechtel, Wirrsc!ru/Isges('hic!rle Deutsch/ollds VOlt w wi\:kszoSci osad i na crocntarzyskach Z okrcsu aym-skiego 

der Vorzeil his ZUlli t:lld~ des Millt!lallt!rs. Miinchen 1951; oral w Polsce wST6d odpadow ceramianych z pi«6w garncarskich 
J. SZletyllo. Humle/ a wymiuna. Z probh'mow sparnycl, ekono­z rejonu Igolomi prz.ewaiaj<l zuccydowonic fr"gmcnty robio­

wi/..i slaroiylltej i W(';OlJosr('du;owit!cz1/ej, Kwan. Hi:)(. Kult. nych nn kole naciyil chropowatych wykonanych. L :)ilnie schu­

Mal. lX \961, z. 4, s. 809-818. dUlnej gliny; por. L. Gajewski, Badania /lad orgallizacjq pro­

II Por. np. P. Trctiakow. Rozklad ustroju wspUfnoty dukcji pracowni gamcarskich Z okrl!sl/ rzymskiegu w Igolomi, 

pierwutrlt:j i ksztallowall;e sif flslroju klosuwegu. ZUQcze"ie wply. Aecheologia Polski [J L959, z... I, s. 134. 
wow "z'yf/I~f\ic" I/a Sluwianszczyxnf j b:j rozwtJj w epoce przed­IJ J. Piaskow:iki, Zagadnit:nie praojczyzlly SlowiaJl w j'wie­

/euduillej i wcu:Jllo/(mdoht('l, (w: J Pierwsza Kon/er<lIcja Mt!(o· tIe hle(a/oz"uh'czych bQflan zabYlkuw zelazltycl., Sprawozuania 

dologiemll }/istorykuw Polskic", Wars7..awll 1953, s. 269. Auloe z Posiedzen Komisji Oddzinlu PAN w Krokowie,lipiec-grudzicn 
len jcdnal bard'w prlcl'Iudnic occnia negat)'wne odd:l.ialywanic 1962, s. 352-353; lenie, TI!c1uwlogia ielaza tru ziemiuel! 

wplywow	 rtymskich na ruzwoj ckollomiki ludnoSci miejscowej. polskidr od VI do XIV w. lI.e., WilldomoSci HutniCZl: 1963, 
I;! W przcciwienslwic do sto:iUnkow ~obserwow:lnych z. 12, ,. ))3. 
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dzily wewn'ltrl. spoleelenslwa odpowiadaj~eega danej walstwa, obrobki metali kolorowyeh i garnearslwa 
kulturze areheologie7,.nej, jest bardzo trudlla. POdStll­ poslugujqcego si~ "Iysoko rozwini~t~ teehnikq "'y_ 
wowymi przeslankamj takiej wymiany s~: odpowiedlli robu naezyri na kole istniala daleko posuni~ta specja­
poziom produkeji, spoleezny podlial praey 4, ez~seio­ lilaeja i mOlemy tu mowie 0 produkeji f'-emieSlniel.ej. 
wa i calkowita specjalizaeja Nie wykluezone, ie moze tow opanowaniu pewnyeh si~ odnosic rowniei do 
umiej~tnosei i-co lo lym idlie - powstanie pro­ niekt6ryeh innyeh dlialow wytw6rezoSci, jak hut­
dUkeji rzemidlniezej, lrMnieowanie w gospodaree nietwo ~elala (najprawdopodobniej, ehoe niekoniecz­
mlliejslyeh grup ludzkieh w ramaeh danej wsp61noty nie, trudnily si~ nim osoby zajmlljqcc Sl~ rowniez 
kulturowej oraz n)er6wnomierne rozmieszczenie su­ kowalslwem) i niektore dzialy obrobki kamienia 
rowe6w, zwlaszeza mineralnyeh. IeSii ehodzi 0 orga­ (zarna rotaeyjne), drewna (bednarslwo), rogu i skory. 
nilaej~ wymiany, doehodli lu jeszel.e slruktura soejal­ Zaklada to oczywisl:ie rozprowadzanie wytwor6w 
na i slosunki polityezne panuj'lee w dallym Spaleelen­ tyeh gal~zi produkcji, z kt6ryeh e7.~Se stanowila ar­
stwie. Nieslety odlwarzanie wi~kszoSei Iyeh elynni­ Iykuly pierwslej pOlrzeby (np. prledmioty zelazne), 
k6w jest zwykle w mniejSlym lub wi~kszym slopniu pomi~dlY cale spoleczenstwo i wymieninnie ieh pOlel 
hipoletyelne i z kolei nasze proby rekonstrukeji Slo­ produeent6w na konieelne im do iyeia produkty 
sunkow wymiallY, lwlaszelO ealej jej strony spoleelnej, gospodarki rolno-hodowlanej i leSnej oral ewentual­
S'l lOle~ne od lrafnoSei Iyeb hipolez. Pewniejsle Sq nie ez~kiowo na dobra slanowi~ee miernik warlosei 
badallia nad samq wymianq w opareiu 0 identyfikaej~ i bogaetwa. Otwarte pozostaje jednak, poza eal~ 
wylworow poslezeg61nyeh eenlr6w produkeyjnyeh spoleezn~ slronq organizaeji wymiany, lOgadnienie, 
i uehwycenie lOsi~gu i stopnia ieh rolpowszeehnienia jakie byly rozmiary produkeji i lOsi~g rozchodzenia 
na danym lerenie. Niestely jesl 10 zadanie bardlO si~ wylworow poszczegolnyeh eenlrow, na jakq skal~ 
trudne i kryterium podobienstwa formy, ktorym przebiegal wspomoiany proees i jak dalece oddlialy­
posluguj'l si~ areheolodly, nie jesl wyslareUljqee do wal on na caloksllalt ekonomiki spoleezellslwa. 
tego eeill. Bardliej miarodajne Sq tu badania teehno­ Wydaje si~, ie pewne swiatlo na to zagadnienie 
logielne np. wyrob6w melalowyeh, eeramiki i innyeh, rlueity prowadlone w ostalnieh lataeh badania nad 
jednak si~ one sladium slarozytnym hutnietwem i teehnologi'l wyrob6wznajdujq eiqgle jeszeze w
 
poezqtkowym i na razie musimy podehodzic z dU~q zelalnyeh 6. Co
 prawda inlerprelaeja wyoikow Iyeh 
ostroznosei~ do ieh wyoik6w. Poza tym prawie zu­ ostatnieh bywa niekiedy kwestionowana 7, wiele jed­
pelnie wymyka si~ uwadle areheologa caly odgrywa­ nak faklow przemawia lo ieh ogolnym lOakeeplo­
j~ey niewqlpliwie dui" rol~ 5 obrol produktami gospo­ waniem 8. W ,wietle wspomnianyeh badan trz.eba by 
darki rolno-hodowlanej i leSnej oral surowcami i wy­ przyjqC, te produkeja wyrobow zelamych na l.iemiaeh 
tworami l materialow orgallic'2llyeh. Niemnicj dla polskieb w okresie rzymskim koneentrowala ~i~ 
okresu wplyw6w rzymskieb posiadamy, jak si~ wyda­ w paru cry kilku wielkieh eenl<nch, kl6ryeh wyroby 
je, juz w tej ehwili pewn'l ilose danyeh pozwalaj~eyeh rozchodzily si~ na waczne odleglosei i pokrywaty 
nam na oswietlcnie przynajmniej niekt6ryeh stron olbrlymi~ wi~kszose U1polrzebowania na przedmiolY 
stosunkow panujqeyeb w Iym ezasie w lOkresie wy­ zelazne. Opr6cl tego istniala rozproSlona loblna 
miany. produkeja ielala na malq skal~, jednakZe doslarezala 

Malerial areheologiezny pozwala l prawie ZUpdn'l ona Iylko niewielkiego proeenlu wyrob6w ~elalnyeh 
pewnosci" przyj"e, te przynajmniej w U1kresi" ko- b~d'leyeh w uzylkowaniu 9. Wniosek, ktory wyplywa 

4 Tamfc, s, 184. 
Slqska Opolskh'go z OKrCSIt wpIYK"/lw r=YJlIskiclt, PacgL Arch. 

fulskl. t. 1963, XV 1964, s. 134--157; tcnic, 7i.'(;/mo(ugia :(·IC/:a 1/(1 zie",i(/clt'H. lowmian~ki, PU('Zfi.,J.:i r, WarSl:lWo.
 
,. 331-333.
 

polskich od I do V w. n.e., Wiad~nloSci Hu(niczc 1963, or 1I, 
6 K. Ui~h..:nin, Ly.wg,ir.rki okrrg K,im;CIJ·IHftlu"CZY z okre:J·// s. 298-306.
 

wplyw(iw rzymskiclr, R<X:l.I1ik Swi~rokrzyski I 1961, s. 97-119;
 
7 Problem nlc!falu swiftokr:yskh'Co. d.l'.\·ku.\ja. Sludia z D7.ie­

tt:nic, Ancit'nt Centre 0/ irm, .!l.tf(·rallur!.,'y i/r Ihl! Region 0/ Gory j6w G6rniclwll i Hutnictw;] VI, s. 86··-151; R. Pkincr. Pr::y­
SWi~fOkr:Y!J"lo:it.' (,''';It';{'(ol."rzJ'xkie i\"ollJllaiJ,~·), Archaeologia Polo­ czynl!k clo problema Inelalurgii WC:l'.\"fIo/,islorYC;/Il'j ; :ag{/{hl;"ltie 
na IV J962. s.. 221-234; M. Radwan. Rudy, kui,,;c~ ; IWly 10k Zli'tlllf'go 11I(~t(llu .)w;r/nknp/";cgo, Kwan. lIi:.1. Nauki 

(963, s. i Tcchniki 1%5, z. I, s. 19ir/az" w P"I.\Ct" WurS7..:lWa 50-70; J. Piaskowski	 nn. 
Cechy wyr(J/)liw pradukuwau)'ch
 

pr:ez slaroiYllt)'c:h hUlnikow w Gdracl, S'wirtukrzyskich w okrt':J·i('
 

charakIN.I·:J·/J'('ZJI(;! :r!I({ZU)'l'" II K. Godlowski. /lUlI/ielIVO i kOlt'alslwo zda::a lUI CtjmYIJI 
~:Iqsku w ol.:r('.I"/(' WPI.I'1l'(llV rzymfJ.:if'lf. Archcologia Polski X 

wplywQW r:ymskich (I-I V w. n.e.), Studia 7. Dzicj6w G6rnictwa 1965, z. I, s. 234 -2;7.
 
i HUlniclwa VI 1963, s. 9-85; ICnye, O·t'lt)' charak/~ryslycZJ1(: 9 J. Pi3skowski, {1·Clty ... , S. 72-79:
28 --36. lcnzc, 
wyrobejw SWirfokr::Y:J'lcicl, hi .~lV;elh· badw; malC'rialdw U Slclska Tltdmolllgia ... ,; tc:nze, /\·ft!r(do;:/I01rc=e badallia II'I'rohriw tc­
opolskiego i z Zadowic pow. Kali.\·,?, lamzc, s. 152-174' I~nze Jazlf)'ch z cIIIl!Iuarzysk Wielkopolski L Ok,.e.fu wplyw';'; r:nllskicl"
 
Melalozltuwcze badallia wyfObow :elazltyt:h i prtJbek ~Ililo ·z; Funtes Archaeologici XII s.
Posnanienscs 1%1, 181-182. 
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nuj'lec, jak si~ zdaje, prlynajmniej w niekt6ryeh dlie­ eheologiezne, lezqeymi pOla obslOrem panstwa rzym­
dl.in'leh wytworewsei r~kodzidniezcj w okresie rlym­ 5kiego. Znamy co prawda szereg 7.abytk6w, glownie 
skim nie muszq lreszt4 wskalywae na wi~kszy rozw6j ozdob, eharakterystycznyeh dla roznyeh terenow 
produkeji i wymiany towarowej. PrlY sieei wi~kslej oseiennyeh i wyst~puj~eyeh na obszarze zaj~tym prlel 
ilosci matyeh warsztat6w produkujqeyeh oa ograni­ kullur~ przeworsk", m.in. na Gornym Sl~sku. Od­
elony rynek zakres wymicnianyeh towar6w m6g1 bye wrotnie, niekt6re formy wla,ciwe dla kultury prze­
wi~kszy, a zawieranie lransakeji ez~slsze i powsleeb­ worskiej wyst~puj'l daleko poza jej zasi~giem. Nie 
niejsle nit w sytu.eji, kl6ra przypuszezaloie istniala mamy jednak wdnej r~kojmi, elY w poszezegolnyeh 
w okresie rzymskim. Trzeba si~ nalomiaslliezye l wy­ wypadkaeh ehodzi rzeelywiscic 0 slale lub spora­
soko rOlwini~t~ organizaCJ~ wymiany W okresie rlym­dyezne stosunki handlowe, ezy tez S'l to na"adownie­
skim umotliwiajqe~szerokie i powszeehne rozehodle­ Iwa albo wyraz. kOnlakt6w pozaekonomieznyeh ­
nie si~ wylwor6w dUiyeh 0~rodk6w produkeyjnyeh. jak dary, przemieslezanie si~ pewnyeh grup ludno,ci, 

Badania melalolnawcle na lerenie G6rnego SI'lska mieszane mal~erislwa, kontakty wojenne ilp. 
zdaj~ si~ wskalywae, ze w okresie wezesnorzymskim Moma sqdzie prawie na pewno, ie sladem handlu 
naplywaly lu masowo wyroby ~elazne z oSrodka swi~­ l Pomorzem s'l tarezka i paeiorki bursllynowe znale­
tokrzyskiego, nalomiasl W okresie p6Znorzymskim lione w Rybnej-Kolonii pow. Tarnowskie Gory 
imporl ieh zmniejS2l1 si~ maeznie w zwi'lzku l rozwo­ (pMna fala okresu p6inorzymskiego 16) i w pow. 
jem miejseowej produkeji zelaza w o~rodk.u opol­ Raeib6rz 17. Bursztyn wyst~puje co prawda w oie­
skim 14. OSrodek len nie Iylko zaspokajal w wi~kslOki wielkieh ilokiaeh na Wy~ynie SI~skiej 18, ale jcsi bar­
potrzeby ludnoSci najbli~szej okoliey, ale eksportowal dziej prawdopodobne, ie wspomniane wyroby bur­
let swoje wyroby na teren poludniowej eZ~Sci G6rnego .SZlynowe Sq rJC7.ej Sladami wiclkiego handlu burszly­
Slqska i na p61noc - na obszary Polski srodkowej, nem, uprawianego na sllaku p61noena PoIsk.a·- Pan-
Slqska srodkowego, Wielkopolski, a nawel, bye mo~e, nonia, przeehod~eego niewqlpliwie przC'l leren Gor­
Malowsla. Analiza material6w g6rnoSlqskieh ldaje nego Slqska 19. Nieliezne wyst~powanie wyrob6w 
si~ wskazywae, i~ eeramika wykonywana na kOle byla bursl.tynowyeh moina ez~,eiowo Ilumaezye lalwo­
ez~seiowo importowana na teren skupienia osadnieze­ palnoSci~ bursztynu, co spowodowalo, ze nie zacho­
go w rejonie Opola i Strzelc Opolskieh l obslaru waly si~ ooe w grobaeh eialopalnyeh. Wydaje si~ jed­
Wyzyny Glubczyekiej 15, nie jest to jednak ealkiem nak prawdopodobne, ze prawie zupelny brak burszty­
pewne. Importem na terenie Goroego Slqska, a praw­ nu na naslym lerenic przemawia przede wSlyslkim la 
dopodobnie w og61e na terenie ealej kullury prze­ przypuszczcniem, iz handel nim (pOlO terenami le­
worskiej, musial bye r6woiez brqz, lrudno jednak t'leymi w pobliiu zloz burszlynu) mial przede IVSlysl­
powiedliee, ezy byl on prledmiotem wymiany w posta­ kim charakter Iranzytowego handlu dalekosi~znego 

ei surowca, ezy tet - co si~ wydaje bardziej prawdo­ nie pOlostawiaj'leego· wi~kszej ilosei tego towaru po 
padobne - gOlowyeh wyrob6w, kt6re el~Sciowo mo­ drodze. Jest to zrozumiale wobee wysokiej eeny, 
gly bye po zniszeleoiu lub uszkodleniu przetapiane jak~ osi~gal burs'lyn na rynkaeh rlymskieh 20. prze­
i wykorlystywane do produkeji lokalnej. mawia to przeeiw mozliwosci handlu "Iarieuslkowe­

Bard20 niewiele moiemy powiedliee na temat go", a wskazuje, te byl on raezej organizowany przez 
wymiany handlowej pomi~dzy ludooSci~ kultury prle­ wyspeejalilowanyeh kupe6w kllrsuj~eyeh pomi~dzy 

worskiej a terenami laj~lymi przez inne kultury ar- obu punktami docelowymi. 

II. NAPLYW MONETY RZYMSKIEJ I JEJ ROLA W PROCES1E WYMIANY 

Obeenie przejdziemy do om6wienia znalelisk i roli ny moneta ta powslala w parislwie rzymskim jako 
mooely rzymskiej na terenie G6rnego SI~ska. Za­ wylwor panuj~eyeh tam stosunk6w ekonomielnyeh 
gadnienie 10 ~tanowi swojego rodlaju Iqeznik pomj~­ i doslula si~ na naSl teren w prlewaiaj~eej wi~ksZOSci 

dly wymianq lewn~lrznq a wewn~trzo~. Z jednej stro- droM handlu dalekosi~znego z prowinejami rzymski­

l-l K.. Godlowski. Hulniclwo ...	 11 Notatki w Archiwum Muzeum G6rno~l¥kiego w By~ 

13 K. Godlowski, Z badan nad rOlwojem osadll;ctwa lomlu. 
kullury przeworj'kiej na GJruym Slq:J'ku, Archcologiu Polski 18 J. Ko~trowicki, SIYJduwisko K('Qgrajiczm: Pulski, War­
IX t964, z. 2, ,. 416. szawa 1961, s. 123. 

III J. Kostrzc:wski. BudCJIria prchiJ"Wryczne It' powiataeh 19 J. Wielowicjski. PrzemiclllY... , s. 198. 
larnogursldm, lublinieckim, pszczynskim ,. rybtlickim w ,.. 1934, 20 Pli n.) Nal. Hi:J·'. XXXVH, 49. 
Prace Prehi,toryczne lJ 1936, , . .17. 

31 



-
-

------

ARCHEOLOGIA XVI 1965KAZIMIERZ GODlcOWSKI 

Ta beia r 

--I M;';;; 

mi. Z drugiej strony jcsli przyjmic::my, it: pt:lnila ona 
na naszym tercnie roll( powslcchnego ekwiwalentu 

wartosei lub jednego z takich ekwiwalenlow, wlqezala 
si~ ona aktywnie do proeesu wymiany wewn~trznej 

i w ZWiQLku z tym musi bye traktowana jako ir6dlo 

i do tego l.agadnienia. Lie7.b~ i uklad chronologiezny 
znalczisk monet rzymskich w gornym dorLeezu Odry 

21 Nows1'.C I-cslawieoia 1.1I<Jk·:t.i:,k mont:t rzynl:.l.:idl z krcnu 
GOfl1<.:gO Sl;.,:ska lnajdujq SIt; w nasl.;;pujqcych pra~~u:h: K. Ma­
jews k i, fmp<Jrly rZYIII,lkic: nn ztemiad, .\·{uwiru;skich, '), 105··-178; 
M, Gumowski, ,\<fONt'/fI"., S. J13-[14, l21-124; tenil.:, 
Rill/skJ mill(e ve SIe:J~'I/, tusl)pi.s Slezsk~ho musca -- Acta 
rnusci Sitesiac (Vcuy hl$Wrike: - Hi::;lofla) IX 1960, s, 1- 15; 
J. Wiclowi~jski, Przcmiculy ...• s. 29l--400: E. Konik, 5fqsk 

Sfllroiyfny a imperium f:ymskic, Wars7..awa-Wroclaw 1959, 
~. 66-23l; {enze, LlltJle:zi.\'ku lifO/wI r:zymsf..:idr Ira Slqsk/f, 

Wr.xlaw Warsuwa·-Krakow 19b), Nic5ldy dane zawarte 
w tych opracowaniacb nic o;q komp[etne, a w szcz.cp6Ino.sci !lie 
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r 
5 10 1~ 2'01<101 

• MONE.Ty QE.Pu811~N5'l1£ 

~ MOhETY Z CLJt60w AUCUST - IUAUl)USl I (27 Q PN E. - S4 l.l. /'I.t.) 
• MONET'!' Z Cz.;,.s()W: QEPUli.l~-I£.LAUOIUSl. I (00 Q.. SA N 'E) 

.. ~Ne:TY zuA5CW 00 Of()l(1£(JAHA (00 Q. 2eJ .... E)o MONETt Z CZASCW: NEQON-NEI2.WA (LATA SA - 98 N E.) 

• MQtlETY Z CZASOW:TQAjAN-SHJlYMIUU ~M:I1.USlLATA 93-211 N.q 4. NOMEn' Z G.P9!1rt, 00 ~ I Z IV W. (00 12, '2'T1 N E.' 
[J MONETY I ClASOW· NEQCt4-~MIUSZ SEWEIZU5(LAT>. ~ -'211 N.E) o MON-ETY 0 NIE()I(.U:SL()NEJ CHRONCLDGIl 

I::. MQNl:::TY zC2ASGW'ltARAllAllA-\UlQ.1NU5 (LA"TA 211-'28SN.E.) o @ @ @ @ @ - S~AQBY MONeT 

Ryc. 1, MonclY rzymskie na G6rnyol SI'lsku 

obrazuje tabela 1, a ieh rozmieszezenie mapy (rye. 

1-4) 21. 

Szezegolowq analiz~ znalczisk monet rzymskieh 
na terenie Gornego Slqska przeprowadzimy omawia­
j'le oddzielnie monety zlote, srebrne i brqzowe. Ze 
wzgl,du na rMniee w warlosei tyeh metali mogly one 
spelniae rOine funkeje ekonomiezne w owezesnym 

wykorzyslujq oDe w calo~ci oie publikowanych wiadomosci 
o monetach rzymskich znajuuj<lcyeh si~ w Archiwum Muzcum 
G6rnosl<\skkgo w Bylomiu. Niekl()rc znal~ziska zostaly lc:l. na 
skutek nicdoklndnych dnnych znajdujqcyt.:h si~ w literaturze 
7..dub[owane. Ze wzgJ~du aa oS1.C'"lltdnosc miejscn nie lamicsz­
czam tu pelncj Iisty zweryfikowanych znalczisk monet rzymskich, 
kt6ra Slam si~ podstl1w<l dla opracownnia tabeli I i map. Odno­
$"l..lCC si~ do nich szczeg<'>Jowe dane materialowe zostan<t za­
mieszczone w przygotowywanej oheenie do druku obszcrniejszej 
pracy na tcmal okresu r7.ym~kit:go na G6rnym Slctsku (pOL 

przypi, 1 na s. 28). 
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c.d, (nOOJi I 

P a n u j <l C Y 
Monety bqzowo 1 I Mone!y srcbrne I I Mondy Llote I 

Lnu!eziska moncty Ullllr:z.iskal moncty znah:ziskal ffiOocly 

!.ql.:znic .1 

znal~zjskal monely 

Gordian I 2J8 1(0) 1 (0) - - - - 1(0) 1 (0) 
Gord;an HI 
Filip Arab 
Elruscylla 

238'-24J 
244-249 
249-251 

2 (2) 

-
-

2 (2) 
-
- I 

-
1(1) 

-

-
1(1) 

-

1(1) 
-

1(1) 

1(1) 

-
1(1) 

J (J) 
10) 
1(1) 

J(J) 
1(1) 
1(1) 

Trcbonianus Gallus 251-25J 2 (I) 2(1) - - - - 2 (1) 2 (I) 
Walcrian 253-260 1(0) 1 (0) 1 (0) 1 (0) - - 2(0) 2 (0) 
GaUienus 25J-268 2 (I) 2(J) - - - - 2(1) 8(JJ 
Salonina 253-260 1(0) 1(0) 1(0) 1(0) - - 2(0) 2(0) 
Tetricus 270----27J 1(1) 1(1) - - - - I(i) 1(1) 
Tetricu~ M!. 270----27J 2 (2) 2 (2) - - - - 2 (2) 2(2) 
NaSI. TC:J:rkusa 1(1) 1(1) - - - - 1(1) 1(1) 
Klaudiu5z U 268-270 - - 1 (0) 1 (0) - - 1 (0) 1(0) 
Aurcliao 270-275 2(0) 2(0) J (2) 3(2) 1(1) 1(1) 6 (J) 6 (J) 
Florian 276 - - 1(0) 1(0) - - 1(0) 1(0) 
Probus 276-282 4 (J) 4 (J) - - - - 4 (J) 4 (J) 

umcrianus 28J-284 (0) 1(1) - - - - 1(1) Ill) 
Dioklecjan 284·-J05 - - - - 1"(1) 1(1) 1(1) 1(1) 
Maksymionus: 2B3-284 1(1) J (J) 1 (0) 1(0) - - 20) 4 (J) 
Ga.lerius7. I 293-3\1 2(2) 2 (2) - - - - 2 (2) 2 (2) 
MakscnejuS7. 307-J12 - - - - 1(1) [(I) 1(1) 1(1) I 
Konstamyn ( 316-JJ7 12 (7) [4 (7) - - 1(1) I (I) IJ (8) 15 (8) 
Krispu!:i j17-J26 2 (0) 2 (0) - - - - 2 (0) 2 (0) 
Komtantyn II JJ7-J4O 8 (7) 8 (7) - - - - 8 (7) 8 (7) 
Helena +328 1 (0) 1 (0) - - - - 1 (0) 1 (0) 
Konstancjusz Gallus 1(0) 1 (0) - - - - 1(0) 1 (0) 
Kooslaos JJ7-J50 4(4) 5 (5) - - 1(1) 1(1) 5 (5) 6 (6) 
Konsrancjusz 1[ JJ7-J61 3 (2) 5 (2) - - - - J (2) 5 (2) 
Dynastia KOnSlanLyn6w JJ7-J61 10 (6) 14 (10) - - - - 10 (6) 14 (10) 
Wakntynian ( J64-J75 4 (1) 40) - - 1 (0) 1 (0) 5 (I) 5 (I) 
Walcn.:s J64-J78 4 (2) 6 (4) - - - - 4 (2) 6 (4) 
Gracjnn J67-38J 1(1) 1(1) - - - - 1(1) 1(1) 
Honoriusz J95-423 2 (I) 2 (I) - - --- ­ - 2 (J) 2 (I) 

t."czn i c ! 75 (51) ok. 275 9J (74) ok. 634 14 (13) ok. J4 216(62) ok. 1004 
(156) (610) (ok. JJ) (ok. 856) 

spoleczel\stwie i dlatego tego rodzaju wst~pny podzia! 
wydaje si, s!uszniejszy nit klasyfikaeja tylko wed lug 
kryteriow ehronologieznyeh. 

J\.!0NCTV ZLOTE. Najmniej liezne Sil monely zlote. 
Rozmieszczenie ieh obrazuje rye. 4. Na 14 znalezisk 
w II wypadkaeh motemy dokladnie oznaezyc ieh 
ehronologi,. Odnosnic do 3 dalszyeh mamy jedynie 
og61nikowe wzmianki. Zaliczylem tu rowniez aureus 
rzekomo Oktawiana Augusta z Zawiszye pow. 
Glubczyee 22, gdyz oznaczenie tego znaleziska wyglqda 
dosyc niepewnie. Najwezesniejszc pewne aureusy po­
ehodzq z elasow Nerona i Wespazjana (Ksi,zc Pole 
i Nowa Ccrekiew pow. Glubezyee). Zupelny brak jest 

22 K. G. Hoffmann, Gesc/r;c!Jtl! von Sc"'~sie", 1827, s. 8; 
S. Bolin, FYI/den av romerska mylfJ I def [ria Germanien, Lund 
1926,s. 80,; M. Gumowski, MOffefa.. "s.122, azanimJ. Wic­
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Objasnicnia 00 rye. 1 

I. Bytom; 2, Goklmw po....·. Cldl)ft: 3. Kotlu~ Male pow. ClIlszyn, oJokl;\dnc mlCi1Ct' :tn;llc.~.iclli:l niI:LIlJ:ne; 4. K,,"ir.::/y(:C M~le pow. Cia-.c.yn, kulo mO$(u 
kolejowea ; !. Brynllk pt·,.N. OU ,C1:: 6, 1i....1cc; 7, Gliwir.::i:: okoll ; S. Labo;:>Jy puw, Uliwicc; 9, l'awlowicc pow, Glil"kc; 10, Tvazek l'OW, Uli."I.:e, IDalc­o 
zilkozr. lSI; II, TOSlC-k l10w. Uliwicc,:Jcarb JcnalOw; I:!. Wilkowia.kipow, Gllwice: 13. K,&tuwi.... ; 14. ChWMld: \)QW. Ll.IlJllnH::c; l.s. lJiuuil Nowy ["lOW. 
p~ZCl)'na; 16. Une:..,c: pow, Rybni::, kolo dnlMI Kornowa<::z-R.lcib<llw1.; 17, Un.eUl:" pow, RyOOLk, r.ue-z:nal)~ dokLulnc micj!ll:<lj uut.lezieniOl: Ill, Cl.erni~ 1'0111'. 

Rybolkj 19, JUlr:l"bie pow. .R)'b.'k; 20. PowlUblu pow, Rybnik; 21. Wod:t:lsl.lt.w [ll'W, Ryhniil:; 21. Swl<;lv.:hlowil.'C; 23, GQmlki ["lOW, TarnoW"~kh:: Odry: 
t4. Kuuowl' GOra pow. ·l'ilmill.... le GMy; ~j. T"rnow: J. GOry; 2h. l.:lbn.e, kolo 101'u kolcJ.)we,o ..10 liwlc; 27, L&br/.e. kola IOfU k"lcj"we.., do Rudy; 
lii. Baborow pow. Glubaycc; If. OOM\.l4lwll.lOw pow. GlL.lb.....t.y(:c. ~I. 12; )0. C/.erwook6w pow. Glubcz,yl::e; 31. Clubc"L~e, pronlcn~~ Il.l.U Cyn,,; 32. (jlob­
~,st:l.W kolo ~7pit;aI:l; J). Clubczyc.e. opOd urll Rolhcm; 34. Glubcz)~e, 7..nalnl.s:ko ~ f. 181S; lS. GloocZ)'cl:, n,icZllilne Jokl.i.oJnll: micj~ . le2k-iliil; 

16. Kictlicc pow, (jIubc:l.yce; 37, Kic:ln ~w, Glubczya:. n:kola ped.:.lioaicuw; 'lS. Kietrz pow. Glubc~yc.c, nic:mllnc Jol.,J.Jne nticJiC,: zn.&lez.icniai J? Kicln. 
pc'"", Gluba::yce. okolica; 4L). Kietn,.-KrQlUStyll pow. (jlub..:l.)-":~. ~1. 3; 41. Kietn-Krotos7.y" pow. Glubc'-.t)"l:.c, ~iC'Znllnc dukl..dnc mj,e~c 1:nwC7Jcni,,; 

Kieuz-4il, II. L (J\:llur Kornm,)lIuu); 43, Kictr'Z-4~L. Sl. I (od,d'ielnc. Ul.:dul.Sko ) dcnaruw H:Lt.lrja.lU i hu.l1lyny mL); 44. Kidn-l(DJ, n .. pill. 

droBi ..to Ksi~o Po!a.: 045, Kietn;~4 ..i, rdQD.llnc uoktaJnc lJ\~cj~ 1()::lh.~~i.a (Jcnat rcpublikalbk.i); 46. KLc:Ir.t.:-41J. nic:,m",nc Jakliluflol! m.icpo;.c 
:m-lnicnia (dcnar KOnlll1odus;l); 47, !(ictrt.-~ai, Itliniank:l AUiU-\1.a Wilpcrla; 48, Kot:towki I)Ow. Glub\.::&.1Ct=, ,., ): 49. Ka1~:&E: PL)le l'iJw. Glubc:zycc; jO. 
t.ew\c.pow. Glub<.::l.Ycc; 51. Nowll. ecrU-jew pow, Glubcozyce, 'lit. I; :52, Nown C~relcicw pow. Glul)oi;,tycc (we i, kolo knxiol:l): ~3. NOVoa Cen:lu(.w pow. 
GlubOYCO (we wsi); 54, ,,",own Ccreiliew pOw. Gh'bd.y~ (O"il.CI1Ia.rzyuo 11* ,)t,lu' umlllicha); ", Nuwa Ccrekicw pow. Glub\.:l.yl,:e, 11. 4 i 6; 56. NO""1l Cct.=. 

Idew pow, Glubcz.yo;e. oa %ach. od W1:;:Orza !86,S; 57, PilS"L.eZ pow. Glube.c.)"CC; 59. Rak6w pow. Olobuycc.; 59. RUiOuny pow. Glubay.:c, ~nalc:r.isko z. po­
U4ltlJ XIX w.; 60. Rovonny pOw, Glubc"LYcc, "kolo ~t. 2"; 61. R6wl:\c pow. Glubczp.:e; 62, Po.;:udcc p(lw. Glubo)'cCl: 6]. Suctu.. I~jnll pow. QlubC"qcc, 

4cfUIr Traj:lna z.c 'l.bioru Madc"f2; 64. Such.l1 ~ina pow, Glutx.1:Yi=c, Jcnar Tyberi uwl1::ziol1)' Iln.)' odulamowy.....;aniu rowu; 65, Sud", l'sHla pow. Glu!'>.. 
yce, nicmaoe Jokladne DJiejwt. tualeli~llia; 66. Suctut. iJsina pow, GlubC:I:~, :li)alc-,(.illko z r. 1941: 07. Wlod"il:(Iln ["lUW. (;Iu~e, SI. J; 68, Wojnowice pow, 

Olub(:z.yce: 69. ZawiJ~e paw. Gtubcl.)'cc; 70. GroJkow, okolic:.a; 71, GruJyni. M",u. p<Jw, Koilc, ~c 4; 72, Gruuynill Mala pow. Ko;i.lC'. SI, 9: 73, GruJyni:.l 

Wielk. pow, Kotle: 74. ~:.l.n:Yfl-f'oll:orU:lcc pow, Kuil~, uola monel-:l,p-HlteziL,IfJA w irodlr.owei i W$i; 7S. KllU~ienyn -PVjorzclcc pow, Kuil~, 

:ltb monel mrm.kkl1 J:lIlIIWQrI)' w okulicy P016ur'u:lcil: 7h-82. Ko:Cle. r6ule :;ug1C7.i~b monel nynnkll:;h z; KoHli, i okolicy; 83. M..Lcio"'akru pow. KOLle; 
14. NlU:ZfSl.1wice pow. Koile; , RO$zowicc pow. Ko1Jc, 51. S; 86. ROlIo.owic~ flOW. Ko:dc. nie~nt&ne doklOldnc roi~jJc&::: ~kLienja; 87. RosUlwicld LIu pow, 

oilc, Ill. 20; 118. SI/lW~lcll pow. lC.oile, :£J1.llk:d.ko z; r, 1822; 89. Slawtci...::: pOw. Ko'lle. Jlic:uulftt; Jokl~dlte lDiej~""O ZlPlaicni.l (bt"q-zo_ moneta KOI\lI;ll1ciu~;a 

Sb.w~jce pow. KaUc, nlanano doklaJfle mkjscc zn:tlezicn (den:lr Kommodu1t';l),~ 91. WronjCl pow. KOde; 92. S~)'dlowic::e pow, 'NicmoJlin; 

U. Bura.mbice pllow, N).... ; ').4, Chubi~l.io pow, NylW; 95, Ko:t:idno pow, Nys:a; %. Niwni..:.a. pOlY, Nys.a; 97. Ny$A; 9lt, Bi"ku["lIc<:-KolollUa pow. Olano; 
99. Un)'C.$ po,"", OIClllQ; \00. ct1...~ pllW. Opolt: 101. C·.amo'<'O'i4jy pow, Opolc; 102. Falkowkc: pow. Opolc: 10), Kanlprllehdce flOw. Opolc~ 104. Knap· 
kowico; 10'. Oeuodt~ [lUw, Opol..; 106-109. Opole. rotl!e 1rI1l1aiska Ulonet iLyrmklc.1I. z ":rcnu Opol1l.: 110, Pro$"Lk6w pow. Opole: 11 L W:didro16i ["low, 
opore; 112. Dz.ioo"Lice pow. Knpkowk~ (pupru-liuio pow. Prudnik); 113, Olojliwek pow, rruunik; 114. Kromolow pow. Kt~pkowia: (popneJnio [)Ow, 

rrudo.ik); J 1.5. Prudruk; IJ6. Walce poW. PruJnlk; 117, Wi!lt;ow pow, Prudnik; Ilg. Bru:i.o.iQa pow, R:lcib6rz, tit. 4 lub 5; 1I~. CLi::rwi~ke pow, R.lcib6rl.; 
120, Miedoa:ia pow. Ibclb6n:: 121. Mouzur6w pow. RliCib'>rz, SI. 5; 1"22. Piclrowlo..'C Wielktc pow, RacibOrz; I2l. Rxil)6rz.-(Xll';l; 114. H...acib6u, oiC:7.D.::l;n~ 

mlClJxe J::ni.ltticnia; 115. tu.eib6n...~"; 126. R-.u:lbOn:, "Ahendorf"; 117. Racibun.-Q.;i~. kola ItOKiOIOl.; 128. R:l bOn-Odce. niezmme Jokladnc mkj­
tee zaalaieni:l; 129. RaciMn-Swdzic:nna. nlemanc dokludne mi~Jscc millcJ,lcnia; 130. Racib6rz-StudLienna, n.a ~o:.b6d od )Ia..::ji koleiowcJ: 131. Stawi­
i.6W-pow. R;IIcib~: 1l2, TW<Jrk6w pow, RA:cib6n; 133. Wojn<)wice pow, R.a<':Ib(lrz, w p6lnocoei ~l wsj: 1)4, W(ljnowlce pow. Ra.::iu.Jrl:. nJt:ma.oe Jl.l~hl.d­

aOll\icfsci: U1al~cnl:l; lH, UloLnii::1 Slru:l:cka IKl,,", Slrul..::.c OpaISk.ie, Jik.1rb ckn.u6w; 136, tUolnica Stn.eleck.... ptlW, Strull;e. Opol~kie, monety br~wc; 

tJ7. Chonl. CIOw. Kntpil:owl.:e (PClpiLeunio pow, St.rulec OlM'lakic), st, 12; 13~. Ooln;1 p.... w, St.rt.e!Ce Opolskie. W flohlii:u lftlJ\it:y ROJ;oi",lOWll : 139. Dolna 

-Strulce O)l(lilkie. nitUlane dokl:uJ,o.e micp.ce uulcziel'ua; 140. 1:cbkl..o pow. Slnck~ Opol11r.1C, st. 4; I"L JcmidniQ pow, Slr:t:clce Opolll.lt::k; (42, 
atlno_lce pow. Sl....Ultcd OI)",lskie; 14]. K••dub c pow, Krapkowia: (poprudnio pow. SU"t.dce (}Polskic); 1+4, Uui-~kll pow. Suzdce Opol:okit:: 145. Nlwki 

po*. SU:zclu Opol"ll:ic; 146. Obrowicc pow. pkowi~ (poprzcdnio pow. SIrn:lce:, OpolSkie), U. S: 147. P'}"7.nowke puw. StnlIlla pobL'e; 148. Sledlc:c 
• SU-z.c.lcc Opollk~ .... taw; to&9. Sico.llec po,"". Stucke Opobkic:, zu'"lexiJko z r. 18'47j ISO. Strulce Opols.ldc; lSI, Slnzloc O{>Ob:loic-Adamowice:; 152. 

Ice Opollkic-Molt;rc Lany, lllezn;&lle dokbdl\.C roiejM:C uaa.lu.lCftla: IS], Stru:l,;c Opollkie-Molo::re UOY. niCUl.tne dok.J;tdne micjalc:$ molln.leni.l.; 150&. 
..,ro.iu.6w pow. S.rulce: Opolskie., sk,1,rb; IS . Szynlin6w [lOW. Strulcc Opobkie, okollca, oicznao.e dokbdllC miej»u It;f.lenia; 1.56. UJ,iu.d pow. 5lru:ke 

rJJNI~ldc; 157. WI~lc1lc pt)w, SliLcl~ Opol:ikil:: 158. Zi&l.::r:t.6w pow. Kra'PkoIV1C:C (popn.cLtnio pow, SlrLCl,;,,: OpoL... ic): 159. Bcrl1..Lll!;C ok. Jcsenik; ItriJ, 
Jt.W1rnlk; 161. St.u:i Vod.;i ola, Olomou~; 162.81101' okr. Uilo.,:e.:; 163. Bok.owil.'C okr. Cuski Ci;:: :4)'0; 164. Cierlkko GilIrllC (Jkr. CuP-I Cin:7.yn; 165. Grn­

okr. l.~i ,nit)'n: 166. Illbl(lnkOw uIu", CU::*i Ciettyn; 167, J~blollkoYt':lb Pru:1~L; 168. Liltl0tka Ka.mcr:LlI1a. otr. C=:dd Cid'"Lyn: 169. MIJ:>IY 
lolMonkow. ollr. Ctaki Cj~o: 110. Na II:: okr. ClAki Cleft"n; 171. OobrOl QU. Fr"Ydck-Mis.lek; 171. Fry(k&!-Mhld:; 173.l-llolkYllt&lY okr, FryJek 

Mbl.ek; 17... Skalla oke, r'r)'dck -Mi~lc:ll: I7S. llenC$ww okr. HI~in; 176. BII:d• .,.ke okr, HI~in; 177. Krq"LWlOwlU (K.rcuu:lu!..rf1 pow. ROlclb6n 
fub okr. HJut.to 1): 178, Pr)'U~l okr. Kan'lu~; 179. Horni SucliJl ukr. Kalvi",,; I MO. 5lurnav,1 okr. Kvvin:.; 181. Oolluiov (Fu1f,tein) ,,*r. Krnov; 181. Oobu1ov 

ffuJueJn) ok..r. Krn",,: 183, C1.aomjt. ou. Krnu"; 184, Kostel...:: okr. Krnov;LtlS. Krtlo"; 186. ~bl.l.ha okr. Krn.lv, ~ru.,,\ub::rk"; un, O$obt... ha okr. 
kmov, P:lstwi:.ko; lSS, Kojl::\in I)kr. Novy Jicin; IB9. l,.al)ac okr. Nuvy lit-in, ~Ic::z.i$ku z r. 190); 190. L.lfJ:lC nkr, N'u ... y JI~lu. lJ"l.l.li:'.tllku t r. 1!J7Y; 191. 

JiCinj 191. NQvy Ji~ln, okotica; 19J. PtlbOr okr, Navy )j'::Ln, ~lllll.:z.j!ko z. r. 1118'2; 194. Pribor okr. Novy iitlH. 'UliIh::li1j,::O z L 1~89; 1'i:5, I'ribor okr. 

Nov)' Jiein. "LIlllIC'"Lll"'o "r. 1~04; /96. Slliry Jii:in, :t.I\U1Cld:I!,:0 nie :Llokall~ow ne; 197. Slliry .Iitin, :r.l'l.:t.1t"l.l5ko sl'Irud r. 191'2; 198. Stdry J 1~[U, ..:fi:l.lcwl.;o 1. r. 1930; 
t9'9. Sliry Ji~m, XfUlIC'.l:ldto z. r, 18S4; 200. Hllw(lvice okr. Op;i.v:a. :tu:.aI~;d~lo:o :lpru:d r. l~il8; :!Ol. HoltdoviiX' okr. Opil\':I.; 102. 11r~lllcc Olkr. OpaVII; 203. 0POl­

kmo	 npllala; '204. Op:llva, w parku, znaln:i.!i>ko " r. 1816; 205. Op.l.V'"ol-Kald'ir-.Jty; 206. O.,:t.V3; 207. 1kJhumio o"'r. Ostra...a; 208, Oohumin okr. Osua­
'I'll; 209. Ufe1;O"':l okr, Vilk.ov; 110. Vn:lly ol<r, Vitl.:oJv. 

masywu Gory sw. Anny. Na terenie Wyzyny Glub­

czyekiej najwi,ksze zag,szezenie znalezisk monet zlo· 
tyeb znajduje si~ w ;ejonie Kietrza i Nowej Cerekwi. 
Odkryto tu m.in. w K.ietr1.u jedyny na Gornyrn SI'lsku 
i w og6k jeden z nieliezuych nn obszarze kultury prze­
worskicj skarb skladajqey si~ rzekomo z ok. 20 zlotych 
monet rzymskich 23. 

2j Alts:chlcsi.sche DJ:.itlcr 1933, z. l,~, 2 t; Archiwum Muzcum 
G6rno~lqskicgo w Bytomiu. 

21 POL S, Rolin, jw; E. Pocllilonov, jw; V. Ondrouch, 
Ndlezy keltskycft, anricl<,I'r"f" 0 bYZUIIIY.>;/..J"c:/i miJici fla SlovclISku, 

monet zlotyeh z 1l w., natomiast znaleziska z [II i IV w. 
sq prawie tak samo liezne, z tym i.e najwi~ksza ieh 
ilose przypada na koniee III i poezqtek IV w. 

Charakterystyezne Jest, ZC wi,kszosc mOllet zlo­
tyeh, bez wzgl,du na ehronologi" skupia si, we 
wsehodniej ez,sei Wytyny Glubezyekicj lub na jej 
pograniczu, a wi~e w rejonie, gdzie wyst~puje naj­
wi~ksze zag~szezenie osadnietwu. Jcdyne znaleziska 
monet zlotyeh poza tym skupienicm to solid Walen­
tyniana III znaleziony u podn6ta Beskidu S!;lskiego 
w Ligotee Kameralnej oraz aureus DiokJccjana z Dol­
nej, pow. Strzelee Opolskie. To ostatnic zna'lezisko 
znajduje si, na terenie ionego osrodka szezegolnie 
intensywnego osadnietwa na p61noenyeh stokaeh 

lowicj~k i, Przem;afty.... s. )98 i E. Kon i k. Z/lalezi~·ka,.., S. 168, 
POdlljq my[nie, Lc. Wtltczlsko 10 pochodzi l. Zabczye (niemiecb. 
nazwn Wolfslcich, a nie Sabschiitz-Zawi~zycc). 
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:VlONE1'Y SREDRNE. Najliczniej ~"ystl.(PLljq na Gor­
nym Slq,ku rzymskic lTloncty srebrne - denary, ktore 
znamy ogokm z 90 znakzisk (rye. 2). Taka sama sytua­
eja panuje zresztq na wszystkieh tcrytoriaeh Europy 
srodkowej i p61noenej, gdzie wyst,puj'l znaleLiska 
monet rzymskieh 24. Silne skupienie znalezisk dcna­
row znajduje si, na G6rnym SI,!sku w poludniowo­

llraii~lavu 1964; M. 10, 5pal1"tcIlcz...KllH, PIUIChll'O .IIUllema 

IJa IIIC/HIII/Opi)' YK{JWI/U, Kltill 1')59: R R KPOcrO'rlOHI, K./Q­

()t>f pll.lfC/;/fX -\lUllen, /la !nI!I'PIIIIIO!JIIU CCCP, Apxr.:onorH~ CCCP 

MOCK"" 1961. 

Palluj~cy 

R..:.publika 

Oktawian August 27 Pf1.l..-<l n.c.­
-[4 n.t:. 

Tyberiu~'l. 14--J7 

Klalltliu~z I 41-54 

Neron 54-(1l! 

Galba 6B-69 

Wileliusz 69 

Olho 69 

W..:spa7.jan 69-79 

Tylus 79 ···BI 

Domicjan BI-96 

Ncrwa 96-98 

Trajan 98-117 

II:'Hlrian 117-1J8 

Sabina 117-136 

Anllloinus Pius IJ8-161 

Fauslyna St. IJ8-141 

Flluslyna 51. (lib MI. 
Fa.ustyna MI. 146--175 

Murck Aureliusz. 161-180 

Lucjuj,1. crus 161-169 

Lucylla 147-1BJ 

KOlHtnoJu~ IBO-I92 

Kryspina 180 18J 

Kiodiu5Z Albinus 193-197 

St:ptymilJ~Z Sr.:wcrlls 19J-211 

Julia Domna 19J-217 

Karakalla 2il-217 

Alcksand~r SCWli:(U~ 222-2J5 

Maksyminu'i Ti.lk 2J5-2J8 

znalcLhka 

J(ll 

J (2) 

J (I) 
1(0) 

1(1) 
J (2) 
1 (0) 
1 (I) 
1(1) 
6 (5) 
5 (4) 
1(0) 

II (8) 
2(2) 

2 (2) 
2 (I) 
7 (5) 

1(1) 
J(J) 

1(0) 

2 (I) 

I MOJ\Cly zlole I l.qcznie :­br'IWwc I I Moncly srebroc 1 I 
I mooety mu.le-Liskal moncty I Ulale-Lisi<41 monet'l I znaJczisltal monelY 

4 (4) I 7 (5) 10 (8) 15 OJ)11 (9) --
4 (J) 4 (J) 

-
1(1) -J (2) 1(1) -

1(1) 

J(I) 

10)1(1) -10) -
J(l) J(I) 

1(0) 

- - --
7 (5) 7 (5) 
2(2) 

(0)1(1)5 (4) 5 (4) 
2(2) 

J (J) 
2(2) -2 (2) --

J (J) 

10) 

J (J)J (J) ---
- 2 (2) 2 (2) 

J (2) 

1(1)I (I) -
1(1) I 12 (9) Jl (28) 

1 (0) 

1(1)27 (25)8 (6) 
4 (J) 4 (J) 

10) 

J (J) -J (J) -
6 (6) 19 (19) 

1(1) 

18 (8)5 (5) --
6 (6) 8 (8) 

B (7) 

7 (7) 5 (5) - -
27 (25) 12J (121) 

5 (4) 

10 (112) -20 (19) -
JO (24) 105 (99) 

1(0) 

94 (89)20 (5) --
4 (J) 4 (J) 

12 (8) 

J (J) J(.J) -
24 (i9) 78 (72) 

2 (2) 

66 (64) 14 (12) -
10 (9) 26 (25) 

J (J) 

24 (2J)8 (7) --
12 (12) 24 (2J) 

J (2) 

19 (19) -10 (10) -
Ji (29)12 (10) 28 (27) -II (10) -

lJ (9) 48 (44) 

-
40 (38) -7 (5) B(6) -

5 (5) 8 (8) 

10) 

-8 (8) 5 (5) -
4 (4) 5 (5) 

J (J) 

4 (4) J (J) - -
10 (10) Ji (Jl) 

-
28 (28) 7 (7) --

2(2) 2 (2) 

-
2(2)2(2) --

2(2) 2 (2) 

1(0) 

2(2) -2(2) -
J (2) 4 (J) 

-
J (J)2 (2) --

10) 
J (2) 

- 10)1(1)10) -
J (2)
 

20)
 

J (2) -J (2) --
2 (1) 2 (I)-- --
2 (2) 2 (2) 1(1)1(1)--

1 Vwql~dniono lu rown,cL zn'Ih::J;i~ka mDnet rzyn'c.kich pochoJ"Lijcc " t..:j c-~i ..tOrD:lU./l a6rncj Odry. ktbn' t..najdujc lio;: w ir.l.l1.iQ.ch ClCchmlo­
..... 11'-11 (...- opal'du 0 pr,le": E. POchltOIJOV. "','tlny uf1/ickych "t(nd \' Cechadl, IIJ2 ,\joral't U V~ S/~:sAa, (w:j Nil/elY m(,rci ~ Crchach, IlU ,"'1orar~, a V~ 
S!o:a',u, I. 1. pl;l.!la 1'15S). W n.l.~'Ia.'T;\l.:h p(JdarJlllie&:~ ~Iell:l!.k i mOllet puchod14cydl tyHw l c~i Slql1ka &lIIIiJuJi\cCI j(hy w aranicach Pobki. 

.: L..\ ..~alc :L m'mct:lml, e,l do klOr)'dl nie ffilnly 1>I.dnych dllnych, z jakieiO Ulb":t:cu zO$laly wykooane... 
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Rye. 4. Rornw.:...~zczeni~ monel i U1:d6b zlotych bogatych grob6w 
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KAZIMIERZ GODl.OWSKI ARCHEOLOGIA XVI 1965 

wschodniej cZ~Sei Wyzyny Glubezyekiej - zwlaszcza miusza Sewera, Julii Domny i Karakalli, z czasow
 
w rejonie Kietrza i Nowej Cerckwi, oral Raciborza. pozniejszyeh znamy juz tylko I denar Filipa Araba
 

Drugie duze skupicnie znalezisk denar6w wyst~puje (Strzelce Opolskie) oraz 2 denary Aureliana (Rowne.
 

we wsehodniej cz~sei pow. Strzelce Opolskie na p6l­ pow. Glubezyee. i Opawa). Poza tym z rzadka wyst~,
 

nocnych stokaeh masywu Gary sw. Anny. Zasi~g puj,!, wyl'leznie jak dot,!d w podg6rskich okalieaeh
 

najgc;stszego skupienia znalczisk denar6w nie pokry­ SJ,!ska ezeskiego 26 (Bohasov okr. Krnov. Nawsie okr.
 

wa siC; tu ealkowicie ze znajduj'leym si~ w tym rejonie Czeski Cieszyn. Kojetin i Stary liein okr. Nowy J iein).
 

zag~szczenicm osad i ementarzysk 25, gdyz z jednej znaleziska zdewalaowaoyeh antoninianow z dragiej
 

strony nic obejmuje one zachodniej cZ~Sci tego sku­ polowy III w., zawieraj'lcyeh zaledwie ok. 5 %, a na­


pienia lez.1cej w poblizu Odry. z drugicj - znaleziska wet 2,5% srebra 27. Z tego wzgl~du s'! one niekiedy
 

dcnaraw si~gajq dalej na wseh6d nii odkryte dotqd traktowane jako monety brqzowe i motliwe. ze cz~sc
 

osady i cmentarzyska. Rozproszone znaleziska dena­ wiadomosei 0 znaleziskaeb monet br'lzowych z okresu
 

row wyst~pujq w palnocno-wsehodniej ez~sci Wyzyny mi~dzy Gallienem a Dioklecjanem odnosi si~ wlasnie
 

Glubczyckiej. na obszarze opolskiego skupienia osad­ do antoninia06w. ktore ze wzgl~du na ieh nominaln,!
 

niczego i w rejonach mniej g~stego osadnictwa oa wartose na terenie paristwa rzymskiego traktuj~jednak
 

palnoc od Klodniey i mi~dzy Osoblogq a Nysq. gdzie jako monely srebrne.
 

znaleziono m.in. 3 duze skarhy denar6w. Calkowicie Ciekawych danyeh odnosnie do ehronologii i eha­


brok ich na p61noc od Malej Panwi i na zaehad od rakteru naplywu denar6w rzymskich na interesujqey
 

Ny.y. Dose liczne znalcziska dena row wyst~pujq na oas teren dos13rcza porownanie stosunk6w procento­

Slqsku Cicszyriskim na przedpolu Przel~czy Jablon­ wych denar6w poszczeg61nyeh panuj,!cych pochodzq­

kowskiej. cych ze skarb6w i znalezisk lui.nych z obszaru G6rnego 

Najwczdniejsze denary znalezione na G6rnym Sl,!ska 28 oraZ ze skarb6w odkrytych na tercnic calcj 

SI'lsku poehodZ'l jeszeze z czasow republikaliskich. Polski i wsp6lczesnych im skarb6w obszaru imperium 

przewaznie z I. ale takze z II wieku przed n.e. Znale­ rzymskiego. ze szczegolnym uwzgl~dnieniem najblit ­

ziono ich ogalem II sztuk oa 7 stanowiskaeh. Jeszcze szych oaszym ·ziemiom prowincji naddunajskich.
 

mniejsza liczba monet srebrnyeh pochodzi z pierwszej llustruje to tabela II.
 
polowy J w. - z czas6w panowania dynastii julijsko­ Przy rozpatrywaoiu zagadnienia intenSYWlTosei na­


klaudyjskiej (2 denary). 1I0se ieh rosnie nieco za cza­ plywu monet trzeba pami~tae 0 zaburzeniaeh, kt6re
 

s6w Nerona i jego nastetpcow Z .,foku czterech cesa­ maze wywolac w ilosci materialu numizmatyeznego
 

rzy" (69 r. n.e.). zdecydowanie jednak zwi~ksza si~ liczebnosc ernisji poszczegalnych panuj,!cych. Nie mu­


dopiero od panowania Wespazjana, ktarego denary si bye ona proporcjonalna do dlugosei panowania da­


znalezione oa G6rnym S1<,sku przewyzszaj'l liczb'l nego wladcy 29 i monety cesarzy, ktorzy rozwin~li
 

znaleziska wszystkieh wczdniejszyeh dcoaraw, za­ szczeg61nie ozywion'l dzialalnosc menniczq. mogly
 

rowno republikaoskieb, jak i eesarskieh (23 denary przewazac liezebnie nad monetami ich nast~peow.
 

wobec 26 denaraw Wespazjana). Z kolci deoary Tra­ zar6wno w obiegu oa terenic paristwa rzymskiego.
 

jana przewyzszajq liczbq znaleziska denarow wszys­ jak i w ez~sci masy monetarnej eksportowanej poza
 

tkich jego poprzednik6w (l13 wobec 77). Za tego cesa­ jego graniee.
 

rLa ilose deoaraw naplywaj,!cyeh na teren G6rnego Powyzsze zcsta wienie wskazuje. ze w skarbach
 

SI'lska osi"ga sw6j szezyl. Spadek widoczny jest jUi denar6w odkrytyeb na terenie G6rnego SI'lska brak
 

za czasow Hadriana, jeszcze wi~ksze stale zmniejszanie jest monet z ezas6w przed Neronem. kt6re wyst~pujq,
 

si~ iloSei denar6w wyst~puje za jcgo nast~pc6w, az do jakkolwiek llielicznie, w znaleziskaeh luinych. Row­


czas6w Kommodusa. Po r. 193 naplyw rzymskieh mo­ niet denary od Nerona do Trajana S'l przewaznie
 

oet srebrnych nieomal ustaje. Sporadyezne znaleziska liczoiej reprezentowane w znaleziskach luinyeh niz
 

stanowi'! jeszcze denary Klodiusza Albinusa. Septy- w skarbacb, natorniast denary p6Zniejsze wyst~puj,!
 

25 K. Godlowski, Z badwi... , mapa 2 i 3. 29 Np. oblicza si~, i.e $uma emisji mond W lalach 9 przed 

20 E. Pochilonow. jw., mapa IV. n.c. - 32 n.c. osiqgn'r1a zapt::wne zaledwic: ok. 5 % c:misji z lat 

27 S. Bolin, Slut(' and Currellcy ill fhe Romal! Empire 10 3Q.--1O przcd n.e. (T. Walek.·Czarnecki, Hisluria gospodar• 

300 A.D.• Up!"ala 1958. s. 249; W. lo,ga, JW.• ,.56-57. CZll ~\lIia(a Haroiyf"ego, C'"£. 2; Grecja-Rzym, Wan;:4awa 1948, 

2& Osobno uwzgl.;dniono w tahcli ( domnicmane :sranowisko ~. 292). Podobnie niewielka i\osc monel byla tei 1..a~wnc 

kultowc w Nowcj Cerckwi pow. Glubczyce, gdzic mondy cmitowana za paoowania Kaliguli i KlaudiuSll r~ .squl..tr.: 
skla©no prawdopooobnic prlCZ d1ubrzy ClaS (por. K. God low­ na pod:itawic nlcliczncgo wysl~powanio. ich monel w skar­

ski. Z badon... , s. 407. pr.l.ypi::. 28). kt6re zaJ>Cwoe dose dolJad­ bach na lcrcnic panslwa ,L.ym:skif...'go (S. Bolin, Slule••. , S. 

oie iluslrujc sklnd masy monctarnej ~d'tcej w obiegu i nasilcnit: 336-341).
 

jcj naplywu na G6r.ny Slqsk.
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Tab~ 

Przr;,:d Nt:- Nercm GJJba-Wi- WC::SP'IJ·j~1O Durnk:jnn
rOIlCJll (54--68) tclillSZ Tytus (81·--%)Denary (du r. 54) (6~ ·9) (69-81) 

lia.bll I I_ lil;zba I % liczba % Jiczba I ~...,; UC'J:ba I % 

W ska.rbach na G6rnym Slq:sku I l=- -1_2_~_I_c--?2-!_18 __6_!_II_~ 
Znulcziunl.: nn stanowis-ku kuhuwym w Nowej I I 

C1___<_'e_k_"_i_P + 5_ 3,6 -I---'-"!':!'- .-...2..~ __5_~_5_~'-O_W_._G_,_IU_bC"l-.:.y_ce __

ZnatC".liune lui-no na Icrenie (jornego Sl~ka 11 J J.3 3 oJ I 6 8.2 I 2 2,7 
I-Z-na-I-a-iu-n-e-w-d-,-,z-y-eh-S-ka-r-ba-·c-.I\-na-='c-.r-C"-i-'-,,-c-.a-k-So-1----J ---- - ---1---1-- ­

SI4'ka 1 I 0,1 2 0.2 18 2.2 t3 1,5I 
W :skarbach l CZ;lSOW Marka AurdiuS-/..<1 ----------~I--

1__i_K-'-ol_n_rn-:o_J_u-:"'-"._'_c,_C_"U_C_"_ICJ:...·_P_o-:b_k,_··\----I----J--o-'-o~- __1_0_ ~ _1_9 1_,5_~~ 121 -£.. 
W skJrbach z.akopanych po r. 192 Z lercnu caleJ 

1__P-:O-:b_k_i_· I__--I-_0_._0_11__2_1_i~ ~~~~'~~I~ 

W ~karbach Z CL'1s6w Hadriana 1. terct\u impc­

1__r_iu_rn_fl...:y:...rn_s_k_i<-:G-:o_' .- +_9_2--J__1._6---j__l_9_ ~~ _1_,9_ ~ _13_ ~~ 

W skarbach l czas6w Antonina Pi~:sa 'l tcrcnu
 

__i,_n~_._"_u_rn rz_y_=_·_k i~~o_. 1_,8_~~_11_2_~
__ I_44_~_I_I_~_2_1 

W skarbaeh t cza..s6w Marka Au rcliusza i Kommo­

_d_u_sa_._'c_rc_·n_l_ca_'e-'G:...o_irn.;:pe-:...."_"_m_rL~y-:rn::S::ki::"Jl:.o:--_I_~;...6_8_~ ~~~~ _1_9_33_11_12_-+_90_5-1__5._6_ 

W skarbach Z l:7.as6w Marka Aureliusza i Kom­
modusa z tercnu prowincji naddunaj:sklch 837 7,8 liS 1.1 130 1.6 1315 12.5 560 5.2 

------li--I--I--1-­
W sk.arbach 'Z (at 192-217 z terc::nu calego lin­

1_.;:pc-:....'i_u_lll_fl..:.y_lll_sk_i_<g::.o:-- +_7;...9_ ~~~ _3_9 °,-,7_ _4_6_5-1__9_.7_1_1_6_1_ 3.3 
11 

W skarbach z lat 192-217 z terc.nu prowincji 

naJJUOaj'_ki_Ch I__I I_ ~ --=-I--=- -=----=-__5_1~ __1_ ~ 

W skarba~h z llolt 217-268 7. tcrenu calego im· 

pcriurnrzym.\kicgo' 159 ~~1~_8_1_~~1~~~ 
W skarbach z lac 217-251 z tcn::nu prowincji I
 

nadduoujskich i balkallski~h ~ 21 0,2 5 1 0,05 6 0,06 104 1,08 15 0,15 

I W.l.i~to lu po.J uwa~," w"l-y~lkIC I;II;tlC7ilok:1 w7.\ltl1.nanych .J~n3r6w z pcwnyl;;b likarbow odkrylych ntt G6rnym Sl'l,ku. [OJkU i 2.1yl;;h. z lt6r~-.:h z:ll;;howuty 

~I\I lylko pOICl.lyncu mondy. 

2 Uwl&l~OIOOO lu s.lwrby.l. WrcdOJwl.l (E. Konil.:. 'L";Jlo:.;:.hJi,,.... ~. 161-164), 07.lcdzio.: pow. Ktllpkowia (G. R.'I:hlcc. ZIO,£I n1111isdlff AliinifllnJe 
/11 Ob"n'W#~i,·n. ( ..~r~ia XVI 1932. ). 146), Ol;;ho.J:tU pow. Opol£ (G. R~schkc. iw.• or:.l."I. nOUllkl w Arcbiwuru MU.l.Cum G6rm.l.l. ki~ao w DYlomiu. 
rovlI/fCc I~ niCl:o oJ dlmyc:h po.Jonych prJ:l:J: G. Ra~chkcitO) i Dlolnicy [JaW. Slruk.c Opol&kle ("'I. Jahn. DI£ ~ndl/~d6C1IfruI Fvm/e wu dt/r r6",1../I('11 

Xllu.cr.r;f. Prahi)l. Zeils.;.hr. 1911:1. ,. 99-101) _ til ~k:l.rbu l('ao ukrc..>ilono ~I dumr6w 1: l;;~-Ktw od Ncrona do Scplyro.ilQ.l:ll. Scwcra. Ponadlo W r. 19n 

Mu.u:um w BylUmJU u.kupilo 12 m,mCI IllXhOt!"l..\cych t cu;\iw o.xI Rt/[lubliki ..10 Gf':Iq..ma. kline: l""l.C:lr.owo miidy n",laet do wiGlkieao skarlm lDul£J:ionci;o 

w OlU!lli,;:y. WI:Jlulli ol'llIii F.anoIOW3HC) W Ar.::hiwum Mu~um w BylOllliu walezisko 10 jcsl n1l:pcwne i prawdupu.Jobtlic choJzi lu nil: a %warl)' tLtpQl. k ..."l. 
o kolck"'J~. Tak ~Clrlh' malczicllic lydl monel w Blolni ..y jc~l nicpcIYnc:. E. Kontk, Zn:rlaiJku.... .I.• )0, uli":Lyl mylnic 'Wspomni;me monclY.Jo ik:\rbu dClw­

r6w (l.JkrYle~<J w r. lllli\l. 

~ UwzglotLllliO[H) [u n:U:I/i"pui:JCl:< lI"arby: OOrotowO ()Ow. Oln:tyn. Ini.cd:rir.:.e pow. l.<raplwwi..c. ).;;IOWO pow. W'lirowie.:. l6dt., Pt1..¢u:1 (X>w. Ni~ko. 

Si;L1limowo pow. Mo¥-i!no. Kunj,lew pl,lw. OIl.USl (DuedlJ.,;c - por. uwal':l 2; Kl,lrUiew - K. Szudll., Skurb dt"lurull' r=}'lI1skich : K{jr;;};wi, W]:l.J. 
NWlli.uu. VII 1%3, I.. 2. $.60-16; puzoslale skarby par. M. Gumowski. A-Iulle/a... , lamtc umit:~"ZCwnA )lllJ'Uil, litenuuc:i.). 

, UW4ilI¢nion(J tu lllU[,.-puJlI"=-i: ,kar[)y: BIOlm..:3 DOW. Slaell;;C Opt>11kic, Chmic:16w Pi~l.;owy pow. Op1l16w. D~bco"mo pow. Ct~toChowa. Giert61 

flOW. (h,LJOdlL. (j{Jlub pow. Wllbruino. Lld pow. J(oDill. Malkowu% pow. K:az.i(ni~ Wic:lka. Nh:tu1isko Mal.: pow. Or,:H6w, Oc.hoJ.d pow. Opolc:. Q$ia 

I)OW. Lub;llwa. Reihl !low. lobel.. 5l'::I.)1.1\0, T"k;uy 1'01'1. Knun)"$llaw. Wroclaw. ZLJOlna pow. Koloa, Zubowio: pow. Ton~zA..... Blotnl • Wrocltaw i Odlo· 

JL~ - par. \I~ 2; D:tOCOWllO -- BAH 1934. nr 3, s. 176: Golub - Wia.J. Numinn. IV 1960. :E. 3. s. 129-20:5. Tokary - na 1J0w13wie mau:.ri.l16w 1lI1l.,a 

A. KuniHa, Zt>ujllll - oa pod:Slawic nl{lh::tIOJl6w lOll-'" S. Kubiakowcj, poWllale S.kllfhy por. M. Gumowski. ,\·IUNtola.... (lnOtl.e umiesu:zona 1[.:aI~/..1 

IilclaluIJ). 

J, Zntawl~ia Iklll.JU Mbaw Z Icrcnu c~twa nYlnlkqo we.JluiJ S. Bolina. Sltlle.... s. 336 nn. 

'SpOUod ,Jo.IUu.cW;[ l;;£lbOW Anlunlnu Pillia pnyla..;tonych pn:ez. Dolina wyl~c:Lyl£m sk.:lorb ~ VyU:oviec w Slo"r,j..:ji j:..ko odluyly ;l.Ii pou sl~IYnli gra­

IIIl:ami pa'lSlwa n.YlTUlkicgo. 

7 Zhla\~I!:llle U'l11n,j. n:L k1or}'m $l~ opier;ulI. nic uw~l,"dnia lic:wydt. .. karb6w mOnel srebrnyct1 .ta....lera.j~Cyl;;h mnicj oill0 mOllet)lpnzd r. 193. ~o 

PO .....)o..Iute. L.C pro,>etnt monel bllyeiJ po Lym roku ;dl W l"RC:zywi~[_i j~Z:C7.c UltlO('l(e- wi~k.iZY nit (0 uwidoc:utiono w labcli fl. 
~ ('r,.y IlI.L,WlILhl u:j rubryki. 1)O,1~,bOllC j"k I popn.c.Jnit:j, wylltomiO ikll.[b J: Rdc.I-O,vnia w Dul..arii. kl6ry 1:e w1-w:l~du os s.w9J~ ....·iclJ.:o~ rnli~by Wr1yBq,,; 

na x.midll9 r,..,.tt!i;:lnq;o O[)r.I.tU )J.:;wbow l'. lo:vJ okra\!. Sk.. rb len t.awier..1 8JOO{.J at6w, W Iym 9 MJIt'k:ll. AnLoniu.~.ta. 10'2 N<:cooa, 231 G.lby·Wild lUo"G. 

1'l3l WC.lPQ~I"'I1"'. -HJ rylHSll. 6)::. DomJCJ.IlI.I.)ll '.:rwy,.5Zll1 Tr:.ljanl~, 66&7 Hoidrill.llA. 12117 AnlQl\i~ PlWOll.IJI114 Mark..Il. AurdlUU/l. 37"2 K0111111,xll dolL , 

251 l'''rlinak~a·KIOOiu..:m ,,\Ibina. 19{JHO Sc:pl.)'milIV.lL ')0,.,..... l K;lr:lJ,;':llli i IMO') po.i.nic-j!lz)'ch p..1nujqcych Ilf& do I<lt 249-251. 
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. w wi~kszej II ~i w skarbaeh. W por6wnaniu z obsza­ miotem tezauryzacji. Poniewai zjawisko to wystl!pilo 

rem calej Polski skarby denar6w z G6rnego SI,!ska tez oa innych ziemiach poLskich, nie mozllJ. wi:gac 

wykazujll przcei~tnic nieeo "SlarSZl\" struktur~. jest to go z malo intensywnym osadnictwem kultury prze­

jednak zapewoe wplyw najwi~kszego skarbu z Dzie­ worskiej na G6rnym SI,!sku we wezesnyeh razach jej 

dzic pow. Krnpkowice pochodzqeego z ezas6w Marka istnienia. Wsr6d tyeh wezesnych d"narow duz'l el.'s" 
Aureliusza. Por6wnujqc skarby denar6w z obszaru stanowi'l monety republikariskie 84.6 % dena row 
Polski z wsp6lczesnymi im skarbami z obszaru impe­ z czasow przed Neronem. 47.8 % przed Wespazjanem 
rium rzymskiego obserwujemy kilka charakterystycz­ i 14.3 % przed Trajanem. Podobna sytuaeja panuje 
nych zjawlsk. Skarby z czas6w Marka Aureliusza tez na terenie paristwa rzymskiego. gdzie moncty re­

i Kommodusa odkryte na terenie Polski zawieraj'l publikariskie przewazaly w skarbach denar6w z cza­
oieco mniej monet z okresu przed Wespazjanem, s6w Flawiusz6w. a w dUiej ilosci (22.9 %) wyst~puj'l 

a wi~eej z ezas6w od Wespuzjana do Trajana niz jeszcze w skarbach zakopanych za czasow Trajana JD. 

w.p6lczesne im skarby z terenu imperium rzymskiego. Podobnie jak na terenie Polski przewazaj'l one znacz­

Zblizaj'l si~ przez to SWGj'l slruktur'l do skarb6w lTie nad denarami panujllcych z e/as6w dynastii 
rzymskich z czas6w Hadriana i Antonina Pi usa. julijsko-klaudyjskiej. Tak wi~e az do konea I w. 

Liczba denar6w Hadriana jest w przybliteniu r6wno­ denary republikariskie stanowily bardLo znaezny 
wazna w skarbneh z Polski i terenu imperium rzym­ procem masy monetarnej znajduj,!eej si~ w obiegu 
.kiego. natomiast monely Antonina Piusa i Marka oa terenie paristwa rzymskiego i zapcwnc gl6wnie 
A·ureliusza Sll mniej liczne nit na terenie imperium. w tym czasie naplywaly na nasz teren Jl. Nuleiy w tym 
Natomiast skarby z koncowymi monetam.i z ezas6w miejscu przypomniec przekal.an'l przez Tacyta wia­
walki 0 wladz~ (r. 193) i z czas6w Septymiusza Sewera domose 0 szezeg61nie ch~tnym przyjmowuniu przcz 
odkryte w Polsce zawierajll zdecydowanie mniej ludnosc Germanii republikariskieh denar6w ;qbko­
monet z ezas6w przed Trajanem nii skarby odkryte wanych ; z wyobraieniem kwadrygi (denarii serrali 

oa obszarze imperium. Liczba monet Hadriana jest bilGlique 32). Co prawda nie wszystkie denary republi­
i tu w przybli1.eniu r6wnowatna, natomiast monet kariskie znalezione oa Gornym SI,!sku naJez" do tyeh 
z czas6w Antoninus Pius - Kommodus jest tu zde­ typ6w. Przeciw wi'lzaniu naplywu rzymskich monet 
eydowanie wi~eej niz w skarbach na terenie paristwa republikariskich z dzialalnosei'l kupc6w celtyckich 
rzymskiego. Su:zeg6lnl znaczne r6inice Sll widoczne wI w. przed n.e)J przemawia dodatkowo nie wsp61­
w ilosci denar6w Murka Aureliusza i Kommodusa. wyst~powanie ze sobq monet eeltyckieh i rzymskich 
xt6re w skarbaeh polskich stanowi,! 41.3 % wszystkich mooet republikansk·eh tak na terenie Polski J4. jak 
monet. wObec zaledwie 26.2 % w skarbach z calego i Czecboslowacji J5, gdzie obie grupy monet wysll;puj'l 
lerenu panstwa rZYll1skiego. Natomiast uderzajqce o wiele liczniej nii on naszym terenie. Obieg monel 
podobieristwo w skladzie skarb6w wy.t~puje rni~dzy republikariskich na zicmiaeh polskich w eiqgu okresu 
Polsk'l a prowincjami naddunajskimi. Z tym ze w Pol­ wczesnorzymskiego jest dobrLe poswiadczony przez 
sce wyst~puje nieco wi~cej monet Antonina Piusa. odkrycie w osadzie w Otal~zy pow. Mielec w jamic 
Cbarakterystyezne jest bardzo oieliczoe wyst~powanie or II denara republikariskiego z r. 54 przed n.e. 
w skarbach na obszarze Polski monet bitych po r. 192 Razem z nim znalcziono zapink~ tasmowat,! 10 serii 
i prawie zupeluy brak denar6w bitych po r. 217, kt6re V grupy Almgrena i eeramik~ pochodZ'lCll, jak si~ 

stanowi'! znacznq cz~se monet ze skarbow z obszaru wydaje, z razy B21•. Zesp6t ten nalezy da owae naj­
panstwa rzymskiego. prawdopodobniej na pierwszq polowC; II w. W "1­

W opareiu 0 przedstawione tu dane przeprowadz~ siedztwic:: znalez"ono jeszcze dwa dalsze denary re­
pr6b~ rekonstrukeji naplywu denar6w rzymskieh na publikariskie z !at 84 i 89 przcd n.e. Trzeba tu pod­
teren G6rnego SI,!ska i Polski. Deoary republikanskie krdlic. ze w osadzie w Otal~y nie odkrylo dotqd 
i panuj'lcyeh dynastii julijsko-klaudyjskiej, wczesniej­ materialaw, kt6re mozna by datowae na okres pozno­
szych od Nerona, naplywaly na leren G6rnego SI'lSka latenski. Na terenie Czech w micjscowoSci Libeeves 
w bardzo malej iloSci i zupelnie nie slawaly si~ przed- ok. Bil;na odkryto skarb 100-200 dcnar6w re-

JO S. Bolin. Siale...• s. 52-56. skiego, MOl/era... ; Konika, Zlwlezi.fka .. i Wiclowic::j­
) 1 Podobny poglqd odnO~Dic do tcrenu Siowacji wyrazil skiego. Przemiwry ... 

V. Ondrouch, Minu rimskej republlkj na S(o'Y~'Jlsklt, Studijne )5 E. Pochilonov, jw., mapa r; v. Ondroudl, Nii­
Zvesli AUSAV IX 1962••. 169-179. lezy... , ll1apa 1-2; teo:.i:c, ~1i,,,'C:.. 

11 Tacit., Cr:rmania, cap. 5. )0 A. Szafapata. Z bU(((lii osady kullury przewurskit!j 
3) J. Widowiejski, Przem;any...• 5. 223. w Ola1riy pvwiul l\lfielec, lw:] Sprall'uzdal/ie rzci::,uw:J,·/,·i.:go 
J4 Wynika to z materinl6w zeslawionyeh przez Gumow- osrodka arc!u:ologiczllego za rok 1964, Rzes;l()w 1964, s. 25, 

rye. 2, J, 401. 
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la II 

AnlOninus Marek Pertynak.~~ Ma1crynus­Hadrian KommodusTrajllnNerwa l:p.:z-Pius AurcliusL -KarakaJla -ElIlilianus(1I7-1JS) (180-192)(98-117)(96-98) nit:(138-161) (161-180) (193-217) (2)7-253) 
liczbn 

liczba I % li<:"lba I % liczhu I % li"'Lbo\ I.Iicz!>o I % Ikzba I '~Ii.:zba I %Iiczba I % 

68 22.8 6355 24 --,~ I~ 14
I ­~ ~~
 

i----- ­

I 1,4 43 31.3 29 21.1 81 13,t IJ 9.8 IJ ~9.8 2 1.4 137 

2 2.7 15 11),7 12 16,5 
--~ 

14 19,3 IJ 
1 ­

18 3 4 I 1,3 I 
~ 

71 

4 0.5 51 6.1 72 ~ 25~ 
~ 259 31.8 123 

-
15.1 12 1.4 - --
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-

22 0.29 477 6,35 904 12,3 2385 31.63 2228 
1 ­

29.66 978 12.98 86 1.15 - t D,OI 751 t 

96 3.8 970 38.6 599 21.8 - - - - - - - - - - 2513 
I ­

26.8300 72 - 11441.2 -26 J84 -13.5 - - - -,~I- ­ -
2793 17.3 3701 2693 0,5 

- 87 -1,7 -- 16.7 16162273 -2533 I .7 - - -~ 
15,21621 193O 0,42506 42147 106821.4 14t6 13,3 18.1 - - --, ­1­ ~ -
12.5598 895 18,7 885 1355 7,4 47771,365 518 18.8 689 14.4 -10.8 -

;---I ­ i ­

49 10.6 124 9,3- 27.5 136 52 11,3 43 4588 29,737 -- -----I ­ 1--­----I ­
1)601197 1)0(,1 45,64.1 2250 6615 28981 

--59 0.2 2164 4.6 22.73.1 7.7 7.1900 -

I 4,4 29.5 96435 o,os 2,7 277 2.9 628 628 425200 6.5 447~~6.5 

publikanskich datowanyeh od ok. 150-125 do ok. sposab umotywowal tego rodzaju pogl,!d w odniesie­

70 przed n.e .• z kt6rymi razem znaleziono srebrne niu do calej tzw. "wolnej German"" i w ogolt: teren6w 
przedmioty, m.in. dwie fibule z I w. 37 lez.1cych poza granieami pallstwa rzymskiego S. 

Zwi~kszcnie si~ ilo,kl denar6w na ziemiach pol­ Bolio 42. 

skich poez'lwszy od Nerona I,!czy si~ zazwyezaj J8 W 63 r. Neron przeprowadzil zmniejszenie wagi 

z icll wzmozonym naplywem w zwi~zku z ozywieniem denara j obnizcnie zawartosci srebra w denarze 0 ok. 

si~ handlu rzymskiego z lerenami polozonymi na 4 %. utrzymuj,!c jednak nominaln,! wartos.: tych no­

p61noc od Dunaju. co poswiadeza tez relacja Pliniu­ wycb denaraw na rawni z denarami bitymi przed re­
sza J9. J. Kostrzcwski wyrazil jednak pogl'ld. ze mo­ formq z prawic cLystego srebra i 0 wi~k$zej waoze. 

nety z drugiej polowy I w. naplywaly na teren Polski Nast~pcy Nerona z wyj~tkieIO Domicjanu i Nerwy 

przede wszystkim w J[ w.• razem z g1own'l ral'! dena­ stale pogarszali sto~ mennicz,! denarow. W latach 
r6w rzymskich 40. Cz~sciowo r6"wniez liczy si~ z lir 63-107 oba rodzaje denaraw kursowaly na rawni 
mozliwoSciq J. Wielowiejski 41. W przekonywajqcy obok siebie i dopiero w r. 107T,ajan.3 wyeoral zobiegu 

37 E. Puehito.nov, jw., s. 94. nr 237. blioteka Archco!ugiC'"Ln:J. VII, War~"Jaw:J. - Wr(X;law 1955, 
Jti K. Majl:wski. Importy ... , s. 17; M. Gumowski, s. 21t. 

MUI/<'Ia .." s. 102; J. Wieluwil.:.jski, Prullliany ...• s. 223. "I J. Wi~lowicjski, PrzemiaJly .. , s. 223. 
39 Plin" Nat. Hisr. XXXVII. 45. "2 S. BOlin, Stale ... s. 52-56. 
40J. Kostrzewski, Wiefkupofska w pradziejacllJ, Bi- ") Tamzc, s. 57. 
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wszystkie uenary i aureusy wybite przeu reform,! 

Nerona. Oczywiscie zr6wnallic w3rtosci nominal· 

nej dwocl1 kursujqcych obok siebie rodzaj6w monet 

o r6int:j warto~ci krU~ll,;O\\'l:j moglo obowi'lzywac 

Iylko w granicacl1 Imperium, gdzie wspane byte 

powag'l panstwa. I a obszary ost.:icnnc powinna na­
tomia.st naplywac - zgodl1i~ z prawcm Grcshamo. 44_ 

prl.ctte wSly:)tkim monda 0 wi~kszej wartosci krllsz· 
cowej. Nn taki stan rzeezy wskazuje wspomniana jui 

wyiej rclaeja Tacyta 0 szczegolnie ch~tnym przyjmo­

waniu przez Gcrmanow w koncu ( w. dawnych rzym­

skieh denarow republikanskieh, ktare posiadaly 

wi~ks7~1 ZawarlOSe ezystego srcbra nit monety bite 

1.3 czasaw TaeYla. W skarbaeh monet rzymskieh, tak 

denarow, jak i aureusow (ktore rowniet obj~la refor­

ma erona), wyst,plljqeyeh poza granieami panstwa 

rzymskiego, zarowno w "wolnej Germanii", jak 

i w Indiaeh, nie wspolwyst~puj,! na ogol monety 

z ezasaw przed i po reformie Nerona - w Iym tak:te 

z lat 63-107 45 Dowodzi 10, ze lTlonely srebrne i zlote 

o zmniejslonej zawartosci metalu zacz~to przyjmowac 
poza granicami imperium dopiero, gdy starsze, lepsze 

aurellsy i uenary zoslaly wycofane z obiegu. Przy­

puszezenie M. Whedera, i.e denary rzymskie z ezasaw 
przed Neronem, ktore naplyn~ly na teren "wolnej 

Germanii", doslawaly S1~ z powroteru na teren pan­

stwa rzymskiego drogq handlu z kupeami rzymskimi 4". 

wydaje si~ zupelnie nieprawdopodobne z punktu 

widzenia oplaealnoSei takiego handlu dla obu stron 

i spr7eezne z prawami eyrkulaeji picni'tuza. Rawniez 

w Polsce denary z drugiej polowy I w. wyst~puj,! 

najez~Seicj jako domieszka w skarbaeh skladajqeyeh 

si~ glownie l pozniejszych monet ll-wieeznyeh, w kt6­

ryeh z reguly brak jest zupelnie dena row Z cLas6w 

przed Ncronem. Co je<lnak rMni obszar Polski np. 

od Niemiec zaehodnieh 47 i Czeehoslowaeji 48, to 

w ogole wielka rzadko;e denaraw republikanskieh 

i cesarskieh sprzed reformy Nerona i niewyst~powanie 

ieh nigdy w skarbaeh. Dowodzi to, jak si~ zdaje, 

te silniejszy naplyw monely rzymskiej na nasz teren 

zaezql si, dopiero po r. 107. Wyuaje si~, ze moina 

tu powolae si~ na relaej~ Taeyla, "jakko[wiek naj­

b[ilsi nasi sqsiedzi dla potrleb handlowych majil w ce­

uie zlolo i srebro, znaj'l si~ na pewnyeh gatunkneh 

..4 T;.J.lllze, s. 59. 
-IS T:J.IllZc, s. 64--77. 

40 M. Whl:~kr, Rzym PQZ(J grunlcallli cesarstwa. War­
:i;l..ma 1958, s. 91-92. 

4"7 S. Bolin, FYlrde/l ... , s. 13--·187. 
..8 E. Pochitonov, jw., nmpJ I i U; V. Ondrouch, Iv/in­

c/! .. ; tcnzt=, Nuh:zy ...• mapa 1--3. 

49 Taci I, (iamuJlia, cap. 5 (pru:klad S. Hammaa, 1. II, 
War:vawa 1957, .:I. 2(7). 

jO B. B. KPOilOTI(III1, TOllu.'Jlt.Jtfiu~ pIlMCNU.'( u pal/lle­
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10k 50 I~ 62, Takie JlidiC:/~l~ denary Septymiusza 
SCllera, Julii Domny i Korakalli wyst~pujqee w skar­

! "

./ bach pochodz,! przewaznie z ezasaw przed t'! dewa­

luacjq 63. Nie mozna wykluCl.ac, ie na ustonie doply­

wu monely rzymskiej na lHISZ Icren wpJyn~ly rawniez 
! 

; inne prLyczyny, jak ogalny kryzys ekonomiezny pan­

slwa rzymskicgll w III w. i w zwi'IZku z tym oslabienie 

jego konlaklow haLlulowyeh z tcrenami s"siednimi, 

ale zasadniezym ezynuikiem wydaje si, tu bye wlainie 

pogorszenie sil' jakoici monety srebrnej. Pami,tajile, 

jak uuzo mniej drastyezna reforma Nerona poeiqgn~la 

za sob,! nieprzyjrnowunil.: nowej, gorszcj monety 

na obszaracll polozonyeh poza granicami pans twa 

rzymskiego, mOLna by': pmwie pewnym, ie obeenie 

stalo sil' to samo. Na terenie samego imperium wyst~­

pujq w tym ezasie zjawiska swiadcZ'lee 0 lraktowaniu 

dawnyeh dobryeh denarow jako zlomu srebrnego 64 

Jest wi~ ealkiem pr~wdopodobne, 1e denary bite 

po r. 198 eksportowano na tereny barbarzynskie 

tahe w w. III, niezaleznie od mozliwosei dlugotrwalej 

eyrkulacji na tyeh obszaraeh monet, ktore dostaly 

si, t~m wezeiniej. Wiele przemawia za tym, ie denary 

il-wieczne byly w wielu wypadkael1 w uzyeiu tak2e 

w ei'll\u III i IV w., a nawel jeszcze poiniej. Taki po­

gl~d wypowiedzjeli m.in. R. Jak.imowiez os, J. Kos­

Irzewski 66 i M. J. Brajezewski 67 

W ealym szeregu zespolaw denary z II w. wysI~puj'l 

obok monel i innyeh zabylkow pochodz'leyeh z nas­

l~pnyeh slu[eei. Moina lu np. wymienie grab ksiili~ey 

z Zakrzowa pow. OleSniea, gdzie denary Hadriana 

i Marka Aureliusza wysl~pily obok aureusow Seply­

rniusLU Sewera i Klaudiusza II (268-270) 68. Na le­

rcnie s,!siaduj'leym Z obszarem Garnego Slqska, 

w Wqsoszu Gornym pow. Klobuek st. 2, denar 

Hadriana, co prawda bardzo silnie wytarty i zaopatrzo­

ny W otworek do zawic5zania nn szyi, znaleziono 
I" jamie osadowej nr 21 razem zc skorupami p6inyeh, 

szerokokolnierzowyeh naczyn zasobowyeh, a wi~ 

02 J. Hammer, Ft';lIgt,ltul, griechischel' lIud rom;sclrer 
l'vUiuzell, L.:itSl.:hr. fUr NUl1w>matik H 1908, ..:yl, wg l~gi) jw., 
s.	 57. 

oj [nfonnacjn ustoa mgra A. Kunisza. 
MS. Bolin, 5(I1IC... , s. 234. 
t>S R. Jakimowlcz, Ska,.b z Ossy, Sprawotd:mia. PAU 

XLlIt	 1938. s. 65. 
ali J. Koslrzt:wski, Od mCZQ!ifu do okrf:,sl/ w~drowki ludow, 

[w:J Prehisruriu ziellf pofskicn, Krakow 1939-1948, s. 318; 
(eni~,	 WielkuJlol:iku ... , s. 212. 

6/ M. 10. bpaH'iCDCKHH, jw., s. 81-82. 

toil W. G rcmp1cr, Der JI IIlId /11 FIU1d 1,101/ Sacrou, Wroclaw 

1888. 'abl. IV--VlI. 
6\1 K. Godlo\V~ki, Spruwozdullie z badwl wykopaliskowych 

pr:c:prowl1dzollych w rok/l /959 IV W'ISOJZII Clj(Jlym pow. Klobuck, 

Sl~5kl Instytlll Naukowy, Uiulclyn nr 32, 1962, s. 73. 
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naszej monely i wolq je; leu mieszKatlty gl~bl Ger­

manii w spoiob proslsLy i dawniejszy poslugujq si, 

wymian" lowar6w" 49. Zdanie 10 bylo wykorzysty­

wane przcz przeciwnik6w pogl'luu 0 obiegowej roli 

monety rzymskiej u [uuow barbarzynskieh 50. Sqdz~ 

jeunak, ze sprawy tej nie mozna ujmowae w sposab 

statyezny. GermaJlia Tacyta powstala ok. r. 98 n.e., 

a zawnrte w niej wiadomosci, 0 ile zalozymy ich 

Scistosc. mog:.l odnosic siC; do cz:ls6w ni(co \\'rl.dnicj­

szyeh, a wi~e ogolnie do drugiej polowy [ w. W lyeh 

czasaeh sylUaeja no ziemiaeh Polski, ktare tr/eba 

zaliezye do "gl~bi Germanii", mogla wygl,!ua': tak, 

jak 0 tym m6wi Tacyt, natomiast ulegla ona zmianie 

w ]I w., gdy rozpoez,,11 si~ masowy naplyw moncly 

rzymskiej i zostala ona przyswojona przez ekonomik~ 

miejseow,!. 
Dokladne oznacrenie momentu, kiedy 10 naslqpi­

10, naslr~eza pewne trudnoSei, gdyi rok 107 stanowi 

lu tylko termil/us post quem. Najpewniejszq wskazaw­

k~, :te w danym okresie mial jut miejsee baruziej mnso­

wy naplyw monet rzymskieb, stanowi odkryeie po­

ehodZ'leyeh z tego okresu skarbow. Pierwsze skarby 

pojawiajil si~ na ziemiaeh polskieh za crasow Hadria­

na (Goraj pow. Bilgoraj 5t, Przewodow pow. Soka1 52 , 

BagpomM pow. Lipno 5J, Goslynin 54) i Antonina 

Piusa (Brzeziny pow. W'lgrowiec 55, Wojkow pow. 

Mielec 50), zas wi,kszose z nieb ma koneawki z eza­

sow Marka Aure[iusza, Kommodusa, a zwlasz.cza 

Septymiusza Sewera. lednahe przynajmniej na te­

renie Gornego Slqska, a jak si~ wydaje taki.e na innyeh 

ziemiaeh polskieh, wi,kszy proeent ,tarszyell denarow, 

np. Trajana, w znalcziskaeh luinyeh nit w skarbaeh, 

o takZe wi~kszy ieh udzial w skarbaeh z czasaw Marka 

Aureliusza i Kommodusa w Polsce niz na tcrenie pro­

wineji rzymskich zdaj~l si~ \Vskazywac, :i.e zwi.;kszony 

naplyw monety rzymskiej zaeZ'l1 si~ u nas wezdniej 

nii nastqpil okres masowego zakopywania skarbaw. 

Najprawdopodobniej nast,!pilo to za ezasow panowa­

nia Hadriana, a moze jeszeze Trajana. Podohni( 

wyglqdala, jak si, wydaje, sytuaeja na innyeh Sil­

siednieh terenadl Europy srodkowej, polnoenej i 
wsehodniej 57. 

W okresie nast~pnym, ai do czasaw Kommodusa, 

obserwlljemy staly silny naplyw denarow no ziel11ie 

fJU3allmtltkl<ux )rWlleJll fla rnepPllnlOpl/1l CCCP, Bn~ 1954, 

nr 3, 3. 154 i n. 
5\ M. Gumowski, ~tfonda... , s. 118, nr 9. 

52 J. Widowicjski, Pr:emiany .. , s. 363, nr 1070. 
S3 M. Gumowski, j\Iollcra .. , s. L30, nr 3. 
SA Tamic, s. 109, or 75 . 

ss Tam:Ze, s. 127, or 101. 

S6 Tamic, s. 116, or 10. 
S1 S. Bolin, Fyndell ... , s. 158-... 162; tcni:t:, S,ou:... , s. 

52-56; 8.B. KpOrTOTKHH, TO!lo?parjitm, tabdapos.158; l'-=l1· 
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w zespo[e, kt6ry najwezeSniej mozna dalowa': pO 

polowie HI w. a bye moie nawet no ezasy pozniejsze ,;g. 

W [golomi pow. Proszowiee silnle wY(;Jrly denar Had­

riana z [al 119- [22 znalcziono w ehaeie nr 70, 

ktarq L: Gajewski daluje na pocl.qlek IV w70, prawdo_ 

podobnie jednak poehodzi ona z ezas6w jeszeze p<">l­

niejszyeh. Takze nieliezne skarby dena row, w ktaryeh 

wystilpily monety z pierwszej polowy HI w., nie r02­

niil si~ przewaznie swym skladem od skarbaw 0 kOll­

eawkaeh wezdniejszyeh i wyst~pujq w nieh glownie 

denary z H w. Moznn tu np. wymienie skorby z AI­

wenti pow. Chrzan6w (A[eksnnder Sewerus - 222­

235) 71, Gierloza pow. Oslr6da (Makrynus 

217-218) 72, G~bie pow. Gubin (Heliogobal ­

218-222) 73 i luszkowa pow. Gda'\sk (Aleksander 

Sewerus - 222 -235) 74. Denary z I i H w. wystilpily 

tei lieznie w skarbie z Owezarni pow. Pasl~k koneZ'I­

cym si~ monetami Galliena (253 - 268) 75, w skarbie 

ze Srody z najp6iniejsz'l monetq Konstanejusza [ 

(292-306) 76, w zawieraj"eym fibule z III w. skarbie 

z Siedlikowa pow. K,pno 77, a nawet w skarbaeh za­

wieraj'leyeh soljdy i ozdoby z V - VI w., jak np. 

w Konarzewie pow. ~zyea 78, Zagorzynie pow. 

Kalisz 79 i Fromborku pow. Braruewo 80. 

Wszystkie przytoezone lu daoe pozwalojil przy­

puszezae, ze denary Il-wieezne pozostawaly na zie­

miaeh polskieh nadal w masowym obiegu w okresie, 

kiedy uSlal jUi ich naplyw. Co wi~eej, mozna nawet 

przypuszezae, ze ez~sc skarbow denarow, ktoryeh 

naj p6Zniejsze monely poehodzq z konea Il w., 1110gla 

bye w iSlocie rzeezy zakopana dopiero w w. Ill. Brak 

I" nieh monet z lego okresu moina wYllumaezye 

z jedoej slrony slabym naplywem dena row i antoni­

nian6w z III w., z drugiej slwierdzonq na raznych 

terenaeh i w r6Znyeh okresaeh prawidlowoici", 

ie w okresie dewaluaeji monely 1ezauryzaeji podlega 

przcde wszyslkim dobry pieniqdz 8l. Gdyby przyj.\c, 

ze wszystkie s!<arby denarow, ktare posiauaj'l ko,\eo­

10 L Gajewski, /mporly r:.ym.)·kie ... ((Jalall/i, Ar(:h\;oluSia 

VII 1955, s. [43. 
71 M. Gumuwski, I\<JQJJcla ", s. 116, or 7. 
72 Tami.c. s. 121, or 50. 
n Tami:.c, s. 134, nr 4. 
74 Tal1lLe, s. J I J, nr 15. 

7S Tamie. s. 121, or 57. 
16 Tamu, s. 127, or 91. 
71 Tumi.e, s. 125, nr 40; J. Kostrzt:wski, Widkopolska .. ,. 

s. 266, labl. XVII, 2. 
1S M, Gumowski,AtJonera... ,s.119,nr7;K.Jai-di:ewski, 

Pruwudllik po Mllzeum Arclte%giczlf)'1T/ w Lodzi, ll)di 1951, 
s.II4-115. 

" M, Gumowski, Atfom:ra... , 3. 125, nr 35.
 
80 Tamie, s. 120, or 2.
 
81 S. Bolin, SIart: ... , s. 77-79; T. Wakk·Cz:Jrn~ckl,
 

jw., s. 352. 
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polskie 58. W najwi~k"ym stopniu ulegaly lezauryza­

eji denary Antonina Piusa i Marka Aureliusza. 

Odmienne rozloienie krzywej nasileoia wysI~powania 

denaraw na Garnym Slqsku, gdzie w najwi"ksLcj 

Iiczbie nolujemy uenary Trajana, a potem wyst~puje 

sta!y, ehoe powolny spadek, jest raezej wywolane 

wezeSniejsz,! struk,lur,! dwoch najwi~k;zyeh znale­

zisk denar6w na tym terenic - w Nowej Cerekwi pow. 

Glubczyee i w Dziedzieaeh pow. Krapkow:ee - nii 

istotn,! odmiennoSci,! panuj,!eyeh tu stosunkow w za­

kresie ezasu i warunkow naplywu pieniqdza rzymskie­

go w por6wnaniu z rcszlq ziem polskieh. Ciekawy 

jest fakt, :te podczas gdy ilose denarow Antonina 

Piusa i Marka Aureliusza w skarbaeh z ezas6w tego 

ostatniego panuAeego znalezionyeh na terenie Polski 

jest znaczeie moi~jsza niz we wsp61ezesnyeh skarbaeb 

lerenu eesaI>lwa, a zwlaszeza prowineji naddunaj­

skich, to w skorbn h z koneowymi monelami z czasow 

Septyruiusza SelV~ra Hose denaraw Marka Aureliusza 

i Kommodusa osiQ.!!a bardzo wysoki poziom, odpo­

wiadaj,!ey mntej wil'eej wsp61ezesnym slosunkom 

prowinejaeh nadJunajskieh, a wyi"zy nii na po­

zostalym obS7J1rzc pallstwa rzymskiego. Rawoiez 

denary Antonina Pilisa osi:.!glljq na terenie ealego 

imperium swoje apogeum w skarbaeh z ezasaw Marka 

Aureliusza i Kommouusa, a w prowinejaeh naddunaj­

Ikieh i I" Pol ee - w skarbaeh zakopanyeh po r. 192. 

Talcte eharukteryslyC'lne zja wisko zmniejszania si~ 

wzgl~dnej ilosei dena raw Domiejana w stosunku do 

monet jego poprzednikow widoezne nn terenie im­

perium od Cl~'OW Antonina Piusa 19 wysl'!pilo 

... Polsce uopiero w skarbaeh zakopanyeh po r. 192, 

Ie byto tu szezeg61nie silne (monety Domiejana sta­

nowi,! 34,3 % denaraw z okresu Neron - Domiejan 

w skarbaeh z ezasow Marka Aureliusza i Kommodusa 

w Polsce wobee 22,2% w imperium rzymskim i juz 

tylko 14,42% denarOw z wyiej wymienionego okresu 

w skarbaeh zakopanyeh po r. 192 w Polsce, a 20,9°/0 
na terenie imperium rzymskiego). 

Wszyslkie te daoe zdaj" si~ swiadezyc, ie fala 

denar6w rzyruskieh naplywala na nasz terell do 

schylku II stuleeia, jak si~ tego mozoa bylo spodzic­

wac, z pewnym op6inieniem wylloszqeym w przybli ­

Zenia okres jednego panowania w slosunku do ieh 

eyrkulacji na obszarze panstwa rzymskiego. Dopiero 

skarby zakopane po r. J92 wykazujq zblizon,! struk­

tur~ na lerenie Polski oraz prowineji naddunajskieh, 

z tym i.e na pierwszym z Iyeh obszarow prawie nie ma 

monel bilyeh po reformie Septymiusza Sewera w r. 198. 

Ie. K/lQotJf .... tabela po s. 32; M. 10. Epall'iCBCxHH. jw,. s. 
81-83. 

S8 Nt Gurnowski, Monera... , S. 100; J. Wiclowiej3ki, 

Przemlal/y...• s. 220--222, labela 8 i :lWh.ISZl:7..U wykn.:s na rye. 63. 

ARCHEOLOG[A XVI 1965	 HANDEL LUDNOSCI uORf'oiEGO SLi\SKA Z RZYMEM 

we 
wer:a, 

;l jak,!s 

p07.a 

I astu, 

masowe 

ustanie 

U 

ialo 

nego 

r II w. 

Pnlski 

kresu, 

"' 

n ch 

~ 

r 

I 

m.in. 

[935, 

S3 

monety z czas6w Kommodusa i S~ptymiusza Se­

zostaly zakopane wkr6tee po dacie wybieia 

llujpainiejszej monety, mielibysmy do ezynienia 

olbrzymi'l i Irudnq do wytlumaezenia ieb 

koneentraej,!, ktora wysl'lpila na przestrzeni kilku­

nastu lat na olbrzymich lerenaeh prnwie ealej Europy 

granieami panstwa polskiego. Trudno sobie 

wyobrazie, aby przyezynq lego byly jakiei wydarzenia 

polityezne ezy gospodarcze, k.r.ory wyst'lpilyby na tak 

olbrzymim tcrylorium. 1 'Ii nutomiasl przyjmiemy, 

te skarby Ie zostaly zakopane nie w eiqgu [at kilku­

a kilkudziesi,cill, zjawisko to b~dzie 0 wiele 

bardziej zrozumiale. Trudno oeenie. jok diligo istnialo 

u1ytkowanie denarow z II w. Nicw,!tpliwie 

ieh doplywu z zewnqtrz (przy moiliwoSci, 

staryeh dobryeh denar6w u.i.ywano do handlu 

2 barbarzyncami tak:te w ezasaeh potniejszyeh) mu­

wplynqe na stopniowe zmniejswnic si~ ilosei 

mooet srebrnyeh pozostajqeyeh w obiegu na terenie 

'urapy srodkowej, wschodniej i. polnoenej. Przede 

wszystkim moze IU wi,c ehodzie 0 III w., jednaUc 

znaleziska skarb6w i zespolaw grobowyeh 82 z wczes­

okresu w~dr6wek ludow zawierajileyeh denary 

wskazujIL te zjowisko 10 moglo wysl,powac 

lnaeznie dluiej, ai do IV i V w., jakkolwiek niewillpli ­

wic· z coraz mniejs'lym nasileniem. Przcciw powszl:ch­

ncmu kursowaniu denar6w wezesnorzymskich jeszeze 

w IV w. mote prz.cmawiac szereg odkrytych na ten~nie 

skarbaw monel bqzowyeh i zlolyeh z lego· 

ktore nie zawieraly zupelnie wezesniejszyeh 

dcnar6w. Co prawua, mozna 10 ez~ieiowo ttumaczyc 

ogale rzadkim wysI~powaniem skarb6w miesza­

- zawicraj,!cych monety z r6i.nych mctali ~J. 

'Iuguje lei na uwag~ fakl, :te na Gornym SI~sku 

lJlllcziska denarow nie wyst~pujq na ogol na obsza­

h, gdzie spolykamy osadnielwo wylqtl.nie z raznej 

fazy okresu p6inorzytllskiego 84, jak np. nad Nys" 

Klodzkil (por. rye. 2). 

MONny DR'll "W!-. Rzymskie monety br'!zowe 

reprezentowane s'l. na terenie Gornego Slqska przez 

72 znaleziska (rye. 3). Rozmieszczenie ieh wykazuje 

o wiele wi~kszy rozrzut nit w wypadku monet zlotyeh 

srebrnyeh. Widoezne s" co pra wda pewne koneen­

Iraeje znalezisk monet br"zowyeh w rejonie K ietrza, 

Nowej Cerekwi, na S[qsku Opawskim i Cieszynskim, 

82 Moi:na tu op. wskazac na slynny gr6b frankoftskiego 
kr61a Childcryka. pochowancgo w r. 481 w Tuurnai, z.awier:Jjetcy 

okolo 200 f7_ymskich denar6w, gl6wnic 7. II w.; por. 

J. Werner, l'dullzdalierrt: aUSlrasisc!lc C"ab[ulldr::, Gcrmunisc.::hc 
Denkmaler der Volkcrwanderung:m~it, L III. Berlio--Lcipzig 

s. G. 

M. Gumowski, Monela.. " ~. 98. 

na przedpolu Przel~czy Jablonkowskiej. w Oramie 

Morawskiej oraz nad Klodniq, nic '" onejednak zbyt 

silne, a poza lym monety b"lzowe wySl,puj'l rowniez 

na innyeh lerenaeh, gdzie ealkowicie brak jest ZIlale­

zisk monel srebrnyell i zlolych, jak np. na polnoe od 

Malej Panwi i nad Nysq. Charakterystyeznc jest, 

ie znaleziska monel brqzowyeh wyst~Pllj'l lei. w rejo­

nach 0 mnic:j intensywnym osadnictwie i prawdopo­

dobnie mniej rozwini,lych gospodarezo. 

Najwezeinicj,ze monety br~zowe, klare wysI,puj" 

na Garny.m SI'ISku, to monety repub[ kaliskie z I w. 

przed n.e. Jeieli nawel znalezisko z Walcow pow. 

Prudnik i Blotniey pow. Strzelee Opolskie nie sq 

zbyt pewne, to moneta Agryppy z Glubezyc poiwiad­

ew zeal,! pewnoieiq docieranie tych monet na Gorny 

Slqsk. Niezbyt lieznie reprezentowane s'! tei. monety 

brilzowe z I w. Ogalem znamy z terenu Gornego 

Slqska 17 monet br,!zowyeh z ezasow republikan­

skich i pierwszego wieku eesarstwa (do Nerwy, 96-98), 

z tego 10 monet poehodzi z ez-"saw przed Neronem. 

W II w. obserwujemy wyrazny wzrosI wyrazajqey si~ 

liczb'! 43 monel brLlzowyeh z e7.as6w od Trajana do 

Seplymiusza Scwera - niemniej nie jest on t~k silny, 

jak w wypadku denarow. Liczba monet brqzowyeh 

rosnie I" 11 w. tylko 0 ok. 150%, natomiast denarow 

o ok. 450%. Podobnie nie obserwujemy lak silnego 

jak w wypadku denaraw spadku ilo;ei monel b"lzO­

wyeh poehodzqeyeh z III w. Znamy' leh 26 - czyli 

63 % og61u monel br~70wyeh z II w. (do czasaw 

DiokJeejana - r. 285) 85. W IV w. liezba monel bq­

zowyeh no Gornym Slilsku wzrasla do 66 (I"emie 

ze znaleziskami z pocZ'llku V w.), ezyli przekracza 

znaewie poziom z II w. W dodalku nie zaliczono lu 

kilkudziesi~eiu monel z Bfezowej okr. Vilkov i okolie 

Nysy ~o, 0 klaryeh nie mamy dokladnyeh inrormacji, 

ale klorc prawdopodohnie r6wnie1. pochodzily z IV w. 

Niepewne wydajq si~ wiodomoSei 0 znaleziskaeli 

bizantynskieh monet brqzowych z VI i VII w. z Bielska­

Bialej i Konezye Malyeh pow. Cicszyn, zwlaszeza zas 

z Hrozovej okr. Krnov. 

W IV W. WYSt~Pllj~ tei skarby monet brqzowyeh, 

z ktarymi nie spotkalismy si, wezasach wezesniejszych. 

Charakterystyezne jest, ie w wielu wypadkaeh w jed­

nym znalcliskll mialy wystqpie monety 0 duiej rozpi, ­

toiei chronologieznej. Mozna tu wymienie np. znale­

ziska z Konczye Malych pow. Cieszyn, Zabr'l.a, Rogo­

8" K. GOdJOW3ki, Z bat/wI .... s. 410-- ·-1.14, mapa 3. 
8S W ooniL:sieniu do cZl;sd tyc.::h mond mOLl: lu jeJnak 

chod'li': 0 zdcwa!uowal1c ulltoniniany okrcSlam: czt;?sto jak 
Illoncty br:rzowe, 

~6 E. Pochitonov, jw., s. 283. or J274; lahn.::.bcricht Jes 
Neisscr Kuma· und Altcrlllll1-o,;-Vcrcins, Nysa 1941; M. G umow­
ski, Monefa ... , $. 123, nr 38. 
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Ostalnia i, jak sir; zuaje, najsilniej'l.a rala uoplywu 

monet przyniosla Ze SOb'l szczegolnie liezne denary 

Antonina Piusa, Marka AureliusLa i Kommodusa. 

Nagly wzrost ilo;t:i uenarow Antonioa Piusa w skar­

bach z Polski zakopanyeh dopiero po r. 192, co od­

powiada stosunkom w prowinejnch naudunajskich, 

a jest sprzcl..::zne z tendencj<l. obsL:rwOWnn~l na terenie 

calego imperium rzymskiego, wsknzuje, i.e i monety 

tego panujileego przybyly do nas w wi~kszoiei w dwoch 

ostatnich dziesi'tcioteciach II w. i ew~nlual11iL: w cza­

sach poiniejszych. Moiliwe jest bowiem, i.e szezegol­

nie dU2a ilose denaraw Antoninn Piusn, Marka Aure­

[iusza i Kommodusa w slearbaeh polskich z ezas6w 

po r. 192 moze bye wynikiem selektywnego uzywania 

staryeh dena row do h~ndlu z barbarzyneami po 

reformie walutowej Septymiusza Sewera. Najwi,ksze 

podobienstwo struklury skorbaw denarow z Polski 

i prowineji naddunajskieh wskazuje, ze stamuld prze­

de wszyslkim moneta rzymska naplywala na nasz 

Icren. Wi~kszy \Jul.ial denarow z polowy i drugiej po­

lowy II w. w masie monetarnej kursujqcej w prowin­

ejach naddunajskieh w porownaniu z reszl'l pallstwa 

rzymskiego llumaezy S. Bolin 60 dlliym naplywem 

monely nn te lereny wprost ze skorbu eesarskiego dys­

ponuj,!eego gtownie nowymi emisjami. Dzialo si~ tak 

w zWl'lZku I wielkimi wojnami toczonymi na obszarach 

naddunajskieh w tym wbinie okre,ie, rozbudow'l 

armil dunajskiej i odbudow,! zniszewnycll prowineji. 

Nie wykluezone, ze i cz~jc uenarow naplywaj'leyeh 

na nasz teren magla si, tu doslac drog,! poz.aekono­

miczn,! - jako told, podarki ezy lup wojenny. 

Naplyw denaraw konczy si~ na emisjaeh z konea 

II w. Na monetaeh l. tego czasu kOlleLY si, uucrzajqeo 

dU2a liezba skarbow. Na Gornym Shlsku zachowany 

prawie w calosei skarl> z Dziedzic konezy sil' na mone­

tach Marka Aureliusza, skarb z Oehodza pow. 

Opolc -- na moneeie Klodiusza Albina, z Blotnicy 

Strzeleekiej pow. Strzelce Opolskie - na monetach 

Seplymiusza Sewera i Julii Domny, silnie zdekomple­

towany skarb z Zakrzowa pow. Krapkowiee - na 

moneeie Karakalli jako cezara - ezyli z \at 196-198. 

Na domniemanym slanowisku kultowym w Nowej 

Cerek""i znaleziono jeszeze 13 denarow Kommodusa, 

ale jUi lylko I Seplymiusza Sewera i I Karakolli 01. 

Podobne zjawisko obserwujemy na ealym obszarze 

Europy srodkowej i polnoenej. Nagle urwanie si, 

doplywu rzymskiego srebra zbiezne jesl z dewaluat:j~ 

denara za ezasow Seplymiusza Sewera w r. 198, kiedy 

zawarloie srebra w denarze spaula przeci~lnie do 

59 S. Bolin, Start: .... .s. 216-227.
 
60 Tamlc. 3. 54,
 

61 E. Kon ix.. £nah·=i.l'ka.... s. 97-106, orn ni,-= pUbliko­


want: dtine w Ar..::hiwum r-.'lu7.l:um Gorno~l~skit::g(j w Bywmiu. 
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tan pow. Glubczyce, okolie Grodkowa 87, Czerwi~eic pelnila funkcje pienil'ine, jednak i oni rMni,! sil' 

pow. Raciborz ~", 1ll01niey pow. Slrzelce Opolskie 89, mil'dzy sob,! w oeenie zakresu tej funkcji. CZI'Se ich 

Bernnlic okr. Jesenik, Hradislia okr. Czeski Cieszyn, przyjmuje jej roll' takie w wymianie wewnl'trznej 95, 

N,ivsia okr. Czeski Cieszyn. Co prawda, c~slo nie inni ograniczaj,! j'! do wymiany zewnl'trznej mil'dzy 
I 

mamy dokladnych wiadomosci 0 okolicznosciach kupcami rzymskimi a starszyzn,! plemienn,! i ewenlual­

znalezienia i wydaje si~, ze chodzi lu raczej 0 kolekcje Die wymiany mil'dzyplemiennej oraz obiegu wsr6d 

zbicra.nc W okolicy nit 0 jednorodne znaleziska. Szcze­ czlonkaw grupy starszyzny plemiennej 96. Najwszech­

g61nie moze si, 10 odnosie do znalezisk Konczyc stronniejsz,! i najdokladniejsz,! analizl' tego zagadnie­z 

Malych, Rogozan, okolic Grodkowa, Blolnicy i Navsia. nia przeprowadzili S. Tabaczynski 97 i J. Wielowiej­

Niemniej powlarzanie si<; lego zjawiska lakze poza ski 98. przyjmuj,! oDi dwoisloSe funkoji monet rzym­

obszarem G6rnego SI,!ska, a zwlaszcza wySll'powanie skich: jako tr6dla k.ruszcu i pieni,!dza obiegowego, 

skarbow monel bnl'cowych z Ill, a nawet pOCZ,!lk6w z przewag,! jednak lej ostalniej. Wedlug tych bndaczy 

IV w., zawieraj,!cych laUe monely znacznie wczdniej­ monela rzymska pelni,!ca funkcje pienil'ine pozosla­

sze na terenie panstwu rzymskiego 90, pOlwala przy­ wala gl6wDie w rl'kach slarszyzny plemiennej, ale 

puszczae, ie iSlolnie monely br'!zowe mogly mice powodem tego nie byla nieznajomosc tej jej funkcji 

w wielu wypadkach bardzo dlugi ok.res obiegu. przez mas, plemieDn,!, a raczej przewaga ekonomiczDa 

W zwi,!zku z lym bnrdzo lrudne jesl uSlalenie chrono­ i przechwylywanie przez starszyznl' plemienn,! wil'k­

logii nasilenia naplywu rzymskich monel br,!zowych szoSci korzYSci plyn,!cych z wymiany zewn,lrznej
 

na nasz lcren. Monely 1- i Il-wieczne mogly sil' lu z kupcami rzymskimi.
 

dOSlae z monelami i monela Na wstl'pie przyst,!pil' do kr6tkiego ustosu!),kowa­
razem w. III IV, gdy
 

br'!zowa zyskuje na warlosci w slosunku do zdewa!uo­
 nia sil' do teorii 0 wyl,!cznie kruszcowej wartoki mo­

wanej mOllely srebrnej Ql i gdy zaezyna bye szerzej Dety rzymskiej. Dotychczasowe argumenty przeciwni­

slosowana w handlu z plemionami Europy srodkowej kow tej tezy zostaly ostatnio wyczerpuj'lco zebrane 

i palnocnej. Wysll'powanic, jakkolwiek nieliczne, i podsumowane przez J. Wielowiejskiego i nie bl'd~ 

ich tu powtarzal. Dowodz,! one w przekonywaj,!cymonel br'tZowych (Trajan, Fo.uslyna MI., Marek 
spos6b, ie wypadki wykorzystywania monet jakoAureliusz) na slanowisku kullowym w Nowej Cerekwi 
ozd6b czy jako surowca do ich wyrobu byly nieliczne 

byly one prawdopodobnie jui wowezas w obiegu na w stosunku do caloSei masy monetarnej pozostaj'!cej 

lerenie G6rnego SI,!ska. w obiegu i nie moie bye mowy 0 wyl,!cznoSci czy 

wybitnej przewadze funkcji monety jako iradla 

FUNKCJA MONETY RZYMSKIEI. Pogl,!dy badaczy kruszcu. Naleiy przy tym zwracie uwag" ze rzymski 

uzylkowanym glownie w w. 11 sugeruje jednak, 2e 

nnzajmuj,!cych si<; zagadnieniem funkcji monel rzymskieh system monetarny opieroj'!cy sil' do kOlica III w. 

na terenie Europy srodkowej, p61nocnej i wschodniej podwyiszonej wartoki kruszcu w postaci monet w 

riJilli,! sil' znacznie mil'dzy sob,!. Stosunkowo nieliczni, stosunku do zlomu czynil cksport metali szlachetnych 

jak J. KOSlrzewski 92 i niekt6rzy badacze rosYJscy 93 czy br'!zu w formie i:nonet mDiej oplacalnym na 

i radzieccy 94, uwazali, Ze mialy one wartoSe jedYDie wil'ksz,! skall', nii gdyby eksportowano surowiec lub 

ze wzgl<;d u na za wartose cenncgo kruszcu i byly uiy­ zlom. Sytuacja wygl,!dala inaczej tylko w wypadkach 

wane gl6woie jako surowiec do wyrobu Qzd6b. zmniejszania iloSci kruszcu w nowych emisjach do 
tego stopnia, ie mODety starsze 0 takiej samej wartoSeiLiczniejsi s'l zwolennicy tezy, ie moneta rzymska 

KCMA AH YCCP. or 2, 1953, s. 19; B. B. KponoTKHH,S7 Monely Wc.spazja.l13, Antonioa Piu:ia i Probusa - Ar~ 

chiwulO Mu:tCul1l G6rnos[i.lSkiego w Bytomiu; dane do znalezisk TonozparPu.n ... , s. 154.
 

nie opatrlOnych w pracach 9:5 Por. Iiteratura zcstawiona przez J. Wielowiejskiego,
tcksdc przypisami znajduj<l si~ w 

E.	 Koniku, Llla.i(':!iska, .. , i E. Pochitonova, jw. PrzemiaJlY ... , s. 243, przypis 1316.
 

;,:-; ~.'{om:t<l Trajana i 2 monely Konstanlyna - Arcbiwum
 96 K. Majewski, Kunfakly plem;off zamieszkujqcyc" ziemie 
polskie z prowincjami rzymskimi w pierwszycl, wit:kaL'h uaszej 

89 I do labeli 11. ery, [w:l Pierwsza Sesja Archeologiczna IRKi\1 PAN, Warszawa 
MUll:l1l1l (jllrno.sl~:ikiego w Bytomiu. 

Por. uwag'.l
 

SlO S. Bolin, FYlldell ... , s. 153-187.
 1957, s. 202; tcnzc, Importy rzymskie w PulsL'e, s. 33-34.
 
97 S. Ta b aczy 6s ki, Z dziejVw pienlqdza na ziemiach Polski
 

ti2l. Kostrzcwski, s. 318; lenie, W okresie latenskim i rzymskim, Archcolog.ia Polski U 1958,
 
9l S. Dolin, Srare... , s. 245 --247. 

Od mezolirtl... , Pra­
JZieje Pulski, Pomao 1949, s. 191; [c;u te, Wielkupo/ska... , z. I, s. 33-53. 

98 J. Wielowiejski, Zagadflienia wymia"y hand/owej /ud­s.212.
 
93 Ca~fOKDi1COB, ifcmopl/J1 pyccKoeo npaBa, t. If, War·
 "osci zlem po/skich z imperium J·zymskim w pierwszych wiekaL'h 

fl.e., [w:I Pierwsza Sesja Archeologlczna IRK\-! PAN, Wroclawsz..1.wa 1884.
 
)14 M. A. T»Xi1HOUU, Apxeo.w.:U'leCKUe lIaM,'11711fWHt CpeiJ­
1957, s. 226--227; tenze, Wymiana ... , s. 96-98; tenie, 

[JO(jI/CfIllP06bf/ 8 fI(![J11011. lloiw6tme I JnblC!I'IUilemUJI II. :J., Przem/any... , s. 244-247. 
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wytlumaczenia, gdyby widziee w nich przede wszyst­ wartosci monet na terenie kraj6w "barbarzynskieh" 

kim ir6dlo surowea (0 ile nic chodzi tu 0 ieh obieg byloby rzecz'! zgola nieoplacaln,! kupowae surowce 

w obrl'bie cesarstwa i specjalnc uplynnianie dla handlu w zamian za monety i z kolei otrzymywae te ostatnie 

z barbarzyneami "remunentow" starych monet bnlzo­ za przemyslowe wyroby rzymskie. Zreszt'! ilose, 
wycb 107). a zapewne i wartose monet rzymskich znajdowanych 

Z kolei przysqpil' do bardzicj szezegalowego omo­ w Europie srodkowej i p6lnocnej, a zwlaszeza wschod­

wienia pienil'znej funkcji monct rzymskich. Bior'!o niej znacznie przewytsza ilose importaw przemyslo­

pod uwagl' to, cosmy powiedzicli wyiej na temat wych. OczywiScie sporadyczne transakcje tego rodza­

wytworczosci rl'kodzielniczej i wymiany wcwn,trznej, ju mogly miee miejsce, ale ogalnie hipoteza 0 ograni­

trzeba przyj,!e, wbrew pogl,!dom W. W. Kropotki­ czeniu pienil'inej funkcji monety do handlu mil'DZy 

na 108, ie ich rozwoj nie tylko umozliwial, ale wprost kupcami rzymskimi a starszyzn,! plemienn,! wydaje sil' 

zakladal koniecznose uzywania jakiegos powszeehne­ bye pozbawiona wszelkiego uzasadnieDia ekonomicz· 

go ekwiwnlentu wartosci, stanowi,!eego zarazem przy­ nego. Z drugiej strony jedyn,! korzySei,!. klar'! mogla 

najmniej w pewnym ukres\e srodek obiegu. Bylo 10 OdDiese owa starszyzna z monet otrzymywanych w tak 

nieodzowne zwlaszeza w warunkach istnicnia wiel­ dUiej ilosci od kupcaw rzymskich, by to wykorzysly­

kich osrodkow metalurgicznych i ceramicznych pro­ wanie icll w obiegu wewnl'trznym m.in. droM wymia­

dukuj,!cych na szeroki rynek. Wylwory ich lylko ny. Nic nie wskazuje Da to, ieby wymiana wewnl'trzna 

w malym stopniu mogly bye wymieniane w ramach miala sil' w okresie rzymskim ograniczae do grupy 

wymiany naturalnej bezposrednio na dobra kon­ star"yzny plemiennej stanowi,!cej garn,! warstwl' 

sumpcyjne, konieczne do zycia producentom, cala spoleczn,!. Przeciwnie, zarawno skupywnnie surow­

zas nadwyzka byla zapewne obracana na uzyskanie caw (np. futra czy bursztyn), klare byly przedmiotem 

srodkaw stanowi,!cyeh w awczesnyeh warunkach bandlu dalekosil'inego, jak i handel wyrobami ie­

miernik bogactwa. laznymi, bl'd,!cymi artykulem pierwszej pOlrzeby, 

Kwestiil otwarl,! pozostaje tylko, czy tl' funkcjl' musialy miee zasil'g jak najbardziej masowy. 

ekwiwalenlu pelnily jedynie miejscowe formy pieni,!­ Inn,! sprow,! jest zagadnienie, w jakim stopniu 

dza przedmiotowego, czy tei adaptowano lu jako pienil'zna funkcja monety rzymskiej rozpowszechnila 

pieni,!dz monctl' rzymsk,! przejl't'! ze srodowiska 0 zu­ sil' na terenach barbarzy\\skich i zast,!pila wymianl' 
pelnie innych stosunkach gospodarczo-spolecznych. naturalnq, a zwlaszeza inne, miejscowc formy ekwi­

Niewqtpliwie material, forma, wtasciwoSci fizyczne walenlu - w postaci pieni,!dza przedmiolowego. Pro­

i w koricu postugiwanie si~ monet'! rzymskq w 6w­ ces ten m6g1 przebiegae z nier6wnomiernym natl'ie­

czesnym handlu swiatowym, do klarego zostaly niem w r6inych odcinkach czasu i na r6Znych lerenach 

w tym ezasie cz~~kiowo wciqgni~te ziemie srodkowej, w zaleznoki od og61nego rozwoju ich gospodarki, 

p61nocnej i wschodniej Europy, sprzyjaly takiej adap­ istnienia lub braku centrow wytw6rczosci rzemidlni­

tacji 109. Swiadczy 0 tym sam fakt masowego wystl'­ czej i ilosci monety rzymskiej doslarczanej z zewn'!lrz 

powania monet nie wykorzystywanych, jak 10 uza­ przez obcych kupcow w zamian za surowce i uslugi. 

sadnialiSmy wyiej, przynajmniej na wil'kszQ skall' jako Niewiltpliwa jest tei akumulacja i koncentracja naj­

ozdoby czy hodlo kruszcu. Jest rzccz'! nieprawdopo­ wil'kszcj ilosci monet w rl'kach najbogatszej i najbar­

dobn,!, by przyjmowano od kupcaw rzymskich mo­ dziej uprzywilejowanej spolecznie grupy ludnoki. 

nety, ktare Dic mialy zadnego prnktycznego zastoso­ Zgodnie z pogJ,!dami S. Tabaczynskiego trzeba 

wania poza granieami panstwa rzymskiego 110, przypuszczne, ie narastanie procesu adaplacji pic­

Nie wydaje sil' tei prawdopodobne, by monet nil'znej funkcji monety odbywalo sil' stopniowo 112 ­

uiywano jako Srodka wymiany tylko dla obrot6w na terenie Polski poludniowej przynajmniej od po­

z kupcami rzymskimi lll. Wobec niewqtpliwie znacznie cz,!tku I w. przed n.e., gdy zapoznano sil' tu z monel'! 

niZszych cen surowcow, a prawdopodobnie wil'kszej celtyck,!. Hap przejSeiowy stanowil I w. n.e. gdy 

107 Moina by tu wskazac, jako na pewnq analogi~, ui.ywa­ 109 S. Tabaczynski, jw., s. 51. 
oie we wcz.esnoSrcdniowiccZDym handlu arabskim z Europ<1 IJO Por. R. Kiersnows:ki, jw., s. ~3--484. 

pblnocn~ i wschodniq s"lCLegolnic ch~tnie starszych cmisji liL B. B. KponoTlolK, K.'laiJbl PUMCKt/X .HOllern IJ Boc­

dirhem6w - par. R. K iersnowski, PieniqJz kruszcowy rna'll/aU EIJpolle, B,llH 1951, or 4, s. 250; K. Majewski, 

w Polsce WCZt'Jno.frednlowiecznej, Warszawa 1960, s. 101; po­ jw.; M. Wheeler, jw_; w mniej zdecydowany spos6b r6wnicz 

nicwai. jcdnak chodzi tu a porownanie zjawisk ZElchodZ<lcych J. Wielowiejski przyjmuje, i.e monetq rzymsk<l poslugiwali 

w okrcsi:l.ch r6wiqcych siC; st05unkami gospodarczo-spolecznymi, si~ gl6wnie przcdstawiciclc starszyzny plemitnnej w transak· 

jak r6wniei: 0 monely wykonane z r6i:nych kruslC6w, sprawa cjach z obcymi kupcami i rzadzicj w wymianie wewn~trz.nej 

ta wymagalaby jcszcze gruntownego rozwaicnia. (Przerniany ... , s. 244). 

lOll D. B. KpOnOTKltH, TOllozparPw{ "', s. 155. 112 S. TabaczyiIski, jw., s. 47-51. 
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nominalnej, ale wi~kszej wartosci kruszcowej, oplacalo w zwi,!zku z ich rzadkosci'l - jako srodek podkresla­

sil' traktowae jako zlom 99. nia bogaclwa i pozycji spolecznej, ale nie moinu tei 

Wydaje sil', Ze w najmniejszym stopniu wykorzysty­ calkiem wykluczae, ie w pewnej mierzc sluzyly i jako 

wano jako ir6dlo kruszcu, przynajmniej na terenie srodek obiegowy pr7.Y wil'kszych lransakcjach. 

Polski poludniowej, monety srebrne. J. Kostrzewski Co do rzymskich monel br,!zowych (a wlasciwie 

twierdzi co prawda, t.e pojawienie si~ na nowo po mosi,inyoh) 10 powolywano sil' na podobienstwo ich 

dtugiej przerwie trwaj,!ccj od neolitu na ziemiach pol­ skladu chemicznego (znaczna domicszka cynku) 

skieh ozdab srebrnycl1 w okresie rzymskim pozoslaje z ozdobami br,!zowymi miejscowego wyrobu i na lej 
w zwi,!zku wlasnie z wykorzyslywaniem jako ir6dla podstawie lwierdzono, ie slui.yly one glownie jako 
kruszcu przetopionych denar6w 100. Jeieli jednak zja­ surowiec do wyrobu lych oslatnich 102. Odnosnc ba­

wisko to wysqpilo rzcczywiscie na d uZ'! skall' w Wiel­ dania przeprowadzono zresztQ jak dOl,!d wyl,!c7.l1ie 

kopoIsce, a zwlaszcza na Pomorzu, to w Polsce po­ dla terenu Prus 10J. BadaDia J. Okulicza i J. Glazera 

iudniowej ozdoby rebrne sit niewsp6Jmiernie rzadkie wykazaly jednak, ie nawet lam jako material, z kto­
w stosunku do wiclkiej ilosci monel z tego kruszcu rego wykonywano ozdoby, wchodzQ w grl' nie tylko 
wystl'puj,!cyeh nn tYln lerenie. Na przyklnd na tereDie monely, ale i inne przedI]lioty lub surowiec sprowadza­
G6rnego Slqska woboe przcszlo 500 rzymslUch monct ne z lercnu panstwa rzymskiego. Stopy 0 skladzie 
rebrnych (liC'Z<lc Iylko okazy rozpoznane) znaleziono chemicznym podobnYrt! do tego, kl6ry Wysll'puje 

zaledwie 2 srebrne ZIlpinki, I dolne okucie rogu do w pruskich ozdobach br,!zowych, byly w starotytnym 
picia

7 
k6feezko z cienkicgo drutu srebrnego i pewn,! Rzym.ie szeroko wykorzystywaDe do wyrobu rMnych 

ilose zapineli: teluznych inkrustowanych drucikami przedmiotaw, a nie wyl,!cznie monet 104 Trzeba tu 

lub blach,! srcbrn'l. Tak wil'C, nawet jeSii przyj,!e, jeszcze dodae, ie stosunek wartoSci srebra do miedzi 
2e do wyrobu ozd6b stosowano wyl,!cznie surowiec na wolnym rynku byl w paostwic rzymskim 0 wie­
uzyskaDy z przetopionych monet, to i tak nie przekra­ le wyz.szy (I: 120), nit wynos;1 przymusowy kurs 
czalo to nicznacznego ulamka bl'd,!cej w obicgu masy monety br,!zowej w okresie wczesnego cesarstwa 
monet, a z tego rodzaju zjawiskiem trzeba sil' liczye (I :45) 105. Z tego wzgll'du masDwy eksport mosi,!dzu 
nawet w spoleczenstwach posiadaj,!cyeh wlasny, na tereny barbarzynskie w postaci monet zawieraj,!­
zorganizowany system pieDi<;t.ny oparty 0 monety cych ok. 80 % miedzi 106 bylby przedsil'wzil'ciem dale­
kruszeowc. ko mniej oplacalnym nil. eksportowanie samego 

Nieco inaczej wygl,!da ta sprawa w odniesieniil surowca lub zlomu. Eksport monet br,!zowych m6g1 
do monet zlotych i bqzowych. Monety zlote jui z sa­ sil' oplacae tylko wtcdy, gdy zachowaly ODe sw'! 
mej racji nielicznego wysll'powania nie mog'! bye funkcjl' picni<;zn,! - zapewne w takim samym sto­
UwalnDe za powszeehnic uzywaDY pieni'ldz ob.iegowy. sunku wartosci do moncty z metali szlachetnych, jak,! 

przeszkodzie temu stala, jak to poswiadcza relacja mialy na tcrenie ,imperium. Sytuacja ta mogla ulee 
Tacyta 101, 7.byt dub ich warlose Die sprzyjaj,!ea drob­ powai:nemu zilkl6eeniu w zwiqzku z ruin~l rzymskiego 
nym transakcjom. Monety zlote wystl'puj'! na Gomym systemu monetarncgo w III i IV w., ale i wawczas 
SI,!sku prawie wyl,!cznie na obszarach glawnych sku­ eksport monct br,!zowych jako surowca przcznaczo­
pien. osadniczych, ktare w dodatku byly prawdopo­ nego do przetopu wydaje sil' malo prnwdopodobny. 
dobnie lakie cenlrami politycznym.i. Na tych samych Niemn.iej sprawa ta moze nasuwac pewm~ wQtpliwoki 
tercnach wystl'puj'l tei ozdoby zlotc, 7.arOwno po­ i jej wyjasnicnie wymagaloby przede wszystkim szeze­
chodzenia miejscowego, (zapinka z Kielrza), jak galowych badal\ nad wewnl'lrzn'! cyrkulaej,! monet 
i' importowane (sygnel z Glubc7.Yc) - por. ryc. 4. br,!zowych w III i IV w. Da terenie panstwa rzymskiego. 
Na J I rozp07.nanych monet zlotych z. G6rnego Sil1ska Przeciw wykorzystywauiu monet brql.owyeh gl6wnie 
2 posiadaly doprawione uszka do noszenia ich w cha­ jako surowca do wyrobu ozdob przemawia tei moim 
rakterze ozd6b. Podobne fakty znane s'! tel. z innych zdaniem ich rozproszone wyst~powanie, wskazujqce 
terenow. Wszystko to wska7.uje, ie monely zlote Da oiywiony obieg pojedynczych sztuk, oraz dlugo­
mogly bye w duiej mierze uzywane jako ozdoby oraz - trwale pozoslawaDie w obiegu, co byloby trudne do 

.. S. Dolin, Stale.... S. 87~103, 215-227, 302-305. ozrl6b mera/owych Z clIIenrw'::yska w mlt'}scawosci Netra pow. 
100 l. Kostrzewski, Widkopolska .. , s. 212, A ugllsrdw, Wiad. Arch. XXII J955, z. 3--:.J., s. 304-310. 
101 Tacit, Germania, cup. 5.	 10-4 W. Glazer, J. Okulicz, jw., s. 307-309, [abcla II; 
102 J. KOSlrz~wski, Wielkopolska ... , s. 212. par. tei L~ga, jw., s. 202 --204. 
10J A. Bezzen berger, Al/aIY!)'cll I'orgeschiclt'lic!ler Bronze" lOS T. Walek-Czarnl:cki, jw., s. 268. 

OSlprell.5Sem·, Konib'Sbcrg 1904, s. XVll-XX; W. Glazer, 106 W. Glazer, J. OkuJicz, jw., labela 2. 
J. Ok u Iicz, Wylliki me/a.lu'Zuawczych i tecllllologiczllych ana/lz 
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monety rzymskie - glawnie denary republikai\skie ­ nego dorzecza Odry znamy zalcdwie 22 pewne 
trafinly na nasz leren raczej sporadycznie. Ostateczne Jub domniemane skarby - z tego 13 skarb6w de­
przyjl'cie monety rzymskiej jako powszcchnego ekwi­ nar6w 114, I skarb monet zlotych (niepewny) 115, 

walentu w wymianie we Jl~trznej jest zapewne r6w­ 6 - bnlzowyeh 116 i 2 - monet z nieokrdloncgo 
noznaczne z momentem jej masowego pojawienia si~ kruszcu 117. Nawel jesli przyjqe, ze dum cZl'st monet 
na ziemiach polskich. Zapewne nast'!pilo to gdz\eS "Iuinych" pochodzi z rozpros7.onych skarb6w, 0 kta­
w pierwszej polowie II w. Dotyczylo to przede wszys­ rych nie zachowaly sil' zadoe dane, i powil'kszye przy­
tkim de.narow wysll'pujqcyeh najbard7.iej masowo puszczaln,! Iiczbl' skarbaw dwukrotnie czy Dawel 
i najbardziej przyslOsowanych do pelnienia Cunkcji trzykrotnie, 10 i tak bl'd'l one pozostawae w wyrainej 
obiegowych w spoleezel\stwach harbarlyr\skich ze mnicjSZOSci wobec znalezisk Iuinyeh. Zupelnie inna 
wzgll'du na zawartose szlachetnego krus7.cu, a r6wno­ sytuacja panuje we wczesnym sredniowieczu, d!a kla­
czdnie wil'ksz,! latwose obrOll! nimi nii monctami rego to okresu R. Kiersnowski wymienia w calej 
zlotymi. Dewaluacja denara i zmnicjszony napJyw Polsce tylko 320 znalezisk monet luinych (w tym 
monet rzymskich musinly zapcwne wplyn,!e, tak jak 7.I1aczna eZI'Se znalezionych w grobnch) wobcc 483 
to przyjmuje J. Wielowiejski lD, na ograniczenie roli skarbaw. Na SI,!sku stosunek ten we wczesnym sred­
monety rzymskiej w wymi~nie, tak dalekosic;znej, jak niowieczu wynosi 29 do 44 118 . Nie ulega wil'C 
i wewnl'trznej, choe jest bardio prawdopodobne, Ze wqtpliwosci, 1e w okresie rzymskim istnialo znacznie 
denary ll-wieczne pozostawaly w obiegu w wieku wi~kszc lui we wezesnym sredniowieczu rozproszenie 
nastl'pDym, a na wet jeszcze jakiS czas dluzej. Funkcjc masy monetarnej, nntomiast tezauryzacja byla 0 wiele 
pienil'ine obok denaraw IIclnily tez zapewne 0 wiele mniej rozwini~ta. Moze to .swiadczyc 0 rozpowszech­
mnicj od nieh licznc mor..cty brqzowe, co moze, choc: nieniu picni'ldza wsrad dose szerokich mas ludnoki 

nie mliSi, wskazywae na "daptacjl' calego rzymskiego i slosunkowo szybkim jego obiegu na rynku wewnl'trz­
systemu monetarnego. W IV w. ilose ich i 7.apewne nym. Rownoczdnie wskazuje to, 2e import mODely 
rola ulega zwil'kszeniu, leez jut choeby ze wzgll'du na nie przewyzszal w wil'kszym stopniu, przynajmniej 
swoj,! mniejsz,! warto~c Die mogly one zast,!pie dena­ u ludnosci zamieszkuj,!cej Gorny SI,!sk, jej biez..1cego 
raw, ktorym lei nigdy nie dorawnaly lic7.ebnoki,! zapotrzebowania, a moZe Dawcl nie zaspokajal go 
wystl'powania. Prawd podobne jesl wil'c, ze moneta calkowicic. 

rzymska odgrywala na ziemiach polskich najwi~ksli! Na tego rodzaju llumaczenie stosunkowo slabej 
roll' jako pieni,!dz glawnie w II w., na kl6ry przypada tezauryzacji na tcrenie Garnego SIQska mog'! tei 
tei najwil'ksze nru;iknie hand!u rzymskiego, i na po­ wskazywaC raczej n.icwidkie rozmiary odkrywanych 
c"ltku w. HI, natomiasl w okresie wczcSniejszym t'U skarb6w. Na przyklad skarb z Ochodza pow. Opole 
i p6iniejszym wi,kgzQ roll' musialy odgrywae miejsco­ liczyl pierwotDie 80-100 dena row, z Dziedzic pow. 
we farmy picniqdzn przedmiotowego. Krapkowice - okolo 160, z Blotniey pow. Strzelce 

Opolskie - ok. 100 lub wil'cej. Jezeli chodzi 0 s!<arby 
MONETA RZY tSKA NA GORNYM SL<\SKU. Uzasad­ Z omawianego przez nas terenu, nie mamy bardziej 

niwszy lez~ 0 prawdopodobici\SIWie, a nawet w pew­ szczeg610wych danych co do ich wielkoSci, brak 
nym sensie konieczilosci pieni~i.ncj funkcji monet jednnk wzmianek 0 odkryciu skarbow bardzo duzych, 
rzymskich, na podsl,lwie przeslanek teoretycznych, licz,!cych ponad 1000 monet, jakie znamy z innych 
przechodzimy do szclegalowej analizy ich roli w aw­lerenaw. Suma stu lub stu kilkudziesil'ciu denar6w 
czesnym zyeiu gospodarczym i spolecznym ludnoki byla kilkakrotnic nizsza od zoldu rocznego legionisty 
garnego dorzecza Odry.	 rzymskiego; za ezasow Septym.iusza Sewera, ktarego 

Zjawiskiem, kt6re rzuca siC; w oczy, jest zdecydo­ monelami konczy sil' wi,kszosc sknrbaw, wynosil on 

wana przewaga luinych znalezisk monet nad skarbami. dla prostego iolnierza 500 denarow 119. Tyle sarno 

Na ok. 212 znalezisk monet rzymskich z terenu gor- wynosila w tym ezasie przecil'tna cena za doroslego 

113 J. Widowicjski, Przemially ... , s. 246. 116 Korlczyc.e Male pow. Ocsxyn, Pogrzchin pow. RYbnik, 
114 KOI'1cZYCC Male pow. Cicszyn, Toszl:k pow. Gliwice, Rogo:l.any pow. Gluoczyce, Nawsie okr. Czc.ski Cicszyn, 

BrlCt.ie pow. Rybnik, Kozlowu Gora pow. Tarnowsklc Gory, Hradec okr. Opawa, Bfczova okr. Vitkov. 
Posllcice pow. Glubczycc, K~dzierlyn-Pogorzelec pow. Koill:, J17 Nowa Ct:rckiew okolice koscioi:.l, Wronin pow. Koile. 
Dziedzice pow. Kl'upkowice, Komprachcicc pow. Opok:, 118 R. Kiersnows:ki, 0 tzw "lull/yel," zlIaleziskachmonet 
Ochodze pow. Opole, Blotnica pow. Slrlek~ Op., .szymiszOw wczesJlo.~·r('dllialVi('czltych w Pulsce, Wiad. Arch. XXV 1958, 

pow. Strzc!ce Op., Ujaz.d pow. Slrzelcc Op., Zakrzow pow. z. 3, s. 186. 
Krapkowil:c.	 II~ L. Piotrowicz, Dzicje rzymskie, [w:] Wielka lu'sroria 

liS Kicu-l pow. Glubczyce - por. prlypi:-; 23. POIVSZt!c/lITll, l. Uf, W;,tfSZ<1.Wa 1934, s. 753. 
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wiejskiego niewolnika 120.

krolnie wyisl.~ sil~ 

sarstwa. nic moina 

PrzyjlOnjqe nawel kilka­ ny jest w drugiej polowie 11 w. M01nn to zauwaiye
 
kupna uenara poza granieami ce­ rowniei. na Gornym SI'lsku, gdzie na 4 skarby, z kto­

uwuwc lego rodzaju skarb6w za ryeh zachowala si, wi~ksza iloSlO JUonel, I konczy si,
 

wyraz jakiejs wybitnej akumulaeji bogactwa. na monetaeh z ezasow Marka Aureliusza, a J ­

pr6ez szybkoSci obrolu pieni~zuego zjawisku z ezasow Septymiusza Sewera. Fakt ten interpreto­

tezauryzaeji mog/a przeeiwdlialae na Gornym SI'lsku wano dOUld dosyc powszechnie jako swiadeetwo ma­
nielbyt wielka podai monety rzymskiej. Teren len, j,!eyeh w tym ezasie micjsee wojen i w~drowek, Iq­
mimo te lewl na glownym szlaku bandlu rzymskiego ezqe go np. z wojnami markomanskimi i w,drowkami 
z wybrLeiem Ballyku, nie dostarezal zapewne, ze GOlow 122. Inaczej - wzgl~dami ekonomieznymi­
wzgl~du na wlaseiwosei srodowiska geografieznego, probowali to zjawisko tlumaezyc J. Wielowiejski 12) 
zbyt du1ej iloSei poszukiwanyeb przez kupeow rzym­ i M. J. Brajezewski 124. Wydaje mi si" ie ten sposob 
skieh towarow, tokieh jak bursztyn ezy futra. Nie interpretaeji jest sluszniejszy. Bezpodstawnosc l'lczenia 
stanowil le'L on w okresie najwi~kszego doplywu dena­ zjawiska masowego zakopywania skarbow przede 
row wielkiego centrum miejseowej, obliezonej na w,zystkiro z wypadknmi wojennymi wykazal w prze­
eksport wYlworelOki r~kodzielniezej, jak 10 mialo konywnj,!cy sposob R. Kiersnowski na podstawie 
miejsee w odniesieniu do osrodka hutniezego w Go­ skarbow wczesnosredniowieezoyeh 125. Co do okresu 
raeh Swi,lokrzyskieh. Odwrolnie, bndania melalo­ rzymskiego, to le~ 0 zwi,!zku skarb6w monet rzym­
Znaweze wykazuj'l, 1e jeszcze w poznej fazie okresu skich z wypadkami wojennymi wk westionowala 
wezesnorzymskiego sprowadzano na Gorny SI'lsk A. Liiders 1Z6. Ze zjawiskiem masowego wysl,powa­
wielk'l ilose wyrobow 1elaznyeh z oSrodka swi~to­ nia skarbow z najp6iniejszymi monetami z konea II 
krzyskiego 121. Nie istnialy lu wi,e C""Lynniki, ktore i poeZlltku III w. spolykamy si, na ealym obszarze 
mogly wplynOle na przyei'lgni,eie i powstanie na Europy srodkowej, polnoenej i wsehodniej, gdzie 
terenie Gornego SI'lska szezeg61nie duzej iloki monel doeieraly monely rzymskie. Trudno sobie wyobrazic 
rzymskieh. Zjawisko stosunkowo niewielkiej iloki jakicS giganlyezne wydarzenia wojeone trwajqee kilka­
skarbow moina by lei inlerprelowae w ten sposob, dziesi,!llal, klore by obj,ly rownoczeSnie tak olbrzymi 
ie jakkolwiek obrot pieni,iny mogl mice charakter teren. Poza lym wiadomo, 1e cala "barbarzynska" 
dose powszeehny i przebiegae szybko, to jednak Europa byla w okresie rzymskiro widowniq nieustan­
akumulaeja wi,ksuj iloki pieniqdza kruszcowego byla nyeh wojeo, najazdow i w,drowek. Gdyby skarby 
moiliwa tylko dla slosunl<:owo ronlej - w,iszej nii monel l'!ezyJy si, przede wszystkim z lymi wydarze­
we wezesnym sredniowiecru - grupy ludnosei ezerpi'l­ niami, to powinny w nieh znaleic odbieie rowniei wy­
eej najwi~ksze zyski z handlu, lak dalekosi,inego, jnk padki z ezasow pozniejszyeh i wezesniejszyeh­
i wewn~trzncgo, oraz innyl:h dziedzin dzialalnosl:i tymezasem skarbow roonet z 1 w. brakjest na ziemiaeh 
ekonomicznej i poznekonomieznej (np. wojna). Nasu­ polskich zupelnie, a w pierwszej polowie II w. oraz 
wa si~ pytanie, ezy prawdopodobnie niezbyt wielkie w III i IV w. s'! one stosunkowo rzadkie. Podoboie 
nasyeenie rynku pieniqdzem rzymskiro moina inler­ wyglqda sytuaeja w krajaeh sqsiedoieh. 
pretowae jako swiadee wo, ie IUdnose Gornego SI'!sk:1 Wydaje si, raezej, ie ok. polowy II w. naplyw 
w dalszym eiqgu byla zmuszona do poslugiwania si, srebrncj monely rzymskiej sIal si, tak silny, ie spowo­
nu dUZ-1 skal~ wymiun'l naturaln'! i miejseowymi for­ dowal wi,ksz'l tezauryzaej~ nadwyiek pien.i~1nyeh 

mami pieniqdza przedrniotowego. Dokludniejsze wy­ nie u1ywanyeh bezposrednio w obiegu. Zasluguje na 
jasnienie wysuni~tyeh tu problemow b,dzie zapewne uwag~, 1e okres masowego zakopywnnin skarb6w 
ez<;kiowo moiliwe po przeprowadzeniu szezegolowej dena row pokrywa si, z okresem najwi,kszego naply­
analizy rozmieszczeoia, chronologii i struktury zna­ wu nn nasze ziemie ferra s-igillata 127, a cz~sciowo r6w­
lezisk monel rzymskieh nn wi~kszym terenie. nie'L innyeh importow rzymskieh, jak naczynia br,!­

Wzrost ilosei skurbow rzymskieb denarow widoez- lOwe. Zjawiska te odbijajOl oajwi,ksze nal,zenie 

120 H. SztajermJl1, Spolccze,j~·two zuchodlli/J/';;ymsJ....ic wIll FriiltkuiSefzcif, Bralislava 1934; B. Mitrea, fA ",Igratioll des 

w'o WarsZl1wa 1960, 5.241. WeJlug ll:j autorki ccny llit:wvlnik6w Gorhs re/MCI(!!! par [cs !,-isors de munnaies roma;nes ell/ou;s t1n 
w Dacji byly jeszcze wy~ze. W. L~ga, jw., s. Jt, podajc La MoldoYie, Dacia, N.S .• I t957. s. 229-236. 
Pauly-Wnisowa RE,~, v. Sklarerei. diu 1 w. ccn~ 300 dGna­ 12J J. Wielowiejski, Przem;any... / s. 246. 
row za oiewulnika-chlopca. J 600 zn dzicwczyok.;. 1201 B. 10. 6pail'tt:BcIOtiJ. jw., s. 71-84. 

121 K. Godtow~ki. Hulnlctwo... 125 R. Kicrsoowski, Pielliqdz.... s, 470~75. 

112 S. Bolio, Fyndcn ...• :s. 2JJ - 2.3-1; (cnl.e, Dit< fili/de.· ro­ Ilei A. LUders, £ine karlographisc!te DarstellullK der rii­
misc!lcr lind byzQlltiscllt:r ""/iillIeII ill jreiell (;('nn(Jlllen, Dcricht lIIi.n·lll~11 MI;lIz,n:ltiilu illl jreiell (Jermonie", Archacologia Ceo· 
der Rbmisch-(icflIlJnischc.:n Korni.ssiun XIX 1930, s. 1)6 nl1.; graphica IV 1955, s. 85-86. 
V. Dnl,] roudl, De,. rii",isclte Dellurjimtl VOIl Vyikovce atls der 121 B. Rutkowski, Term sigillala zl/o}ez;olle IV Polsce, 
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walO lU nie tylko waine centrum go,podareze, i tanszyeh artykulow poszukiwanycll przez handelsi~ 
ale i osrodek kultowy i polityelOy plemienia zamiesz­ rzymski. W podobny sposob mOLna by tei tlumaezy': 
kuj~eego wscbodlli,! ez~e Wyzyny Glubnyekiej stosunkowo oieliczne wyst~powallie skarbow monet

/ 
i w zwi~zku z nim pozostaje nieproporejonaJnie duie rl.ymskieb, zwlaszeza denarow, na obszaraeb Czeeho­
w stosunku do rownie'L g,sto zamieszkalyeh terenow slowacji. 

sqsiednieh skupisko 7.I1alclisk monet rzymskieh. W ogole jest rzecz'! zastanawiaj,!eq, ie znuleziska 
Zasluguje lei na uwag, fakt wyst~powania w lym skarbow denarow wySl,puj,! na Gornym SI,!sku ez,sto 
rejonie monet i ozd6b zlotyeh. Moina wysun,!e nie w strefaeh g,stego osadnictwa, gdzie spotykamy 
hipolez" 1e pozoslaje on w zwiqzku z istnieniem tUlaj raezej znaleziska pojedynezyeb monel. a gl6wnie na 

dose lieznej uprzywilejowanej majqtkowo i spokcznie ieh peryferiaeb. Na 8 skarbow denar6w rzymskieh 

grupy "starszyzny plcmiennej", kt6rq slac bylo na z Gornego SI'lska, 0 klorych posiadamy nie budz,!ee 

przeprowadzenie wi,kszyeh transakeji handlowyeh wi~kszyeb w'ltpliwosci wiadomoSei (Toszek pow. 

przy u1yeiu monet zlolyeh. a rownoezesnie mog/a Gliwice, K,dlierzyo-Pogorze!ee pow. KoZle LJ5, Kom­
tei uiywae mOllel i ozdob dotyeh jako srodka dla praeheiee 136 i Oehodze pow. Opole, Dziedziee 

podkreslenia bogaclwa i znaezenia spolecznego. Cz~st­ i Zakrzow ll7 pow. Krapkowice, BlotDiea i Ujazd 
sze u1ywanie monet zlotych na obszarze Wyiyny pow. Slrzclce Opolskie) tylko jedon (Zakrz6w) znajdo­

Glubczyekiej mote si~ lei l,!ezye z przelrwanielO lu wal si~ w rejonie, gdzie wysqpily lielOe osndy i emen­

tradyeji eeltyckieh. tarzyska. Ewentualnie mOLna by tu dodne, poza 

S,!dz'le per utlalugiam, podobny osrodek wladzy wspomnianym wqtpliwym skarbem z Posueie, skarb 

dla plemienia zamieszkujqeego obswr slrzeleeko-opol­ monet niewiadomego typu, ale prawdopodobnie de­

ski m6g! si, znajdowae w rejonie najwi,kszego sku­ narow, z Szymiszowa LJ3 oraz. bye moie, skarby 

pienia znalezisk monet rzymskieh na polnocnyeh z Btotniey i Toszka. gdzie brak sl<lnowisk innego 

stokaeh masywu Gory sw. Anny. Wyst,puj,! lu przede typu w okoliey moze bye wynikiem slanu bndan. 

wszystkim znaleziska dena row, tak luznyeh, jak Nie wykluezone, ie wobee malej ilosei skarbow zja­

i ,'Karbow, ale lylko jedno znalczisko monely zlolej. wisko to jesl przypadkowe. Moiliwe lei jest jednak, 

Zastanawiajqeym zjawiskiem jest brak nn Wyzynie ie tezauryzaeja przebiegala na Gornym $hlSku naj­

Glubezyekiej skarbow denarow, przy r6wnoezesnym silnjej wlasnie na peryferiacb skupien zwartego osad­
wyst,powaniu tu bardzo lieznyeh znalezisk luinyeh nielwa, gdzie obrOl pieni~dzem nie byl lak intensyw­

lyeh monet (rye. 2 i 4). Wiadomosc 0 odkryciu skarbu ny, oezywikie pod warunkiem, ie dany teren mogl 

denar6w z ClUSOW Marka Aureliusza w Posueicaeh dostarezye odpowiedniej iloSci towarow (np. prod uk­

pow. Glubczyce wygl,!da bardzo niepewnie 134, a ze lOW gospodarki Io'nejl, za ktOre m01na bylo otrzymac 

wLmianek 0 odkryeiu wi<;kszej ilosei monet w Nowej wi~kS7.1 ilose monel. Z drugiej strony tereny znaeznie 

Cerekwi kolo koseiola i Wroninie pow. Kozle nie oddalone od glownyeh eentr6w osadniezyeh·· np. 

wiadomo, czy chodzilo 0 skarby denarow. Bye mOie, poloione na polnoe od Malej Panwi i oad Nys,! 

nielielOe wysl,powanie skarbow na Wyiynie Glub­ Klodzk~ - nie dostarczajq znalezisk denar6w uni 

ezyckiej spowodowane bylo silnym rozwojem gospo­ w postaci skarbow, ani monet luinyeh, nalomiast 

durezym tego g~sto zaludnionego obszaru i g!~bszym wYSt~puj,! tu sporadyelOie monety brqlOwe. glownie 

przyswojeniem pieni<;'l.nych funkeji monety rzymskiej, z okresu poznorzymskiego. Moie lO bye wynikiem 

a w zwiOlzku z tYill szezeg61nie szybkim i rozgal,zionym okolieznoki. 1e sq to rejony, w ktoryeh osadnietwo 

obrotem pieni~inym, co nie stwarzalo warunkow rozwijalo si, glownie b,!dz z poeZlltkiem okresu 

sprzyjajqeyeh lezauryzaeji. MOLliwe teL, 1e oa liezniej­ wczcsoorzymskiego (na p6jnoc od Kluczborka), 

sze wyst~powanie skarbow na terenaeh poloionyeb da­ gdy denary nie staly si, jeszelC powszeehnie uzywa­

lej ku pO/Doey wplyn,la znaczniejsza podaz monety nym srodkiem obiegowym, b~di tei pod koniee okre­

rzymskiej na te obszary dostarewj'!ce wi~kszej iJoSei SU poznorzymskiego, gdy zae~ly jUi one wyehodzie 

131 W~dlug Ratiborer Anzeiger z r. 1896 skarb skladal :.i~ Wi Wedlug lilcr3lury (par. E. K ani k, ZnaleziJ·ka.... s. 73) 

z pt:wnej iloki denarow 1. c~~6w Marka Aurdiusza, dlustclc:i pochodzi sl'ld pojedyncz.y d~nar Trajuna. Z danych Archiwum 

ok. 12 em 'Lawini-r1ych w ma(~rial pnypominajijcy pcrgamin. Muuum G6rno~htsktego w DYlOmiu wynika. tt plXhnd1'il on 

Zc wzgl"tlu na sposub przechowania nasuwa si~ moi.ljwos~. ze skarbu 2oalezioncgo w Komprachcicach ok. r. 1890. 

zc 0 lIt: wiadomosc 0 lym znalezisku jt:S1 prawdziwa, nlOl.C I j7 00 lego zoalaiska ocJ.nosi sio; t..:t wiauomosc 0 :)karbic 

III c.:hod.z.ic a z.c:!p6l wl6rny ukryly W cZ;lsach p(ri..nicjs7.ych. odkrylym na G6rze Sw. Anny - Chdmie; par. E. Konik, 

us W Jitcraturzc (por. E. Konik, Znul.':iJlca.... s. 1J2) Z"ah·:iska ... s. 54; S. Bolin, Fyudeu.... s. 74, prLypis 2. 

skarb tcn figuruje jako Stare KoiJe. z danych w Archiwuln IJ8: Altschlcsische elaner 1927. z. 2, 5. JO; Arch,iwul11 Mu· 

MUl,cum Gorno~hlskiq;o w BylOmiu wynika, i.e skarb zosl~1 zcum G6rno~l~sk.iego w Bytomiu. 

znalc-liony prawdopodobnic w okolit.:y Pogorzdca. 
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handlu rzymskiego Z terenami Barbaricum w drugiej dorzecze Malej Panwi i Stobrawy w kierunku doliny 
polowie panowania dynastii Antoninow i z poezqt­ Prosny l)2, nie znalazl 1adnego odzwiereiedlenia 
Idem IT! w. w znaleziskach monel. 

Na fake masowego zakopywania skarbow dena­ Wydaje si, wi~e,ze znaleziska monet odzwierciedla­
rOw m6g1 te1 wplyn'lc inny ezynnik - podniesiony j~ w pjerwszym rz~dzie slOsunki osadnieze. ;>rzebieg 
jut przez J. Wielowiejskiego 128, mianowieie d~ino;e szlakow hnndlu dalekosi~znego zaznaeza si~ glownie 
do lezauryzaeji dobrej monely z dawnyeh emisji po Wledy, gdy prLebiegaj,! one przez lereny 0 w,zlowym 
dewaluaeji denara 7.a Septymiusza Sewera. Zreszt'l, znaczeniu komunikacyjnym, jak przejkia przez lereny 
jak byla 0 lym mowa wyzej, bardzo prawdopodobne g6rskie iub wielkie rzeki (Odra kolo Raeibof7..a), albo 
jest, 1e niektore skarby zawierajqee monely z drugiej tei przez rejony, gdzie istnialo ehocby rozrzedzone 
polowy II w. zostaly w iSloeie wkopane dopiero w w. osadnietwo, jak np. na polnoe od Klodniey. Widoez­
HI i w zwi,!zku z tym nagromadzenie skarbow w koneu nie ludnosc tyeh lerenow umiala ezerpac korzysci
IT w. nie jest lak wielkie, jak by moina bylo sqdzic z dogodnego poloienia swoieh osad. Zasluguje na 

pOdst.1wie dat wybieia najpoiniejszych znalezio­ uwag, fnkt, ie najwi~ksza ilose monet rzymskieh 
ayeh w oieh mOnel 1 9. znajdowanyeh na terenaeh podg6rskieh poehodzi 

Rozrnieszezenie monet fzymskieh na Gornym z okresu, gdy w zwiqzku z [][ 1 IV w. (rye. J), a wi~e 
SI,!sku (rye. I) wskazuje na ieh zwi~zek z jednej slrony z rozwijajqe'l si~ kolonizaej~ lerenow mniej sprzyjaj,!­
Z gl6wnymi centrum. o"'dniezymi 130, z drugiej zas eyeh osadnielwu g,sto$C zaludnienia na tym obszarze 

szlakami handiu dulekosi~znego. $wiadeetwclll mogla ulee zwi~kszeniu. WczcSniejszy okres hnndlu 
pierwszego zjawislc.a 'I skupienia znalezisk monet rzymskiego, ehoeia1 z pewnosci'l nie mniej intensywny, 
we wschodniej ez~kl WyZyny Glubczyekiej, zwlaszeza pozostawil tu 0 wiele slabsze 'lady w poslaei monel 

w r 'ooie Kietrza i Nowej Cerekwi, oraz na pol­ z I i II w. Tam, gdzie domniemane szlaki bieg/y przez 
nocnyeh stobeh masywu Gory Sw. Anny, drugiego Olezasledlone obszary dLielqce poszezegolne skupienia 

- dUUl ilosc walezisk na S/qsk u Cieszyitskim osadnieze (zapewne "pustki mi~dzyplemienne"), brak 
niesprzyjaj,!eym osadnietwu terenie podgorskim jest wszelkiego ieb odbieiu w znaleziskaeh, lak monel 

g6rskim. zwlaszczn zas na przedpolu Przel,czy jak i importow przemyslowyeh. Wskazuje 10 wyraini~ 
lahlonkowskiej oraz w Bramie Morawskiej. W zwi'lz­ na zwiqzek znalezisk mooet rzymskieh z ludooki,! 

ze szIakami komunikacyjnymi m01e POZOStawae rnleJs.cowq, a nic Z obcymi kupcami. 
101 skupienie znalezisk monel po obu brzegaeh Odry Najwi,ksze 'zag,szczenie znalezisk monel rzym­

okoliey Raeiborza. Sq one tu ez,stsze niz oa innyeh skich znajduje si, nad srodkowym biegiem Troi, 
tereoach w slosunku do liezebnoSci stanowisk innyeh zWlaszeza w rejonie Kietrza i Nowej Cerekwi. Jest to 
typow. Zapewne w tym rejonie doehodzil do Odry obszar bardzo intensywnego osadnietwa si,gajqeego 

osadnictwa Wyzyniei granie skupienia g~tego na tradycjumi jeszcze ezas6w eellyekieh, gdy znujdowala 
Glubczyekiej gl6wny szlak komunikaeyjny id'ley Sl~ tu duw (nie wykluezone, 1e obronnu) osada w No­

Paonooii przez dolin~ Wagu, Przel,ez lahlonkow­ wej Cerekwi 133, b<;d~eu. bye m01e, wainym centrum 
sk,! i dolin~ Olzy 131. Rownje1 dose Iiczne znaleziska 1ycia gospodarczego i spolecznego. W okresie rzym­
monet w dolinie Klodniey i na polnoe od niej mog'! skim w tejie Nowej Cerekwi znajdowalo si, domnie­

si, szlakiemcz,kiowo f~czyc ze IqcZlleym Gorny mane stanowisko kullowe z olbrzymi,! iloSci'l odkry­
SI'!sk z Malopolsk,!. Natomiast odcinek szlaku bur­ tyeh tu monet rzymskieh, a w okolicy odkryto szereg 
sztynowego, ktory niew'!tpliwie musial przebiegac bogatyeh grob6w i ementarzysk z dutq iloki,! rzym­
gdzieS oa polnoe od Opola alba wzdlui Odry, alba _ skich importow przemyslowych (rye. 1,4, 5). Wszystko' 

prawdopodobniejsze - wprost na polnoe prLez 10 ezyni prawdopodobnym przypuszezenie, ie znajdo-

Bibliotheca Anliqua, 1. II, Wroc!aw 1960. s. 44-48; tt::nze, 
UJ B. Czerska, Osuda Z o/.:.r('S/i p,H1/o(ate,;skic.'lo kolo 

Clvonologia rzym.skich importow cel'omiczltyc!l HI PolICe, Wiau. Cerekwi HIN{)w~j puwiecie Glubczyce.. Archcologia Slqska JI[
Arch. XXX 196-1. z. 1/2, s. 75-81. 

1960. s. 25-68; tat. WYlliki badmi puinolalenJ'kiej osady kullury 
129 J. Wielowie.jski, Pr:zemiony .... s. 246. c:ellyc:kil:j kola Nowej Ccm:kwi pow. GlulJe.::Yu w luracll 1958­
129 Podobny poglqd wypowit:dzial J. Kostrzewski (Od /960, Wiad. Arch. )(..XIX t903, z. 3. s. 2H9-3LO. Wydaje ,i~,

mezolitu .... s. Jl8). 
IZ wb~,: ~ugl4.dum cytuwancj aullJrki i mimo nicodkrycia

lJO K. Godlowski. Z b d . 406 "l1-3. a tJlf , S. -... tI, mapy umocnlcn Ole moznQ calkowicie wykluczac, ii osaua w Nowcj 
~crekwi miala charakter obronny. Mote na LO wskazywac jcj 

Ul J. Wi~luwicjski, PrumiwlY , s. 201, mapa V. OIetypv\Vc p~oi.cnie na wzg6rzu wznicsionym blisko 300 m 
. 02 K. Majewski, ImpOrlY rzymskie no zit!miucll slowiwi­

n.p.l.n., a ~rte:'ttl~ 70 m ponad odlcglq 0 blisko 1,5 km dolin~
Skt~Jr, s. 20-27; E. Konik, S/iFik .... s. 45-52; J. Wicduwicj­

rzekt TrUl, r6i:IlI~cc sit: zu..."Cydowani~ oJ puloZenia innych
SkI, PrzemlaJ1Y...~ s. 195-202. 

wsp6kzc~nych 05<1u. 
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z masowego obiegu. z~seiowo jednak moglo rownict eiwic';stwie do leiqcyeh bardziej na poludnie okolie 

oddzialywae wi,ksze zacofanie i slubszy rozwoj Strzcle Opolskich, gdzie eo prawdu rowoie1 wyst,pujOl 
wymiany lowarowej na lyeh lercnaeh. Znaleziska ,;lady produkcji zelaza, nie S'l one jui tam jednak, sq­

monet br'llowyeh moina tu wi~e traktowac jako swia­ dZ.1e na podstawie dotyehclasowego stanu badan, 

deetwo albo p6:tniejszego rozwoju osadnielwa w okre­ Ink inlensywne. W okolieaeh Opola brak tei ealkowi­

sie, gdy bnlzy staj~ si, najez,kiej uiywanOl formq 010­ cie skarb6w J 0 ile nie wiqzac z omawianym skupieniem 
nely rzymskiej, albo lO'L niewielkiej' skali dokonywa­ wale'"Lionyeh na jego peryferiaeh skarbow z Kom­
oyeh przcz ludnose tyeh terenow transakeji, dla kto­ praeheic i Ochodza. Brak skarbow w okoliey Opoln 
ryeh pokryeia wystarczaly zdawkowe monety brOllOwe. moze bye ez"Sciowo przypadkowy, ale uderzajqey 

Zastanawiaj'lca jest stosunkowo niewielka ilose i niewqtpliwy jest kontrast og61nej iloki znalezisk mo­
znalez'sk monel rzymskieh w rejonie Opola. WYSl~­ nel z rejonem slrzeleekim. Zjawisko to mogloby 

puje tu nie tylko int"nsywne osadnietwo, ale i slady swiadezyc, ie wymiana wyrob6w ielalOyeh produ­
rozwini~tej produkeji melalurgicznej 1l9, wydawaloby kowunyeh w okolicaeh Opola mogla si~, w pr-Leei­
si, wi~e, 1e istniej,! wszdkie przeslanki do zwi~kszo­ wienstwie do rejonu Gor Swi~tokrzyskieh, odbywae 
oego naplywu i akumulaeji monet na tym lerenie. w duzej miene w zamian za inne ekwiwalenty wartoSci. 
W s,!siedzlwie swi~tokrzyskiego osrodka hutniezego Trzeba tu wzi,!e pod uwag" 1e nujwi<;ksLY rozwoj pro­
znajduje si, uderzaj'lC<l koncenlraeja walez'sk monet, dukeji metalurgieznego osrodka w rejonie Opola przy­

a zwlaszeza skarbow dena row - w tym nieklOre bar­ padal, lak w swietle analjz melaloznawezych, jak 
dlO dute, si~gaj'lce, jak skarb z Nieluliska, paru lysi,ey i ehronologii slanowisk butniczych, na okres poino­
monet 140. Natomi~sr w osrodku opolskim, w rejonie rzymski, kiedy ustal jUi doplyw rzyrnskieh monet 

najg,slszego WY'ii.~powania stanowisk hUlniezyeb, srebrnyell i ieh rola w wymianie ulegala stopniowemu 

znaleziska monet rzymskieh sq raezej nieliczne w prze- zmniejszeniu. 

Ill. Rozw6J WYMrANY Z IMPERIUM RZYMSKIM 

Ze wzgl~du na brak miejsea pomijam tu szezegolo­ typu 68 Almgrena z Komorzna pow. Kluezbork 142 

w'! anali~ poszezegolnyeh kategorii rzymskieh iro­ poehodz,!C'l jeszcLe Z fazy B114). Zapinki te pocllodZll 

portow przemyslowych, znalezionyell nu Gornym z lerenOw Norieum i Pannonii, wobec jednak lieznego 
SI'lSku 141 (rye. 5), ograniezajqe si, jedynie do 0010­ ich wyst~powania rowniei na terenie Polski nie jest 
wienia rozwoju wymiany z imperium rzymskim w ciq­ pewne, ezy nie rozwin~la si~ lu ich lokalna produkejn. 
gu illteresujOlc go nas okrcsu i paru ogolnyeh uwag Z konea fazy B, lub racLej pocz:\tku fazy B2, ezyli 
na temat jej eharakteru. z pierwszyeh dLiesi'<Cioleei drugiej polowy I w., po­

Za najstarszy. poza republikanskimi i przedneron­ ehodzi duty zespo! rzymskieh naezyn metalowyeh 
skimi monelami, $lad wymiany pomi,dzy lerenem i szklanych znalezionyeh w grobie ksi'li<;eym w Go­
Goroego Sl'!ska a imperium rzymskim m01na ewen­ slawieueh pow. Opole 144. S~ to glowoie wytwory 

tuainie uznne siinie profilowanq zapink, zbli10nq do warszlatow italskich, kt6re prawie na pewno przybyly 

139 K. Goulowski, Hutniclwo'''J mapa. £cspol6w 2 calcgo ObSULIU kultury przeworskiej przyjmuj~ 

140 R. Jamka, Uwag; () skarbacll mOllel rzymskich z Nie­ jl.:dnak nieco innll chronologi~ absolulnq wyroinionych prl~z 

lulisku Atlaltq{o, puw. opafow.)·ki, Przegl. Arch. XIV 1962, s. Eggcrsa stadi6w. f lak sild'll(, rc c~zura pomil(dlY stadium BI 
136-1.1. i B2 przypada oa P04.:L4lck urugicj pulowy I w., prLClom milCdzy 

loll Publikowutle importy pn.cmyslowe Z lcrcnu G6rnego okresem wl.:zcsnorl)'lllskim i poinorzymskim lfazy Bz l C.) 
SI;I'ika zoslaly z..:stawionc i om6wione m.io. w nasl-;pujllcych os Jrugq polow~ H w. - jesZL:2.c prled kuJiI..'C:rtl wojcn marko­
pnu..:a~h: K. MJ.jcwski, Importy rzymskie ItU ziemiuc" SID· mari:akich, a kOLHCt: wczcsllej fazy o~rc.'iu p6i.norzymskiego 

wimisJ..ic:h, s. 68-105: H. J. Eggers, Der rami.rclte Import ) (C 1) na picrw.zc Jzic.si~"Ciolccia III w. Po.wstal<\. cz¢C okrcsu 
::1.108 -110; E. Konik, Slqsk ... ; J. Wit:lowicjski, Pruflliany . poinorlymskicgu mOZnJ na naszym tcrt~ni~ prawdopodobOlC 
s. 225-235, 291--400. Terra sigil/ala zostaly sz<.:z.:.g6Inie om6­ podziclic ua lezy fuy. z kt6rych picrws'I..a oJpuwiaJa w przybli· 

wiane pr.a:z B. RUlkowskiego. Terra sigilla,,, ... DoklaJn~ zeniu stadium C~ Eggal'a, J dwic nJSll(pnc stJdium C3 z..asygna­
zeslawienic i analiu wszyslkich impon6w oJkr)'tych na Gor· lizowancmu przcL. Eggcr~ i Pc:x.-Liltkowi ukresu wI(dr6wck 

nym SIQsku wajd4ie si~ w przygolowyw:mcj do druk.u pracy lud6w. &:hylek lej najpomicjszcj fazy nalcZy zapewnc U,llO­
na lcmat kultury przeworslc.iej w Gornym SIq.sku (por. prz.ypis 1). wac na poc~lek V w .. a w kaidym tal.ic njc przekracza una 

I'H M. JahnJ PrahisL ZeilSChr. X 19(8. s. 81. L44. pi~rwS2cj polowy lego slulecia; par. K. Godlowski, Z ba­
I"'J S(osuj~ lu system chronologii wzgt"dn~j opraA;owany JUli ... s. 401-401. 

przez H. J. Eggersa, Zur ab.J·olulell ChrOllologiL' der rdmi.\·chc:n 1'-4 M. Jahn, jw., s. 83-86; G. Raschke, Die: Au.\grabu//g 
Ka;serze;1 im /reien Germanien. JaJlrbuch d. romi:iCh-gcrm. des FiiJ·slf.'llgrabes 11011 EbreNfeld illl Kr~i~'e Oppd". Altschle:)icn 

Zentralmus~ums Mninz II 1955. s. 19u~··244. W opan.:iu 0 ana­ Vll 1939, s. 52-72. 
liZA: marerial6w z G6rm:go SIi.t.ska i absolutnie dU~losowanych 
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na nasz teren z Pannonii drog,! przez dolin~ Morawy 
i Bram~ Morawsk,!lub dolin, Wagu i PrLeI~ Jablon­
kowsk'l. Byl to odcinek wielkiego szluku bursztyno­
wego 'tanowi~eego najkrot,ze polllczcnie pomi,dzy 
granieami imperium a wybrLclcm baltyclOrn. Wj,;k:· 
szose typow naezyrl odkrytyeh w Goolawicach wyst~· 

puje z jednej ,trony w Pannonii j na przyleglych doll 
obszaraeh Slowueji, z dru@iej mS nil i'onlorzu I~'. 

Bardziej inteusywno uZyLkowllnie lego szIaku w <hI­
lekosi.,znym bandlu bunZlynem pomi~dzy imperium 
rzymskim a wybrzetami Baltyku rozpoayna .i~ Pl'\l.W­

dopodobnie dopiero pod koni • fu%y 11-IG. a wi~ 

omicj wi~eej w okresic, z k.t6~go odzA gr6b 
z Goslawic. TeorcLyC2.llic j Ii: ni mo1na WykIu­
ezat, Zc byl on u2;ylkowllny Ju2: wczc!niej, gdyt malo 
intemywne osadnictwo kultury pTZllworskiej na G6r­
nym Shtsku w okresic Bt 147 mom rownlllZ tI aczye 
brak tu import6w rLynl.ddch z pierwazcj poloWy I w. 

NaplylV imporll\w rzymsklch lrwll W ci'lllU okresu 
B2. Na I czdoiej8Zll jeao f~ motnD. dll.lowae br'lZO­
wy czerpu.k Z silkielll z Bo.borowa pow. Olubczyce 148 
i ZIIpink.!; br row. typu 86 z Popielowa pow. Rybnik 
poch~ 1'01fl1ic1 z Pu.onouii 1-19. Og6Lnic na okres 
II:! momu ualowac Willdro i c:zcrpak z cedzidlem z gro­
bu z No :i G:rekwi 150 orItZ nie.ktore paeiorki szkla­
~ 1'1, Racz.ej l korlea fllZY B2 pochodz,! dwie paunorl­
slOe znpinki pochodne 00 Jibul siluie profiIowanycb, 
znaIczioue w i tau pow. Glubczyce (stan I. gr. 484 
i 778) 152. W pierw8uJ polowie It w. rozpoczyna si~ 

tet, jak byla 0 lym mowa wytq, zwi~kszony naplyw 
monet rz.ymskich ~wiatlc.:Z4.cy Lur6wno 0 oiywieniu 
sj~ Iwntakt6w wymiennyeh z obszarem parlslwa 
rzymski~go, jak j 0 rozwuju wymiuny wewn~trzn~j 

W II w. 
Najwi,bzc nasilenj~ wy01iany handlowej z impe­

rium rzymskim jest widoczlle w materjalach archcolo-

IH H. J. Eggers, Du rihnisl.:he Impurt ...• s. IlO, 161-178; 
A. Radnoti. Die rdrnin'''~n Brullugf'[usse IIUII Pallnol/ien, 

Di~rtaliones Pannonicae. scr. 2. 1. VI, Budapest 1938, s. J10 
an.; V. Ondrouc.;h, OQltule hroby z duby rimskej flU S/uvell:ikll, 

Bratislava 1957; l. Kra~k:ovska, lJroby z dvby dm..)"kej y 

Zuhore. Slo\'emka Archeologia Vll 1959, z. 1, s. 99--142; 
T. Kolnik, GermuJI.I'ke Itruby zO:itudej doby rimskej IO Zohura. 

tlkoviec a KOSfUII/l!j prl Dill/ali, Siownska Archeologia VI1 
1959, z. J, s. 143-J62. 

H(i H. J. Ugsers, Der romiselle Import ... , s. 47--48, 68. 
1-17 K. GoJlowski, Z bar/un ... , s. 404--406. 
14" (j. Raschkc.:, Ntt.ue Ergebni.'i.'J'e iiber die Vorlfe~'chicllle 

Oherschlcsit:lIs, NJcllnl.;hl~nblall fUr deutschc VOI7..eir XVII 

1941,	 ::i. 24; H. J. t..:ggcrs, Dcr romisclre Imp!)rt ... , s. 108. 
1-19 M. Jahll, jw., s. 114, ryc. 23. 
ISO Tamic, ~. 108-109. 
151 Np. ZiJ"r4!:ow pow. Krapkowice gr. 5 - J. Szydlowski, 

Cialopallll! 4.:l1Ielllar;;ys!,o rzymskit! IV Zukr:i.owie puw. Krapku· 

win!, Materialy SliJr07.YIIl": X 1964, s. 190. ryc. 6. 

".urMIERZ GODLOWSKI 

koj, mial On wszelkic warunki pomyslnego rozwoju. 
Mo~na nawet zaryzykowac przypuszczenie, te nast,!­
pil w tym czasie wzrost zail1t(.;rc~owania terenamt 
polnoenymi i otywienie si~ kontaktow z nimi w zwiF­
ku z plunami Marka Aureliusza stworzenia nowych 
prowineji na tercnaeh zadunajskieh i ezasow'l okupacjq 
ez~sci Moraw i Slowaeji prz-ez wojska rzymskie. 
Nawi'lzane wowezas kontakty mogly ,i~ utrwalie po 
pokoju Kommodusa. Nalomlast wqlpliwe jesl, by 
wsrod rzymskiell importow przemyslowYCli znajdo­
wanYCli na terenie Polski jakis znacwicjszy udzial 
(poza moie znaleziskami broni 169) mialy lupy wo­
jenne. SlC'l.~golnie malo prawdopodobne wydaje si~ 

10 w odniesieniu do kruellyeh glinianyeh naczyrl' 
terra sigillata. 

W mlodszyeh razaeh okresu p6i.norzymskiego 
obserwujcmy zmniejszenie si~ ilosei uehwytnyeh dla 
nas sladow wymiany z prowinejami rzymskimi. 
Moioa sqdzie, ie Iqezy si~ to Z kryzysem gospodar­
czym i poliryeznym imperium, kt6ry rozpocz'lJ si~ 

jut z pocZljtkiem III w. 170. Jednym z przejawow tego 
kryzysu jesl dewaluacja denara, kl6ra spowodowala 
(choc moie nie od razu) oslabicnie oaplywu monet 
rzymskich na nasz leren. Na skutek og61nego zubote­
nia upada w tym czasie produkcja r-ulnidlniczu, co 
przejawia si~ np. w ostateeznym zaniku ok. r. 230 
lub nieco poiniej produkeji terra sigi/lala zdobionej 
ornamentem relierowym, ktorej okres dekadencji roz­
pocZljI si, jui znaeznie wezeSniej 171. Wiadomo, ie kry­
7.yS gospodarezy odbil si~ r6wniei na rozwoju handlu 

!Oof) Par. K. Raddatz, RiJmische Xl'lf! atls d~m freien 

Germolfien, OtfaXVIl-XVIrI 1959--J961, s. 23-24; tc:n7.c:, 

Ri"gklll.Jl~bchwerter aliS germanischell Kriegergriibu. Offa 

XVlt-XVII{ 1959-1961, s. 54-55. No lorenie Pubki Irzeb. 
si(: Iiczyc ZCI.c;slszym. oii do nicdawna s~dzono, wY:lt~powanlcm 

imporlowaoych r;.o;ymskich miccl.y, no. co w:lkazujq zar~wno 

nowe odkryciJ rnieczy zaopalrzonych w :itc:mplc i wyobrA-ictlia 

figurA-lne, jak ld: analizy melaloznawczc dowodZ4,ce prawdo­

podobnic: 17ym~kic&o pochodzcnia takie l:~i mieczy nie· 

skmplowanych; par. np. J. AnlOniewicza, 0 kill..u imporlacll 

prowincjullaluol'zymskich i kliliury "w(!nedzkiej" ::naleziollYc/' 

Ita obszal'ac/' ple",;ellllych Jaf:wieiy, Rocznik Bialoslock.i Ul 
1962, s. 191-196; J. Piaskowski. l"letalozltawc:!t! badattia 

wyrob(}w ie(uznych Z Cf/teJl/ur::j'sk Wielkopolski z zakresu 

wplywJw rzymskich, Fontes An:beologici Posnalllcnst:S XII 
1961. s. 180, oraz uslm: informa..:j~ doc. J. Piaskowskiego. 

Charakterystyczne jest, 1J: wii;kszosc znalt:zisk imponowanej 

broni roajdow::l.Oej niJ terenach Europy srodkowcj pochodzi 

z fazy e l • a r.t.adziej C2 (por. K. Raddatz, jw.), jcsl wjlt-'C do:sc 

prawdopodobne wi<[mnit: i..:h 4!: wojnami markomailskimi. 

170 T. Walck-Czarnccki, jw., s. 341 nn.; H. Sztajer­

man, jw. 

171 T. Walc:k:.Czarnecki, jw., s. 317-319; H:. SZlo.jer­

man, jw., s. 187; R. Nierhaus, GlItacfllen iibu alt· Dalicrtlllg 

l!illigCf terra sigil/ola GC/li!m: aus tkm /i'eie,r Gama"i~lI. lahrbuc:h 

d~r Romisch-gcnn. Zenl r... lJnuscums Mainz Il 1955. 'S. 239-240; 
D. RUlkowski, CluoJ/olugiu...• s. 77-80. 
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gieznyeh z tereau G6.rnego S~ w eiilJlU fazy C t i po.. 
cz~tku ~ czyli ostutnicb dziAi~iulcciach U w. 
i pierw zej polowie 11 w. Zwi~k8za si~ w6wczas 2a­

rowao iloSt, jak i lIIOrtyment przywoZonyeIJ towarow. 
Stosunkowo nle:zbyt ~te II, w tym eul;ie naezynia 
brllZOwe, t6/"ll znumy tylko z Wronina i Grudyni 
Malej pow. Koile 153, pojawia 5j~ natomiasl masowo 
lerra sigi/lalQ i wyroby Izklane - gl6wnie paeiorki. 
Na tea 0 nale1y td zapewne dalowac prowincjo­
nalnoaymulp:llpinJe, typu A. 15 z Kietrza-l.~gow 154, 

lazny syguet Cboruli 155 oraz, bye moie, figurk~ 

Mllrsll Z ,wlawa pow. Raeiborz 156. Nie je,t pewne, 
c:zy :czytowa fala napiywu denar6w rzymskieh przy­
pada na G6rnym SI'lSku pOOobnie jak na pozostalyeh 
l.icmiach polslc.ich na len wlasnic okres, czy tez na 
=sy Jlieco wezcSuiejszc, w kaidym razie denary 
z okrrsu panowania Marka Aureliusza wystllpily tu 
jeszezc bardzo licznie, choc inaezej nii na innyeh ob­
szaracb, w nieco ffinicjszcj ilosci oit poprzednieh pa­
nujqeych. 

Charaklerystyczne jest, ie import rzymskj na Gor­
nym SI'lSku podobnie zreszl~ jak na ealym obszarze 
Polski poludniowej i srodkowej obejmuje w tym ezasic 
gl6wnie towary tanie - dost~pne dla dose szerokieh 
warstw ludnoSci miejseowej 157 Zjawisko to jest zgod­
ne z przyjmowaniem gl6wnie przydatnej w drobniej­
szy~h transakejacb srebrnej monety rzymskiej, krorej 
tczauryzacja prowadzita do powstania, poza wyjqtko­
wymi wypadkami, raezej niewielkieh skarbow. Nato­
miast we wezesnym okresie rzymskim glowny kon­
tyngenl imporI6w rzymskicb slanowily przedstawia­
j~ee niewqtpliwie wi~ksZ<1 warlosc naezynia metalowe, 
ktore w dodatku wysl,puj'l przewaiJlie w wi~ksLyeh 

zespolaeh, zwykle jako wyposaienie grobow ksiqi, ­
eyeh. Swiadezy to 0 powj~kszeniu si~ grupy nabywe6w 
towar6w rzymskieh I' okresie poznorzymskim, a tym 

152 M. Gedl, Groby z okri!su WplYWfht' rzynu'kich na stano­

w;sku I w Kielnu, pow. Gluhczyce (malerialy z badal' ekspt!d)'l'ji 

kil!ll':onskiej w lalaell 1961-.1962). tab. I. 8; upinka 7.. gr. 778 
nic publi.k.ow8o.a w zbiorach Katedry Archc:ologii Polskkj UJ 

w Krakowie. 

15) M. Jabn, jw., s. 101, J04; H. J. Eggers, Dl!r ,.om;sc!te 

III/port .... s. J08-110. 
1S~ M. Jahn. jw., s. 110. 
155 J. Szydlowski, CmeJllarzysko z okresu wplywuw 

rZYJII~'kicfr IV Clw,-uIi pow. Krapkowice, Bibliotcka Archeologicz­

nat t. XVII. Wroclaw-Warszawa-Krilk6w 1964, s. 124, 
rye. 132, I, s. 190. 

ISu M. Jahn,jw., tab!. D, 12; zob. lenie, PrJhisl. Zeilscllr. 

Xl1-·-XJV 1922, s. 13~. 

tS7 H. J. Eggers, Der romische Imparl ... , m~pa 5; K. God­

lowski, Siudiu Jli"Jd slosullkatrti spolecz-llymi IV okn'sie pO::­
110 IUlcliskim I rzymskim W do,.:;cc;:u Odry i Whly. Dibliole· 

ka ArchcologiC"lJla, t. XIIl, Warszawa - Wrcdaw 1960. 

s. 100. 

ARCHEOLOGfAXVI J96~ 

wewn'ltrz imperium i spowodowal w dutej mierze 
powr6l do gospodarki i wymiany naturalnej m. Oezy­
wiseie wszystkie te zjawiska musialy Jliekorzystnie 
oddzialywac takie na handel z lerenami k7-,!eymi poza 
granieami pan,twa rzymskiego. 

Rzymskie imporly przemyslowe z drugiej polowy 
III i IV w. (razy C2 i C)) reprczcnlujq na Dolnym 
SJ,!sku gl6wni~ naczynia i paeiorki szklane, nieliezne 
ozdoby (zapinka z Boguchwalowa, sygnel z Glub­
ezye) 17) oraz nieco ceramiki prowinejonalnorzyms­
kiej, ktorej dalowanie i poehodzenie nie S'l zreszt q 
dokJadnie uslaloll~ 174. Wobee IrudnoSei w doklad­
nym datowaniu tyeh przedmiotow, a taUe zcspol6w 
zabytk6w kullury miejseowej trudno jest powiedziee, 
eLY stabilizaeja imperium pod koniee IU i w pierw­
szej polowie IV w. znalazla wyraz w zwi,kszeniu im­
portu rzymskieh wyrob6w prz~myslowyeh. Zjawisko 
to, widoCZllC jeSU ehouzi 0 naplyw mon~l,jest prawdo­
podobne r6wniet w odniesieniu do wyrobow szkla­
nyeh, szczeg6lnie ez,sto wystl'pujlleyeh na stanowis­
kaeh z fazy C)175. PoehodZlj one gl6wnie z prowineji 
wsehodnieh (np. naezynia zdobione facetowaniem), 
w mniejszej mierze z Nadrenii 176. MOiliwe jednak, 
ie na nasz leren dostawaly si~ podobnie jak i importy 
z okres6w wezeSniejszyeh z Pannonii. Ostatnie odkry­
cia oad Dniestrem 177 dowodZlj tei rnoiliwosei powsta­
wania warsztat6w produkuj'leych szklo poza graniea­
mi imperium i nie wykJuczonc) :i.e CZl($C tak masowo 
znajdowanyeh u nas przedmiotow szklanyeh z tego 
okresu nie jest importem lub nic jest importem z ob­

172 T. Walek-Czarn~cki. jw., s. 353-357. 
113 M. Jahn, Neue Funde aus flu KuiSl!rzeil, Allschh::sien I 

1922, z. 1. s. t9-20. 
l74 Kietr:£ pow. Glubczyce stan. 7 - B. Rutkowski, 

Terra :iigillata... , s. 62, nr 68. oruz nic publikowane matcrialy 

w Muuum 'sl:t:ska Opolskicgo w Opo(u. 

17:1 Fragmenty naczyn sz.klanych 21lo.lcziono na nast~puj'l4 

cych stanowiskach pocbodz..:lcych z p6tncj fiJzy okresu pazno­

rzymsk.iego: Dobrodzicll pow. LUblinicl.:, Ldnica pow. lubli ­

nic:c. RybJla pow. Tamowskie Gory, Kielfz pow. Glubczycc 

stao. 7, Ligota pow. Grodk6w SinD. 12, Zakrl.t>w pow. Krapko­

wice, Turawa pow. Opole. Tarn6w pow. Opok gr. 3: 1925, 
a po.ciorki sz.ldane w DobroQ1.ieniu, Rybnej Kolonij, ldoicy, 

Kictrz.u :ltan. 7, Su.7..ed[7yku pow. Opole, Zak.rzowie i Izbicku 

pow. Strzelce Opolskie. 

170 H. J. Eggers, Der romisclre Import ... , s. 63; par. tei: 

G. Ekholm, OrieJltali:icfte Glaser fll Skundinawien wlilrr(!/lll der 

Kai!J"e(- lind [riUleJt ,HcrowingeruiI, Acta An:hac:ologiciJ )(..XVII 

1956, s. 35-59; lenze. Wes(eul'opiiisch~ Gliist:r in Skuntfinawle1"l 

wiilrrend der spiiten Kaist:fzeil lind frOIrt!n Ml1rowillgerzeit, A..:ta 

Archaeologica 1959, s. 21-50; J. Wielowkjski, Przemiany... , 

s. 229. 
[77 M. 10. CMlftnkO, [JoCI'!/leHue III-IV cm. 11.:1. i3 

clliva•..," CK/I.'IIIOi'.O 6UPOQUUlimOa ObJlUi c .KoAtapia, lfepuitlelltJKoj 

06/lQcmi, MaTcpia..rfbl. i .n:ocTi:«CHlUl :1 apxc.:onori"l rlpl·n;apnaTUjl 

i BomoHi V 1964, s. 67-80. 
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samym 0 rozwoju i roz,zerzeniu zakresu wymiany 
towarowej. Charaktcrystyezne jes~, ie naczyrl br~zo­

Wyeb nie znalcziono zupelnic na wielkieh ell1en~arzys­
kaeh cialopalnych wp61noC1Jcj cz~sei G6rnego Sl~sku, 

jak Chorula, Krapkowiee i Zakrz6w pow. Krapko­
wice oraz Groszowiee, Grudziee i Tarnow pow. Opole, 
gdzie Wyst~puj~ za to terra sigillata oraz pueiorki 
i slopione naezynia szklane. Glowne skupienie znale­
zisk naezyrl bqzowyeh, zar6wno z okresu B2 (Babo­
r6w, Nowa Cerekiew), jnk i C, (Wrollin) oraz pocUlt­
ku C2 (Grudynia Mal"), znajduje si~ we wsehodlliej 
e~Sci Wytyny lubczyekiej i wykazuje uderzaj~e~ 

zgodnose z wyst~powaniem na terenie Gornego SI')Ska 
monct ·i ozd6b zlotycb. Swiadezy to prawdopodobnie 
o wi~kszym bog Cl wic ludnoSci lego terenu i 0 istoie­
niu lU liezniejs7.ej nit na polnoenym G6rnym Sl~sk u 
warstwy arystokrueji rodowej i plemiennej wybijaj,!­
cej si~ bogaetwcm i znaezeniem spoleeznym. 

Slosunki panujqc na G6rnym Sl'lsku i na reszcie 
obszam PolSki poludniowej i srodkowej przypominnjq 
nieco, jesli cllod7.i 0 asortyment ,prowadzaoycb .1. im­
perium rzymskicgo towurow, te, ktorc H. J. Eggers 
uwaia za typowe dla tzw. strery "malego haodlu 
granieznego" 158. Natomiasl na Pornorzu 0 wiele 
wi~kszy procent znalezionyeh tam impon6w rzym­
kieh stanowi'l cenniejsze uaezynia melalowe 159. 

Wsk3zuje to Z jednej strooy, Zc kontukty pomi~dzy 

nbszarem kulrury przeworskiej a prowinejami rzym­
klmi nabieraj'l IV drugiej polowie II w. stalego i pow­
ecbnego charakteru, z drugiej zas, ie dalekosi,iny 

Model rzym,ki naslawiony byl przede wszystkim na 
wymian~ z bursztynodajnymi tcrenami nadbaltyckimi 
i tam dokonywano najwi,kszyeh transakeji; sladem 
ieh jesl wi~bza ilo"e najecnniejszyeh import6w i Sleze­
g6lnie dute nllsyeenie tego obszaru monelarni rzym­
Ikimi, klore m.in. na wybrzezaeh baltyekieh w wi,k­
szym stopniu nii gdzie indziej przerabiano na ozdoby 
ze szlaehetnyeh m~tali 160. 

Jeolcli ehodzi 0 punkt wyjseill importow rzymskieh 
i drog~, kt6re, dostawaly si~ one na SI'lsk i w og61c na 

kultury przeworskiej w drugicj polowie II 
i na poczqtku lfl w., to oie ulegu w,!tpliwoSci, ic 

IS8 H, J. Eggers, Der rihniscfre Import ... ) s. 67. 
159 TJmi.c mapa 5; W. L~gu, jw .• mapa Il i Iff. 
160 Par. np. m'llerialy ~tawionc przcz E. Blumcso, Dlt: 

germafjiscfum Stiimme lind die Kullllrell zwischen Oder und 

Passal'l!e z",. ,.omiscftell Kaiserzeil, 1. 1 i II, Mannus Bibliothck, 

III B i 14, leipzig-WUrzburg 1912 i 1914. 
101 H. J. Eggers. Der romische Import ... , s. 68--69; J. Wic. 

towiejski, Pr:zemiany... , s. 197-201. 
102 A. R;jdnoli, jw., s. 88. 95, 96, 115. 

i6J Nic publikownnc. Muzcum Slijska Opob.k.icgo w Opolu. 

16-1 M. Jaho, jw.; Priihist. Zci~elJr, l. XlIl- XlV 1922, 
135; J. Wiclowiejski. Przemia"y...• s. 232. 
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szarow rzymskieh. Z prowincji uaddunajskich poeho­
dzi zap~wne w wi~kszosci nieliezna eeramika importo­
wana. Naplyw rzymskieh import6w przemyslowyeh 
na tel'en G6rnego Sl'lska ustajc ostalecznie zapewne 
wsp61czeSnie z urwaniem si~ oaplywu monet pod 
koniee IV w. (por. tabela I) 178. Jest 10 z\Vi'lzane 
z nowym kryzysem cesarstwa oraz wypadkami poli­
tyeznymi na ler~nach nuddunajskich (powstanie 
parlslwa Hunow), a mote i na obszarze kultury 
przeworskicj. 

Rozpatrujqe zalladnienie wymiany z imperium 
rzymskim trzeb3 miee na uwadze, ie caly szereg jej 
aspekt6w jest db nas eZ~Sciowo lub calkowieie nie­
uehwytnyeh. Pomijuj'lc spraw~ orgll.nizacji tej wymiany 
odnosi si~ to nnw t do rodZ<'1ju i ilosci wymienianyeh 
towar6w. W lilcruturLe z.wracano uwag~. ze eksport 
rzymski m6g1 obejmQWae szereg artyku!6w, jak np. 
wino i lkaniny, kt6rc poza wyj'ltkowymi wypadkami 
nie mOM bye poswiudezone przez irodla areheolo­
giezne 179. Z dru~iej strony niewiadom'l pozostajq 
prawie w~zystkie arlykuly, kt6re ludnose miejseowa 
mogla sprzedawac kupeom rzymskim. Wymieniano lu 
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178 K. Godlowski, Z budan.... s. 402, 418. 
179 H. 1. Eggers, Dl!r rum;schc Impo" ... , s. 74; J. Wic::lo­

wic::jski, Przemiully... , s. 235. 
180 K. Majewski, Imporly rZyl1l.';kie 110 ziemloch slowimi­

wchodzi tu w gr~ przede wszystkim Pannonia. Wsku­
zuje na to juz jej najblii.szc poloLcnie (odlcglosc od 
ujscia Morawy do okolie Kielr7.a wynosi zalcdwic 
ok. 220 km w linii proskj) oraz fakl, ie srallowila 
ona punkl wyjseiowy szlaku bursZlynowego przeeho­
dZ'leego przez Gorny SI'ISk i przecinajqeego calc 
terylorium kultury przeworskiej 161. Pomimo to impor­
tow, ktore moiemy podejrzewae, ie byly wprost 
produktem warszlatow pannonskieh, jesl stosunkowo 
niewiele. Mogq tu np. wehodzic w gr~ zapinki z Ko­
marznu, Ki~tf7.a i Popiclowa oraz PO;ll~ wiaderka 
bqzowe lypu Ostland 162 znalezion~ w Nowej Cerek­
wi i w Grudyni Malej. inne importy S'l przewainie 
pochodzenia galijskiego i nadrenskiego (terra sigillata, 
ez~se wyrob6w szklunyeh, zapinka typu A. 15 z Kietrza­
l:.~gu i tarezowata z Boguehwalowa pow. Glubezy­
ee (6), moie laki~ statuelka z Pawlowu 1M), a eZ~Scio­
wo tet moze wsehodniego (wyroby szklane), jednak 
najprawdopodobniejszym irodlem ieh dystrybueji na 
nasz obszar jest Panoonia, gdzi" nu og61 wszyslkie te 
kategorie import6w s'l licznie reprezentowane. Dla 
t.I'ra sigillara wykazal to w przekonywaj'ley spos6b 
B.	 RUlkowski 165. 

W literaturze Wypowiadano cz~sto pogl'ld, ie woj­
ny markomaliskie przyezynily sil' do zahamowani:l 
handlu i 7"mkni~eia drog pomi,dzy prowincjami nad­
dunaj;kimi a terytorium Polski. Slczeg61nie mialo to 

wplyn'lc na zmniejszenie si~ naplywu monet 160. 
Tymezasem konfronlaeja z materialami arebcologiez­
nymi nie potwierdza tego przekonania. Szezegolnie 
wyruznie swiadcz'l 0 tym lnalcziska najdokladniej 
datowanych importow - terra sigilfata. Najwil'ksze 
nasilcnie ieh naplywu przypada na okres po Antoninie 
Piusic, zwlaszcza na ostatniq cwierc 11 w. i picrwsL"l 
cwierc III w.l 67 a wi~c wlasnie na c"lasy woj~n murko­J 

maliskieh i okres be'zposr~dnio po nieli. Oczywiseie 
dzial::.mia wojennc nit: mogly srrzyju~ hal1dlowi kup­
cow rzymskid1 Z lJarbarzyllcami, ale nic I1i~ wskazuje, 
ie wojny markomanskie spowodowaly jakicS bardziej 
trwale jego zahamowaui;;; 1M. ZwlaszC"La W okresie 
kilkudziesi~eiu lat po pokoju Kommodusa w r. 180, 

gdy nad srodkowym Dunaj~m panowal na og61 spo­

16:1 B. RUlkowski, T~rra tigi/haa... , s. 45- ~6. 

166 R. lamka, 0 zwiqzkaC'ft zarhodzc{cych pvmirtfzy II/d­

noscz'q zion pol.lkicfl a mir:s;:kalicumi panstu'u rzym:rkiego, 

Z otchlani wi~k6w VHl 1933, z. 4-5, S. 81-i:C.~ E. Konik, 

Slqsk ... , s. 50-51; M. Gumowski, MOHeta ... , s. 102. 
[67 B. Rutkowski, Chrof/o(ugin ... , s. 79-81. 
lUi! W~kazaJ tci: na to odnosnii,; do u::rcl1ow Siowacji T. Ko i­

nik, Pohrebisko v iJd~Jluyit!, Slovenska Ardleotogij IX 1961, 
z. 1-2. s. 264, powoJujqc si~ poza ~wiadcetwt!mfr6dd archl.:olo­

gicznych nu wzmjank\; H~rodiana (lib. 1. 6, 9) 0 u:>~p:stwach 

Kommodusa wobcc lmrbanyncow i okupjcniu prz.t:7A.:n spokoju 

z ich Slrony du~(arcZl.:nicm im wszys.tkic::go, ncgo Llduli_ 
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poza bursztynem: niewolnik6w, rutra. sk6ry, pi~rze, 

mi6d, wosk, larwy ezerwea i inne pOOobne urtykuly ISO. 

Sprawa ta pozostanie chyba oa lawsze domenq mniej 
tub wi~eej prawdopodobnyeh przypuszC'zen. Wydaje 
3i~, ze trzeba tu brae rowniez pod uwug\t korzysci uzy­
skiwane przez Iudnosc lcrenow, przez kt6re przc­
ehodzily szlaki daleko,i~Lnego tranzylowego handlu 
rzymskiego, w zamian za roznc uslugi. 

Zwraeano tei uwag~, Zc obok wymiany trzeba si~ 

tukie Iiczyc z innyrni trodlami naplywu impOrlow 
rzymskicll, jak lupy wojenne i told wojownik6w 
sluz,!cyeh w armii rzym,kiej oraz trybuly i dary skla­
dane naczelnikom plemion barbarzynskich w ramaeh 
dyplomaeji prowadzonej prz~z r7~1d rzymski lSI. 

Wyr6inienie importow pochodZ<leyeh z tyeh ir6del 
jest w wi~kszoki wypadkow niemotliwe. Nie wydaje 
mi si~ jednak, by dla teren6w polotonyeh dose daleko 
od granie parlstwa rzymskiego irMla te mogly odgry­
wac wi~ksZ'l rol~ nii wymiana handlowa. W llI11iejszym 
lub wi~kszym stopniu byla ona zjawj,kiem st"tym, 
podeLas gdy wspomniane wyiej kontakty polityezno­
militarne mialy luehyba zawsze charakter sporadyC'zny. 
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59 


