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0. Abstract

Fonetika a nacvik vyslovnosti hraji dilezitou ulohu pii akvizici ciziho jazyka. Cilem
tohoto ptispévku je upozornit na specifické vokaly a diftongy nizozemstiny a jejich
akvizici ¢eskymi mluv¢imi. Pomoci kontrastivni analyzy vokalického inventéafe a diftongti
zkoumanych jazyki chci poukazat na vzajemné rozdily mezi obéma jazyky na fonetické a
fonologické urovni. Na zdkladé¢ toho chci ukézat, jak je dilezité neopomijet roli
matefStiny pii vyuce ciziho jazyka.

1. Uvod

Fonetika hraje dileZitou roli pfi akvizici cizich jazyki. Jazyky se u€ime, abychom spolu
mohli komunikovat. Nedilnou soucasti komunikace je porozumét si. Abychom si vSak
dobfe rozuméli, musime produkovat pro dany jazyk pfijatelné hlasky. Jsou hlasky a jejich
seskupeni, které je ptfimo nutné vyslovit co nejptesnéji, abychom neporusili smysl slova a
celého sdéleni. “Wil je een ui?” x “Wil je een ei?” [Al] x [ei] viz podtrzené v tomto
potadi. (,,Chces cibuli?* nebo ,,Chces vejce?*) Polozi-li ¢esky mluvci tuto otazku, obvykle
artikuluje podtrzené diftongy jinak nez nizozemsky rodily mluvei, a vyznam tedy nebyva
hned jasny. V tomto pfispévku se zaméiim na Ceskou vyslovnost nizozemstiny. Beru
Vv potaz standardni kultivovanou vyslovnost obou srovnavanych jazyk bez dialektické
variace.

Mohu konstatovat, ze pokud Cech polozi nizozemskému rodilému mluvéimu vyse
uvedenou otazku, nedocka se vétSinou hned odpovédi, ale nejdiiv pifijde otdzka: ,,Mas na
mysli cibuli, nebo vejce?* Jiny piiklad: pokud Cesky mluvci vyslovi vétu: “Dat is een
[mir]“ ([dat Is On mir]) timto zpisobem, musi se nizozemsky rodily mluv¢i dovtipit, zda
ma na mysli slovo mier nebo muur. (mravence nebo zed, [i] x [ii] v tomto potadi. Pfitom
pro Cestinu je rozdil [i] x [{i] irelevantni).

Z vlastni zkuSenosti vim, ze nckteré nizozemské hlasky jsou pro ¢eské mluveéi nadmiru
obtizné k nauceni, a to nejen pro zacateCniky; chyby ve vyslovnosti urcitych hlasek se
objevuji i u pokrocilych studenti.

Proc¢ se objevuji prave tyto chyby, v jakych kontextech se objevuji a jak je mozné je fesit?



2. Popis vyzkumu

V letech 2004 - 2005 jsem Vv ramci ptipravy diplomové prace zkoumala vlastnosti vokala
a konsonanti a konsonanti v kontextu. Na zékladé¢ vzijemnych rozdili mezi
nizozemskymi a Ceskymi vokaly a konsonanty jsem se pokusila urcit ptipady, které
zptsobuji Cechiim problémy ve vyslovnosti a zdivodnit je.

Jde ptfedevSim o hlasky, které ve fonologickém inventadii ceStiny chybi nebo jsou
artikulacné odlisné. U nizozemskych konsonanti jsem se zameéfila také na jejich
obligatorni alofony. Jevy, které byly oznaceny jako problematické pro vyslovnost, byly
vlozeny do 74 vét, které jsem nechala precist studenty z kateder nederlandistiky v
Olomouci, Brn¢ a v Praze, nahrala je a analyzovala. Nejvétsi pocet studentd tvorili
zacatecnici, analyzovala jsem ale 1 projevy studentl pokrocilejSich a pokrocilych.

Ve vétach se vedle jednotlivych vokalt, diftongli a konsonantd objevily i piiklady
asimilace mezi souhlaskou a souhlaskou (asimilace artikulacniho mista u nazal a ptipady
progresivni asimilace v nizozemsting).

V tomto piispévku se zaméfuji pouze na vokaly - monoftongy i diftongy a na jejich
artikulaci v obou jazycich. Pokusim se zddraznit rozdily mezi obéma fonologickymi
inventaii a ukdzat i vybrané fonologické procesy v nizozemsting, které pro CeStinu nejsou

relevantni.

3. Priklad ceskych a nizozemskych vokali

Tabulka 1: [1]

Vokaly nizozemstiny Vokaly ceStiny
monoftongy monoftongy

predni | stfedni zadnir predni stiedni zadnir
vysoké (110 [u] vysoké [i:1 111 [u] [u:]
polovysoké | [ii] polovysoké
stiedové [e] [l |[a] [A] [0] [=] stiedové [e:]1e] [0] [0:]
polonizké | [e] polonizké
nizké [a] [a] nizké [a] [a:]




Na prvni pohled je ziejmé, ze vokalicky trojahelnik CeStiny je proti nizozemstiné velmi
tsporny: 13:10. Cestina ma 5 vokalickych fonéma kratkych: [i] [e] [a] [o] [u] a 5
dlouhych. ([i:] [e:] [a:] [0:] [u:]).! Kvantita v ¢esting nemé vliv na barvu vokalu.

Nizozemstina ma naproti tomu 13 vokalickych fonémt v domaci slovni zasob¢, které
muzeme rozdélit do ¢ty skupin.2 Toto seskupeni se tyka délky vokalt. Skupiny dlouhych
a vysokych vokali se ucastni stejnych fonologickych procest, rozdil mezi nimi popisi
v nasledujicim oddile. Jde o jejich chovani, pokud se nachazi v pozici pred [r]. Sva [d] se
nachazi v nepfizvuénych pozicich, v ¢eském vokalickém systému zcela chybi, nebot’

Cesky prizvuk nema na charakter vokala vliv.
Vokaly nizozemstiny: [2]

1) kratké vokaly: [o] [I] [D] [A] [e]
2) dlouhé vokaly: [a] [e] [0] [@]
3) vysoké vokaly: [i] [u] [i]

4) némé [0] - "Sva’

V tabulce jsou urcité vokaly zvyraznény. Jde o vokaly, které¢ v ¢estin¢ chybi — stfedové
vokaly a o vokaly, u nichzZ se v obou jazycich lisi vyslovnost.

Vzijemné rozdily mezi CeStinou a nizozemstinou jsou vSak vétsi. Podivejme se tedy na né.
Co se tyce vyslovnosti ceskych vokali obecné, lze fici, Ze je ve vyslovnosti od sebe vzdy
peclivé odliSujeme. Ve vSech slabikach ve slové je vyslovujeme plné€, neredukované.
Napiiklad: nizozemské verklappen, lepelrek [vorklapd] en [lepdlrek] (prozradit, piihradka
na 1zicky). Zvukova podoba Ceskych vokall je pomérné stabilni, vliv sousedni souhlasky
neni napadny. Dale také mizeme konstatovat, ze rozdil v napjatosti u vokali se v ¢estiné
také neuplatiiuje. Z tohoto pohledu jsou ceské samohlasky relativné nenapjaté oproti

nizozemskym.

! Cestina ma tedy 5 variant kvality a 2 varianty kvantity. Jsou zastoupeny v domaci i piejaté slovni zasobg, [0:]
je vSak velmi okrajové. Palkova (1997):170 [3], Krémova (1995):29 [6].

2 Rozdéleni vokalt do skupin ptejimam od Heemskerka a Zonnevelda (2000): 19 [2], pouZivam transkripci Neijt
(1994) [4] a Novakova (2005) [1], do tohoto seskupeni nezafazuji diftongy a pro uplnost ptidivam vokaly, které
se objevuji v piejatych slovech, a patii tedy mezi okrajové vokaly: vokaly v prejatych slovech: [&:] [i:] [>:]
[u:] [G:] [oe:] [a] [e] [=] (posledni tii vokaly jsou nazalizované, spravné tedy nad né patii diakritikum jesté ~,
technicky nebylo mozné zavést je do textu.



Rozdil v otevienosti se u ceskych vokalt také neuplatituje. Existuje sice jako doplnék
rozdilu kvantity [i:] X [I], ale neni vniméan jako relevantni.

Na rozdil od toho jsou z hlediska napjatosti nizozemské vysoké a dlouhé vokaly napjaté a
kratké nenapjaté, takze se Cesky a ,,podobny“ nizozemsky protéjSek liSi v barve.
Napiiklad: Cz: hele x niz: hele (celé): [hele] x [helld].

Nizozemské vokaly jsou dale ve znéni ovlivnény sousednimi konsonanty. Ty zptlisobuji
alofonickou variaci, ktera je pro cizince obtizna [2].

Pti vyslovnosti nizozemskych vokali se tedy neuplatiiuje pouze rozdil v délce, ale také
rozdil v barvé samohlasky: tak x taak, met x meet, dok x dook. [a] x [a], [€] X [e] en [>] X
[0] v tomto poradi (vétev x tikol, s x méF, dok x potopil se).

V rozdéleni nizozemskych vokali do skupin mluvim o dlouhych a vysokych vokalech.
Mohou se ucastnit stejnych fonologickych procesti — napt. procesu redukce vokalt, pokud
nemaji hlavni ptizvuk. (napf.: prvni vokal ve slovech banaan,a druhy ve slové telefoon
[bénan] [telofon]) (banan, telefon).®

V cestiné k redukci vokalt nedochazi.

Asimila¢nim procesem, které¢ho se obé skupiny vokal Uc€astni, je prodlouzeni, nasleduje-
li [r]. Vysoké vokaly, ketré jsou foneticky kratké, se pted [r] prodluzuji, n€kdy dochazi i
ke zmén¢ barvy vokalu, napf.:

bier, moer, vuur - [bi:r], [mu:r], [vii:r] oproti biet, moet, fuut — [bit], [mut], [fiit]. (pivo,
vceli matka, oheni x fepa, musi, potapka).

Dlouhé¢ vokaly (kromé hlasky [a]) se pfed [r] prodluzuji a jsou poté ,,zvIaste dlouhé®. Viz:

beek, boot, deuk — [be:K], [bo:t], [de:Kk] X, peer, door, deur —[plL:r], [d>:r], [dii:r]. (potok,
lod’, dulek x hruska, skrz, dvete) [2].

4. Vokaly, které jsou pro vyslovnost ceskych mluvcich obtizné

Analyza vybranych vét, ve kterych se vySe zminéné problematické hlasky objevily,
ukézala, 7Ze opozice napjatosti a otevienosti a rozdil v délce, ktery se poji s rozdilem
v barvé vokalu, jsou realizovany az u pokrocilejSich studenti. U studentl vSech
pokrocilosti ziistava problematickou hlaska [A] dus, zus, [dAs], [zAsS] (tedy, sestra), ktera
ve vyslovnosti neni odliSena od hlasek [I] zit, vis [zIt], [VIs] (sedi, ryba) a [i] tien, zie [tin],

[zi] (deset, vidi) a od vokalu [ii] nu, vuur [nii], [viir] (nyni, ohen).

¥ Vokal se nejdiive zkrati a poté je redukovan. Vokal je povazovéan za dlouhy, protoZe se nachazi v oteviené
slabice. Heemskerk en Zonneveld (2000): 33. [2]



Pti napjaté vyslovnosti u dlouhych vokalt, dochazi v nizozemsting k diftongizaci. Hlasky
[0] a [o] diftongizuji smérem k [w] a [e] K [j]. Akvizice jejich vyslovnosti pisobi obtize
pouze zadatetnikim. Napriklad: rood, keuken, zee. [r0"d] [ke“ken] [ze]] (Gerveny,
kuchyn, mofte)

Prodlouzeni, které zpisobuje ,,r-efekt* realizuji pokrocilejsi a pokrocili studenti. bier x
biet [bi:r] x [bit] (pivo x fepa). Sva [J] se objevuje v nékolika realizacich. Nejéast&jsim
ptipadem je realizace jako kratké napjaté [€] v kontextech, kde v nizozemstiné dochazi
k redukci vokalu (menukaart, goochelde) [monukart] [yoxoldd] (jidelni listek, vycaroval)
v nepiizvu¢né slabice. Na konci slova najdeme u ¢eskych mluvdich tii realizace, namisto
jediné standardni realizace se $va [J]: [0] X [€] a [I]. (kopen, lastig) [kopd] [lastox]
(kupovat, obtizny) [1].

5. Nizozemské a ceské diftongy

Cestina méa 3 diftongy, z nichZ se pouze posledni objevuje v nepfejatych slovech: [ey],
[au] a [ou]. Ceské diftongy jsou vzdy klesavé a obé &asti jsou plné realizovany [3].
Nizozemstina rozliSuje ,,pravé® a ,nepravé® diftongy. Pfi artikulaci pravych diftongh
dochdzi k sklouznuti z prvni artikulaéni pozice ke druhé. Vyslovnost diftongl zaciny na
relativné nizké pozici s rychlym pohybem nahoru, smérem k vysokému vokalu, ktery vSak
neni pln¢ realizovan [4].

Nepravymi diftongy se mysli seskupeni hlasek aai [aj] (hlad’), ooi [0]] (ovce), eeuw [ew]
(stoleti), nieuw [iw] (novy), duw [iiw] (tlac). Tyto tzv. nepravé diftongy se na rozdil od
pravych diftongi skladaji ze dvou zvukovych segmentii. [5].*

V tomto prispévku se zaméfim pouze na popis artikulace pravych diftongl a s tim spojené

problémy pro vyslovnost ceskymi mluvEéimi.
Nizozemské diftongy:

Pravé diftongy: [ei] [au] [Al]

* Nizozemské odborn literatura nema jednotny nazor na status dvojhlasek v nizozemsting. Beheydt et al. (1999)
k diftongiim pocitaji i tzv. nepravé. Nepravé diftongy je mozno téz povazovat za sled vokal se zakon¢enim na
polosamohlasku [j] nebo [w]. [5] Status dvojhlasek v nizozemsting je v poslednich letech hojné diskutovan

V souvislosti se substandardni vyslovnosti , ktera se nazyva Poldernederlands, a ma znacny vliv na standardni
vyslovnost zejména nizozemskych diftongt.



Tabulka 2: Artikula¢ni schéma nizozemskych diftongi [5]

ui ou

U diftongu [&i], ortograficky ei/ij, zac¢ina realizace na pozici polo-zavieny, na pozici, ktera
v ¢estiné chybi. Z toho divodu maji ¢esti mluvéi tendenci vyslovovat prvni vokal na

pozici zavieny: [e]. Dalsi vyslovnostni variantou je vyslovit tento diftong jako [aj] ¢i [a]]

(agj). Podle mého nédzoru je to zplsobeno vlivem substandardu, ktery se nazyva
»Poldernederlands®, na ptivodni standardni vyslovnost nizozemstiny.

cizince vubec, popisi pomoci tabulky 2. Diftong zac¢ina na pozici otevieny, kterou ¢eStina
zna, avSak sled dalSich jednotlivych hlaskovych segmentt, které se objevuji pfi tvofeni
tohoto diftongu v ¢esting chybi.

Jaké jsou tedy realizace dvojhlasek ve vété: “Wat bedoel je, een ei of een ui?* [Aii] x [ei]
Diftong [&i] je problematicky pouze pro zacateCniky, testované osoby jej vyslovovaly jako
[ei] nebo chybné jako [ij], v dusledku jeho dvou ortografickych variant - (ei, ij) [ei] (vejce,
ostrov).

Diftong [Al] zGstava problémem ve vSech stadiich akvizice jazyka. Nejcastéj$imi
realizacemi jsou u Ceskych mluvéich [au] a [aj], coz jsou pocatecni dvojhlasky zcela
odlisnych slov: ouders [audors] — (rodice) nebo 1Jssel [eisdl] (nazev feky Ijssel) a ei [ei]

(vejce) v tomto poradi. Tim dochazi k poruseni srozumitelnosti slov.



6. Zavery

Z porovnani vokalickych inventaft obou jazykli vyplyva, pro¢ jsou rozdily mezi
hlaskovymi systémy zdrojem problému ve vyslovnosti a akvizici nizozemstiny Ceskymi
mluvéimi. Zaroven jsem oznacila body, na které je tedy nutné se pii vyuce jazyka zamérit.
Nécvik vyslovnosti u mluvc¢ich nizozemstiny jako druhého jazyka by mél byt cileny, a to
pfedev§im na univerzitni Grovni. To vyzaduje dikladnou znalost nejen cilového jazyka,
ale 1 mateistiny téch, kteti se dany jazyk uci. Teprve pak to bude hracka dostat — v nasem
piipadé — nizozemstinu fadné¢ do malicku. Dan is het een eitje om het Nederlands goed
onder de knie te krijgen — doslovné: pak je to vaji¢ko, dostat nizozemstinu dobie pod

koleno.
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