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odkazovénim na specifické hodnoty pak élenové a ¢lenky daného n4ro-
da konstruuji existenci svého nirodniho spolecenstvi jako smysluplnoy
alegitimni. A nejenze symboly, tradice atd. slou{ Jako zdroje pro pocity
smysluplné narodn{ existence, ale Jejich interpretace a reinterpretace jsou
dokonce nezbytnou podminkou Pro samotnou existenci naroda, protoze
pravé interpretace a reinterpretace narodnich tradic, mytti, hodnot a his-
torie tvoti jadro narodn{ identity.

Kulturni zdroje narodni identity

Myty o pfedcich a poéatcich nrodniho spolecenstvi jsou kulturnim
zdrojem spojenym s tou dimenzi nirodnj identity, ktera se tyk4 predstay
0 »nasich” kofenech a ptedstav o tom, kym jsme. Jsou tedy tizce spjaty
§ procesem sebevymezeni ndrodniho spolecenstvi. V této oblasti se velmi
silné projevuje provizanost niroda se star$imi politicko-kulturnimi tra-
dicemi (hierarchie, imluva, republika) i s kulturnim odkazem diivéjsich
ethnie, pokud na etnicky odkaz miize vznikly (¢i vznikajici) ndrod nava-
zat. Klasickymi myty o ptivodu naroda Jsou myty o spole¢nych pfedcich,

které v n&kterych piipadech mohou byt provézany s obecnéj$imi myty
a ndbozenskymi ptedstavami o ptvodu svéta a lidstva (jako tomu bylo
napiiklad ve starovékém Egypté), ale prevazné myty o dédvnych pied-
cich funguji samostatn& a mezi nimi a myty o vzniku svéta je jen volni
souvislost.

Tam, kde 1ze navazovat na starii etnické tradice, vychazeji nirodn{
myty o pfedcich z téchto tradic, z rodokmenti pfedavanych tistné & za-
psanych do kronik nebo zaznamenanych v rdmci epickych b4sni, pri-
¢emz ,tyto ptibuzenské myty o etnickém ptivodu a o etnickém odkazu
pfedki jsou ¢asto spojeny s paméti na migracia s ritudly, symboly a myty
sdileného kultu, ktery spojuje ¢lovéka s kosmem a svétuje svaz rodin pod
bozskou ochranu. Cim vice Jsou genealogické myty a pamét na migraci
provézany s kultem a jeho ritudly, tim silné&jsi vazby a pocity vznikaji
mezi ¢leny dané komunity* [Smith 2001: 108-109]. Myty o spole¢ném
pivodu posiluji presvédéeni o pokrevni spiiznénosti, a tak i predstavu
0 narodu jako jedné velké rodiné, kde jsou si ¢lenové navzajem bratry
a sestrami®®, Pt{kladem téchto myti o ptedcich a o ptivodu jsou mezi
Jjinymi ptibéhy a rodokmeny (!) Starého zékona & legenda o Praotci Ce-
59 Srov. [Anderson 2008], a to zvl4sté Uvod, kde au

hlubokého, horizontilniho soudruZstvi a bratrst
niho spolecenstvi.

tor v rimci definovani ndroda zmituje pocity
vi, které existuji mezi ¢leny a ¢lenkami nirod-
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chovi, ktery svijj lid dovedl z mist, jez byla peustoé.en:jl vélkan}i, dgvzeme
mlékem a strdim oplyvajici. V pfipadé naroda vzomklych najtlzakla € spo-
le¢enstvi osadnikil a pfistéhovalch pak m}'rty o/puvvovd/u maj pOdOEl:l pr;1
béhti o prvnich osadnicich, o pratelskych i méné pratelskychv set vaglvlfl
s piivodnimi obyvateli apod. Jako pfiklvad zde mohou poslouzit pfi - y
o Mayflower a Otcich poutnicich, pf'ikjth o Po/calhontas a ?klzom(;)fl ,p(éi
skytnuté Indiany, kterd se kazdoro¢né pfipomind v D/en/ dikfivzdéni,
v kolektivni paméti obsazené vzpominky na 1ndv1anskelva1ky,.v o
Nirodni mytus o piivodu ov§em nemusi vzdy klas/t khcovyvcéura%
na rodové posloupnosti, ale mfize mit podobu Vlzg)ommk): na Ye omve.:
zalozZeni politické pospolitosti, coz je ptiklad m.).ftu‘ o zal.ozefu leoa ct
o $vycarském spiiseZenstvi ustaveném na Iog,ce Rutl,l. Mezi myty o II)EVO,
du nérodniho spole¢enstvi mohou také zaupmat/ vyznamné mistowi)cvc}rln
konverzi od pohanstvi k ,,pravému* néboien'st\il, jak dokladgy ptibehy
o kitu Chlodvika ¢i kyjevského knizete Vladimira. VCastovu situaci je, Ze
jeden narod ma k dispozici vice mytti o ptivodu, coz d?bre {lustfujf pii-
klad Francie, kde spolu koexistuji myty o ,,naéich, gal,skych pre§c1ch , dg-
plnéné o legendu o Chlodvikové kitu a obéavnslfy mytus o Zoznlku r;;fud -
liky, ktery je kazdy rok pfipominén pii oeslave patiu Bastlly'// - ]%e;l cf) (i{ u
na to, jakou konkrétni podobu myty o p,uvodu,navr.oda majf, jejich funk 1((:e
je vidy stejna. Posiluji pocit kolektivni sounalemtosgl mezi soucasniky
i napfi¢ generacemi, nebot vzbuzuji hrdost, na vl’astm r/larod a upevituji
presvédceni o opravnénosti existence danfiho r.1arodn1ho spolecenstvi,
jakoz i o jeho ptipadné starodavnosti (odvc'kostl). o N i
Myty o vyvolenosti jsou kulturnim zdrojem spojerfm tou imenz
narodni identity, ktera se tyka pfedstav o povaze,,v,nvasszhov spjol.e/cen‘stw
a o jeho osobitosti oproti jinym nérodﬁm: O,bzvla}ste tésné by\'/ajvl'spi](aty
s procesem symbolické kultivace. Symbolickd /culz‘wa,ceo zahrnurlc“snso o§
paletu etnickych vzpominek, symboli, hodnc,>t, mytd a tradic [ mit
2009: 48], kam patfi napfiklad legendy o skutcich hr(lilrvl}.l, .svavtebm’a po-
hiebni tradice, oslavy svatkh, symbolicky V)’r’znamn,e Casti osvz}cc/mi Zm:
blémy a jazyk, myty o migracia o osvobozer,u a ta1.<e sem pat,n zakla dril
hodnoty dané pospolitosti — jeji pojet? p(,)S\Catnostlélhrdmstw, sprave
nosti apod. a jeji sdilené socidInénormationi predstavysl.

ménéch oslav a interpretaci 14. ¢ervence viz [Amalvi 1984]. o )
g(l) ’(T)'cfx:;n isdﬂené socidlnénormativni pfedstavy” pouiiYém jako vyznamovy Prev9d ttchr:rx?:
wSocial imaginary” Charlese Taylora, ktery jej definuje jako: ,the ways people zr;lagnell i
cial existence, how they fit together with others, how things go on b-etween tl?em and their j;e ? ;hme
expectations that are normally met, and the deeper normative nvotzonx and zmag;e: that urlz i:,: aze.m,l
expectations” [Taylor 2004: 23]. O obtiZich spojenych s ptekladem terminu socia ginary
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Myty o vyvolenosti a/nebo o specidlnim posléani, které je narodu sveé-
feno, patii mezi jedny z nejvlivnéjsich, nejtrvalejsich a nejodolnéjsich
kulturnich zdroji. Zminéna odolnost a trvalost je obzvlast silna, pokud
jsou pfedstavy o vyvolenosti a zvla§tnim poslani soudasti nabozenstvi,
a tedy oblasti posvatna. Je morné rozlisit dva zakladni typy myth o vy-
volenosti, totiz klasicky, kdy je narod ptimo vybran bozstvem ¢i boZstvy,
aby slouzil Bohu svému, byl za svétlo pohantim a viibec vnasel do svéta
Bo{ vilif2, a pak misiondfsky mytus o specidinim poslani, které dany
nérod ma, byt pfimo s nim Béh amluvu neuzaviel. Druhy typ mytu o vy-
volenosti se inspiruje mytem prvnim a vlastnim zptsobem jej rozviji, coz
se déje zvlaste v situaci, kdy doty¢né ethnie & narod existuji v prostoru
nékterého ze svétovych nébozenstvi a ¢lenove ethnie/naroda jsou sami
¢leny dané nébozenské obce. Dobrym ptikladem druhého typu mytu
o vyvolenosti jsou stiedovéka kfestanska kralovstvi, kter jejich hodnos-
t4fi a kronikati oznacuji za obrénce pravé viry, Sititele kiestanské zvesti
mezi pohany apod.

Mytus o narodnim posléani pak ziskava specifickou dynamiku u pro-
testantskych ethnie a narodt. Reformovant (zv1asté kalvinisté, ale nejen
oni) totiz ptichazejis novymi interpretacemi starozékonni tmluvy mezi
Bohem a jeho vyvolenym lidem. Spole¢enstvi vyvolenych totiz nevyme-
zujf jen v ramci do té doby ptevazujict vykladi, tedy bud etnicko-eticky
(vyvolenymi jsou denové zidovského etnika, ktet dodrzuji bozi ptika-
z4nf), anebo v ramci Kkiestanské teologie (vyvolenymi jsou ti, ktefi ptijali
Kkfestanstvi a ptijimaji autoritu cirkve). Reformovant ve své interpretaci
starozakonniho piib¢hu oslabujf etnicky moment, a naopak zdfiraziuj
povinnost dodrzovat Bozi prikdzani a usiluji o ustaveni spoleéenstvi,
Kkteré bude zalozené na jediném a véemi sdileném souboru moréalnich

-

do &estiny, které jsou davodem, pro€ v textu volim vyznamovy ptevod terminu, a nikoliv
doslovny pieklad, viz [Stéch 2010: 28-30]. Vyznamovy prevod social imaginary jako ,sdilené
socialnénormativni predstavy” piebirdm od [Lansky 2011]. Podrobnéji o social imaginary Viz
[Taylor 2004 zvlaté kapitola 2, Taylor 2007: kapitola 5, zv1asté pak s. 172-176]. Obecné
o vyznamu normativnich pfedstav, resp. hodnotovych orientac, pro udrzovani etnickych
hranic a identit viz [Barth 1969].

62 Klasickym ptikladem tohoto typu vyvolenosti je starozakonni uzavieni Gmluvy mezi bohem
a lidem izraelskym*, ¢fmZ se ze ,synt Izraclskych® stava lid svaty®. Viz nésledujici promluvy
boha v knize Exodus 19,5-6: ,ProtoZ nyni, jestlize skuteéné poslouchati budete hlasu mého,
2 ostifhati smlouvy mé, budete mi lid zvl4$tni mimo vecky lidi, agkoli m4 jest viecka zemé.
A vy budete mi kralovstvi kné#ské a ndrod svaty.“ A dale Exodus 99,31 ,Lid svaty budete mi.*
A jesté naptikad Exodus 23,24-27: ,Nebudes se klanéti bohfim jejich, ani jim slouziti, aniz
délati bude? tak, jako oni délajf; ale z gruntu vyvratis je, a obrazy jejich na kusy stroskoces.
Slouziti pak budete Hospodinu Bohu svému [...] Strach svij pustim pied tebou, a predésim
vieliky lid, proti kterémuz vyjdes, a zplisobim, aby véickni nepratelé tvoji utikali pied tebou.”
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pravidel a které bude vyvolenym nérodem BoZim a v ném? si budou
pted Bohem v8ichni rovni. V souvislosti s reformaci se pak objevuji
ptedstavy o konkrétnich vyvolenych narodech, kdy konkrétni skupiny,
napiiklad Angli¢ané ¢i Nizozemci, popisuji sami sebe jako bohem vy-
volené narody.®®
V evropském prostoru pak (mezi katoliky i mezi protestanty) pfed-
stava o vyvolenosti a o poslani konkrétnich kralovstvi a narodl vede ke
vzniku mentality, kdy jsou lidé hluboce presvédéeni o spravnosti vlastni
viry a o tom, Ze je spravné jednat v souladu s touto virou a tuto viru 8ifit.
Tato mentalita oprdvnénosti a posldnt se pak postupné s tim, jak probiha
prechod od tradi¢ni k moderni spole¢nosti, transformuje v sekularni my-
tus o poslan §fit civilizaci® do mist, kde jeji svétlo jesté (dostate¢n)
neza¥, a ptitom hrdé nést bfemeno bilého muze. Mytus o civiliza¢nim
posléni byl zv1asté silny u narodt, které mély kolonialni panstvi, ov-
$em sekularni poslan{ se neomezuje jen na kolonie, coz dobfe dokladaji
Francif vedené evropské vélky legitimizované sekuldrnim mytem o spe-
cifickém francouzském poslani §ifit hodnoty rovnosti, volnosti, bratrstvi.
V ka¥dém ptipadé v moderni spoleénosti probihaji v souvislosti s mytem
o vyvolenosti jesté daldi zmény. Zatimco v minulosti tyto myty udrzova-
li, symbolicky kultivovali a rozéitovali hlavné knézi, coz bylo logicke,
protoze dané spolecenstvi bylo vybrano Bohem ¢i $ifilo Jeho slavu, tak
v moderni spolenosti jsou $ifiteli, udrovateli a reinterpretatory mytu
o vyvolenosti uditelé, politici a intelektualové, ktet{ se jiz nezastituji Bo-
hem, ale Déjinami &i Prérodou.
Piedstava o vyvolenosti a specialnosti vlastnfho néroda je pfitomna
u viech narodnich spoledenstvi, i kdyZ samoziejmé ne u véech je tak
explicitni jako u zidovského naroda & u zminéné Francie. Nicméné& po-
kud se vznikajici moderni ndrod nemiize jednoznaéné piihlasit k néjaké
explicitni a historicky zakofenéné tradici vyvolenosti, tak se pocit vyvo-
lenosti rozviji v souvislosti s pfedstavou specifického narodniho osudu
av tomto osudu zalozeném posléani, které je tieba splnit, byt toto poslani
nemusi byt vzdy tak ptelomové jako tfeba §{feni kiestanské viry ¢i civili-
sovaného britského uméni viddnout. Obecné plati, Ze pfedstavy o vyvo-
lenosti a o specialnim narodnim poslani jsou rozvijeny v uzké souvislosti
s piedstavami o spole¢ném narodnim osudu a o obétech, které je tfeba

63 Podrobnéji o pocitech vyvolenosti u protestantskych Angli¢ant a Nizozemct a Skotfl viz
[Smith 2008: 122-130]. Podle A. D. Smithe dokonce miizeme miuvit o tzv. amluvovém nacio-

nalismu. Analyza vlivu protestantismu 2 jeho odkazu na anglickou narodni identitu viz rovnéz
[Greenfeld 1992: 27-87].
64 Srovnej s [Wallerstein 2008].
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pro naplnéni tohoto osudu ptinddet, a v souvislosti se vzpominkami na
zlaty vék narodniho spolecenstvi. Ostatné napiiklad v dilech Frantiska
Palackého a Tomage Masaryka jsou vazby mezi poslanim, historii (resp.
jejt uréitou interpretaci) a osudem dobte viditelné. Palacky interpretuje
eské déjiny z hlediska zvlastniho poslani/osudu, které ma cesky narod
a kterym je ,slouZiti za most mezi Némectvem a Slovanstvem, mezi vy-
chodem a zépadem v Evropé viibec® [Palacky 1968: 57]. Masaryk [Ma-
saryk 2000, Masaryk 1995] pak vidi smysl teskych dé&jin ve specifickém
zptisobu, kterym cesky narod v priibéhu svych déjin realizuje obecné
idealy humanitni.

Ptedstava posvatné domoviny je vysledkem jednoho z procesi, v je-
jichz ddsledku a v jejichz ramci vznikaji ndrody, konkrétné procesu teri-
torializace®. S procesem teritorializace spolecenstvi, tj. procesem vzniku
specifickych citovych pout, kterd maji &lenové daného spoleenstvi k ur-
¢itému tizemi, se mizeme setkat v nejriiznéjsich historickych a geogra-
fickych kontextech a u nejraznéj ¥ich typt spoledenstvi.® Nicméné vazby
ke specifickym mistam, ktera jsou vniména jako domov a vlast a jsou
jasnymi hranicemi oddélena od ostatntho, vné&jifho svéta, jsou typické
pro etnicka a nérodni spoletenstvi. Pfitom oviem jeden z rozdild mezi
nirodem a etnickou skupinou spodiva ve skute¢nosti, ze byt nékteré
ethnie maji izemi, které povaZzuji za svou vlast, tak etnické spolecenstvi
miize vzniknout a po uréitou dobu existovat i bez kolektivné sdilenych
citovych vazeb ke specifickym tizemim (jakkoli bez takovychto vazeb ne-
miize vétiinou dlouhodobé petrvavat), zatimco narod bez své ,otéiny*
nejenze nemfize dlouhodobé existovat, ale bez vazeb k uréitému tizemi
nemti¥e ani vzniknout. DiileZitost citovych vazeb k tizemi pro narodni
a potazmo i etnickou identitu vyplyvé ze dvou skute¢nosti. Jednak z di-
lezitosti piipisované mistu narozeni &loveka, ptipadné mistu narozeni
jeho predkd, a jednak z role, kterou specifické izemi chipané jako ,nase
vlast“ mze hrat v procesu vyty¢ovéani a udrzovéni kulturnésymbolic-

kych hranic.

V procesu teritorializace si ¢enové daného spoledenstvi vytvafeji

z tizemi, které povazuji za svou vlast, specifickou etno-krajinu (ethno-
-scape), to jest uzemi, které je neoddélitelné od ,svého* lidu (a naopak),
protoze uréity lid je chapan jako ptirozena sou¢ést daného tizemi, a zaro-
veit je dané izemi vniméno jako krajina, jiz zdejii lid pomohl vtisknout
jeji nezaménitelny réz. Typickym piikladem symbib6zy krajiny a »jejiho”

65 O procesu teritorializace viz podrobnéji in [Smith 2008: 31-36, Smith 2009: 49-50].
66 O primordialité vazeb k Gizemi viz napt. [Grosby 1995].
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lidu jsou naptiklad Svycati, ktet{ jsou neodmyslitelné spjati s alpskymi
Y_rcholky a udolimi, ¢i Norové a ,jejich” fjordy, anebo Holand’anlc)’: ay' 1
jich® hraze, poldery, kandly a vétrné mlyny. Ke vzniku etno-krajin, a tu’giei
k dovrSeni procesu teritorializace dochéz{ ptisobenim procesti I;aturali-
zace spolecenstvi® a ,historizace krajiny”“. V prvnim z téchto pr,:)cesﬁ jde
ofo, Ze spolecenstvi na daném tzemi Zijicich obyvatel je vnimano jiko
pfirozeny prvek dané krajiny, a v pfedchozich dobach zbudované stavb
se staly neodmyslitelnou soudésti této krajiny — jako napiiklad starovékz
pyramidy v Egypté ¢i v Mexiku, Stonehenge v Anglii, sttedovéké hrad
v Némecku, bozi muka a barokni kapli¢ky v Cechédch a na Moravé apody
y:: druhém z procest je krajina pfimo zapojena do historie a je vniména'l
J'akov neodmyslitelnd souc¢ést déjin a kultury daného spoledenstvi — vlast
je ptece zemi, v niz zili a konali své skutky nérodni hrdinové, nirodni
svati a moudii muZové a Zeny ptedchozich pokolent, vlast je mi;tcm kde
b%"l"(/l w?ojovéna mnohé slavnd vitézstvi a zakou$eny hotké prohry ,atd
pfilem na tyto udalosti, ¢iny a osoby mnohdy upominaji pamatnik .
nahrobky, paldce, katedréaly apod. ’
“V diisledku procesii ,naturalizace spole¢enstvi“ a ,historizace kraji-
ny" se pak uréité tzemi stava nejen ,nasf vlasti“, ale je ,posvitnou p{"l-
df)u , »Svatou zemi®, ke které se je tfeba chovat s naleZitou tictou a ob-
dlver.rlx. Jakkoli je cela vlast ,posvatnou otlinou®, tak néktera mista mai
spec1/alni status, protoze prave na nich se odehrély éiny slavnych pfedkl‘:ll
j(/:dna se vét§inou o mista bitev; mista, kde ndrodnf svati vykonali nékte:
ré ze svych zazrakl; a mista, kterd jsou spjata se zivotem, ¢iny a smrtf
narO(,inich hrdint a hrdinek. Posvatnost domoviny jako c,elku i zvlasteé
posvatnych mist je pak pfipomindna a opé&vovéna v hudbé¢, mali¥stvi i li-
teratufe (napt. Smetanova Md vlast, Méachtiv Mdj, Fiissliho ,obraz Prisah
na Riitli apod.). ’
. Pa'mét' ¢1 vzpominky na zlaty vék jsou spojeny s tou dimenzi narodni
identity, kterd se tyka narodni minulosti, a jsou velmi tizce provaz4n
s forn?ovél'ﬁm a Sifenim vefejné kultury. Stejné jako v piipadé mytii o pd}j
vo/du, jsoui vzpominky na zlaty vék Gzce spojeny s tradicemi a historif etnic-
kého jadra, okolo kterého se zformovalo narodni spoleéenstvi. V ptipadé
vzpomiqek na zlaty vek jsou zvlasté dilezité etnohistorie [Smith 2008:
537], coZ jsou uspofadané vyklady a spisy o spole¢né minulosti, které ov:
Sem nemaji status ,pouhych® mytd, ale pojednévaji o udélostech ,tak, jak
se f)pravdu staly“, o velkych ¢inech ptedkfl, o jejich strastech a ﬁ’;péé’ich
Ptiklady etnohistorii, které dobfe dokladaji jejich formativni tlohu 'sou'
naptiklad starozdkonni texty ve starovékém Izraeli & spisy Hér(;(Jiota
a Thukydida ve starovékém Recku.
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. , , s 7 h
. «i{ kombinaci nasledujicic
¥ latém veku se vZdy VY.ZPaC,uJ :enské slavy, kdy
PridSt?s‘;?l’k? zzlat}" vék byl vekem pOhtmke a/nvel,)o vovjlzréiéea névb?,oien-
c}}ara E'er h :nOSti a vzkvétal, kdy vznikala skvéla ume ed nimi s¢
narOC% zil vv s ]a na vysi své doby a budovaly se stavby, P tasného
ska dila, véda by"a dech. Z hlediska vetejné kultury souca

v

; , 1 : ¢ em
pozdéjsim generacim taj e dovin 12 RAguew

sroda je duleZité, Ze zlaty vek by\iat vz<,iy vatovn a0 e
néaroda ) l4rni podob¢ uskutegiiovany narodnt CEREET iy
byly v.cxémp a'md'\lz)iduélni Grovni. Povinnost soucasnvlku je te _y -
kolckuival, tvak 11{n : v souladu s témito jejich —a zérovenvr}aS}?n Ocdkaz
ditodas pres ?'a :dealu zlatého veku co nejvice pnbhzvlt. / ma?ri
i jedr&at 3 Smt%lt (Sie;lé veky, protoze nékterd nérodnivs'polefenstw.nu fé
PR (P er ovaiu’ji za ,zlatd") se tak jako prlpomme} ml.i e
ey, 'Odeb’l, o péasnikﬁm a jako piislib do budoucna objsz,\;mgjm ve
T J%ko b SO:h 'imi je tvofena vetejné kulttvn'a. Jsou pvrlbirén
e OPl'asfeh r’ijtuélﬁ a obradf; ze zlatého ve%m jsou pfek ra rzrl
V SYStéI'nu vere%{nycm inspirovany politické a kulturni syrlnbvolx naz o
e (')d alfemny ména apod.); 2 odkazy na zle/tty ve1'< !,soné'éich
L g‘flaJ,kYav Yn’ch, kédn a vzorcl, jsou ptitomn¢ vv.nejr(;lzk in n
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momentti daného naroda jsou dobfe vidét v dile Jacquese Louise Davida.
David nejprve tvofi plétna zvé&iujici obéanské ctnosti starych Rimanti
(Pfisaha Horatiti — 1784, Smrt Sokratova — 1787), a kdyZ se pak francouz-
§ti revolucionéfi tyto republikdnské ctnosti snazi znovu uvést v zivot ve
své ob&anské a politické praxi, tak malif nasledné zvécnuje i mytotvorné
momenty a postavy revoluce a cisafstvi — Pfisaha v Micouné, QavraZdény
Marat, Napoleonova korunovace.

Protikladem, ale zaroven i jistym doplikem k mytfim o zlatém véku
je mytus o dobé temna, ktery je vétSinou tizce propojen s mytem o ndrodnim
traumatu: katastrofé [Kostalova 2012: 123-130]. Doba temna je jednoznac-
nym protip6lem zlatého véku. V dobé temna narod trpél, jeho predcho-
z{ tspéchy byly poslapany a zapomenuty a dochdzelo k marginalizaci
narodni pospolitosti, kterd byla dlouhodobé podrobovéana represim ze
strany majoritni spole¢nosti. Ve vét§iné naraci pak doba temna zac¢inad
a je pfimo zptisobena pravé narodni katastrofou a traumatem. ,,Takovym
traumatem mtize byt ztrata jednoho ze zakladnich etnickych atributii -

jazyka, sdilené kultury (etnocida neboli kulturni genocida), historické
vlasti, iizemi ptedkil, lieux de mémoire aj.“ [Kostalova 2012: 123].
Nérodnf katastrofa i doba temna slouzi jako mementa situaci a stavil,
které jiz nikdy nesmi nastat a jejichZ opakovani se je tfeba za kazdou
cenu vyvarovat. Myty o dobé temna a o narodni katastrof¢ jsou siln€ spo-
jeny s obrazem nepfitele. Za katastrofu ¢i za dobu temna totiz nikdy ne-
miize narod jako celek, ale vidy tyto neblahé udalosti a obdobi zptisobil
v prvé fadé nékdo cizi. V nékterych naracich a interpretacich se sice lze
setkat s tim, Ze na katastrofé¢ ¢ na trvani doby temna se podileli néktefi
z pfedkt (budto nechténé, anebo védomé, pti¢emz ve druhém ptipadé¢
se jednd o ,zraddce a odrodilce®), anebo se uvadi, ze pfi katastrofé nebo
v dobé temna sehraly roli nékteré negativni vlastnosti, které soucasnici
piipisuji svému ndrodu, nicméné hlavnim ,vinikem® katastrofy a doby
temna je tradi¢né Neptitel. Oviem nérodni katastrofa a obdobi temna
mohou byt také interpretovany jako bozi trest [ Kostalova 2012: 123-130,
164-170], a to zv1a§té u téch narodi a etnickych skupin, u kterych je silny
mytus o vyvolenosti, jako napiiklad v ptipadé Arménti ¢ Zidf. V tako-
vém ptipadé trest mtiZze mit jak podobu ptirodnich pohrom, tak mfize
mit lidské nositele — narodni Nepriétele.

Jakkoli maji doba temna a nérodni katastrofa jednozna¢né negativni
konotace, zaroven pifipominaji i jistou velikost daného niroda, nebot
ukazuji, jaké t&€2k4 obdobi a krizové situace narod piezil a jak se z nich
vzpamatoval a obrodil, ptipadné jak z nich aktudlné povstavé a obrozu-
je se. Jsou-li mezi kulturnimi zdroji ndrodni identity zastoupeny myty
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o dobé temna a o narodni katastrofé, pak se €asto vazou k predstavam
o spole¢ném osudu a o obétech, které je pro jeho naplnéni tfeba piindset.

Poslednim z kulturnich zdroji narodni identity jsou pfedstavy o spo-
leéném osudu a o obétech, které je pro naplnéni tohoto osudu tieba
ptinéset. Jak uz bylo poznamenano vyse, piedstavy O narodnim osudu
se prolinaji s myty o ptedcichao ptivodu, s myty 0 vyvolenostia o zv14st-
nim poslani, se vzpominkami na zlaté véky. V ptipadé ndrodd, které vzni-
kajf okolo ur¢itych etnickych jader, jsou pak pro pfedstavu o spole¢ném
osudu velmi diilezité tradice ethnie, jet je etnickym jadrem daného naro-
da. Ostatné predstava o spole¢ném osudu je prvkem, ktery se objevuje jiz
v ramci jednoho ze ¢yt zakladnich procestl, v nichz vznika ethnie, totiZ
v rAmci procesu utvafenia Yifeni mytd o spole¢ném ptvodu a osudu. Pro
ptedstavu o spole¢ném osudu jsou Lvl4dte dalerité etnohistorie, jejichz
soudasti jsou zaznamy O jedine¢nych udalostech, které se dané ethnie/
narodu ptihodily, zdznamy o vélkéch, pfirodnich pohromach, migraci
apod. Zminéne udélosti jsou popisovany jako néco, co se neptihodilo
nikomu jinému ne# danému narodu/ethnie, nebo jsou pfinejmensim po-
pisovany jako déje, které pro nikoho jin¢ho nemély tak zésadni vyznam.
Tyto zdznamy minulych udalosti a d&ji pak slouti jako jeden ze zékladt,
na kterych se buduje predstava o zvla$tnim narodnim osudu.

Neméné diilezitou soucdsti etnohistorii jsou ptib¢hy a legendy o in-
dividualnich i kolektivnich obétech pro dobro celku, pfi¢emz ptipomi-
nAni téchto obéti a ziva pamet na né slouzi jako zdroje etnické a/nebo
narodni identity a solidarity. Préavé specificka vazba mezi osudem a obéti
dél4 z predstavy o spole¢ném osudu obzvlaté silny kulturni zdroj na-
rodni identity. Nasi pfedci totiz podstoupili obéti, aby nds osud mohl byt
naplnén, a tento jiz dokonany akt obétovani se je zdvazkem, kterému
nedostat znamena porusit zdvazky, které plynou z implicitni mezigene-
raéni solidarity daného nérodniho spolecenstvi. Nedostét zévazku obéti
tudi# znamen4 zamitnuti této solidarity a odmitnuti podilet se na tvorbe
spole¢ného osudu, co¥ se de facto rovna vystoupeni z narodniho spo-
ledenstvi. A navic obéti, které pfedci podstoupili, nebyly piineseny jen
pro dobro soutasniki, ale pro dobro viech budoucich generaci, a proto
sou¢asniky obét predki zavazuje nejen do minulosti, vzhledem k pfed-
kiim samotnym, ale i do budoucnosti, protoze je pfece nemyslitelné byt
ochoten vykonat pro generace nasich déti a vnukd méné, nez co udélali
vzdaleni predci z minulych dob.

Skutecnost, Ze jsou minulé obéti vnimany jako smysluplné a hod-
né ucty, je zalozena pravé na tom, Ze dané skutky jsou interpretovany
v ramci dlouhodobé perspektivy po sobé nasledujicich generaci. Pi{béhy
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Zveér: kulturni a politicks pamét a ndrodni identita

V této &asti &)1 Sl j
v Zdzzsot; se Poiropr(;ejl zam¢tim na to, jaké funkce plni jednotlivé kul-
€ narodni identity a jak jsou spoj
' zdroj pojeny s kulturni a s politick
pameéti. Pred vlastni analy $ Zuji P
yzou oviem povazuji za pithodné i
B Kutetont, 7 ! y| priroanc upozornit na
. Za prvé vzhledem k tomu, ze k i j
. kuts / ulturni zdroje né i
identity jsou kontinudlné pfi indny, inte A"
¢ pfipominény, interpretovan i a
ny, tak zadny z kulturnich zdroji n4 i S sonthott archir
rojii narodni identity neni souéasti i
i 1 Ku h ! y neni soucasti archiv-
Ouultlt{lrm paméti, a tudiZ se na nasledujicich strankdch budu zabyvat
& o eze kano.mTkou kulturni paméti. Za druhé vzhledem k tomu, Ze pted
m kapitoly je vztah mezi kolektivni Eti : :
: ' vni paméti a narodni identi
na nasledujicich strankich b eulturaich
udu sledovat potencial Ziti i
zdrojii narodni identity Amci e pamt n moe
pouze v ramci narodni politické Eti
cham stranou, jak jsou k i j dentit vyue vy s chm
ulturni zdroje narodni identi Ziva
ham u, jak entit A
ci jinych politickych paméti67. YR T

67 Jelikozj i j
sou ku ¢ .- . P
Jelios ejr/ " IEUfm zdroje narodnf identity souédsti spoleéného védéni a spoleénych vzpomi
é cirl 7z L 7 4 o z m
" ré;n erecin u }:1}1 v socidlni interakei ¢lentt daného néroda, tak riizné socialni skupi pk l
ci narodniho s; & f existuji (t itick4 e
polecenstvi existuji (tfidy, politickd hnut{ a strany, ndbozenské spolz’énosti

td')’ Casto zafazuji k i o A aracl a interpretaci
a i kulturni ZdrOJC nérodni identi

) AU tyd SVyCh lastnich n: i P 5
které podporu IJCJlCh vlastni pOll(leOU agenduA




108

Myty o ptedcich a o ptivodu posiluji pocit kolektivn{ sounalezitosti
mezi soudasniky i napii¢ generacemi, nebot spolecny ptivod a spole¢ni
ptedci jsou tim, co ,nds” bez ohledu na dalsi odli§nosti spojuje. Ten-
to kulturni zdroj nrodni identity zéroven pfispiva k védomi vlastni je-
dineénosti, nebot pravé odlisny ptivod a odli$ni pfedci jsou jednim ze
znakd, které vytvareji a udrzuji hranice mezi ,nami* a ,jimi“. Tyto funk-
ce myty o predcich a o ptivodu jednoznaéné pifazuji do sféry kulturni
paméti, jejiz funkci je zajiStovat védomi o spole¢né minulosti a vytvaiet
v dané skupiné védomi vlastni jedine¢nosti a jednoty. Myty o piedcich
a o pivodu zéroveti pinf jesté dalsi funkce. Vzhledem k tomu, Ze obsa-
hem danych mytf jsou vesmés hrdinské ¢iny ,na$ich® predkd, tak tyto
myty vytvafeji pozitivni sebeobraz o daném narod¢ a pfispivaji k poci-
tfim hrdosti na vlastni narod. Myty o pfedcich a o ptivodu spolu s etno-
historiemi zaroveii v o&ich &lenti a élenek daného niroda dokladajf jeho
odvékost a staroddvnost, pfi¢em? presvédéeni o dlouhodobé existenci
daného naroda upeviiuje presvédéeni o jeho oprdvnéné existenci. Po-
sledné uvedené funkce mytii o predcich a o pivodu tento kulturni zdroj
narodni identity fad{ zdroven do oblasti politické paméti.

Myty o vyvolenosti a o zvldstnim poslani s jesté vetsi intenzitou nez
myty o pfedcich a o pivodu upeviiuji pfesvédceni o vlastni jedine¢nosti
a posiluji hranice mezi ,,nami, vyvolenymi“ a ostatnimi, ktefi vyvoleni
nebyli. Vzhledem k tomu, Ze pfedstava o vyvolenosti je plivodné spojena
s posvatnem, je tento kulturni zdroj narodni identity velice podstatnou
soudasti kanonické kulturni paméti. Myty o vyvolenosti a o zvlastnim po-
slan, a to ve své ndbozenské i sekularizované podobg, pak casto fungujf
jako podhoubi redlnych politickych narokdi. Nejéastdji se jednd o naroky
na udr¥eni & ziskani uréitého tzemi, ale mfiZe se jednat i o prosazent &i
udr¥eni uréitého politického Fadu. Diky této své funkcia také diky tomu,
%e nic neposiluje pozitivni sebeobraz tak intenzivné jako predstava, ze
,my" jsem vyvoleni, maj{ myty o vyvolenosti a o zvla$tnim posléni neza-
stupitelné misto v politické pameti daného néroda.

Ptedstava o posvatné domoviné spolu s procesy »naturalizace spole-
&enstvi® a ,historizace krajiny“ posiluje pfesvédceni o jedinecnosti a pri-
rozenosti daného narodniho spole¢enstvi. Dany nérod se od jinych odli-
$uje mimo jiné tim, Ze dané azemi je njeho®, zatimco ostatni narody maji
svoje vlastni izemi. Ptedstava, Ze dany narod pieci pfislu$nou krajinu
vzdy (& piinejmensim odedévna) obyval, a pamét na minulé udalosti,
které se v ni odehraly, posiluji pfesvédéeni o ptirozenosti a odvékosti
daného naroda. Presvédéeni o jedine¢nosti a pfirozenosti dan¢ho naroda
jsou soudésti kulturni paméti, kterd predéva védomi o spole¢né minulosti
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a o spole¢ném osudu, i politické paméti, v jejim# ramci tato presvédéeni
motlou slouzZit jako zaklad politickych narokii na dana ﬁzemli) Diky pro.
cestim »naturalizace spolecenstvi“ a ,historizace krajiny* a dﬂ.(y mist?l:z-
na .rut':hi se odehrély vyznamné ¢iny slavnych predkd, diky poutim (v3
tu'I'ISthk},lm vyletiim) na tato mista, diky pamétnikiim, 36% upominajf nc1
mvlnulé udalosti, a diky stavbdm, jez jsou Zivouci pfipominkou kulJtu ,
pfedkﬁ i soucasnych obyvatel, se pravé krajina, resp. pfedstava osvz'irt)-,
né domoviny, velmi intenzivné podili na ptedavéni kulturnf pamlgti Z3-
roven vazba k uzemi povazovanému za ,nage“ hraje kli¢ovou roli i
uste.nfovéni néroda jakozto suverénniho politického spole&enstvi nelfot’
pohtlfz_ké suverenita a monopol na legitimni n4sili museji byt vykoilévz’m
na urc,lFéljrl jasné ohrani¢eném tzemi a prévé sdilen predstava o naléemZ
tzemi je jednim ze zdrojti, které legitimizuji ustaveni gcograﬁck’;’fch hra-
nic polického spolecenstvi. V této souvislosti je tedy predstava o posvat
né domoviné soucasti politické paméti. poa
Vzpominky na zlaty vék nérodntho spoleéenstvi plni jednak funkeci
potvrzovani jedine¢nosti vlastniho spole¢enstvi a hrdosti na néj, nebot
zl-at}’r vek byl dobou, kdy nérodni spole¢enstvi dosshlo V}’rkonﬁj,'ak ych
mkdly ve stejné podobé nedosahl nikdo jiny, a vytvofilo uniké;rjﬁ d}iIIa
kterd nikde na svét¢ nemaji obdoby. Ptedstavy o jedineénosti nérodnih(;
spole(‘v‘,enstvi jsou v souvislosti se zlatym vékem rovnés posilovany tou
slfutecnosti, ze zlaty vék je vnimén také jako doba, kdy se v excmy lar-
ni podobé uskuteétiovaly nérodni ctnosti, a tudiz jako doba kteIr)é je
vzmv‘cimlpro soucasnost i pro budoucnost. V této souvislosti je ’zlat}’r vgk
soucasti normativniho védéni [Assmann J. 2001: 123-126 Taylor 2004:
kapitola 2, Taylor 2007: kapitola 5], které je zdsob4rnou sc,iﬂen ych hod:
n?t a h‘OantOV)”Ch orientaci daného spoledenstvi. Vzhledemyke sdile-
ny7,n socidinénormativnim pfedstavdm plati, %e ostatn{ narody mohou byt
v teto souvislosti vnimany jako odli$né mimo jiné proto, %e se ¥di 'inoyu
mvorélkou, jinymi hodnotami [srov. s Barth 1969: 14]. (,)dkazy nanlat’
vek se objevuji ve viech tfech oblastech, jimiz je tvofena vefejna kultu}f
ra, a fynkci téchto odkazti je posilovat védomi o spoleéné slavné mi-
pulostl, a tim rovnéz i generaéni kontinuitu. V ramci téchto souvislosti
jsou f)c'ikazy na zlaty v€k jednak jednou z velmi silnych souésti kulturni
pamefl a jednak soucasti politické paméti, nebot zminéné pfipomindni
s}avnych minulych udélosti udrzuje a posiluje narodni politickou iden-
titu. vZ'latyr vek a odkazy na néj vystupuji jako sou¢dst narodni politické
paméti také tehdy, pokud se objevujf v argumentaci podporujici ur&ité
p?lltlcliéhpoiadavky, ptipadné pti vyzvach pro politické akce a postupy.
Zaroven jsou vzpominky na zlaty vék podstatnou souéasti politické pa:
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£ i z toh0 divodu, ze zlaty vék je vidy zasadni soulasti pozitivniho
me 7 Z
SebcObrazuzc}i?li}::?vl;;rgi?rllck na narodni katastrofu a na dobu temna.je
chl.OEO ptipominka situaci a stavi, které jiz nikdy nesmi nastat a je-
SlO]ﬁitjakovz’mi se je tfeba za kazdou cenu vyvarovat. V této SOIVIYIS,IOSU
jichz 0P kv na nrodni katastrofu a na dobu temna stavaji soucasti po-
o VZpommét}i’ nebot slouzi pro ospravedliovani soucasnych pohtlclfych
liticke p/a g o,iadavkﬁ a zérovedi funguji jako mobiliza¢ni hesla a vyzvy
oPatf.el?llfépakci. Obzvl4sté v situaci, kdy je narodni katastrofa a d?bi
k polit’ iata s jasné definovanym Nepfitelem, tyto vzpominky zvySuji
temna 5% u solidaritu a vedou k homogenizaci néroda [Koét’élo/va 2912:
sku inOvomvislosti se zaZivanim situaci, které jsou interpretovany Jalff)
123]. ¥ sona ¢ nérodni katastrofy, se mfize u dotéeného naroda vytvorit
doby te.rﬂ obéti [Kostalova 2012: 124-125], kdy je dany nérO(.i vy}crfvzsl?-
mentali® bét, kterou sice stthaji mnohé pohromy a tragédie, nicméné né-
vénjake 7 tr(;f a proher vizdy vychazi jako moralni vitéz, na jehoz strane,
rod 2 katass ravedlnost. Tato mentalita obéti se stava soucdsti kultu,rm
Je pré\{O p Ia)lméti a posiluje pfedstavy o velikostia o jedincénos.ti dan'e}.l/?
kdeknvrgzouvislosti s politickou paméti pak mentalita obéti, na jejiz
nérot%ﬂ: vidy préavo a spravedlnost, posiluje predstavu o oprévn?nostl
stra?” Je’ch olitickych pozadavkii. JelikoZ vzpominky na néroc/lm‘ kata-
soulesly dIZ)bu temna ptipominaji, jaka tézka obdobi a krizove 51tuace;
stroft arvlaliil a jak se z nich vzpamatoval a obrodil, tak tento kultlvlrn}
nérofi p’rr‘:)dni inentity funguje rovnéz jako jeden zékladt pvfefvé(,icem
de? : 2 jedine¢nosti daného naroda, coz jsou kli¢ové pfedsvédéent udr-
OSPe  predavana rni paméti.
iovanalaé)r:ier?lal;iiiirilrtr?zdrgjem narodni identity je piedstava o spo-
P,O s eosudu a o obétech, které je tieba pro napinéni tohoto o,s.ud%l
leénemt Uvedeny kulturni zdroj funguje jako pfipomir}ka néro%{u _]Cdlv-
‘ ti' protoze nikdo jiny na celém svété nema stejny osud,,prlpadnfi
necn?s 7 l4ni, jako dany nérod. Zaroven je jednou ze zékladnich fun.k(n
stejnc PO ole(‘::ném osudu ptispivat k sebeuvédomeéni néarodni skgpmy,
myty 'O sxfto mytus nabizi ur€ité hodnototvorné piibéhy a jisté avtl'lbl,lty,
neb?‘ . rod vymezuji [Hroch 2009: 190]. Diiraz na predky ¢i soucasmky/,
kterf nave 'r\rllyénu naroda sebeobétovali, a upominéni na z4vazky, k-tere
keelt obJéti plynou, pak posiluje solidaritu daného naroda. Pokudvjsou.
z téCht?losti s obé&tmi vyzdvihovany urtité hodnoty, pro které s p_feda
M soqulS nici obétovali, nebo hodnoty, které obétovavsi se ztélesr}ujvl, tak
a souc’ai)béti fungujf jako vyzva a pfipominka pro dodrzovani te.(iht?
mir(;l]ft 4mz se jednak posiluji a s minulosti propojuji sdilené socidlné-
hodn%*
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normativni predstavy a jednak se tim zvy$uje hodnotova homogenizace
(a ptipadné homogenizace jednéani) v daném nérodé. Pokud lze minulé
(a ptipadné i soucasné obéti) spojit s nedobrym a krutym jedndnim Ne-
piitele, pak upominani na obéti nejenze posiluje homogenizaci naroda,
ale rovnéz upevituje existujici hranice mezi ,,ndmi“ a »jimi“. V souvis-
losti se vSemi uvedenymi funkcemi jsou ptedstavy o spole¢ném osudu
a obétech, které je tieba pro naplnéni tohoto osudu pfinaset, soudasti
kulturni paméti, kterd zajiStuje védomi o spole¢né minulosti, ptipadné
o spolecném osudu a na jejich zakladé vytvaii v dané skupiné védomi
vlastni jedineénosti a vzidjemné sounaleZitosti. Pedstava o spole¢ném
osudu a o obétech, které je tfeba pro naplnéni tohoto osudu pfinéset,

se stavd soucasti politické paméti tehdy, kdy? je ndrodnim osudem ar-

gumentovano v souvislosti se soudobymi politickymi cili a kdyz jsou
minulé obé€ti pouzivany jako sou¢4st ndrodni agitace & narodni vychovy,
v jejichZ ramci navic vize narodniho osudu a téch, co se pro tento osud
obétovali, vytvateji a posiluji pozitivni obraz nroda o sobé samém.




