Instrukce k vypracovani posudku Béhu o barchan

Vasim tkolem bude piecist si nominaci, ptipadné¢ prohlédnout obrazové pftilohy, abyste
ziskali predstavu o nominovaném jevu. Poté se pokusite vyhodnotit, zda nominace spliiuje
stanovend kritéria (kritéria jsem uméle vytvofila, aby se nadm jednoduseji pracovalo, ale
odpovidaji presné pozadavkiim narodniho seznamu). Vychéazet budeme z definic stanovenych
Umluvou o zachovani nehmotného kulturniho dédictvi a jejimi Provadécimi smérnicemi a
Metodickym pokynem pro vedeni Seznamu nehmotnych statkl tradi¢ni lidové kultury.

Ke kazdému Kritériu napisSte stru¢né vyhodnoceni se zdiivodnénim zda a jak jej statek
splituje. Pro pfedstavu, jak by VaSe hodnoceni mélo vypadat a jak by mélo byt dlouhé,
piipojuji své vlastni hodnoceni konkrétni nominace, které jsem psala pro UNESCO (jedna se
tedy o jind kritéria: R1 — R5 podle Umluvy — viz minulé pfednaska).

Budete-1i mit pochybnosti o obsahu nominace, miiZete jednotlivé ¢asti porovnat s nominacemi
jevi, které uz jsou v Seznamu zapsané (tedy splnily vSechny podminky), napt. vodeéni jidase,
odzemek nebo technologie vyroby modrotisku. Veskeré potiebné informace naleznete na
strankach Ministerstva kultury v oddile Kulturni dédictvi — Regionalni a narodnostni kultura:

http://www.mkcr.cz/kulturni-dedictvi/regionalni-a-narodnostni-kultura/default.htm

Na zaklad€ hodnoceni, ktera si ptipravite, budeme béhem piednasky diskutovat a pokusime se
dojit ke konsenzu, zda zapsat nebo nezapsat Béh o barchan podle piedloZzené nominace do
narodniho seznamu.

Kritérium 1
Statek je soucasti tradi¢ni lidové kultury.
a) je dosud zZivy a ma i v soucasnosti svou socialni a kulturni funkci a
b) je soucdsti nemateridlniho kulturniho dédictvi tak, jak je definovano v bodé 2
metodického pokynu a
c) je vysoce autenticky a
d) je pfeddvan z generace na generaci

Kritérium 2
Statek je reprezentativni vzhledem k jinym jevim ve své taxonomické skuping.

a) je unikatni z hlediska ojedinélosti svédectvi, které nese, a to zejména z pohledu
etnologie, kulturni antropologie aj. pfibuznych spolecenskych véd, a to v ramci
souboru jevl, k némuz nélezi (viz taxonomické zatazeni statku), a

b) je vysoce reprezentativni pro soubor statkli, k némuz ndlezi (viz taxonomické
zafazeni), v regionu, nebo v Ceské republice, pokud jsou podobné statky rozsifeny po
celém jejim izemi.

c) je vysoce reprezentativni ve vztahu ke spoleCenstvim nebo jinym nositelim statku,
zejména z hlediska jejich historické, socidlni a kulturni identity

Kritérium 3
Jsou navrZena vhodna opatieni k eliminaci rizik zaniku statku, ktera efektivné zabezpeci jeho
ochranu, udrzitelny rozvoj a propagaci.


http://www.mkcr.cz/kulturni-dedictvi/regionalni-a-narodnostni-kultura/default.htm

Kritérium 4

Statek je navrZen k zapisu do Seznamu na zakladé ucasti spolecenstvi nebo jinych skupin,
popiipad¢ dotCenych osob nebo jinych nositelli dan¢ho statku, s jejich svobodnym, predem
danym a poucenym souhlasem, ktery musi byt doloZen.

Prikladovy posudek

(pro Reprezentativni seznam nehmotného kulturniho dédictvi UNESCO, kritérium 2 zde
namisto reprezentativnosti v ramci CR posuzuje zajiténi viditelnosti nehmotného kulturniho
dédictvi na svétové Urovni, jinak je obsah kritérii prakticky stejny)

UKRAINE

R1 YES

Petrykivka ornament is a symbol of the Dnipropetrovsk region, it forms the everyday reality
of local inhabitants. This folk art is present in their households as well as in public spaces.
The community of artists includes almost every family in the village of Petrykivka, and thus
the practice provides them with a very strong sense of identity.

R2 YES

The abundance of patterns, colours and symbols in Petrikyvka ornament bears evidence of
human creativity. The inscription of Petrykivka can promote respect for cultural diversity and
visibility of folk art as an integral part of intangible cultural heritage.

R3 YES

Safeguarding measures have been developed which will intensify documentation of
Petrykivka folk art; the community of bearers responsibly discusses future development of the
element and focuses on promotion of the craft, e.g. through sustainable “green” tourism.

R4 YES

A range of governmental organizations and civic associations supported the nomination. The
community of folk artists together with the representatives of local and regional
administrations held a meeting to discuss the nomination in October 2012. Their
representatives granted a written consent with the inscription.

R5NO

The element is inscribed in the regional inventory of Dnipropetrovsk Region and it seems to
be inscribed in the List of Elements of Intangible Cultural Heritage of Ukraine but there is a
discrepancy between the information provided in the nomination form and the attached
documents. While the nomination informs that a request was sent to the ministry of culture to
inscribe the element in the national register but no further information is given on the result of
this action, the website of the ministry of culture contains a document in Ukrainian language
with the listing of Petrykivka in the national inventory. However, the State Party has not
demonstrated how any of these two inventories are drawn up and whether they are regularly
updated.



