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Aujourd’hui, déchue de cette position d’absolu, la vérité n'a pas encore disparu, comme une illusion austére,
hiératique mais rassurante. Son existence reste nécessaire a toute démarche qui vise a I'approcher. Elle a perdu
une posture, celle de I'a priori, position d’inaccessibilité au profit d’'une fonction d’usage du mot vrai, comme le
propose Austin. Parlons donc d’usages de la vérité, de ce que certains appellent I'établissement des faits dont les
critéres sont la vérifiabilité, la correspondance, I'adéquation, I'objet d’expérience, le raisonnable.

V soucasné dob¢ pravda, zbavend této pozice absolutna, jest¢ nevymizela jakozto néjaka
prostd, posvatna, ale uklidiujici iluze. Pro kazdy postup, ktery se ji chce pfiblizit, je jeji
existence nezbytna. Ztratila jednu ¢ast, ¢ast zvanou a priori, pozici nepochopitelnosti, ale
ziskala funkci pouziti slova pravda, jak o ném tiké John Langshaw Austin. Hovofime-li o tizu
pravdy, o ¢emz né€kteti hovoii jako o prokazani ¢intl, jehoz kritéria jsou prokazatelnost, shoda,
adekvatnost, pfedmét poznani, smysluplnost.

Ces termes tracent un chemin qui est celui de la science bordé par deux orniéres : le scientisme ou physicalisme,
et le relativisme. L'un qui prétend tout comprendre aprés I'avoir réduit a I'élémentaire sinon au simple nous effraie
car il permettrait de tout contréler. Par son arrogance qui trahit l'ignorance du caractere partiel et provisoire de
nos connaissances, cette attitude rebute et, jointe a la peur et la fatigue générée par I'exigeante démarche
scientifique, elle alimente par ses exceés les théses relativistes sur une science qui ne serait qu’un discours, une
lecture relationnelle, opérationnelle, sans référence incontestable et soumise aux aléas et pressions, lobbies,
idéologies, croyances et intéréts. Elle naurait qu'une valeur d’'usage. Parlant de 'art et de la poésie dans sa
conférence inaugurale au Collége de France qui choqua Simone Weil, Paul Valéry avait parlé de valeurs d'usage
et évoqué les lois de l'offre et de la demande. Face a ce relativisme des valeurs, loin de celles décrites par Henri
Poincaré a propos de la science, et encore plus de celles nourries par la foi, Husserl, dans la Krisis avait craint
que la science ait abandonné l'idéal grec de la « theoria », soit pour des « techniques théoriques », efficaces
mais affranchies de leur exigence de vérité [1].

Tyto terminy proslapavaji jakousi cestu, kterd je cestou védy lemovana dvéma sméry:
scientismem ¢i fyzikalismem a relativismem. Ten, ktery tvrdi, ze vS§echno chape, poté co vse
zredukoval na zéklad, nas leda znepokojuje, protoze ma moznost vSe fidit. Svou aroganci,
ktera prozrazuje nevédomost dil¢iho a do¢asného charakter nasich védomosti, toto odmitave a
zastraSujici stanovisko a Uinava vytvoiena narocnym védeckym postupem, toto stanovisko
zasobuje svou premirou relativistickych tvrzeni o véde, kterd je jen jakymsi diskursem, ¢etbou
relacni, operativni, bez nepopiratelného odkazu podrobenému rizikim a natlaku, lobbingu,
ideologiim, virdm a zajmim. M4 jen hodnotu uzu. Mluvime-li o uméni a poezii na zahajovaci
konferenci Colleége de France, znamé francouzské instituci vénujici se védam, toto stanovisko
Sokovalo Simona Weila, Paul Valéry zde hovofil o hodnoté tizu a pfipomnél zdkon nabidky a
poptavky. Vzhledem k t€émto relativistickym hodnotdm, vzdalenym od téch, které popsal
Henri Poincaré u védy a jesté blizSim tém zivenym virou, Edmund Husserl se ve svém dile
Krize evropskych ved a transcendentalni fenomenologie obaval, ze véda zavrhla fecky vzor
»theoria“ a to pro ,,teoretické techniky*, sice ucinné, ale vymanéné ze své potieby pravdivosti.



L’abandon de la quéte de la vérité absolue au profit d'une approche parcellaire, opérationnelle des faits
implique de renoncer a un discours scientifique qui prétendrait connaitre le tout et combler 'espace d’ou
ont été chassées les religions. Il faut donc admettre, en sollicitant le propos de Delacroix, que «
I'exactitude n'est pas la vérité ». Prenant 'exemple des sciences de la vie, il convient d’alerter a ce
stade sur le fait que cette position de repli, réaliste, n’est ni stable ni confortable. Elle comporte en effet
d’'une part le risque d’occulter par le détail analysé précisément, I'étre dans sa globalité, sa... « vérité »,
d’autre part celui d’oublier que le fait scientifique est une approximation progressive, conquise sur et par
lerreur.

Pokud se upusti od badéani po absolutni pravdé ve prospéch néjakého roz€lenéného sméru
operujicimu s fakty, povede to k tomu, Ze se uz ptestaneme zabyvat jakymkoli védeckym
diskursem, ktery by mél v umyslu poznat vSe a pojmout prostor, odkud pfisla tato vyznani. Je
tedy tfeba pfipustit, pokud se berou v ivahu slova Eugena Delacroixe, ze ,,pfesnost neni
pravda®. Vezméme si za priklad spolecenské védy, slusi se upozornit na toto stadium faktu, ze
tato Ustupova a realistickd pozice neni ani stabilni, ani vyhovujici. Na jednu stranu totiz tato
pozice zahrnuje i riziko, Ze analyzovana podrobnost, piesnéji feceno byti jako takové, zastini
svou ,,pravdu®, na druhou stranu opomiji fakt, ze véda v podstaté postupuje a buduje na
omylu.



