I11. Ceské prieklady

z francouzské literatury
Obrozensky preklad

Novodobé ¢eské prekladatelstvi provizely preklady z francouzsti-
ny od samého pocatku. Jejich podil viak byl ze znamych pri¢in ve
srovnani s preklady z némciny zhruba do poloviny 19. stoleti vyraz-
né nizsi (jejich pozice ve vztahu k prekladtim z angli¢tiny se viditel-
né posiluje na prelomu tricatych a ¢tyficatych let). Zjisténi miry teh-
dejsiho zdjmu o prekladani z francouzskych predloh kvantitativnimi
hledisky je pro ziskani pfedstavy o pomérném zastoupeni prekladi
z némciny, angli¢tiny, francouzstiny, rustiny a jinych jazykt velmi
obtizné.

Po pilstoleti doslova kritické situace v ¢esky psané literatuie, kdy
¢eStina prestala byt nastrojem védeckého rozvoje a dokonce i jazy-
kem néaro¢né€jsi zdbavné literatury, ba co vic, nestacila ani na vyjad-
fovani pojmu a predstav presahujicich oblast kazdodenniho Zivota,
nastava po vytvoreni Kralovské ¢eské spole¢nosti nauk (1774) obrat
k lepdimu. Knizni produkce psané Cesky pfibyva a ¢estina pozvol-
na ziskava zpét pozice, které ztratila v pobélohorském obdobi. Kniz-
ni preklady z francouzské literatury jsou oviem zpocatku vzicné,
a tfebaze nékteré z nich maji z hlediska vyvoje ¢eského prekladatel-
stvi zdsadni vyznam (napr. Jungmannuv preklad Chateaubriandovy
Ataly), jejich bezprostfedni ptisobeni se ve své dobé omezuje na hrst-
ku &tenart z vyssich, a tedy vzdélanéjsich vrstev. Ctenare vysoké li-
teratury bylo nutno teprve znovu vychovat.

Jinak tomu bylo s ¢erpanim z francouzskych zdroj v oblasti za-
bavné literatury. Ta nachazela ohlas u mnohem Sirsiho publika for-
mou tzv. knizek lidového ¢teni. Konzument literatury tohoto typu si
svou ¢etbu vybiral podle toho, jak vyhovovala jeho kulturnimu vkusu
(adresat byval v tomto pripad€ vzhledem k omezenému pristupu ke
vzdélani Castéji kolektivni, at se jednalo o divika loutkového nebo
herci hraného divadelniho predstaveni ¢i o Gi¢astnika pred¢itani).

Preklad, lIze-li 0 ném ve zminéné oblasti viibec uvazovat, neodpo-
vidal kritériim uplatinovanym v téZe dobé na preklad naro¢né litera-
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tury a hranice mezi adaptaci a ptivodnim zpracovanim ciztho nimé-
tu je nejasna. Pro obtizny piistup k materialu, ktery je sim o sobé
torzovity, je zmapovani zdbavné Cetby z hlediska podilu prekladi
z francouzstiny dnes uz nerealné, tim spis, Ze se ¢astéji nepireklada-
lo pfimo z francouzského originalu, ale pfes jiny jazyk (néméinu,
poldtinu). V dochovanych vytiscich bud zcela chybi zakladni Gdaje,
anebo, pokud nechybi, nejsou spolehlivé; pro tehdejsiho adresata
této literatury ostatné nebyly nijak zvlast dalezité. Urcujici bylo
néco jiného - zanr, zdbavnost ¢tiva a jeho jazykova srozumitelnost.

Vzhledem k funkci, kterou v dobé& narodniho obrozeni plnila pro-
dukce nakladatell orientovanych na tradi¢ni literaturu ,zadbavnou*,
vyvijejici se a ptisobici vecelku nepreruSované, je vhodné alespon pro
zajimavost nastinit nepiehlednost situace v prekladu, jehoz podil
v této oblasti nebyl zanedbatelny, nékolika pfiklady, vyphjéenymi
z publikace Knizky lidového ¢teni (Odeon 1988).

Vydavanim kniZek lidového ¢teni se jako jedna z prvnich proslavila
hlavné znam4 Cesk4 expedice Matéje Vaclava Krameria (1790-1849).
Presné evidence toho, co v Ceské expedici za M. V. Krameria vyslo,
vSak neexistuje. Co se tykd prekladt prozaické beletrie, presnéji fe-
¢eno popularniho ¢tiva, vi se, Ze prevazoval zdjem o dobrodruzné,
rytifské a straSidelné povidky a pozdéji i pohadky. Kusé, roztrouse-
né udaje typu ,Mme d’Aulnoy: Bdsné o ¢arodéjnicich” (1794) nejsou za-
rukou toho, Ze se nutné jedné o preklad, tak jak ho chapeme dnes,
nybrz ze muze jit stejné€ dobre o adaptace ¢i dokonce o svévolné vy-
uziti cizi latky zptsobem, ktery by vyhovoval ofekavani a zalibam
adresata (tj. text vhodny i pro tstni pfednes). Pravé tento zptisob vy-
uzivani cizich zdroji k zadbavé i osvété Ceského Ctenare prispival
k tomu, Ze prostrednictvim knizek lidového ¢teni pronikala k $ir§im
¢tenarskym vrstvam i francouzska latka, ovSem v podani, které bylo
v souladu s moznostmi vydavatele a zaroven plnilo funkce ,¢tiva“
zminovaného typu (tthnouciho k sentimentalismu, mravouénosti,
slibujiciho Siroce zamérenou osvétu a poskytujiciho soucasné zaru-
ky ¢tenarské pritazlivosti; nemalou roli hral zretel na prodejnost ti-
tulu).

Pro tuto specifickou a z hlediska vyvoje (i co do ptisobeni) jisté ni-
koli nepodstatnou oblast bylo typické, ze obrozensky preklad hledal
hodnotu ptvodnosti nikoli v originélu, ale v jeho ¢eském ekvivalen-
tu. Obdobna situace byla ostatné i na divadle hraném v ¢estiné. Jako
priklad mohou poslouzit Moliérovy hry, zpravidla prizptisobované
divikim rtizné trovné; plati to i o loutkovych predstavenich, u nichz
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se predpoklada, Ze byla s velkou pravdépodobnosti prebirana spise
z n€mciny. Volné&jsi zptsob nakladani s pramenem, nelpéni na | &is-
toté€“ ptvodu, to vie bylo dino podminkami, za jakych se ,divadlo“
dostavalo k divakovi, mj. i proto, Ze kone¢nou podobu proveden
nry ur€oval, zejména u ko€ovnych soubori, i po&et hercti, ktefi byli
momentalné k dispozici... Bibliografické tdaje typu ,Don Zudn aneb
Kamennd hostina“ - pieklad Vaclav Tham, ,asi z Moliéra“43 nebyvaji
vyjimkou a jenom dokladaji, Ze uviadét jméno ptivodniho autora
nebylo dtlezité. Spolehlivé prameny z dob, kdy zejména v oblasti
lidového divadla lezela veskera tiha kulturni osvéty a zabavy na
bedrech ko¢ovnych Sifiteltt povyrazeni a ,kulturni osvéty“, bohuzel
k dispozici nejsou.

Soupis ,knizni“ produkce zminéné Ceské expedice bibliograficky
zachycuje teprve pozdéjsi obdobi jeji ¢innosti v letech 1830-1849,
kdy stal v jejim Cele Vaclav Rodomil Kramerius.44 Av3ak ani tento
soupis nepomuize zjistit, zda se jednalo o preklad, adaptaci ¢i pi-
vodni dilo. Nezfidka se totiZ badatel setkava i s kombinaci z vice
zdrojti. Uvodni studie ve zminénych Knigkdch lidového éteni uvadi na-
sledujici, zfejmé typicky priklad:

Pohddka o Popelce (Finette Cendron), ptivodné nejspis arabského
ptivodu, v Evropé rozsirena diky zpracovani predni francouzské po-
hadkarky Mme d’Aulnoy (zabudovana do $iriho vypravéni Don Ga-
briel, vydaného ve sbirce Nouveaux contes de fées, Amsterodam 1735) se
do Cech dostala zifejmé& prostiednictvim némeckého prekladu a vy-
sla pred Krameriem nékolikrat. Latky se pohotové chopilo divadlo
(V. Tham, Carodéjnice Popelka, 1793; J. N. Sté€panek, Popelka, 1830;
V. K. Klicpera, Popelka varsavskd, 1840). V Krameriové zpracovani
vysla pohddka u Landfrase v Jindfichové Hradci dvakrat. Poprvé
s nazvem Velmi kratochvilnd historie o Popelce anebo Spanilost a ctnost dojde
odmény (1844). Podruhé si dodavala starobylosti a byla oznacena jako
osmé vydani, coz byl dozajista reklamni trik. Jde o pretisk vydani
prvniho s drobnymi stylistickymi Gpravami (Staroéeskd povidka o Po-
pelce. Pékny priklad, kterak spanilost a ctnost odmény dojde). Starsi Ceské
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(jednu z nich mél Landfras na skladé). Po zptisobu dobrych vypra-
vecl i s jakousi autorskou ctizadosti (a tfeba také na objednavku vy-
davatele, ktery si pral text del3i a déjové bohatsi, nez bylo predcho-
zi znéni pohadky) pojednal staré téma s obménami. Vzdélavatel,
vérny osvicensky vychovnym idejim, jeZ ho v mladi formovaly

a uprostied ¢tyticatych let prodélavaly v Cechach svou renesanci, po-
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silil v Popelce ramcové ¢asti textu, v nichz se zprvu zdiiraziuje ne-
radné jednani krale a kralovny (jsou rozmafrili a nemilosrdni k podda-
nym, pretéZuji je danémi a poddani je vyZenou z kralovstvi) a posléze
jejich polep3eni (kral pe¢uje o svou zem, krilovna rozdavi bohatstvi
mezi chudé)... Hned v prvnim svazeCku Ndrodnich bdchorek a povésti
B. Némcové z roku 1845 vysla také Popelka. Vic ,lidova‘ nez zpracova-
ni vazand v knizkach lidového ¢teni na francouzské vychodisko, na-
stavena jinak, nez nastavoval Kramerius, ale prece jen mnohymi mo-
tivy z pohadky o Popelce v knizkach lidového ¢teni inspirovani.“45 Na
Krameriovu Popelku dale navazalo opavské zpracovani Zdbavné éteni
0 mladé slezské knézné Popelce (podle vyddni V. R. Krameria), jez piebralo do-
slova celé pasize Krameriova textu, av§ak ideové je obohatilo tim, Ze
pohadkového ptibéhu vyuzilo k ndrodné-politické aktualizaci.

Podivejme se pro zajimavost, jak vypadalo Krameriovo znéni z ro-
ku 1848 na tryvku z Velmi kratochvilné historie o Popelce anebo Spanilost
a ctnost dojde odmény:

»JiZ trvalo veseli ve¢erni nékolik hodin a princ snazné dychtil po pfichodu krisné
cizinky; jiz byl netrpélivy, nebo vic a vic krasotinek se schazelo, viak té nebylo mezi
nimi, kterou jeho o¢i hledaly a k niZ ho srdce jeho vibilo. Nyni zase se oteviely dvéfe,

a ddvno ofekdvana sle¢na vstoupila do vefefadla - princ letél proti ni a uvital ji. Byla
zafici krilovna celé slavnosti, skvéla se nejkrasnéjsi mezi krasnymi, slunce, okolo né&jz
se viecko kmitalo.

Uzievie Adéla a Matylda, jak vSickni mladici jenom kridsnou cizinku obskakuji |
a obsluhuji, byly by hnévem a mrzutosti posly; nebo pravé ony, jezZ sobé& na své krase
a spanilosti tolik zakladaly, nebyly ani od pfitomnych rytift a hrabat hrubé zpozoro-
vany, tim méné si jich kdo v8imal. Jenom s cizi sle¢nou princ se vyrazel a snazné ji
prosil, aby stav a jméno své zjevila, takZe se Fineta sotva zdrZeti mohla jemu Z4dost |
odepfiti. Pfece ale predstirala, Ze dosavad obydli a jméno své tajiti musi; ostatné za-
vrhla viecko uzsi sezndmeni. Tu nemohl déle princ Zidosti srdce svého odolati,
uzjevil ji svou nichylnost k ni a prosil ji o jeji lasku; ale Fineta zjevila jemu, Ze jeho
ndklonnosti a lasky hodna neni, ponévadz uréen jest, aby rukou vzne$ené princezky
oyl oblazen a takto radost a potéSeni celé své Fisi zptusobil.

Cely bez sebe nad pokornosti tak spanilé panny, sejmul liskou cely rozpileny
rinc prsten z prstu svého, lichotivé ho Fineté na prst nastréil a zapfisahl se, Ze Zddn4a
ind nema byti jeho manzelkou. Ale Fineta, pokorna ta divka, neodpovédéla, nybrz
rpozorovavsi pfthodnou chvili, princi a priivodctim nenadéle uklouzla. Co mohla, po-
ipiSila z hradu, sedla na béloudka, a jak jenom domi dorazila, ihned 3aty své zase
r zahradé skryla, podrzevsi jenom prsten princtiv u sebe a skryvsi ho co neskvostné;j-
i1 klénot na srdci svém. Skute¢né také prince nade viecko srde¢né milovala; ale jeji
tydlivost a pokorna zdrZenlivost nepfipustila, aby jemu své tajemstvi pfi kvasu zje-
ila, a protoz zvolila radéji ustranéni své z veselosti..,“46 |

Preklady publikované jako ,zdbavné ¢teni“ viak neusilovaly o ja-
.ykovou dokonalost ¢i objevnost; méritka jejich aspéchu byla dana
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zanrem lidového Cteni, ktery si diktoval sva pravidla vybéru latky
i jejiho zpracovani tak, aby uspél na kniZznim trhu. Pravé proto byl
vykon piekladatele tak ¢asto spojen s adaptaci: ,Autor v sobé& slucoval
funkce a ¢innosti rozdélené dnes mezi lektora, redaktora, preklada-

tele a upravovatele, vydavatele a poptipadé tiskarenského korektora,
navic jedt€ knihkupce a kolportéra. Vzhledem k této univerzalnosti
v produkci a vzhledem k adresitovi, u néhoz zijem o autora byl
minimalni nebo Zadny (pro vybér a koupi knizky byl dalezity titul
a tudend nebo vyjadrena prinédlezitost k oblibenému typu &teni, sig-
nalizovana snad jesté jménem nakladatele, jenz si ziskal jméno a di-
véru), byvalo autorstvi knizek lidového ¢teni jesté v prvni poloviné
19. stoleti anonymizovano.“47

PrestoZze mél tedy pravé tento typ literarni tvorby, jejiz prevazu-
jici ¢ast tvorily preklady, zna¢ny vliv na kulturni zivot Sirokych vrs-
tev obyvatelstva (,vychovna“ funkce), ale i na dalsi doméci literarni
vyvoj, zustane naSe predstava o podilu prekladli z francouzské
oblasti (nej¢astéji pofizovanych pres preklady némecké) stejné jako
o skute¢né situaci z hlediska prekladatelského tihnuti k té ¢i oné
metodé (,adapta¢ni“ ¢i jiné) mlhavad. Nezbyva nez konstatovat, Ze
pieklad viyznamné obohacoval pohddkové pribéhy a pfispél k tomu,
Ze se u nas tento zanr dostal v poloviné ¢tyricatych let do ohniska li-
terarnitho vyvoje, takZe mohl byt zuzitkovian ve vrcholnych proje-
vech nirodniho basnictvi (Némcova, Erben, Tyl). Ponékud jinak pfi-
stupovali k preklddani z francouzské literatury prekladatelé, kteri
v dob4ch nirodniho obrozeni usilovali o povzneseni a rozvoj narod-
niho jazyka a narodni literatury, dnes pravem povazZovani za vidci
osobnosti tehdejsi kultury. Pfi vybéru predloh brali v tivahu dila,
kterd byla nosna jak z hlediska obsahu (osvicensky pristup k volbé
tématu), tak z hlediska Zadnru. Nejvyznamnéjsi Cesky prekladatel
tohoto obdobi Josef Jungmann (1773-1847) k nam uved! sonet,
adaptoval v &eské poezii baladu a nade literatura vdééi v mnohém
jeho zajmu o novelu - ,mravnou rozpravku, ponévadz predméty

své z okresu mravnosti vybird“,48 umoznujici prolnuti latky mravni
s Seskym patriotismem a zdroven se nabizejici jako nosny Zénr,
dosud ovlivnény francouzskou osvicenskou novelistikou, ktery pak
ve CtyfFicatych letech mohl stat v zakladech €eské politické publicis-
tiky. Dtilezité je, Ze je k ndm uz od pocatku 19. stoleti uvidén fran-
couzsky romén.

Z viybéru prekladanych dél je patrné uplatiiovini dvou hledisek.
Zajem o trancouzska dila celoevropského vyznamu, kterdi neméla
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chybét ani v €eské kulture. ZkuSenost ¢eského osvicenstvi, na niz
rarodni obrozeni navazovalo, si pfirozené zidala Ceské preklady
7 francouzské literatury 18. stoleti, predev§im dél francouzskych
ysvicencti. Jejich ohlas v Cechach v prvnich desetiletich 19. stoleti
yv§em nelze ztotozinovat s po¢tem vydanych prekladi, a to vzhle-
lem k politické atmosfére, panujici od dob francouzské burzoazni
evoluce po pad Bachova absolutismu. Existuji pfipady, kdy pfekla-
latel z opatrnosti neuvadi své jméno. Z némciny pofrizeny pieklad
Joltairovych povidek vydanych pod nazvem Nékteré povésti nenesl

eSté€ v roce 1851 jméno piekladatele - Karla Havlicka Borovského
1821-1856). Autorstvi kniznich prekladt Voltaira je uvidéno az od

oku 1874. Jungmann uvadi tfi ukazky z Voltairovy tvorby ve Slo-
esnosti (1845 a 1846) bez jména autora. Sviij preklad ¢asti Voltairo-
y hry Tankred nedokoncil, mozna proto, Ze nedoufal v moznost
>ho vydani.

Francouzské 18. stoleti bylo zastoupeno Puchmajerovym prekla-
em Montesquieuova Chrdmu gnidského (z polského ver§ovaného pre-
ladu 1804, druhé vydani 1836), Jungmannovym prevodem Chateau-
riandovy Ataly aneb Ldsky dvou divochii na pousti (1805, prepracované
ydani 1832, 1841, 1873). Dvakrat vychazi Stépinkﬁv preklad Mari-
auxovy hry Piijcka za opldtku, porizeny roku 1815 z némciny (druhé
ydani se uskutecnuje jiz za tfi roky poté). Z autorti francouzské li-
ratury 18. stoleti se v prvni poloviné€ nasledujiciho stoleti objevuje
5t€ Bernardin de Saint-Pierre a jeho kratky romén Paul et Virginie
prekladu P. Ondraka z roku 1836 (2. vydani 1855), a do &eské kul-
ry kone¢né vstupuje Alain-René Lesage, jehoZz roméan Le Diable
yiteux poprvé prelozil F. B. Tomsa pod nazvem Kulhavy Sotek ve Spa-
Isku (1850) a roman Gil Blas J. K. Zbraslawsky, resp. Jan Kaska
roce 1848. Dvoji vydani Pavla a Virginie ukazuje na zaujeti ¢eské-
) publika pravé sentimentalné ladénym piibéhem, moralisticky
cazujicim Skodlivé ptisobeni spole¢nosti na ¢lovéka. Vysvétluje to
pologickd pribuznost ¢eskych prekladti s ptivodni ¢eskou prézou.
téZ lze Tici i o popisné realistickych roméanech Lesageovych. ,Jeli-
z 8lo o dila, jejichz uméleckou hodnotu uz predtim provéril ¢as,
¢ala postupné hrat z ¢tenaiského hlediska nejen obdobnou lohu
omineme-li jistou ,exoti¢nost’) jako ve svém ptivodnim literarnim
ntextu, ale do znatné miry zacala postupné ¢tenarsky vytla¢ovat
.ykové zastardvajici domaci typologické protéjsky.“49

Jungmanntv preklad Chateaubriandovy (1768-1848) Ataly (Atala,

Les Amours de deux sauvages dans le désert, 1801) zahajuje




v roce 1805 uvadéni prvnich velkych dél francouzského romantis-
mu. Jungmannovo rozhodnuti vydat ¢esky tuto ¢asem neprovéie-
nou novinku za pouhé ¢tyfi roky od otisténi originalu souviselo ne-
pochybné s tim, Ze Atala vybizela k originélni, tvré&i prici nejen na
urovni jazykové, ale téz ideologické.

Piekladani starSich dél, jako nap¥. Uméni bdsni¥ského Nicolase Boi-
leaua (Art poétique, 1674) z r. 1832 od Bohuslava Tablice, zapada do
snah o vytvoreni pravidel ¢eské prozédie a o typologické dohanéni
evropského literarntho vyvoje. Nepreklddaji se v3ak dila vyznam-
nych predstavitelti francouzského klasicismu, a pokud ano, pak vét-
Sinou z némciny (napf. Racinova Faidra roku 1877 od Bohumila Pe-
likdna pres preklad F. Schillera). Podobné je roku 1864 prelozen
Corneilltv Cid Véroslavem Prazskym, v roce 1882 ,volné“ prelozen
Viclavem Kalbicem a pravdépodobné r. 1886 Bedrichem Fridou,
bratrem Vrchlického; poprvé uspokojivé viak az r. 1899 (!) Jarosla-
vem Vrchlickym. Napriklad Moliére se objevuje az v druhé poloviné
Sedesatych let. Tato situace bude pretrvavat i pozdéji (s vyjimkou
piekladd Moliérovych her); mezera, vznikla nezdjmem obrozenct,
bude pocitovana jako urcity dluh jiz po¢atkem Sedeséatych let (napr.
v Nerudovych ¢lancich), ktery se uz ani v dalsich obdobich ¢eského
prekladatelstvi nepodaii uspokojivé splatit.

Polinaje Jungmannovym prekladem Chateaubriandovy Ataly se
pozornost obraci k aktualnimu literarnimu déni. Z tohoto hlediska
Ize uz samu volbu Ataly povazovat za ¢in prikopnicky a vysledny
produkt této volby za triumt. Triumt slavi Josef Jungmann svym ob-
divuhodnym prekladem Ataly uz ¢tyfi roky po vydani francouzské-
ho originalu. Volbou Ataly tedy Jungmann piedjima princip, jimz se
bude od Sedesitych let ridit jako jednim z hlavnich pozadavka pre-
vazna Cast prekladatelské produkce, a tim je princip aktualnosti.

Josef Jungmann (1773-1847), vzdélan v litomérické koleji v kato-
lickém duchu, sim zaniceny voltairian, se ve vybéru prekladanych
dél nemohl vzdy fidit osobnimi zajmy a zilibami a s nelibosti nesl
omezovani cenzurou. Proto také védél, Zze se mu nékteré preklady
nepodari vydat (Voltairtv Tangred, zachovany jen ve zlomcich, a né-
které Voltairovy basné).

Co se tyka jeho prevodu Ataly, je tfeba ve stru¢nosti upozornit
alespoii na dvé na prvni pohled patrné strinky tohoto vyznamného
po€inu. Jungmann systematicky vypousti pasaze originilu vztahuji-
ci se ke katolické ideologii a praxi, zejména k zdtraznovani marian-
ského kultu.5° Viimnéme si, jakym zptisobem pristupuje k vynecha-
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racines de toutes parts, achévent de consolider ces débris.” - ,Kdy se viecky tyto prou-
dy povodnémi naduly zimnimi, kdy boutky celd mejta lesti vyvratily napordd, shro-
maZduje vék u veskerych pramenti stromy vykofenéné. On je lianami slucuje a kleju-
je titim, on vysazuje kiovinami a vstrka do vody dilo své."
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Dluzno dodat, Ze pri hledani lexikalnich prostfedkt vyuzival pre-
kladatel nejriznéjdich dostupnych zdrojt, od vyrazt vyptijéenych
ze slovanskych jazykt (hlavné polstiny a rustiny, pfipadné staroslo-
vénstiny) pres jazyk Kralické bible az po své vlastni neologismy.
Jungmanntv pfinos eské kultufe dobfe vystihuje basnik a prekla-
datel Jiri Taufer: ,Jungmanntv slovnik je cosi jako obrovska sypka,
v niZ je laskyplné ulozena a srovnana zlata sklizen jazykového kla-
sobrani, jehoz zrno nelezelo a nelezi ladem, ale dava stile vyzivné
chleby a je znovu a znovu vrhiano do trodnych briazd. Tak tedy
prece jen! Jungmann nepatii mezi uctivané velké mrtvé, které nikdo
neéte. Cteme jej a mluvime s nim v3ichni stile a nepretrzité, tfebaze
si to ani neuvédomujeme. A to navzdory obfasnym vilnim jazyko-

vych intlaci a devalvaci, jez na8i vinou, nasdi ob¢asnou lhostejnosti
nam znehodnocuji tento nas poklad.“5?
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Sedesata az osmdesata léta

Sedes4ta 1éta 19. stoleti znamenaji zadatek éry rozmachu tviiréich
sil v§ech, kdo se chtéli podilet na utvireni ¢eské kultury. Stejné jako
v pfedchizejicim obdobi i v §edesitych letech bude prekladatelsky
zdjem podmiriovian sluzbou potfebdm pfijimajici kultury. Upfed-
nostriovani uréitych autort je diktovino logikou ryze domacich po-
tfeb. Stejné& jako dfive viak bude piekladatelska aktivita prokazovat
i nadale samostatnost vychazejici z jeji zdkladni funkce zprostred-
kovatele kontaktti s cizimi kulturami. I nadéle jsme svédky jakési
svébytné logiky prekladu registrujictho na dalku nové impulzy po-
dobné jako seismograf. Jsou zde pieklady prinasejici plody kratce
poté, co zapadnou do pfedem pfipravené pudy, i takové, které do-
méci vyvoj pfedchézeji. Do prvni zminéné skupiny tohoto desetileti
bychom mohli zaradit dila, jez ideové podporuji ,boj“ za demokra-
cii, nirodni myslenku a rozvoj sebevédomé narodni literatury. P¥i-
kladem z druhé skupiny poslouZi Renantiv Zivot Jezisiiv (Vie de
Jésus, 1863), ktery vychéazi v Ceském prekladu hned nasledujiciho
roku po francouzském vydéani. Tento vlastné prvni dil teprve vzni-
kajicich mnohosvazkovych Déjin poédtkii kfestanstvi (Histoire des ori-
gines du christianisme, 1863-1883) Ernesta Renana se u nas setkal
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chybét ani v €eské kulture. Zkusenost ¢eského osvicenstvi, na niz
1arodni obrozeni navazovalo, si pfirozené zidala ¢eské preklady
2 francouzské literatury 18. stoleti, predevsim dél francouzskych
ysvicenctl. Jejich ohlas v Cechich v prvnich desetiletich 19. stoleti
yvSem nelze ztotoznovat s po¢tem vydanych prekladii, a to vzhle-
lem k politické atmostére, panujici od dob francouzské burzoazni
evoluce po pad Bachova absolutismu. Existuji pfipady, kdy prekla-
latel z opatrnosti neuvadi své jméno. Z némciny porizeny pieklad
Joltairovych povidek vydanych pod nazvem Nékteré povésti nenesl
eSt€ v roce 1851 jméno prekladatele - Karla Havlicka Borovského
1821-1856). Autorstvi kniznich prekladt Voltaira je uvidéno az od
oku 1874. Jungmann uvadi tfi ukazky z Voltairovy tvorby ve Slo-
esnosti (1845 a 1846) bez jména autora. Svij preklad ¢asti Voltairo-
y hry Tankred nedokonc€il, mozna proto, Ze nedoutal v moZnost
>ho vydani.

Francouzské 18. stoleti bylo zastoupeno Puchmajerovym piekla-
em Montesquieuova Chrdmu gnidského (z polského ver§ovaného pre-
ladu 1804, druhé vydani 1836), Jungmannovym prevodem Chateau-
riandovy Ataly aneb Ldsky dvou divochii na pousti (1805, prepracované
gdani 1832, 1841, 1873). Dvakrat vychéazi Stépanktv preklad Mari-
auxovy hry Piijéka za opldtku, porizeny roku 1815 z némdéiny (druhé
ydani se uskutecnuje jiz za t¥i roky poté). Z autorti francouzské li-
ratury 18. stoleti se v prvni poloviné€ nasledujiciho stoleti objevuje
5t€ Bernardin de Saint-Pierre a jeho kratky romén Paul et Virginie
prekladu P. Ondraka z roku 1836 (2. vydani 1855), a do &eské kul-
ry kone¢né vstupuje Alain-René Lesage, jehoZ roméan Le Diable
yiteux poprvé prelozil F. B. Tomsa pod nazvem Kulhavy Sotek ve Spa-
Isku (1850) a roman Gil Blas J. K. Zbraslawsky, resp. Jan Kaska
roce 1848. Dvoji vydani Pavla a Virginie ukazuje na zaujeti ¢eské-
) publika pravé sentimentalné ladénym pribéhem, moralisticky
cazujicim Skodlivé ptisobeni spole¢nosti na ¢lovéka. Vysvétluje to
pologicka pribuznost ¢eskych prekladi s ptivodni ¢eskou prézou.
éz lze Tici i o popisné realistickych roméanech Lesageovych. ,Jeli-
z §lo o dila, jejichz uméleckou hodnotu uz predtim provéril ¢as,
¢ala postupné hrit z ¢tenarského hlediska nejen obdobnou tlohu
omineme-li jistou ,exoti¢nost’) jako ve svém plivodnim literarnim
ntextu, ale do zna¢né miry zacala postupné ¢tenaisky vytlacovat
.ykové zastaravajici domaci typologické protéjsky.“49
Jungmanntiv pieklad Chateaubriandovy (1768-1848) Ataly (Atala,

Les Amours de deux sauvages dans le désert, 1801) zahajuje




s Zivym zdjmem (v souvislosti s odpoutidvianim z vlivu cirkevnich
dogmat), tfebaZze o jeho autora (spolu s dalsimi predstaviteli fran-
couzského pozitivismu) se bude zajimat hlavné aZz generace let de-
vadesatych a systematicky bude u nas preklidin od pfelomu 19.
a 20. stoleti. V duchu ,otevirani oken* tedy preklady napomahaiji re-

gistrovat v hrubych obrysech to nejpodstatnéjsi, co je v soudobé
Francii hodné pozornosti.

V Sedesatych letech se obraci pozornost predeviim na roman,
v némz je podle Nerudy ,pirekladatelstvo nejcilejsi“. Presto uz
v predchazejicim desetileti vychazeji T¥i musketyri Alexandra Duma-
se (F. Bohumil Tomsa, 1851-1854). V prvni poloviné Sedesatych let
jsou to v prekladech Vincence Vavry Hastalského Hugovi Bidnici
(1863-1864, reedice 1883), Chrdm Matky Boi v Pafi%i (1864), Dumastiv
Hrabé Monte Christo, romany E. Suea a G. Sandové. Podle toho, co se
preklada, se jiz v tomto obdobi pozvolna utviii subjektivni, doma-
cim vkusem ovlivnény obraz francouzské literatury. Ze stile rostou-
ciho poctu prekladanych dél z francouzstiny se vydéluji preklady,
které maji pro sledované obdobi mimoridny vyznam.

Ve Ctyticatych letech se zacind zdtrazrovat ideovost uméni a so-
cidlni posldni literatury napomahajici odstranovat bidu, udici lid
vladnout, jak to propaguje zejména Karel Sabina a pozdéji Jan Ne-
ruda, ktery podtrhuje téZ narodni charakter uméni. Tehdy se k nam
prostifednictvim radikalnich demokratii dostivaji teorie socialismu
a komunismu (napft. Saint-Simon pres némcinu; Lamartinova osmi-
svazkova Historie Girondinii z r. 1847 je do Cedtiny prelozena v letech
1851-1852), v sedmdesatych letech se opozdéné vydavaji osvicenci
(Voltairovy romany a povidky, v roce 1871 Rousseauova Spolecenskd
smlouva v prevodu Karla Adiamka).

Skuteény ohlas v§ak maji v Sedesatych letech politické satirické
pisné, jejichz autorem byl v letech 1815-1857 slavny pisni¢kar
Pierre-Jean de Béranger. Francouzsky ,béasnik lidu“, proslaveny
v celé Evropé, nasel svého prvniho vyznamného piekladatele v Jo-
sefu Vaclavu Fri¢ovi, ktery vydal v Nerudovych Obrazech zivota
(1860) vedle jeho basni i obdivnou studii. Stejné jako celd méjova
druzina byl velkym Bérangerovym ctitelem Jan Neruda, iniciator
a redaktor prvniho knizniho vyboru pofizeného v roce 1875 Miro-
slavem Krajnikem s ndzvem Pisné. Pfeklady z Bérangera budou
hojné vychéazet v délnickych Casopisech v zalitcich feského dél-
nického hnuti. S nimi se objevuje novy Zanr - satiricka pisen s po-
litickym nabojem.
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V tomto obdobi se také Ctenéri poprvé seznamuiji s francouzskou
spisovatelkou George Sandovou. V ¢eskych kruzich se stala zahy
znamou a velmi oblibenou diky kniznim prekladiim romant Hra-
bénka z Rudol$tadtu z roku 1864 (La Comtesse de Rudolstadt) a Kon-
suelo z r. 1865 (Consuelo), jez vychazely jako volné pokracovani v le-
tech 1842-1844 zdsluhou Zofie Podlipské (sestry Karoliny Svétlé),
ktera v té dobé redigovala Zenskou biblioteku. Své obdivovatele na-
chézi predevsim v prvnich velkych ¢eskych spisovatelkiach - Bozené
Némcové (1820-1862) a Karoliné Svétlé (1830-1899). G. Sandova se
u nas Cetla nejvice v §edesatych a sedmdesatych letech. Jeji beletris-
ticka tvorba méla fadu shodnych ryst s dily Némcové,>2 ktera v ¢eské
literature klade do popredi rovnéz postavu zeny. Pokud jde o pro-
stftedky zobrazovani, uzivala Némcova - podobné jako dosavadni
ceska literatura viibec - novelu. Ta byla pozdéji literarni historii
povazovéana za formu zastaralou, jez Némcovou brzdila a neumoz-
riovala ji jest€ dospét k socialnimu roménu, pro ktery méla predpo-
klady.’? Karolina Svétl4, na niz nejsilnéji ptisobily pravé obé& spiso-
vatelky, je uz v tomto smyslu poucenéjsi a orientuje se predeviim na
roman. Sama Svétla prfeklddala z francouzstiny a dokonce se poku-
sila zpracovat pribéh pritele G. Sandové, patera Lamennaise, ktery
pak vydavala v prvnich ¢islech almanachu M4j pod ndazvem Duvoji pro-
buzeni (1858).54 Sandova byla v ¢eském prostredi posilou rovnéz pro
nastolovani otazky Zenské rovnopravnosti. (Venkovsky roman Mald
Fadetka z r. 1849 vyjde v &eském prekladu Vaclava Cerného v letech
1884 a 1888.)

Cesky ¢tyisvazkovy preklad Tajnosti Parize (Les Mystéres de Paris,
kniZzné 1842-1843) Eugéna Suea (1804-1857) z roku 1864 (bez uve-
deni jména prekladatele, jimz mohl byt s velkou pravdépodobnosti
Josef Cejka) je dal3im v Fadé prekladt z francouzstiny, které si za-
sluhuji samostatnou poznamku. Se Sueovym jménem je spojovan
vznik Zinru romanu-fejetonu a soucasné i socialniho romanu. Ro-
manova dila Sueova typu si nekladla umeélecké cile; ¢asto jim byla vy-
tykana podbizivost niz§im vrstvdm zamérnym li¢enim svéta vyso-
kych vrstev (jako lihné nefesti a zlofinnosti) a na druhé strané
pfehnanou idealizaci chudiny. Nésilnosti, vrazdy, honi¢ky o dédic-
tvi, intriky a msty uvnitf aristokratickych kruht ¢i policejni a pod-
svétni zapletky zprostfedkovavaly vzrusujici pohled plny napéti do
svéta soukromych zdjmt a burZoaznich praktik.

Dtivody uvedeni a obliby tohoto typu literatury si mizZeme vy-
svétlovat rtizné. Neruda v &lanku Skodlivé sméry (Obrazy Zivota)
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ocenioval Suea jako autora, u néhoz se lze ,udit poznavat Zivot“.55
Ale nejsou vylouceny ani diivody pragmatické (tedy komeréni) vzhle-
dem k dobovému vkusu a ¢tenarské pritazlivosti Tajnosti. Roman-fe-
jeton (roman na pokrafovani) u nés neexistoval (v na3i publicistice
poprvé uziva slova fejeton pravé Josef Cejka), byl dalsim z Zanra,
které se k ndm dostaly z Francie a ujaly se u nés (v tomto pfipadé ze-
jména v oblasti tzv. brakové literatury, jakou pozdéji predstavovaly
napf. rodokapsy). Romén-fejeton, ktery mél velky vyznam pro vznik
socidlniho roménu a snadno si ziskaval oblibu u nejsirdich vrstev
Ceskych Ctenarl, se stal prototypem &tenarského ,konzumu®“. Tento
historicky novy Zanr ve Francii nejlépe reprezentovala tvorba Euge-
na Suea. Jeho romén vyuzival fadu postupt trividlni a frenetické li-
teratury k tomu, aby zvySoval napinavost vypriavéni a provokoval
¢tendfovu zvédavost na pokrafovani déje. Tajnosti vychézely nej-
prve na pokra¢ovani v Journal des Débats (da se predpokladat, Ze
i u néds vychazely zpoc¢atku ¢asopisecky). Zptisobem zobrazeni sou-
dobého velkomésta s jeho spodinou v mnohém predjimaly Ubozdky
Victora Huga (Les Misérables, 1862), preloZené u nas do dvou let od
trancouzského vydani (1863-1864, Bidnici, Vincenc Vavra Hastalsky).
Pro zajimavost jesté dodejme, Ze v r. 1868 vydava Josef Svatek Taj-
nosti prazské, napodobeninu, kterd je vSak francouzskému vzoru
velmi vzdédlend. Eventualni vliv Suea by snad bylo mozno hledat az
v devadesatych letech u Karla Matéje Capka-Choda.

Tento Zanr, ktery se k nam dostal prostfednictvim prekladd, se
posléze objevil i u ¢eskych autorti (napf. Nerudova povidka Trhani
vySla ptivodné jako soubor fejetont v Narodnich listech v roce
1872). Druhy nejslavnéjsi Suetiv étyrdilny roman Véény zZid (Le Juif
errant, 1844) s ostrou antiklerikdlni tendenci a kritikou jezuitismu
u nas vyjde knizné az v letech 1912-1913 (Ervin Brenner = Emanuel
Lesehrad). V Cechach v3ak byli autofi tohoto okruhu znimi uz
dfive, je3té v dobé& predbieznové, napr. Emile Souvestre (1806-1854).
Z jeho dél Cerpal Karel Sabina saintsimonistické prvky a jeho roma-
nu Clovék a penize vénoval roku 1840 obséhly vyklad ve Vlastimilu.56

Prekladani francouzské prézy v sedmdesatych letech plynule na-
vazuje na desetileti pfedchozi, prficemzZ pocet piekladl stile stou-
pa. Je zajimavé, Ze ackoli velka epicka forma byla u nds kolem roku
1870 vazéana redlnymi podminkami kniZniho trhu (proto se zfejmé
Neruda a Halek vyhybali romdnu a sméfovali k epické kondenza-

ci a zkratce), vydavani cizich romé4nt jako by naopak nestilo nic
Vv cesté. -
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Pokratuje prekladani starSich dél, dosud kniZné neuvedenych.

Napriklad v r. 1873 vychazi ¢esky La Fontaine ve vyboru B. Pedky na-
zvaném Ctrndctero bajek (znovu jesté v r. 1895) & Voltairtiv Candide ne-
boli Optimismus (1874, Rudolf Krej&i). Nové se po dvaceti letech pre-
kladaji Dumasovi TFi musketyri (1874, Josef T-y; tento roméan bude
jesté vickrat nové prekladan v kriatkém €asovém rozmezi poéatkem
20. stoleti - r. 1903 J. Vrchlickym, r. 1904 Vaclavem Benesem-Su-
mavskym, r. 1905 Josefem V. Sterzingerem). Vychazeji dal3i dila
G. Sandové (napf. v r. 1876 Nalezenec v Matici lidu). Poprvé se objevu-
jii novely Prospera Mériméea - Colomba (1875, K. Zdarsky) a Novely
(1878) v prfevodu Bedricha Fridy, ktery bude v uvidéni tohoto autora
do Ceského prostiedi pokraCovat i pozdé&ji (Dvé novely, 1897; Carmen,
1925).

Oviem skute¢nou udalosti let sedmdesatych se stanou dila Julesa
Verna, zakladatele védecko-fantastického romanu, zcela nového, pfi-
tazlivého literarniho Zanru, ktery si razi cestu v dobé cele pozname-
nané dosud nebyvalym pokrokem védy a techniky. Verne byl ¢Cte-
naisky zajimavy proto, jak poutavou, humorné zidbavnou formou
popularizoval sou¢asné védecké poznatky. Pozdéjdi generace navic
inspiroval tim, Ze anticipoval pouziti védeckych poznatki v bu-
doucnosti a nesklouzaval do oblasti ¢iré, nepodlozené fikce; jeho
fantazie si zachovévala znaky jisté ,realnosti“.

Prvni ,vernovku®“ Pét nedél v baloné si jako ,literarni kuriozitu“ pfi-
vezl do Cech pfimo z PafiZe v roce 1863 Jan Neruda. Do Francie
(a také do Némecka) tehdy Nerudu vyslal spolek Svatobor, aby
odtud pfivezl nové podnéty pro €esky kulturni Zivot. V roce 1867
byla &eskymi vzdélanci sdruzenymi kolem Eduarda Grégra zaloZena
levna kniznice Matice lidu, kterad predkladala pestry vybér zabavné-
ho &teni domécich i zahrani¢nich autort, aby celila dosavadnim
levné vydavanym ,odkaztim“, knizkam psanym sice Cesky, av3ak
braktim, navic nepratelskym vlasteneckému a demokratickému sna-
zeni po padu Bachova absolutismu (Neruda byl roku 1869, kdy za-
daly vychazet prvni svazky Matice lidu, ¢lenem predstavenstva).

Jiz v nasledujicim roce vySel prvni romén Julesa Verna (1828-1905)
v ¢estiné - Cesta kolem Mésice (Autour de la Lune, 1870), tedy téhoz
roku jako originil! Byt byl zdjem o uvadéni ¢eského Verna velky,
presto se celd véc neobesla bez komplikaci vlivem udélosti, o niz
pise O. Neff v knize Podivuhodny svét Julesa Vernas? a jez ¢eskému
~vernovskému” snaZeni zasadila hned na zacatku ranu pod pas.
Velké némecké nakladatelstvi Hartleben s filidlkami ve Vidni, Pesti
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a Lipsku vydalo prvni dva svazky spist Julesa Verna, roméany Ze Zemé
na Mésic a Kolem Mésice. Hartleben hodlal vydat v3e, co Verne napsal
a jeSté napiSe. Romany opatfil soubornym nizvem Bekannte und
Unbekannte Welten. Byly to prepeclivé tisténé knihy, vyzdobené
plnym poétem ptivodnich francouzskych ilustraci, jimz se brzy do-
stalo skvostnych vazeb z imitace kiize s dokonale kvalitni &tyfbarev-
nou razbou na deskiach. Jednotlivé svazky byly velmi drahé. (...) Bro-
zované knihy byly o ¢tyficet procent levnéjsi. Sérii si bylo mozno
predplatit jako ¢asopis, protozZe vychazela v sesitech po ardich. Kazdy
stal patnact krejcarti. Hartlebentiv nakladatelsky po¢in mél neoby¢ej-
ny uspéch v celé némecky mluvici oblasti - v€etné ¢eskych zemi.
Némecké ilustrované vernovky pak dlouhé léta konkurovaly ¢eskému
vydani a neblaze ovlivnily pozd€jsi pokusy o €eské ilustrované vyda-
ni. Knizky Matice lidu vypadaly vedle nich uboze. Byly bez obrazki,
mély polovi¢ni format, byly tistény na novinovém papire. Predsta-
venstvo edice vahalo tfi roky, nez se znovu odhodlalo vydat Vernal“

Vlivem zdrzeni vysla jako dal$i z Vernovych knih az roku 1873
Cesta kolem svéta za osmdesdt dni (Le Tour du monde en quatre-vingt
jours, 1873), aviak opé€t v témzZe roce jako originil. Néasledujiciho
roku (1874) Pét nedél v baloné (Cinq semaines en ballon, 1863), v obou
pripadech v pfevodu Nerudova pritele JUDr. Roberta Napravnika,
ktery se podepsal jako J. Drn. V roce 1875 vychazi diky Janu Vin-
cenci Divi§ovi (pod pseudonymem Jan Cenék) Dobrodruzstvi tfi Rusii
a tri Angli¢anii (Aventures de trois Russes et de trois Anglais, 1872),
v roce 1876 Zemé kozesin (Ignat Herrmann; Le Pays des fourrures,
1873) a v roce 1877 Duvacet tisic mil pod morem (Vingt mille lieues sous
les mers, 1871). Koncem sedmdesatych let (1879) jesté vychazi ¢tyfi
roky po francouzském vydani Tajuplny ostrov (L'Ile mystérieuse,
1875) v pirevodu FrantiSka Brabka (Tajemny ostrov; dile 1897, Anto-
nin Koudelka = Jan Wagner, Tajtiplny ostrov; 1906, Gustav Zdarsky,
Tajemny ostrov).

Jan Neruda, ktery se zasadil o uvedeni Verna do ¢eské kultury,
vydava v roce 1878 své proslulé Pisné kosmické, jimiz vnasi do Ceské
poezie novou dimenzi. O vlivu Verna na tuto Nerudovu sbirku neni
pochyb. Vernovy roméany navic podnitily dalsi ¢asté preklady i adap-
tace a vedle jinych dobrodruznych préz stily v pozdéjsi dobé (ze-
jména po celou prvni polovinu 20. stoleti) u zrodu edici zdbavné,
konzumni ¢etby rozdilné kvality, nevyjimaje literaturu brakovou.

Jak se z Neffovy monografie dozvidime, osud Nerudova vztahu
k Vernovym romantim v3ak timto zdaleka neni vy&erpan, i kdyZz ma
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jeho pokrac¢ovani poné€kud pikantni pfichut. Jako by Neruda, ,pa-
tron Julesa Verna na ¢eské ptdé“, po sedmi letech od prvni éeské
,2vernovky“ nahle zménil nazor. ,Roku 1873 dostal Neruda od svého
videriského pfitele V. K. Sembery deset vernovek k vanoctim. Peéli-
v€ prostudoval i dal3i svazky, které se mu v pritbéhu nésledujiciho
roku dostaly do rukou, a na podzim roku 1874 uvefejnil v Narod-
nich listech sérii ¢lankt o Vernové dile. Oznacil v nich Verna za ,spi-
sovatelskou kuriozitu‘, autora, ktery ,1Zasné rychle domohl se
jména a - penéz'. Z tohoto zorného thlu ho pak hodnotil, v&cné
a stroze, jako zakladatele zemépisného roméanu. ,Talent a védecka
pruprava umozni autorovi napnout a upoutat ¢tenare. Ten si nako-
nec fekne - ,pro¢ by to konetné nemohlo byt?* Neruda ocenil Ver-
novu profesionalitu, ale vytkl mu odbyté zavéry roméant, nebot
,Verne spisy své prec jen sype‘.“58 Velice podrobné reteroval &tena-
fum o obsahu jednotlivych dél; uvadél zaroven ukéazky dialogt
a popis dramatickych situaci. Tu a tam si dokonce neodpustil ani iro-
nické poznamky na Vernovu adresu. Touto formou byli ¢tenéfi od
podzimu roku 1874 do konce roku 1875 podrobné informovéni o ro-
méanech Dobrodruzstvi kapitina Hatterasa, Do stfedu Zemé, Dvacet
tisic mil pod mofem, Dobrodruzstvi tii Rust a tfi Angli¢anti, Déti ka-
pitina Granta, Chancellor a Tajuplny ostrov. Série ¢lanka vyvrcholi-
la ,protivernovskym fejetonem”“ o Vernové novince Michal Strogov
(ptvodni nazev Cariv kuryr), jiz byly i ve Francii vytykany prohiesky
proti ruskym reéliim. Tehdy Verne mizi z edi¢niho programu Mati-
ce lidu. Jesté po cely rok 1877 se v Narodnich listech objevuji Ne-
rudovy kritické referity o Vernovych roménech vychazejicich ve
Francii. KdyZ uz bylo nanejvy$ zfejmé, ze udélal nad Vernem kiiz,
28. ¢ervna 1883 otolil Neruda kormidlo o 180 stupnti. Neruda si
teprve tehdy uvédomil pedagogickou hodnotu Vernova dila a roz-
plyval se chvilou: ,Tak vychovava se generace francouzska - v pra-
vém uvédoméni svého okoli a Zivota. Tolik na adresu nadich tz-
kostnych, suchoparnych spistiv vychovatelskych. Jest jiz ¢as, aby se
prestala hledat v hlouposti ctnost, v nevédomosti déti pedagogicka
nutnost, mravnost pojidténa.“>® V Palicatém Kérabanovi pak oslavo-
val umélecké a vychovné prvky obsazené v dilech, jez pét let pred-
tim odsuzoval. V dtsledku tohoto ,nedorozuméni” viak Verne pre-
stal v Matici lidu vychéazet a trvalo dal3ich pét let, nez se nasel novy
vydavatel.

Podobné jako je v ptekladech prézy patrny zajem o sueovsky
roman-fejeton, objevuje se v ¢eském prekladu J. Kasky jiz r. 1854,
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LUy sauy pu uspesnem uvedenl na trancouzském jevisti, i senti-
mentalné socidlni drama, u nas zastupované preklady her Félixe
Pyata (1810-1889), napt. Hadrnik patizsky (Le Chiffonnier de Paris,
1847), po némz nasleduje r. 1860 drama Muka chudé %eny ve zpraco-
vani J. K. Tyla.

Oviem pocetné hojnéjsim typem francouzskych soudobych diva-
delnich her, které se u nis v Sedesatych a sedmdesatych letech pre-
kladaji a scénicky uvadéji (prevazné v Prozatimnim divadle), jsou z4-
pletkové konverzaéni komedie (,comédie d’intrigue“) Eugéna Scri-
ba (1791-1861), Alexandra Dumase mladsiho (1824-1895), Octava
Feuilleta (1821-1890) a Victoriena Sardoua (1831-1908). I tento Zanr,
domaci produkei z pochopitelnych diivodii nezastoupeny, vyuziva
prileZitosti proniknout na ¢eskou scénu pravé prostifednictvim pre-
kladd z francouzs$tiny. Ve Francii probihal jeho zrod a rozvoj za
zcela odlisnych kulturné-spole¢enskych podminek, oviem u nas se
zabydli zahy, i kdyz hlavné v prekladech.°

Ve Francii uz se bude do konce stoleti stile zdokonalovat a i u nas
zustane soucasti divadelniho repertoaru. Jeho obliba u stfednich vrs-
tev navic neni v rozporu s obrozeneckym tsilim o pfizptisobovani
¢edtiny novym naroktm v oblasti, kterad je bezprostifednim prubif-
skym kamenem tungovani piekladu - pfed divadelnim publikem. Uvi-
déni téchto her jen zdanlivé nesouzni s tim, ¢im ptvodné francouz-
ské vzory predevsim pritahovaly majovce (ostatné i ¢eska literarni
historie tradi¢né spatfovala zdjem majovch predeviim o francouz-
skou tvorbu s tematikou romanticko-sociilni, prispivajici k zlidové-
ni jevidté, jako ur€ujici). Tento druh repertoaru byl ve Francii domé-
nou prevazné burzoazniho publika, jehoZ vkusu se pfizptisoboval.
Z dnedniho pohledu byvaji mnohé z téchto her vniméany jako malo
zivotné, aviak jejich prekladani bezpochyby vyrazné prispivalo ke
zdokonalovani komedidlni zapletky situaéni komedie na éeském di-
vadle.

Vyznamnym piekladatelem v této oblasti byl Emanuel Bozdéch
(1841-1889), tehdejsi vynikajici dramatik, sim tviirce ¢eské konver-
zalni komedie a dramaturg Prozatimniho divadla, kde usiloval o bo-
hat3i kontakty s trancouzskou dramatikou (v letech 1874-1875 stu-
doval v Parizi francouzskou literaturu). Za tuto orientaci byval &asto
nevybiravé napadan, predeviim z némecky orientovanych kruht, ale
i z Fad Ceskych autorti. S jeho odpovédi na tyto ttoky se lze seznai-
mit napr. v dramatické studii Nejmilejsi myslenka Oktdva Feuilleta (Své-
tozor, od 1873). Z jeho scénicky uvedenych prekladti zmifime nap¥.
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Sardouovu Fernandu (1870), Pana Alfonse od A. Dumase ml. (1875). Ve
vlastnich divadelnich hrach pak dokézal vyuzit nové tendence fran-

couzské dramatiky (nejéastéji byva pripominana Scribova situaéni
vaudevillovd technika) a pfenést je do prostfedi ¢eského divadla.
V tomto smyslu na ného navaizZe Vrchlicky. Je mozné konstatovat, Ze
konverzaéni spad a vyuzivani vtipného pruzného dialogu zalozily
Cesky konverzaéni styl jevistniho dialogu. Za zminku stoji i Bozdé-

chova aktivita v oblasti francouzsko-Eeskych vztahti - redigoval
v Praze vydavany francouzsky ¢asopis Le Pragois.

Dal3im vyznamnym autorem scénicky uvidénych prekladti z fran-
couzdtiny byl Jakub Arbes (1840-1914), v letech 1876-1879 drama-
turg Prozatimniho divadla. V jeho prekladech jsou hrany napf. na-
sledujici hry - H. Crémieux: Orfeus v podsvéti (operni libreto, 1876),
A. Dumas ml.: Cizinka (1877, s L. Quisem, S. Hellerem a B. Havlasou),
A. Daudet - A. Belot: Fromont jun. a Risler sen. (1877 s L. Quisem),
V. Sardou: Dora (1877, se S. Cechem a S. Hellerem), Krdl mrkvicka
(1877), H. Chrisafulli - V. Sardou: U ¢erné kocky (1877), H. A. Duru -
H. Chivot: Madame Spinetti (1889) a dal3i.

V Prozatimnim divadle Arbes dramaturgicky uvedl béhem let
1876-1879 ,mati¢ni preklady” her od Moliéra, Balzaka, Zoly, Scriba,
obou Dumasti, Augiera, Sardoua a Huga.

Podobnymi vy¢ty by bylo mozno pokracovat, napt. v souvislosti
s prekladatelskou ¢innosti Frantiska Douchy (1810-1884), stoupence
jungmannovské koncepce narodni kultury, prekladatele mimo jiné
napf. A. Dumase st., Sardoua, ale téZ Hugova Ruy Blase (premiéra
1861, knizné 1870). Douchovy preklady jsou uz ukizkou vérného
respektovani ptvodniho textu. V sedmdesitych letech preklada
Scriba Z. Podlipsk4, v osmdesatych a devadesitych letech pokraco-
val Gspé3né v prekladani dramat zejména druhého cisaistvi Bedrich
Frida (1855-1918), dramaturg a divadelni kritik, autor prekladd 3e-
desati her pro Narodni divadlo a dobovou kritikou oceriovany pre-
devdim za jazykovou presnost, vécnost a uhlazenost formy.

Ceska divadelni verejnost se v sedmdesatych letech seznamila
i s dramatickymi dily Julesa Verna. Dne 8. listopadu 1874 se v Pa-
rizi konala premiéra Cesty kolem svéta za osmdesdt dni. V 1ét€ roku
1875 se tento kus hral némecky v Praze. Aby neztstali pozadu,
uvedli Cesi v Novém &eském divadle hru Ku Mésici nebo Divy p¥iro-
dy a jen o néco pozdéji také Cestu kolem sv€ta. Hra méla velky

tspéch a po tfinicti letech (1889) byla uvedena na scéné Narodni-
ho divadla.
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V tieti Ctvrtin€ 19. stoleti se z ¢asem provérené klasiky preklada
hlavné Moliére: Lakomec (1852 V. M. ?), Misantrop (1866, Emanuel
Vivra), Tartuffe (1866, Emanuel Ziingel podle Schmidtovy adaptace),
Zdravy nemocny (1864, Pacient a lékaF, Véroslav Prazsky; 1886, Bedfich
Frida). V roce 1877 je v Prozatimnim divadle inscenovana Racinova
Faidra v prekladu Bohumila Pelikdna (podle némeckého piekladu
F. Schillera). Spole¢nost J. E. Kramuela Aréna v Kraviné uvadi Hu-
govu hru Hernani (u nés inscenovana uz roku 1850 v prekladu Pavla
Svandy st.; na pfelomu stoleti hrana v prekladu J. Vrchlického, kniz-
né 1903) a dalsi.

S francouzskou poezii seznamuje Ceské ¢tenare v sedmdesatych
letech az na nepatrné vyjimky (napf. ¢asopisecky r. 1869 Miroslav
Krajnik Jezero z Bdsnickych meditaci A. de Lamartina) Jaroslav Vrch-
licky (1853-1912), ktery se vénuje prekladani systematicky od svého
vstupu do literatury. Od sedmdesatych let preklada poezii, pozdéji,
zejména od devadesatych let, i pr6zu a drama. Jako nejvyraznéjsi
z literat kolem Casopisu Lumir si bude v této oblasti udrzovat vy-
sadni postaveni, pokud jde o vybér a prekladatelsky pristup, témér
az do konce stoleti.

Prvni jeho tiSténou knihou jsou Bdsné V. Huga z r. 1874. Prostor
pro otiskovani prekladd ze stardi, zejména viak soucasné francouz-
ské poezie (antologie Poesie francouzskd nové doby, 1877, a Moderni bds-
nici francouz$ti, 1893), mu poskytuje ¢asopis Lumir. Pozdéji spojil své
preklady basnikl rtiznych naroda jesté v nékolika antologiich (Hos-
tem u bdsnikii, 1891; Z cizich Parnasii, 1894; Z niv poesie ndrodni a umélé,
1878-1900; Pét knih prekladii % cizich literatur, 1906-1907).

Obzvlast blizky mu byl Victor Hugo (rozmanitosti latek, barvitosti
obrazii, patetickym verSem, virou v silu lidského poznéini a budouc-
nost lidstva), k némuz se hlasil jako ke svému vzoru. S Zivou odezvou
se u Vrchlického setkali zejména basnici francouzského Parnasu
(napr. Leconte de Lisle, Théodore de Banville, J.-M. de Hérédia, Sully-
-Prudhomme a Mme Ackermannova), s nimiz ho sblizoval jak nazor
na postaveni uméni, tak i naroky na formélni dokonalost basné, a kteri
vyrazné ovlivnili jeho ptivodni tvorbu. Kromé parnasistni poezie, jejiz
hodnota je nepopiratelna, uvadeél i poezii, kterd ani ve své vlasti ne-
prokazala Zivotaschopnost, jiz oviem vic nez ochotné prispénim Vrch-
lického piejimali jako sviij vzor zvlasté Cesti basnici druhé kategorie.

Kromé toho, Ze svymi preklady doplnoval mezery vzniklé upred-
nostiiovanim prekladt prézy, zaslouzil se i o to, ze mél Eesky ¢tenar
povédomi o viem podstatném, co ve Francii predchazelo soudobé-
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mu basnickému déni. Jako prvni u néas prekladal a vysvétloval také
francouzské prokleté basniky, dekadenty a symbolisty.

Préici tlumoé¢nickou doplnioval Vrchlicky literarnimi studiemi a ese-
ji, v nichZ prinasel informace o prekladanych autorech i tendencich
soufasné francouzské literatury, nejcastéji v podobé& portrétti s bio-
grafickymi daty, citacemi z dila a vlastnim komentaiem (Bdsnické pro-
fily francouzské, 1887; Studie a podobizny, 1892; Nové studie a podobizny,
1897; O knihdch a lidech, 1899; Devét kapitol o novéjsim romdnu francouz-
ském, 1900; Rozpravy literdrni, 1906). Roz3ifoval ji navic jedté o ¢innost
kritickou a recenzentskou, hlavné v Lumiru (1877-1898).

Na zékladé prekladatelské zku3enosti s francouzskou poezii pro-
gramové€ uvadél do €eského basnictvi rozmanité strofické formy, aby
vedle své vlastni tvorivosti prokazal pruznost ¢eského basnického ja-
zyka. Vedle sonetu, zakotveného u nas uz v drivéjsi dobé, Vrchlicky
péstoval napft. ritornel, rondel, rondé, villonskou baladu, balatu, ris-
pet a zaslouzil se o jejich zdomacnéni v ¢eské lyrice.

Vrozena lehkost, s jakou se oddaval ptivodni i prekladatelské tvor-
bé&, a v této oblasti dosud nebyvaly diraz na formalni stranku pfe-
kladané basné, to vSe ¢asem vedlo k vytvoreni jakéhosi univerzalniho
prekladatelského verde, ktery se pozdéji zautomatizoval ve svébyt-
nou manyru formalné vérného napodobovini prislusného versové-
ho rozméru originalu. Jejim kladem byla snad kvantitativni stranka
tlumoc¢nické aktivity, ziporem pak vznik jisté formy vSudypritomné
stylizace, jez zptsobovala urcitou vzdilenou, aviak na prvni pohled
rozpoznatelnou podobnost pieloZzenych dél na tkor zcela rozdilné
poetiky ptivodnich text.

Na této ,podobnosti“ se podepisoval pateticky plynouci vers vy-
tvafeny splyvavym tokem jazyka, ve kterém se ve prospéch celku do
znaéné miry znehodnocovala vyznamova samostatnost slov a obra-
z01 a jenz si podfizoval i vétnou stavbu (€etné inverze). Jeho slovnik
je nadmérné nasycen apostrofickymi citoslovci, prinasejicimi ¢asto
svévolnou dynamizaci otdzkami a exklamacemi, a vyznacuje se sou-
stavnym uZivinim raznych poetismt (novotvarti, slozenin, zkrace-
nych substantiv a adjektiv, jez brzy nabydou konvenéniho rédzu), vo-
kalizaci neslabi¢nych predlozek apod.

Tento zvlastni poeticky jazyk na jedné strané vytvoril vysoky bés-
nicky styl, formalné podtrhujici ,uméleckost” textu, vzdaleny jazy-
ku prozaickému a hovorovému, na druhé strané paradoxné ,niveli-
zoval“, zestejnioval riiznorody original. Tihl k vét3i obecnosti vyrazu,
k podfizeni jednotliviny abstraktnéjsi nebo obecnéjsi predstavé.s?
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V osmdesétych letech byl podniknut dal3i pokus o velkorysé vy-
dani Vernova dila. Pofatkem osmdesatych let vydal viderisky na-
kladatel Alois Lauermann béhem dvou let svého ptisobeni v Praze je-
denact svazkt. Milovnici vernovek se viak uz roku 1885 mohli ko-
necné tédit z prvnich Vernovych ilustrovanych knih v &edtiné (Doktor
Ox, Zimni pobyt v ledovém mori, 1886 poprvé a naposled s francouz-
skymi rytinami), vydanych u Jana Otty. Dalsi, po¢inaje Tajuplnym
ostrovem, pak vydaval bez obrazkii ve své Laciné knihovné narodni,
a to z obav z konkurence vyse zminénych némeckych vydani. S né-
meckym nakladatelem se odvazil soupefit az Josef Richard Vilimek
mladsi, ktery se po nédvstévé PafiZze rozhodl pomoci &eské kultuie
k svétovosti a vypravil prvni svazky napodobeninami Hetzelovych
chromotypogratfii. Rozhodl se zaplnit mezeru v ¢eské knizni pro-
dukci, v niz chybéla literatura pro mladez. Tak vznikla Vilimkova
knihovna mlddeZe dospivajici. Jesté v roce 1890 byl rozhodnut vydat
Vernovy sebrané spisy (!), nakonec viak vydéval jen ,vybrané“ spisy,
i kdyz v letech 1890-1894 to bylo jedenact svazkid. Od roku 1893 Vi-
limkovi konkuroval Alois Hynek se zamérenim na nejoblibenéjsi
Vernovy knihy. K Gplnému vydéani Vernova dila se odhodlali az na-
kladatelé Koc¢i a Beaufort v roce 1906. Vydani devétaosmdesati svaz-
ki se protdhlo az do roku 1917. A¢koli k ukonéeni realizace tohoto
projektu chybél jen krok, jeden posledni svazek, presto jako jeden
z mala evropskych niarodt nemame Verna celého.

V osmdesatych letech se Cesky ¢tenaf seznamuje s tvorbou dalsich
francouzskych soucasnych spisovatelti. Zahajuje se nap¥. prekladani
ctenarsky vdéénych roméant Alphonse Daudeta (1840-1897), jez zpo-
catku vychazeji zejména Casopisecky; z kniznich uvedme napt. Podivu-
hodnd dobrodruzstvi Tartarina z Tarasconu (Les Aventures prodigieuses de
Tartarin de Tarascon, 1872) Frantiska Rosy (1884, dile 1915 Jifi Guth).

Konetné se téz zafinid opozdéné splacet dluh romantm velkych
Jklasiki“ 19. stoleti, nap¥. Balzakovi (1799-1850) - vychédzi Otec
Goriot (1885?, Narodni listy/ Le Pére Goriot, 1835), T¥icetiletd (1886,
J. Vrchlicky/ La Femme de trente ans, 1831) a Plukovnik Chabert (1888?),
avSak zakladni svazky Lidské komedie zlstavaji zatim i nadale Ces-
kému ¢tenari nedostupné. |

V Casopisech se objevuji prvni informace o nejvyznamnéj$im
predstaviteli naturalistického romanu Emilu Zolovi (1840-1902). A¢-
koli €¢esky vychazi v tomto obdobi jen jeden roman - v roce 1885
v prekladu Josefa Cerného Kréma (= Zabijak/ L’Assommoir, poprvé
v ¢asopise Le Bien public, 1876), vedou se o Zolu spory a polemiky
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tykajici se vhodnosti piekladat tohoto autora do &estiny (jeho stou-
pencem a propagéatorem byl Vilém Mrstik, ktery pfelozil pro ¢asopi-
sy nékteré Zolovy teoretické stati). Tyto spory zapadaji do ramce dis-
kusi o realismu a naturalismu, vedenych od za¢atku osmdesatych let.

Za piiklad mohou slouzit reakce na chystany preklad Zabijaka,
o némz pfinesl v r. 1880 zpravu Lumir. Tento timysl narazil na
odpor viech prednich piedstavitelti literarni kritiky sdruZenych
kolem €asopisu Osvéta. Ti totiz propagovali ndzor, Ze v literdrnim
dile by se méla prednostné uplatiiovat funkce mravné vychovni,
nebot pravé ona napliuje spolefenské a huméanni poslani umélecké
tvorby. A tuto tunkci podle jejich minéni Zolovo dilo bezohledné
popiralo a tak pfimo kontrastovalo se zikladni uméleckou tendenci
¢eské ,narodni §koly“. Ta program naturalistické $koly, zdtraziuji-
ci poznavaci funkci uméni, nepfijimala.

Nejostieji vystupoval v Osvété proti pronikani Zolova dila do €es-
kého prostfedi Ferdinand Schulz. Ve svém ¢lanku Zolovy senzaéni

romany®? podava podrobny vycet Zolovych praci publikovanych ve
Francii do r. 1880, dokonce s uvedenim poc¢tu jednotlivych vydani
(napt. Zabijdk za Etyti roky 81, Nana za jediny rok 71 atd.), v€etné in-
formaci o reakci kritiky nejenom ve Francii, ale i za hranicemi. A¢-
koli Rusové a Némci neodmitli vydat Zabijaka a Nanu beze zmén,
konstatuje Schulz, ,kazd4 jina literatura méjz se pred tim na pozo-
ru jako pfed morem a neotvirej tomu brany své svatyné! Kazdy jiny
jazyk, jenz by se toho dotknul, zleh¢il, znectil, poskvrnil, pokélel by
se,“ dodava Schulz. Na ukéizky je skoupy s timto odivodnénim:
,O néjakém podani ob3irnych a doslovnych vynatkd neni tu oviem
ani nejmensi feéi, narazili bychom na kazdé strance na nékolik vét
nebo slov, pred nimiz spisovny jazyk nam odpira sluzbu. Radi vérime
E. Zolovi, Ze psal to viechno toliko pro ¢tendrskou luzu; jiné vrstvy
spoletenské museji s opovrZzenim odvrititi se uz od samého jazyka,
jehoZ uziva se...“ Nané vénuje néasledujici pozndmku: ,Neni jisté du-
chaprazdnéj$iho roméanu nezli Nana! VSichni lidé v ném bez vyjim-
ky nemaji ani jediného pomysleni jiného mimo vilnost...“ A sviij ¢la-
nek uzavira slovy: ,My z pri¢in estetickych rovnéz jako z nejsvétéjsi
povinnosti vlastenecké musime ohraditi se co nejdiiraznéji proti vie-
likému pokusu, aby matefsky nas jazyk témito romény se pokalel
a mlidez nale takovym ¢tenim aby strhala sviij kvét, zmarila nej-
krasnéjsi a nejopravnénéjsi nadéje svého naroda.” _
Podobny nazor zastaval i Leander Cech z Literarnich listt v ¢lan-
ku Nov4 literdrni revoluce. Zde je pro zajimavost ukazka subjekti-
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Z realistti jsou tedy od devadesatych let prekladani vedle Balzaka
napi. Flaubert (1892 Jan Ttebicky, Pani Bovaryovd; 1896 Frantiek Vic-
lav Krej¢i, Salambo; 1898 Stanislav Masek, Sentimentdlni vijchova), brat¥i
Goncourtové (1898 Pavla Moudri, Germinie Lacerteuxovd; k systema-
tickému piekladu v3ak nedoslo, byt se z4djem o jejich dilo projevoval
v okruhu Ceské moderny, Moderni revue - stati Arnosta Prochézky,

zvlasté viak Viléma Mrstika), Hugo (1883 Vincenc Vévra Ha3talsky,
Ubozdci; 1897-1899 Emanuel Cenkov, Bidnici), Maupassant (1896 Vic-
lav Hladik, Mildcek). Na p¥ikladu uvidéni Guy de Maupassanta v pie-
kladech si lze udélat pribliZnou predstavu o tom, jak se do &eské kul-
tury dostavala dila i jinych francouzskych autort pisicich v duchu
realismu. Mezi jeho prvni prekladatele patfil téz Vrchlicky, ktery mu
vénoval studii, pfejatou do Deviti kapitol o novéj§im roméinu fran-
couzském z r. 1900. Mnohé vybory z dila tohoto autora byly na po-
¢atku 20. stoleti a v mezivale¢ném obdobi vedeny zcela komerénimi
zieteli. Soustavny preklad Maupassantovych sebranych spist ve &ty-
riadvaceti svazcich vychazel v poslednich letech pred prvni svétovou
valkou (1909-1913). Za¢ina se s preklady Stendhala (1898 Jindfich
Vodak, Cerveny a ¢erny), pokraéuje se ve vydavani Zoly, napf. Germi-
nal (1892, 1902 a 1903 Jan Trebicky; 1904 Alois Sasek: 1908 J. Hrade;
1911 Otakar Kunstovny), Tereza Raquinovd (1892 Jaromir Borecky,
ktery bude do prvni svétové vilky podepsan pod Ceskymi pieklady
i jinych realistli, napf. pod Daudetovymi Krdsnymi Niverriankami /1893/,
Flaubertovym Pokusenim svatého Antonina /1897/ a Bratry Zemgano /1894/
od bratrtit Goncourtovych).

Potfebu vypliiovat mezeru vzniklou pozdnim uvidénim zejména
realist a naturalisttt do ¢eského kulturniho kontextu ilustruje i toto
konstatovani V. Mritika: ,Nestastny naturalismus neddval nam ten-
krat jist ani spat. Mys$lenkou naturalismu byli jsme celi posedli.“%6

V devadesatych letech jiz kritika zac¢leniovala Zoltv naturalismus do

realismu (T. G. Masaryk, F. X. Salda, J. Karasek, A. Prochizka a dal3i).
Od tohoto obdobi bude po nékolik nasledujicich desetileti vychézet

velké mnozstvi prekladt z francouzské prézy v Ottové knihovné
(napf. 1908-1927 vychazi ve triceti svazcich dilo Zolovo, 1910-1918
v deseti svazcich Balzac, 1919-1929 v 3esti svazcich a v roce 1930
znovu ve dvanacti svazcich Flaubert, v letech 1925-1935 v sedma-
dvaceti svazcich dilo Anatola France a dal3ich).

Doménou piekladu francouzskych realistli je pr6za, presto jejich
dila vstupuji i na Ceska jevisté, napt. Krkavei Henryho Becqua (1898,
Smichovské divadlo) a jeho Pafizanka (1906, Hanu3 Jelinek).
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vity Schulzovych referatti informujicich o obsahu jednotlivych Zo-
lovych roménti (v tomto pripadé o manzelské nevére Terezy Raqui-
nové ze stejnojmenného prvniho slavného Zolova romanu): ,Co den
pokra¢uji oba v hii§né hie, spisovatel s nejhlubsim poklidem probi-

rad se v jejich ohavnosti a Seredé.” A dile ,(...) pfed domécimi hosty
chce onéméla (tj. Terezina tchyné, matka zavrazdéného) chromou
rukou napsati obzalobu na sttl (...) Désny vyjev! (...) mira kvapné se

plni, az kousek jedu kone¢né vyvadi ten roztomily parek ze Zivota.
Stard, na celém téle chroma matka sedi v leno3ce a diva se vytresté-
nyma o¢ima, jak oba dodélavaji...”

Vydéavani francouzskych realisti a naturalisti ma v3ak zelenou
v letech devadesatych, kdy se budou k problému realismu a natura-
lismu odborné vyjadiovat zastupci mladé nastupujici generace, ktera
ma na otazky €eského kulturniho zivota na rozdil od generace star-
51 v mnohém zasadné odliny nazor - Hostinsky3, Masaryk, Krejdi,
Salda a dal3i. Novy pFistup nebyl vzdy jen formou generaéniho od-
poru, ale vyplynul z potifeb domaéci kultury, jak mj. ukazuje i po-
vzdech Viléma Mrstika pfiteli v dopise z ledna 1885, tedy z doby,
kdy studoval Zolovo teoretické dilo Le Roman expérimental (1880):
.- jak krasné piSe Zola teoretické pojednani o povidce naturalistic-
ké a roménu, kritické avahy o francouzské literature a uméni viibec.
Je to divné, Ze v ruské a francouzské literature tak pékné véci exis-
tuji 2 u nas po nich ani ¢uchu.“%4

Obdobi od pocatku devadesatych let
do prvni svétové valky

Generace let devadeséatych byla podstatné jind nez viechny pred-
chozi generace 19. stoleti, jeZ patfily ve véci ¢eského narodniho
citéni, braniciho se jazykovymi i kulturné ideologickymi prostied-
ky pohlceni germanskym vlivem (i pfes genera¢ni a nadzorové roz-
dily) k témuZ ideovému a ideologickému kmeni. V devadesatych
letech se celkové méni pristup k zivotu i uméni, méni se senzibili-
ta umélce i vnimatele uméni. Toto obdobi, do té doby nejboufli-
v€éjsi, je meznikem, z néhoz bude u nas vyrtstat moderni tvorba.
Jinakost nastupujici generace se projevi i v jejim pristupu k pie-
kladiim z francouzské oblasti (véetné pojeti prekladu a jeho me-
tod).

Stile jesté se pokracuje v dopliiovani chybéjicich starich vy-
znamnych dél, dokonce i téch nejstardich - napt. ¢esky preklad Pisné
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0 Rolandovi z roku 1894 Josefa Stefana Kubina (stari, Zeyerovo pre-
tlumoceni vzniklo roku 1878 podle L. Gautiera).

Skute¢nou udalosti se stal kolektivni preklad prvni knihy fran-
couzského burlesknitho romanu z obdobi renesance - Rabelaisova
Gargantuy a Pantagruela. Vznikal nékolik let z popudu Prokopa Mi-
roslava Haskovce, ktery na prazské univerzité prednasel déjiny
francouzského romanu v dobé renesanéni a v seminéfich se zaby-
val vykladem texti. Z fad jeho studentti, pfedeviim Jiho&echti, se
utvorilo mladé pracovni sdruzeni (Frantisek Kamaryt, Karel Safaf,
Joset Rejlek a dalsi), z n€hoz vzesel navrh prekladat Rabelaise sys-
tematicky. V roce 1912 kone¢né vychazi toto jedine¢né dilo pod
nazvem Hrizyplny Zivot velikého Gargantuy, otce Pantagruelova, sloZeny
kdysi panem Alkofribasem, filosofem quintessence. Kniha plnd pantagruelis-
mu. Pod prekladem je podepsana Ceska Theléma. Usili skupiny de-
seti prekladatelt, kterd pozdéji prijala jméno Jihoceska Theléma,
bylo tisp&3né zavrieno v roce 1931 - v Cechach vy3el kompletni
Zivot Gargantuiiv a Pantagrueliv (v nakladatelstvi Druzstevni préce;
reedice po revizi celého textu r. 1953 a 1962). Tento roman si zis-
kal velkou popularitu a jeho vydani byla vzdy témér okamzité ro-
zebrana. Preklad dodnes udivuje svou vérnosti, jednotnosti a mo-
dernosti.

Hojné jsou rovnéz uvadény preklady francouzskych realistt a na-
turalist a s nimi zaroven i prozaicka dila nejsoucasnéjsi (zastupuji-
ci symbolismus, dekadenci a riznorodé tendence prelomu stoleti).
Lze konstatovat, Ze pro toto obdobi je prizna¢ny zidjem o doplnéni
toho nejdiilezitéjsiho, co dotvarelo zakladni obraz o trvalych hod-
notach francouzské literatury. Vedle dél provérenych ¢asem se az
v neuvéritelné kratké dobé porizuji preklady z tvorby nejenom uzna-
vanych souéasnych francouzskych autorti, nybrz vieho podstatné-
ho, co hyba tehdejsim francouzskym literarnim svétem, to znamené
i dila odvazna, kterd pro svou vystiednost ve Francii pravé v tomto
obdobi ptisobi rozruch a vyvolavaji polemiky. Nemélo by se rovnéz
zapominat, ze do vybéru a provedeni mnozstvi prekladd pofrizova-
nych z francouzstiny se navic promitéa vliv konkuren¢niho boje do-
macich nakladatelstvi a mimo jiné i vihrady doméacich autort, kteri
se neziidka citi byt prekladateli vytla¢ovani na druhou kolej.o3

Zajem o francouzsky realismus a naturalismus se bude nadale
projevovat az do prvni svétové valky. Cilem bude postupné& vydavat
v co mozna nejkompletné€jsi podobé preklady autort predstavujicich
klasiku.
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V souvislosti s ,masovym* vydédvanim prekladové prézy néktery-
mi nakladatelstvimi, zejména Ottovym, konstatuje F. X. Salda stile
»5ir31 a urcitéjsi vliv prekladu, a sice tentokrate prekladu prozaické
literatury, romanu*, ktery na rozdil od uméleckych, hodnotnych pre-
klad@ (napf. J. Vrchlického) skute¢né ovliviiuje nejsirsi étenaiskou
vefejnost. ,Prekladaji Zurnalisté, neumélci, filologové nebo i nefilo-
logové, ochotnici. Piekladaji ve §patném vybéru s hotovou a nespo-
fadanou dychtivosti, ale pfeklady jejich razi si cestu do obecenstva.
Ctou se. Zajimaji se o né nejen umélci ve své pracovng, ale i ob&ané

v rodiné, v &itarné.“®7 Kvalitu preklada tedy ovliviioval i konkuren-
¢ni boj mezi jednotlivymi nakladatelstvimi. Hodnotu vybé&ru a prevo-
du bylo ¢asto mozno odhadnout podle vydavatele. Knihy pochazeji-
ci z Knihovny dobrych autortt Kamily Neumannové, jejimz hlavnim
redaktorem a prekladatelem byl Arnost Prochéazka, ¢asto pravem sli-
bovaly skuteénou literdrni lahtidku (nap¥. dila autort jako André
Gide). Ohromné zasluhy méla Knihovna Moderni revue, redigovana
A. Prochézkou a J. Kardskem a uvédomeéle usilujici o renesanci kniz-
ni kultury. V letech 1895-1924 vydala sedmasedmdesét svazku, jez
nechtély pouze zprostfedkovavat literarni kvality, volené z nabidky
té nejodvaznéjsi a tehdy jesté kontroverzni moderni literdrni pro-
dukce, jeZ byla v samotné Francii objektivné ocenéna aZ mnohem
pozdéji (napf Krdl Ubu Alfreda Jarryho; bible francouzskych deka-
dentti a symbolist, roman Naruby od J.-K. Huysmanse v pievodu
A. Prochézky z r. 1905 a 1913, a Fada dal3ich). Chtély byt zaroven
(v intencich secesniho Gesamtkunstwerku) estetickym artetaktem
ptisobicim jako celek jednotou hodnoty obsahové a vytvarné-typo-
grafické.

Rostouci vilna zdjmu o v3e nové z hojné a vskutku rozmanité na-
bidky francouzské kultury od posledniho desetileti 19. stoleti do
prvni svétové vilky se viak neprojevuje pouze kvantitativné, pocet-
nim nartistem preklad, zejména ze soucasné francouzské produk-
ce. Navic lze jiZ v tomto obdobi zaznamenat vznik genera¢nich pre-
kladti, a to vétdinou u dél predstavujicich pilife zakladniho tondu
francouzské beletrie.

V dobé, kdy nastupujici mlada generace devadesatych let podro-
buje nelitostné kritice témér vie ,stardi“, neni ,revize“ usetiena ani
tato oblast. Napfiklad poprvé v kompletni a ideologicky nezkreslené
podobé se k Ceskému Ctenéfi dostava jiz od obrozeni znaméa Cha-
teaubriandova Atala (1898 Jindfich Vodak), jejiz podoba muizZe slou-
zit jako nazorny priklad formy splaceni dluhu zptisobeného Jung-
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symbolistné-dekadentni literatury Moderni revue (1894-1924), ve
svych Vzpominkach jesté s asovym odstupem hodnoti reakce mla-
dé generace vici stardi takto: ,Vrchlicky byl dovrenim romantické
Skoly, jeZ si odbyla své boje pfi Méichovi, Sabinovi a Fri¢ovi a skli-
zela jen, co zaseli predchiidci. Léta devadesata jsou v3ak léta revo-
luéni, kdy se prevraceji literarni hodnoty, kdy se uplatiiuji nazory
uplné protilehlé tomu, co dosud bylo v literatufe platné. Z toho di-
vodu jsem usuzoval, Ze nemtze Vrchlicky generaci let devadesatych
dévati za vzor své uctivé chovani ke generaci hilkovské, ponévadz
my, generace let devadesatych, jsme generace revoluce a neznime nic
z toho, co se zve ,actou k tradici‘, k ,morélce’, viibec ke viem ,za-
staralym pojmum’. (...) Proti Vrchlickému jsem ovSem ttocil nejhi-
fe a snad i nejosobnéji, ale v podstaté i zde byla pravda v tom, co
jsem napsal proti eklekticismu Vrchlického poezie.“%

Pfesto od roku 1898 uspéSné zaznival z €eskych jevidt zvonivy
alexandrin vtipnych replik novoromantického dramatu Edmonda
Rostanda Cyrano z Bergeraku, hraného u nas diky Vrchlickému za
pouhy rok po premiéfe originilu. V nezménéné podobé takto vzdo-
rovalo zubu €¢asu po celd ¢tyfi nasledujici desetileti (!) a po Gpraveé
a zrevidovani textu Jindfichem Horejsim (1948) a Gustavem Franc-
lem (1958) ztstaly jeho verSe natrvalo v povédomi daldich generaci
¢eskych ctitelti Cyrana.

Nikoli ndhodou se tedy po prvni svétové vilce k Vrchlického od-
kazu oteviené prihlasi Capkovska generace, kterd na rozdil od stou-
penct Moderni revue prinese z hlediska dalsiho vyvoje v prekladani
francouzské poezie skute¢né trvalé hodnoty.

Vedle prekladi Baudelaira sehraly dilezitou roli pri formovéni
¢eského literarniho symbolismu a dekadence prevody z Verlaina (Si-
gismund Bouska, F. Sekanina - Vybor z poezie P. Verlaina, 1905),
Rimbauda (S. K. Neumann), Mallarmého (1899, S. Bouska - Vibor
% bdsni; postupné se pokousel o preklad témér celého Mallarméova
dila), Laforgua (F. Bibl) a dva soubory prekladt z tfrancouzské poe-
zie A. Prochazky Cizi bdsnici (prvni v r. 1916 a druhy v r. 1919) nebo
antologie Moderni lyrika francouzskd (1902) Emanuela z Le§ehradu, vy-
znatného prekladatele Mallarmého (1899, Viybor; 1908, Souhvézdi;
1919, Relikvidy St. Mallarméa; 1948 souborné Dilo St. Mallarméa). Jako
prekladatel z francouzstiny se zde uplatiiuje i S. K. Neumann (1900,
Convivium, prehlidka moderni francouzské lyrické poezie; 1908, Rimbaud,
Opily kordb; Verlaine, Villon, Baudelaire, Apollinaire - baseri Zvony;
z Verhaerena napft. slavna basen Odchod).
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AE moderni francouzskd poezie dravé proudila do ¢eské kultury
z velké ¢asti zasluhou Moderni revue, je dluzno pfipomenout, Ze
vétsina jejich predstavitel k ndm vstupovala skromné jiz v parna-
sistné-lumirovském pretlumoéeni Vrchlického nebo prostrednictvim
Glos k novéjsi poesii francouzské nap¥. v jeho Studiich a podobiz-
nach z r. 1892 (Mallarmé, Verlaine, Rimbaud, Corbiére, Maeterlinck,
dekadenti, symbolisté, véetné ,evropského Whitmana“ - Belgi¢ana
Emila Verhaerena, jenz inspiroval pozdéjsi ¢eskou civiliza&ni poezii;
jak je vidét, Vrchlicky k ndm uvadél basniky vskutku nejsoucasnéjsi).

Mezi pieklddané autory Moderni revue, jez si kladla za cil zpro-
stfedkovavat vie, co bylo vniméano jako ,zcela moderni a svrchované
umeélecké” a mélo nejbliZ k evropskym vzoriim symbolistné-deka-
dentni literatury, dominovali J.-K. Huysmans (nejslavnéj$i roman
Naruby v ptevodu A. Prochédzky z r. 1905, 1913), M. Barrés (jedno
z jeho vrcholnych dél Berenicina zahrada bylo preloZzeno uz v r. 1896;
Barréstiv ,kult ja“ v mnohém inspiroval Moderni revui pfi formulo-
vani individualismu jako jejiho svétového nazoru). Vedle vyse zmi-
nénych basnikl, z nichZ napf. Verlainovi bylo vénovano celé ¢€islo
(1896), zde vychizeji Baudelairovy Malé bdsné v préze (1901, Hanus Je-
linek; pred nim ukizky S. K. Neumann); zastoupeni jsou Lautréa-
mont (1907, A. Stary), R. de Gourmont, M. Maeterlinck, P. Claudel,
A. Gide, G. Kahn, E. Verhaeren (od r. 1895 ho prekladi S. K. Neu-
mann), T. Corbiére (Zluté ldsky) a viibec vie originilni az okujici. Do
okruhu Moderni revue nalezel i prvni prekladatel Krdle Ubu Alireda
Jarryho Bohuslav Chaloupka.

Svymi ambicemi informovat o veSkerém déni v oblasti literarniho
modernismu tak Moderni revue ,pifevzala stafetu“ po lumirovcich
a navazala na jejich snahy inspirovat cizimi, zejména francouzskymi
vzory soudobou &eskou literaturu. Rovnéz zprostifedkovéavala styk
s evropskymi obdobné ideové orientovanymi ¢asopisy a otiskovala
recenze knih vychézejicich v zahraniéi.

Repertoarem piekladanych autort byl Moderni revui v mnohém
blizky Almanach secese, orgin katolické moderny, v némz vychaze-
li napf. J.-K. Huysmans, Barbey d’Aurevilly, L. Bloy a dalsi.

Na tomto misté je vhodné zminit se o vztahu pfedniho literdrniho
kritika generace let devadesatych F. X. Saldy k francouzské literatufre
vzhledem k tomu, Ze mél vyrazny podil na upeviiovani a rozsifova-
ni zajmu o francouzskou literaturu, jejimZ byl po nékolik desetileti
bezkonkurenénim znalcem a komentitorem. Kromé toho v devade-
satych letech napf. redigoval Pelclovu Kritickou knihovnu, informo-
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val o dilech prednich francouzskych kritikti a rovnéz pro ni prekladal
napi. E. Hennequina (1896, Spisovatelé ve Francii zdomdcnéli), H. Taina,
P. Bourgeta a dal3i. Svymi komentéfi prekladt z francouz3tiny a na-
zory na preklad je z hlediska déjin ¢eského prekladu neprehlédnu-
telnou osobnosti.

Zajimavy je uz samotny vstup F. X. Saldy do &eské literatury. V ro-
ce 1891 vydal Salda v ¢asopise Vesna svou povidku Analijza, jejiz ideo-
vy obsah, ale i d€jova linie, dokonce v€etné charakteru postav, maji
prihledné mnoho spole¢ného s tehdy ve Francii slavnym roméanem
Zdk od Paula Bourgeta, jenz je adresovian mladé nastupujici genera-
ci (Le Disciple, 1889; ¢esky preklad Emanuel z Cenkova jiz v r. 1890
ve Vzdélavaci bibliotéce vydavatelstvi Novych proudd) a atmosféroun
misty vyrazné pripominad Huysmanstiv roman Naruby. Odpovédi na
napadeni jeho povidky kritikou byla prvni Saldova literarnékriticka
studie z roku 1892, nazvana Syntetismus v novém uméni (r. 1925 ji
autor zahijil svazek Juvenilii), zardZejici svym rozsahem i zralosti
nazort na francouzskou soudobou literaturu, ktera tolik vzrusovala
mladé Ceské literity z prelomu osmdesatych a devadeséatych let.
Francouzskymi souvislostmi svych kritickych za¢atkil je Salda bliz-
ky svym vyrazné protitainovsky zamérenym francouzskym vrstevni-
kiim. Tato studie jiz naznacuje jeho dalsi vyvoj literarnitho kritika,
prostfednika mezi na$i a francouzskou kulturou. Byt podle tvrzeni
Véiclava Cerného prostfednika ,s mezerami“: ,Ze zfetele prostied-
kovani toho, co jsme z duchovniho Zivota francouzského u nas ne-
znali, jevi se jeho price jako mezerovita. A pravé ta mezerovitost, ba
kusost je plna vyznamu: Sel za tou Francii, jeZ se mucila jeho pro-
blémy. I ve Francii hledal hlavné sebe: zamiloval si tam ony duchy,
ktefi mu mohli pomoci v tomto hledani, ktefi mu mohli byt radou
pro vytvoreni vlastniho dila.“7°

S mys$lenkami nejvyznamnéjsiho francouzského filozofa Henriho
Bergsona, jenz vystoupil rok pred trancouzskym vydanim Bourgeto-
va %ﬁka a vyrazné ovliviioval vyznamné zastupce francouzské litera-
tury prvni ¢tvrtiny 20. stoleti, seznamovali ¢eskou verejnost v obdo-
bi do prvni svétové valky vedle Saldy zejména Masaryk a Capek.

Obdobi mezi dvéma valkami

Léta 1918-1938 znamenala pro prekladani z francouzstiny, at je
nazirano z kteréhokoli Ghlu, do té doby nejplodnéjsi obdobi. Poli-
tickd orientace prvni republiky, bohaté kulturni styky a od devade-
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satych let predeslého stoleti jiz tradi¢ni zdjem Ceské kultury o sou-
stavné seznamovani nejen s literarni tvorbou vyznamnych francouz-
skych autorii, ale i s veSkerym umeéleckym novatorstvim, jez se
prosazovalo v Pafizi, tehdy vieobecné uznivané lihni moderniho ev-
ropského uméni - to uz samo o sobé€ stacilo nejenom k tomu, aby se
vydavani znaéného mnozstvi piekladti nekladly prekazky, ale aby se
stalo prestizni zélezitosti, nyni jiz tradi¢ni pobidkou na cesté k své-
tovosti.

Kromé vieobecné ¢tenaiské pritazlivosti skytala navic pravé v tom-
to obdobi zejména francouzska literatura dostatek podnétnych im-
pulzti pro nidzorové tfibeni, at uz na roviné ideové ¢i estetické, nejen
v prostredi nasi umélecké avantgardy. Prekladova literatura méla ne-
sporné silny vliv na tehdejsi generace umélcti, prfedeviim mladych
basnikil, od nichZ byly netrpélivé ocekavany vykony souméritelné se
soudobym modernim uménim jinde, a to, vzhledem k tehdejsi situa-
ci domaéci literatury, jiz od druhé poloviny 19. stoleti.

Casové ohranifeni tohoto obdobi, stanovené v tvodu, by viak
z hlediska dé&jin prekladu nemuselo byt nutné vniméano jako defini-
tivni: za hranicemi konce prvni a za¢atku druhé svétové valky totiz
figuruji preklady, které z hlediska svého ptisobeni (avSak téz z hle-
diska vybéru a zpracovani) tihnou spis k prekladiim mezivile¢nym.
Z téch stardich by to byl napf. protivile¢ny roman Henriho Barbus-
se Ohen (Le Feu, 1916), prelozeny hned nésledujiciho roku (1917)
Hanu$em Jelinkem a vydavany v reedicich az do roku 1927. Nebyl
totiZ jen vyzvou piekladateli postihnout spontanni jazykovy projev
postav s ¢etnymi znaky hovorového argotu, ale také prispévkem do
rodici se nadzorové polarizace, kterd se projevovala jesté pred rokem
1918 a po vzniku Eeskoslovenského statu dale silila. Prvni kniZni vy-
dani Ohné nebylo ve Francii dokonce ani povoleno, ale uniklo cen-
zure, a tak byl roman vzapéti odménén Goncourtovou cenou. Vy-
jadroval odpor k vilce a k t€m, kdo ji rozpoutali a vedli. Ziskal si
mohutny svétovy ohlas a pro svého autora se stal odrazovym miist-
kem k vystoupeni, o tfi roky pozdéji s planem na zaloZeni ,Interna-
cionaly myslenky”, hnuti Clarté. U nas byl Ohen S. K. Neumannem
oznalen za ,jedno z prvnich dél stranického uméni, uméni stranici-
ho proletaridtu“.”* S. K. Neumann souc¢asné s Barbussovym hnutim
a nezavisle na ném zalozil o dva mésice pozdéji, v ¢ervenci 1919, So-
cialistickou radu osvétovych délniki (SROD), jejimiz &leny byli nasi
predni spisovatelé. SROD plné solidarizovala s Barbussovym hnutim
a prihlasila se za ¢lena Clarté. K prvnim ¢lentim ¢eské sekce Clarté
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patfil vedle S. K. Neumanna priekladatel Internacionily Antonin
Macek. S. K. Neumann podrobné informoval o v§ech Barbussovych
aktivitich v Kmenu a Cervnu.

Za hranici vymezenou koncem druhé svétové vilky se objevuii
v kniZni podobé preklady Pavla Eisnera - napf. F. Villon (1946) a Smich
staré Francie (1948);7% ty mohou (ale nemusi) byt vzhledem k omeze-
nym publikaénim moznostem prekladatele ve vile&nych letech vni-
many jako soulast jeho dfivéjsi ¢innosti, znaéné predchazejici da-
tum vydéni. Ostatné i prosluld Capkova antologie Francouzskd poesie
nové doby z r. 1920, kli€ové dilo v tehdejdi prekladové poezii, se sice
dostava ¢tenaifim do rukou v roce 1920 (Apollinairovo Pdsmo /La
Zone/, v némz je Capkova metoda jiZ suverénné uplatnéna, vychazi
o rok dfive), avak sam Capek ji oznadoval za dil&{ realizaci stariiho
projektu velké kolektivni antologie francouzské lyriky, pfipravované
od roku 1915 spolu s daldimi prispévateli’? jako sou¢ast projektu pro
nakladatelstvi F. Borového. Capkiiv ptivodni impulz kulturnépolitic-
kého razu ukazuje zpétné, ve svétle skutetnosti, Ze se jeho preklady
francouzské poezie staly prikopnickym ¢inem,’4 ktery doklada, jak
vyznamnou roli, pFekracujici cile filologické, u nas preklad odjakzi-
va hral.

V prekladani poezie dochazi tedy jiz na po¢atku sledovaného ob-
dobi k rozhodujicimu zlomu. Nepfiznivy stav pfedchozich let, kdy
se nepodarilo nabidnout preklady, jez by p¥i hledani vyhovujici tvir-
¢i metody znamenaly prokazatelny krok kupfedu a na Vrchlického
preklady tviréim zptsobem navazaly ¢i je dokonce prekonaly, se
zda byt definitivné zaZzehnan. Nastdva mnohostranné pfiznivé klima
pro dal3i rozvoj v prekladu zejména francouzské poezie. Vybér pie-
kladanych basnikti predstavuje do té doby nebyvalé rozpéti: prekla-
dé se vie, co je uznano za hodno prekladu, od nejstarsi francouzské
lyriky aZ po tvorbu nejsoucasnéj$i. Dopliuje se vse dulezZité, co
Vrchlicky nemohl nebo nestacil svym prekladatelskym odkazem ob-
sahnout. Déle je patrnd snaha zamérovat se reprezentativnimi vybo-
ry na to, co v té dobé& ve Francii nové objevovali nebo obdivovali ze
star§iho literarniho dédictvi predstavitelé avantgardné ladéné poe-
zie, mj. na ,prokleté basniky“ a na ty, kdo byli povazovani za jejich
predchiidce (napf. basnik Marcel Schwob se vénoval podrobnému
studiu argotu a dila Francoise Villona, o ¢emz se védélo i u nas).
Ostatné byly to pravé vybory Eeskych prekladi, vychazejici ve Skefi-
kové rad€ Prokleti basnici, které budily opravnény obdiv a na nichz
by bylo mozné ukéazat aplikaci postupti typickych pro mezivalec-
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ny preklad. Vedle funkce informativni (v§znamné dopliiovaly a roz-
Sifovaly predstavu o tvorbé& basniki, které k nim mnohdy jen spofe
uvedl Vrchlicky prosté proto, Ze nebyli blizci jeho basnickému typu)
postupné nabyvaly funkce obdobné nasi ptivodni tvorbé, jako by -
zjednodudené fefeno - vrustaly do prijimajicitho prostfedi vic, nez se
u prekladt béZné predpoklada. K takovym bezesporu patfil Villon
Otokara Fischera, Rictus a Corbiére Jindficha Hofejsiho, Nezvaltv
Rimbaud, ale predeviim Apollinaire, zejména jeho Pismo, jezZ na-
bizelo novy, Zivotaschopny bésnicky ttvar a inspirovalo né&kolik
nadich basniki k nalezeni moderniho néstroje pro basnicky vyraz,
Ceskou polytematickou poezii, odpovidajici naro¢néjsim pozadav-
ktim.

,Vieobecné se soudi, ze Capkovy pieklady francouzské poezie
a mezi nimi na prvém misté preklad Apollinairova Pasma znamena-
ly ve vyvoji ¢eské poezie prevrat, Ze od jejich vydani se datuje neby-
valy rozmach &eské poezie. Cin Karla Capka v3ak nespocival, jak se
domnival Vitézslav Nezval, jen v oblasti jazykové, v tom, Ze si osvo-
jil do posledniho odstinu kulturu fe¢i viech téch, kdoz zafitkem
20. stoleti vedou Ceské basnické slovo (...) k prostoté vyssiho stupné.
Proména bisnického jazyka byla oviem nejvice patrna. AvSak Karel
Capek si do nejmensich podrobnosti osvojil i nové technické postu-
py Ceské poezie. V prekladu Pasma vlastné integroval viechny jeji
nové&jsi objevy, slouéil v jediny celek to, co dosud bylo roztrouseno
v individu4lnich projevech této poezie od devadesatych let do prvni
svétové valky. Jifi Levy uvadi jeden vystizny piiklad, techniku lome-
nych rymi, kterd se objevuje u Dyka pocinaje sbirkou Lehké a tézké
kroky. Pravé tak bychom mohli poukazat na Biezinovu polytonnost,
na jeho obraznost, navazujici té€sna spojeni vyznamové vzdailenych
jevil, na daktylsky charakter jeho volnych ver$t, na hovorovy styl
a syntaktickou plynulost zbavenou licenci v postsymbolistické poe-
zii Sramkové, Gellnerové, Tomanové i Dykové, na splyvavost a dy-
namiku volného ver§e Neumannova, na jeho stfidani rozmanitych
stylistickych rovin, na potladovani vysadniho postaveni epického
prvku ve prospéch prvku subjektivniho a lyrického v ¢eské vyprav-
né poezii, stejné jako na prolinani vnéj3i a vnitini reality v ni (...) Jen
tak mohl Capek vyvolat néco, co se od obrozenskych ¢asti v ¢eské
literatufe snad neopakovalo, Ze totiz preklad francouzské bédsné
vstoupil do Ceské poezie jako jeji vyvojovy ¢lanek a Apollinaire jako
soucasny basnik, v néjz jako by vytstila nedavna tradice ¢eské poe-
zie. V integrujicim charakteru Capkova prekladu, a oviem i v jeho
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v€asnosti, spo€iva druhé pri¢ina Apollinairovy okamzité doméci re-
zonance.“7>

Formou monoautorskych vybort poezie byla takto predstavovana
tvorba basniki, jejichz dila byla vniméana jako majaky na cesté k mo-
dernosti (a umeélecké dokonalosti). Mnohé z téchto vyborti tak
mohly vytvofit (pozdéji také tvorily) zaklad kompletniho prekladu
basnickych dél zdsadniho vyznamu, vy€erpéavajiciho témér celé pii-
vodni dilo. Ve vyborech jsou ve dvacatych a t¥icatych letech prelozeni
vedle Apollinaira i napt. Baudelaire, Corbiére, Eluard, Lautréamont,
Mallarmé, Rimbaud, Valéry, Verhaeren, Verlaine, Villon a dal3i. Mno-
hé tyto preklady si dokdazaly udrzet po dlouhou dobu (nékteré si ji
zachovaly dodnes) ¢tenéaiskou pritazlivost a vyzadaly si pozdéjsi re-
edice, byt tfeba jen jako soucast vybort dopliovanych o preklady
Nnovejsi.

Typickym prikladem mezivaleéného prekladu je ¢esky Villon
Otokara Fischera. Jak dolozil J. Levy v Ceskych teoriich prekladu,
vychézeje z Fischerova doslovu k 2. vydani Villona, byla jeho para-
fraize védomym, zamérnym postupem, sméfujicim k odkryvani ak-
tualnich hodnot ve starsich dilech: ,... text védomé parafrazovan, vy-
nechano vse, co by bylo opakovinim a pretizenim, v3e, co se zdalo
byt nezralym pokusem anebo bésnictvim pouze prilezitostnym,
mistnim, podminénym tzce osobné a ¢asové, srozumitelnym leda
s podrobnymi vyklady z kulturnich déjin... Pfitom vSak ma tu byt
Villon podan ve viech soucéastech své protimluvné bytosti... Nejen
v materialu, i v provedeni je kazdy preklad podminén urcitym vybé-
rem, védomym zdtraznovanim slozek jednéch (...), védomym nedba-
nim jinych (...) Cesta k Villonovi takto z¢esténému §la, mimo leccos
jiného, Gto¢nou oblasti Heinovou. Jiz z toho vyplyvi, Ze je myslitelny
i zcela jinaky Cesky Villon vedle tohoto, ktery ma ctizddost a nad jed-
nostrannost i vady v tom, ze chce podati nikoli nahradu za original,
nybrz - v jeho duchu - ostrou a pritomnosti obdobu.“ K tomuto po-
stupu Levy dodava: ,Pri takovém vykladu ciziho dila se spojuje po-
ucenost védce s citem umélce, ona synthesa pudu nau¢ného a umé-
leckého, o niz Fischer tak ¢asto mluvil; tak vznikaly interpretace, pfi
nichz kazdy technicky detail byl podfizen jasné predstavé o tom, co
ma Ceské kulture dat cizi dilo jako celek.“76

Uvéazime-li, Ze sim Heine obdivoval Villona a v jistém smyslu
v ném vidél svij vzor, i to, co znamenala v této dobé proletirska
poezie u nas, jevi se hodnota Fischerova prekladu v docela jiném
svétle, nez posuzujeme-li ho z hlediska dnesnich pozadavki klade-
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nych na preklad. V8ak také sim Fischer v poznamce k 2. vydani
o tomto svém piekladu r. 1927 napsal: ,Sadm nejlip citim subjektivni,
tudiz relativni a do¢asnou platnost svého pokusu, ktery, jako kazdy
piekladatelsky pocin, chce dat impuls, aby byl predstizen.“ Objek-
tivni pohled na Fischertv preklad Villona a jeho zakorenéni do ¢eské
kultury pfinasi studie Jindficha Veselého Cesky Villon Otokara Fi-
schera.”’’” Citace z Villona, dokladajici stfedovéké mysleni a citéni,
jsou v odborném textu pouzitelné jen v soucasném piekladu Jarmi-
ly Loukotkové. Naopak Fischertv preklad je cennym prispévkem do
dédictvi Ceského prekladu, jez predstavuje svymi specifickymi histo-
rickymi funkcemi zcela jedine¢nou soué¢ist kultury.

Snad také diky mnohaletému Gspé$nému uvadéni Frimlovy ope-
rety, v niz je Villon recitovan, utkviva dokonce i pfislusnikiim dnes-
ni stfedni generace v povédomi stile jesté tiderna strota Fischerova:

Je meurs de seuf auprés de la tfontaine,
Chaud comme feu, et tremble dent & dent;
En mon pays suis en terre lointaine;

Les un brasier frissonne tout ardent;

Nu comme un ver, vétu en président,

Je ris en pleurs et attends sans espoir;
Confort reprends en triste désespoir;

Je m’éjouis et n’ai plaisir aucun;

Puissant je suis sans force et sans pouvoir,

Bien recueilli, débouté de chacun. (...)
(Ballade du Concours de Blois)

J4 u pramene jsem a Zizni hynu;
horky jak ohen, zuby drkotam;
dlim v cizoté& kde mam svou domovinu;
a¢ blizko krbu, zimnici pfec mam;
nahy jak ¢erv, odén jak prelit sam,
smé&ji se v plati, doufdm v zoutani;
mné lékem je, co jiné porani;

mné& pii zdbavé oddech neni préan;
j4 sflu mam a Zadny prospéch z ni,
srde¢né prijat, kazdym odmitén.
(Otokar Fischer7%)

J4 umiram zde u studinky Zizni,

zhavy jak Zar se zimou tetelim;

ma rodné zem jak cizina mé& tryzni

a u krbu se tfesu mrazenim;

¢erv nahy jsem, byt odén hedvabim.

V mém smichu pla¢ a marnost v ¢ekani,

pomocné dlari jsou pikle postranni,
bez potéchy ja té€sivim se jen.
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Jsem slaby tak, jak silny ve zbrani,
ctné uvitan a kazdym vyhénén.
(Jarmila Loukotkova7’9)

Co do rozsahu a kvantity prekladi, aviak na svou dobu piede-
v3im kvality, se tato situace v pozdéjsich iidobich déjin Eeského pre-
kladu neopakovala - po druhé svétové vilce byl objem prekladt
z francouzské poezie viceméné souméritelny s preklady poezie z ji-
nych literatur a také seznam jmen vynikajicich prekladateld v této
oblasti se zuzil.

Nebyvaly rozmach byl vysledkem ptisobeni vice faktorti. Ptisobi-
la jisté celkova politickd orientace prvni republiky, dile pak situace
v Ceské poezii let 1918-1938 a jeji bouflivy vicesmérny vyvoj, vztah
Ceské avantgardy k francouzskému modernimu uméni a v neposled-
ni fadé i osobnost a autorita F. X. Saldy, jehoZ kritéria umélecké
hodnoty vychazela z velké ¢asti z analyzy francouzskych vzort. Ne-
malou roli zde hréla i skuteénost, Ze mezivile¢né obdobi bylo 3té&d-
ré na vyznaéné prekladatelské osobnosti priblizné tfi generaci (Karel
Capek, Viktor Dyk, Arno3t Prochazka, Jindfich Hotej3i, Zdenék Ka-
lista, Otokar Fischer, Joset Palivec, Svatopluk Kadlec, O. F. Babler,
Vitézslav Nezval, Karel Teige a dalsi). Stézi lze v struéném piehledu
vyjmenovat viechny vrcholné preklady a ndzorné ukéazat ¢&i alesporni
zduraznit jejich originalitu a vyznam pro ¢eskou kulturu.

Predeviim je tfeba vzpomenout antologicky usporiddané vybory
piekladl francouzské poezie. V duchu teprve pozdéji realizovaného
zaméru z prvnich let prvni svétové vilky vytvorit rozsahlou antolo-
gii francouzské poezie, kterd by navazala na dilo Jaroslava Vrchlic-
kého, vznikly tyto jednotlivé antologie hlasici se ,pod prapor“ vel-
kého prekladatele: Francouzskd poesie nové doby Karla Capka (1. vyd.
1920, dalsi v pribéhu sledovaného obdobi v r. 1929 a 1936); Ze sou-
casné poesie francouzské. Od symbolismu k dadaismu Hanu3e Jelinka
(1925, rozsifené vyd. Md Francie, 1938); Cizi bdsnici Arnosta Prochéaz-
ky (1919); preklady Viktora Dyka (otiskované ¢asopisecky, knizné
vydané posmrtné€ v knize Francouzskd poesic nové doby v prekladech
V. Dyka, 1957). K nim by bylo mozné priradit prehledy, jejichz vznik
byl ur€ovan osobnim z4djmem prekladatele, jako nap¥. Ndvstévy I, 11
(1931, 1932) Emanuela z LeSehradu, dale jeho Bdsniky zitika (1931)
a reedici Souhvézdi (1931); Svét, ktery voni Karla Teiga (1930); Nezvalo-
vy preklady v knihach Swurrealismus (1936) a Moderni bdsnické sméry
(1937); Zpévy sladké Francie (1925, 1938), Nové zpévy sladké Francie
(1930, 1938) a Starofrancouzské zpévy milostné i rozmarné Hanude Jelin-
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ka (1936); Jindfich Hofejsi se podilel na antologiich Ozvény (1927)
a Bdsné (1932, 1935).

Z monoautorskych knizZnich vybort to jsou preklady z prokletych
basnikt: Baudelaira preklidali nap¥. Jaroslav Haasz (Baudelaire, Sb.
svét. poesie, 1919), Svatopluk Kadlec (Kvéty zla, 1930, 1934, 1. Gplny
pieklad), V. Nezval (1927-1931, vydano posmrtné&, 1964); Mallarmé
vySel v prekladu E. z LeSehradu (Relikvid¥ Stephana Mallarméa, 1919)
a V. Nezvala (Vrh kostek, Poesie, 1931); Lautréamont v piekladu J. Zao-
ralka pod pseudonymem Vodehnal a J. Hofejdiho (1929); Rimbaud
v prekladu V. Nezvala (Dilo J.-A. Rimbauda, 1930); Corbiére vy3el
v piekladu J. Horejditho (Zluté ldsky, 1934); Nerval v pfevodu V. Z4-
vady (1930), Villon v pfekladu O. Fischera (1927), Verlaine v prekla-
du B. Reynka (1929) atd. Zajem &eskych basnikt o dilo ,prokletych*
byl umoctiovan zasvécenymi studiemi Saldovymi (napf. Z alchymie
moderni poezie a dal§imi), ale sou¢asné vyplynul i z uméleckych am-
bici éeskych basnikl, previzné avantgardniho smérovani.

Zvlastni misto zaujimaly preklady dila Guillauma Apollinaira:
vychazi Capktv pieklad Pdsma (1919), néasleduji vybory M. Hlavky
(Bdsné, 1928, 1929, 1935) a zejména Z. Kalisty (Alkoholy, 1930), sou-
borné v prekladech Horejsiho, Capka, Kalisty a Seiferta v apolli-
nairovském vice-nez-Cisle ReDu 2 (1928-1929); preklady J. Horejsiho
najdeme v nejvétdim meziviletném vyboru z Apollinaira Guillaume
Apollinaire. Bdsné. Souborné vyddni Ceskych prekladii Karla Capka, Jindfi-
cha Hotejstho, Zderika Kalisty a Jaroslava Seiferta s predmluvou Karla Teiga
(1935). Dal3i monoautorské vybory: Charles Cros (Vyboureny Zivot
/ S. Kadlec, 1929), Max Jacob (Bdsné, 1932), Francis Jammes (Okna do
nebes, 1936), Paul Valéry (Hrbitov u more / Joset Palivec, 1928 a Kouz-
la / J. Palivec, 1933), Jean Cocteau (M. Hlavka / Kohout a Venuse, 1927)
a Raoul Ponchon (F. Hrubin, 1934).

V kniznich monoautorskych vyborech zaujima zvlastni misto Ho-
fejsiho vybor z dila E. Verhaerena (Vzpoura, 1923) a Jehana Rictuse
(1929) a téZ Fischertiv vybor z F. Villona (1927).

Ze surrealistl vySel v samostatné sbirce Paul Eluard v prekladu
V. Nezvala Verejnd rize (1936).

Salda jiZ v roce 1928 pie o nékterych do té doby vydanych bés-
nickych prekladech: ,V posledni dobé vy3lo né€kolik basnickych pre-
kladd vrcholnych nebo aspon vyznamnych dél (Fischerovo ptebés-
néni Goethova Fausta, Keats v pfekladu Fr. Bibla, Jehan Rictus
Jindficha Horejsiho, Nikolaj Kljujev Marie Mar¢anové), v nichZ pre-
kladatelské uméni ¢eské dostoupilo vyse opravdu tctyhodné. Toto
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vyrojeni se vyznamnych prekladti mé tudim sviij vyznam ve vyvoje-
slovi nadi poesie... uzavird se cosi, zatim nez se cosi jiného otevre.
’Feklady, vyskytuji-li se v takovéto dokonalosti a v takovém poétu,
vzdycky resumuji ur€itou dobu, ztro¢uji viechny jeji objevy a nale-
zy vyrazové, stylové, jazykové (...) Preklady jsou jakoby prehlidka to-
ho, co bylo vykonano, a dostavuji se takto houfné z hlubokého in-
stinktivniho povédomi o tom, Ze urcita methoda tviiréi a vynalézava
jest vyCerpana. A opravdu: v pavodni tvorbé basnické citi3 viude
dnes u nés jakousi dusné rozpacitou zamlku, jakési odmléeni se.
Nové generace budou jiz tvofiti jinym slovnikem, jinou skladbou,
jinou vyrazivosti, jinymi pausami, nez jsou ty, jimiz jsou sdélany
tyto preklady.“%°

V oblasti divadla hrily zdarilé preklady z francouzstiny roli ne ne-
podobnou jejich ptisobeni v poezii. Z hlediska vyvoje i zde vidime
snahu o navazani na tradici spojenou s preklady Vrchlického spise
nez na dobu bezprostfedné predchazejici. Podobné jako v poezii se
totiz upravovaly Vrchlického basnické preklady verSovanych dramat
v duchu novych zésad formulovanych Karlem Capkem ve stati Cesky
jevistni alexandrin z r. 1921.81 Pfikladem je tprava Cyrana z Bergera-
ku od Edmonda Rostanda, provedena Jindfichem Horej$im, ktera se
na ¢eskych jevistich Gspésné uplatiiovala opakované az do zacatku
sedmdesatych let. Na tuto tradici navazuji preklady Jindricha Hofej-
Siho (napf. Faidra Jeana Racina, 1926). Pro toto obdobi je spiSe nez
dtiraz na vérnost pavodnimu textu typicka tendence pireklady her
upravovat.

Vedle francouzské klasiky se rovnéz piekladaly v hojné mire fran-
couzské hry soucasné véetné téch nejmodernéjsich (Jean Giraudoux,
Isabela na rozcesti, 1934; Novd Elektra, 1938; hry A. P. Antoina, prvni
hry Anouilhovy). Vyznamny podil zde mély preklady zejména J. Ho-
rejSiho. Co do kvantity prevazovaly i na divadle preklady z fran-
couzstiny, a to i na tkor tvorby ptivodni. Obdobné jako v poezii se
i v této oblasti objevuje velky zdjem o programova dila divadelni
avantgardy, jejichz preklady se vyznacovaly mimoriddnou kvalitou,
umoznujici jejich pouzitelnost i v pozdéjdich dobach. Jmenujme ale-
sponi Apollinairovy Prsy Tirésiovy v prevodu Jaroslava Seiferta (1926)
a v nastudovani Jindricha Honzla, Cocteauova Orfea v prekladu Jifi-
ho Voskovce a zejména Voskovciv preklad Jarryho Krdle Ubu (Ubu
krdlem, insc. 1928, kniZzné& vydany r. 1930 v Skefikové edici Prokle-
tych basnikt spolu s Messalinou a Nadsamcem v Zaoralkové prekladu),
uvadéné na ptdé Osvobozeného divadla.
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Tato experimentélni predstaveni hréla i pfes tzky okruh obecen-
stva podobné inspirujici roli jako preklady prokletych basnik. In-
scenace Jarryho Ubu kralem byla vysoce cenéna Juliem Fuéikem:
»--. vecer straveny v Osvobozeném s Kralem Ubu byl jednim z nej-
krasnéjdich: bylo to divadlo rozechvivajici, veselé a tragické, Zivé,
kypici, ato¢né, vyvolavajici ovzdudi prekvapivé nové a drazdivé...
I kdyZ nechci pfehanét ani v nejmensim, nemohu upfit Krali Ubu
v Osvobozeném tento veliky vyznam... Zivy Kral Ubu na Osvoboze-
ném divadle, ovzdusi, kterym Osvobozeni dovedli obklopit divaka
od prvnich zvukt origindlni hudby, vzruseni, kterym obecenstvo
reagovalo, to dava novou viru v divadlo, tak zohavené, tak zruinova-
né oficidlni scénou, Ze i tém, ktefi jim zili, zdilo se mrtvé. A zatim
zije. A jak Zije!“82 Ozdravné ptisobila i Balada z hadrii Voskovce a We-
richa, inspirovand nonkonformnim typem francouzského béasnika
z Fischerovy parafraze.

K rozvoji prekladatelstvi v oblasti prézy napomaha jiz tradi¢ni za-
jem nakladatelti o vydavini francouzskych autort, ktery - podobné
jako poezie - dosahuje v obdobi mezi dvéma vilkami svého vrcholu.
Jiz nikdy pozdéji nebude co do kvantity vydavani piekladt z fran-
couzdtiny zaujimat tak velky podil v ¢eské prekladové literature.

Vybér preklidanych dél a jejich kvalita pripominaji bohatou, ne-
stejnorodou mozaiku, v niz v8ak prevazuji preklady, které v ramci
bouflivého kvasu doméci kultury prispivaly, mnohdy zdsadnim zp1-
sobem, ke krystalizaci a tfibeni nazort v dobovych polemikach
o funkci literatury a tendencich moderniho uméni.

Rozmanitost a mnozstvi prekladti francouzské prézy zptsobuje,
ze z hlediska vyvoje prekladatelskych metod neni oblasti prehled-
nou ani dosud probédanou.

Klasicka dila vychazeji i v tomto obdobi jak v stardich, tak - a to
predevdim - v nejnovéjdich piekladech. Jako priklad zde mtze slou-
zit Balzakova EvZenie Grandetovd, vychézejici b€hem sedmi let v péti
riznych prekladech (1924 Otokar Simek - pfeklad z r. 1900; 1923
T. Bfezohorsky; 1927 Zdenka Folprechtova; 1928 Jaroslav Poch;
1929 Jan Cep). V uvadéni podobnych prikladi by se dalo pokracovat.

Jevem pfiznaénym pro €eskou mezivale¢nou dobu, souvisejicim
ziejmé& se snahou o v€asné vydavani vyznamnych soudobych dél, je
pieklad jako kolektivni dilo vice prekladatelti zvuénych jmen. Tuto
praxi, v pozdé&jsich obdobich ¢eského prekladu nemyslitelnou vzhle-
dem k pozadavku stylové jednotnosti, zde doklada napr. Proustovo
Hleddni ztraceného ¢asu (A la recherche du temps perdu, 1913-1927).
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Na jeho pro nékolik dal3ich desetileti jediné Gplné Eeské verzi vyda-
né Odeonem v letech 1927-1930 (posledni dil origindlu vysel ve
Francii v roce 1927!) se podileli Jarmila Vobrubova-Koutecks (1. &ast
1. sv.), Miloslav Jirda (5. sv.), Bohumil Mathesius (€4st 7. sv.) a pfe-
dev3im Jaroslav Zaorilek (viechny &asti zbyvajici), ktery prelozil pro
totéZ nakladatelstvi knihu Proustovych pr6z Radosti a dny (1927).

V roce 1931 koneéné poprvé v Cechéich vychéazi unikatnf dilo (vy-
sledek kolektivni prace deseti pfekladatelti Ceské Thelémy) - kom-
pletni Zivot Gargantuiiv a Pantagrueliiv, burleskni Rabelaistiv rom4n

z obdobi renesance, jehoz prvni ¢4st (Gargantua) se do¢kala vydan
uz v roce 1912,

Pieklady z francouzské klasiky inspirovaly i k takovym vydavatel-
skym poéintim, jaké nebyly dodnes pfedstiZeny. V rdmci aventinské
Knihovny klasikt vy3el ke dni 21. ledna 1931 jako prvni v pofadi na-
jednou patnactisvazkovy soubor kompletnich spist Gustava Flau-
berta, broZovany i vizany, o celkovém rozsahu 5546 stran. Jeho pfi-
prava, nad niZ redakéné bdél zndmy romanista prof. Otokar Simek,
autor Dé&jin francouzské literatury v obrysech, trvala dva roky. Na
prekladatelské praci se podileli: RiZena Thonové, Otto Radl, Sta3a
Jilovska, Jarmila Pospi3ilovi-Capkova, Vladimir Raffel, Norbert
Havel, Otokar Simek, Arnost Prochéizka (jediny star3i preklad - Pa-
méti bldznovy), Jan Cep a Arnost Bares. V posudku JindFicha Vodéka,
ktery toto vydéani oznacil za literarni udélost, se uvadi: ,Vydat naraz
patnéct velkych svazki knih téhoZ autora v rozsahu ptl3estatisice
stran je sama o sob€ véc u nas unikétni, nehledic k dob& hospodéi-
sky tak nepriznivé. Soubor obsahuje viechny Flaubertovy roméany,
ale také jeho deniky [a korespondenci, S. B.], cestopisy, eseje a drob-
néjsi prace a dava tak Ceskému Ctenéfi Gplny a jasny obraz celého
umeéleckého dila velkého spisovatele. Cena souboru pfi jeho ohrom-
ném rozsahu je pomérné nizka a podminkami placeni neni ani pro
nezidmozné milovniky dobré knihy nedostupna. Redakci dila mél
profesor Otokar Simek, davny prikopnik a znalec Flauberta.“83

V mezivileéném obdobi vznikaji vynikajici preklady podepsané
jmény jako Jaroslav Zaoralek, Joset Heyduk (Penézokazi André Gida,
1932, a napf. romany F. Mauriaka), Jan Cep, Jindfich Hofej3i (pFe-
kladatel romé4nti a n€kolika desitek dramat), jimZ vdé¢ime za mnoh4
zdarila, vynalézava reSeni at uz dil¢ich ¢i obecnéjfich prekladatel-
skych problémi, jez se stala v pozdéjsich obdobich samoziejmosti.
Ne nahodou mohou byt dodnes vydavany (i kdyz s redakénimi Gpra-
vami) tak prekladatelsky naroéné prézy jako Chevalierovy Zvonokosy
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(Zaoralek) ¢i dokonce Célinova Cesta do hlubin noci (Zaoralek s pfi-
spénim Hofejsiho, 1933), publikovand u nas o pouhy jeden rok po-
zdé&ji nez original (!), Josefa Kopala Jan Krystof od Romaina Rollanda
¢i od téhoz autora Zaoralktv preklad Colase Breugnona (Dobry ¢lovék
jesté zije). Se stylistickou naro¢nosti prekladu takovych dél souvisel
pochopitelny aktivni zdjem o pé&stovani kultury v uzivini matefstiny
a vyuzivani moznosti viech vrstev jazyka, zejména jazyka lidového.
Formou studif ¢i slovnikt tak prispivali k tomuto trendu vedle jazy-
kovédcli nezanedbatelnou mérou pravé prekladatelé (napf. J. Zaora-

lek, Lidovd réenf, 1947; Pavel Eisner, Chrdm i torz, 1946, psano v nej-
tézdich letech valky).

O tom, jakd byla trovni prekladu vénovana pozornost, svédéi
soustavné zafazovéini recenzi v dobovych denicich a literarné zamé-
fenych Gasopisech, ale téz aktivity Klubu modernich nakladatelt
Kmen, ustaveného v dubnu 1926 a sdruzujiciho ,vydavatele krés-
nych a dobrych knih“, ktefi chtéji ,navazat na zalatky Ceské obro-
zené knihy z let 1900-1914“. Ve svém prohldSeni mj. uvadéji: ,Pre-
jeme si upevnit a udrzet vid¢i misto v ¢eském kniZznim uméni,
misto, jeZ ndm bylo potvrzeno i znamenitym tspéchem na loriské
mezinirodni pafiZzské vystavé, kde nade knihy ziskavaji Ceskoslo-
vensku prestiZe a povésti, co se irovné edini prace tyce - vskutku
prvotfidni (...) Jsme nirodni, ale chceme byt v nejlepdim slova smyslu
svétovymi. Chceme byt mostem mezi kulturou domaéci i cizi a s krés-
nou knihou ve §tité uplatnit se v§ude tam, kde jde o pravou kultu-
ru.“84 Jeho stalymi ¢leny jsou napf. Aventinum (O. Storch-Marien),
F. Borovy, L. Brada¢, Cin, DruZstevni price, A. Dyk, Hyperion
(K. Jansky), B. M. Klika, L. Kuncif, Kvasni¢ka a Hampl, K. Neuman-
nova, F. Obzina, Odeon (J. Fromek), V. Petr, Spolek ¢eskych biblio-
filti, A. Srdce, F. Svoboda, Symposion (R. Skefik). Stejnojmenny ¢&a-
sopis Kmen, vedeny Juliem Fuéikem, publikuje v roce 1928 anketu
o prekladani, do niZ svym nazorem prispéli nejznaméj3i prekladate-
1é tehdejsi doby.

Prekladatelska ¢innost byla vniméana jako svého druhu prestizni
zalezZitost a nakladatelé méli zdjem o spolupraci s témi nejzkudené;-
§imi prekladateli.

Z francouzské beletrie se prekladalo mnoho, malokteré z jejich
z4dsadnich dél ztistalo nepoviimnuto. V novych piekladech vychézi
jak stardi klasika, star¥i autofi dosud do &estiny neprelozeni, tak li-
teratura nejsoucasnéjsi véetné zhavych novinek. (André Gide, Ndvrat
ze Sovétského svazu, prelozeny Bohumilem Mathesiem jiZz v témze roce
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jako original - 1936. Okamzité bouflivé polemiky, mezi nimiz vy-
nikla zejména polemicka reakce S. K. Neumanna spisem Anti-Gide ne-
boli Optimismus bez povér a iluzi, vydanym hned nésledujiciho roku,
byly pokra¢ovinim jiZ zminéného vlivu prekladt z francouzstiny na
nazorovou polarizaci, jez razem nabyla v&t3i intenzity.)

Zajem o ziskani ¢tenare vybérem titulu i kvalitou prekladu byl
skute¢nosti, jiz nam dokladaji nejenom tidaje v lexikonech a cenna
memodarova literatura, ale predeviim samotné texty prekladti. Dluz-
no viak podotknout, Ze mezivale¢nou etapu dé&jin ¢eského prekladu
nelze vinimat bez souvislosti s hospodafskou situaci, jez ovliviiovala
vydavatelskou ¢innost. Takto napf. na toto obdobi, konkrétné konec
roku 1928, pozdé&ji vzpomina Storch-Marien: ,Tenkrat v listopadu
osmadvacatého roku jsem sice podepsal v Pafizi smlouvu na edici
mimoiadného vyznamu, (...) ale sou¢asné jsem mél v nékolika na-
kladatelstvich pohovory, motivované vzdy z francouzské strany
otazkou téhoz obsahu: ,Co se to déje, jak to pfijde, Ze polet autori-
zaci, které prodavame do Ceskoslovenska, je ¢&im dal tim mensi? Pred
dvéma tfemi lety bylo Ceskoslovensko na3im nejlepdim odbytistém,’
konstatoval §éf zahrani¢niho oddéleni jednoho velkého nakladatel-
stvi. ,ObycCejné jako prvni jste se zajimali o autora, kterého jsme ve
Francii sotva uvedli. Celd fada naSich spisovatelti byla nejdrive pie-
lozena do Cestiny. Nejednou jsme se podivovali velkému ¢tenarské-
mu zajmu u vas. Ale nyni - jaky obrat! Nejsme takika s to udat u vis
knihy i téch autorti, jejichz pieklady vychazely v Ceskoslovensku
témér soucasné s origindlem.’

Protoze to, co jsem odpovédél, je dobové konstatovani diagnos-
tické, neviham obsah své odpovédi reprodukovat: ,Drahy pane,
reknu vam to docela oteviené. My jsme se prepocitali. My, takzvani
moderni nakladatelé, jsme pokladali za svou povinnost privést co
nejdiive nas§ knizZni trh na rovinu s kniZnim trhem svétovym. Piesy-
tili jsme jej ze samé obavy, abychom neztistali pozadu, a ted se do-
stavuji nasledky. A tak jsme prisli na to, Ze méné bude vice. Nade
zdrZenlivost je ostatné i dobrou odpovédi na stile se zvy3ujici tran-
couzské pozadavky. Budeme sice o leckterou novinku chudsi, ale
nebudeme Zit nad naSe poméry.‘“85

Mnozstvi preklad® ostatné& kritizoval i Karel Capek: ,Véru neuby-
va prekladti na kniZnim trhu, je jich tolik, Ze to vrha dlouhy stin na
literarni produkci ptivodni. A neubude piekladi tak dlouho, pokud
se neprosadi, aby preklady byly veskrze autorisoviny, tj. honorovs-
ny cizim autoriim. Nebot nakladatelé vzdy daji pfednost prekladtim
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pifed domdci literaturou, pokud preklad - pfijde o néco lacinégji.“8¢
Neuplynou ani tfi roky a situace viech vydavatelstvi se v disledku
hospodaiské krize radikalné zhorsi.

Bez nadsazky lze konstatovat, Ze v dé&jinich ¢eského prekladu
z francouzstiny znamenaly mezivaleé¢né preklady vyvrcholeni dosa-
vadniho 1sili. Snad vSe, ¢im se do té doby francouzska literatura
vyznamné zapsala do vyvoje svétového pisemnictvi, stejné jako to
nejzajimavéjsi ze soudobé francouzské literarni produkce, bylo &es-
kému ¢tenari teoreticky dostupné v prekladech vzniklych v tomto
sledovaném obdobi.

Zasadni zména v politické orientaci naseho statu, jez nastala po
ly pro prekladani z francouzské literatury tak prihodné podminky,
aby se mohlo svym rozsahem a vlivem na doméci kulturu pfibliZit
arovni let dvacatych a tficatych.

Piekladani z francouzské literatury po r. 1945

Béhem protektoritu francouzska literatura z obzoru ¢eského ¢&te-
nare témér uplné zmizela. Tak v r. 1943 nevySel ani jeden preklad
francouzského autora a v nasledujicim roce vysly preklady tri.

V tésné povileéném obdobi pocet piekladl z francouzské litera-
tury znova vzrostl (v roce 1945-1946 vyslo 145 prekladovych tituld
z francouzstiny), ale prekladéani z francouzské literatury jiZ nikdy ne-
ziskalo ty pozice, jimz se té$ilo v mezivileéném obdobi. Ve zmirio-
vanych letech 1945-1946 znamenala piekladatelska produkce z tran-
couzitiny necelou tfetinu prekladové produkce z rudtiny. AZ do
roku 1948 viak prekladova produkce z francouzstiny v podstaté ve-
lice t&sné sleduje - stejné jako tomu bylo v mezivile¢ném obdobi -
kniZni produkeci ve Francii. Kromé francouzské odbojové literatury,
at uz vznikala ,na svobodé&“ nebo at uz jde o vzpominky a kores-
pondenci napf. z koncentra¢nich tdbort, zachycuje ¢eska preklado-
va produkce pfedeviim francouzsky existencialismus. V dosti chvat-
ném piekladu J. Vobrubové vychéazeji napfriklad prvni dva dily
Sartrova ,odbojového“ roméanu Cesty svobody, inscenuji se Sartrovy
hry a zdjem o francouzsky existencialismus lze dokumentovat i fa-
dou ¢asopiseckych &lankh a praci Vaiclava Cerného.

Zlomem v pfirozeném vyvoji Ceského prekladu byl i v oblasti pre-
kladani z francouzské literatury rok 1948, ktery znamenal tplné
podrizeni ¢eské kulturni oblasti kulturni politice statu, kterd nebyla
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ni¢im jinym nez posludnou aplikaci kulturni politiky vérného Stali-
nova vazala, Komunistické strany Ceskoslovenska. Po vzoru hlavni-
ho sovétského ideologa Zdanova zaaly byt i na oblast prekladani
z francouzské literatury kladeny sakralizované pozadavky lidovosti,
realistiénosti a pokrokovosti. Nejzhoubnéjsi dopad méla tato kultur-
ni politika na prekladani soudobych autort ,burZoazni“ Francie. AZ
do druhé poloviny padesatych let byli pro na3e ideology pokrokovi
prakticky vyluéné tehdejsi francouzsti komunistiéti spisovatelé typu
A. Stila, V. Poznera, P. Courtada. K prekldadanym spisovatelim pa-
tfil i letity komunista a ,kriticky realista volbou” L. Aragon, jehoz
dila (napft. Velikonoéni tyden) v8ak vnasela do kanonizovaného ,realis-
mu“ problematické a diskusni prvky (prolinini €asovych pasem).
Bylo by zbyte¢né podotykat, Ze se v o€ich tehdejdich ideologti neté-
Sila niZddné oblibé ani dila avantgardy pofatku 20. stoleti, ani dila
avantgardy meziviletné. Smrtelné€ nebezpednym se totiZ u néas stalo
i jen samo obvinéni ze surrealismu, freudismu atp.

Ponékud jiny dopad méla Zdanovovskd kulturni politika na vyda-
vani klasiky 19. stoleti a doby jesté star3i. Poprvé byla vydina v Ces-
kych prekladech fada dél francouzskych utopistt (Morelly, Mably),
encyklopedisth (vybor z Encyklopedie aj.), podstatné vybory z Voltaira
(dvousvazkovy vybor z filozotickych dél s pfedmluvou I. Svitdka, vy-
dani roméant, vyboru z dramat aj. v Knihovné klasikii), Diderota (jed-
nosvazkovy vybor z filozofickych dél, v §edesatych letech prvni ¢esky
preklad Jakuba Fatalisty), Rousseaua (Rozprava o piivodu nerovnosti) aj.
Zpristupniovani francouzské klasiky se - kromé& na Moliéra - zamé-
fovalo predeviim na tzv. pokrokové a realistické tradice 19. stoleti
a poCatku stoleti dvaciatého. K edi¢né nejvyhledavanéjsim autortim
patfili Honoré de Balzac, Romain Rolland, Victor Hugo, Anatol Fran-
ce a poprvé masovéji zpfistupriovany Stendhal. Ke skutenym na-
kladatelskym hittim této asketické revoluéni doby patfil Maupassan-
thv roméan Mildéek, ktery vysel v letech 1955 aZz 1972 dohromady
sedmkrat (1955, 1956, 1958, 1959, 1967, 1968, 1972), vidy v piekla-
du B. Storma, a to v ndkladech mezi 100 000 a 200 000 vytiskii. Tento
roman totiz v sobé velice dobfe pojil ,kritiku imperialistické Francie
v obdobi III. republiky®, ktera lahodila ideologtim, s pfijemnymi ero-
tickymi zdpletkami lahodicimi vyhladovélému ¢&tenafi. Pies toto viech-
no klesl pocet titult pfekladi z francouzské literatury na cca 36 roéné
(oproti pfibliZné 150 tituliim v obdobi mezivile¢ném).

Zlom ve vydavani prekladi z francouzské literatury znamenaji 3e-
deséta léta, kdy - zvlasté po XXII. sjezdu KSSS - zacala ,destalini-

120




zace” pronikat i do sovétské a potazmo i nasi kulturni oblasti. V ni-
vaznosti na sovétskou diskusi o realismu z pfelomu padesatych a 3e-
desatych let, ktera umoznila mluvit o realismu i u dél uzivajicich
»modernistickych” stylotvornych postupti, se za¢ala obohacovat i pre-
kladova produkce. BEhem $edesatych let tak u nas vysla i v eskych
prekladech nejen stéZejni dila tzv. nového romanu (Robbe-Grillet,
Burot, ale i Gracque, Pieyre de Mandiargues, Le Clézio), ale prova-
zela je i knizni literdrné€historicka studie Jifiho Pechara. Ze ,souéas-
né“ francouzské literatury pak k nam byla v prfekladech uvidéna
i dila absurdniho dramatu (Ionesco, Beckett). Celkové uvolnéni ideo-
logické atmostéry v Sedesatych letech, které se mimo jiné projevilo
i ve velmi rychle vydiavanych Casopiseckych prekladech nové tran-
couzské literatury (predev3dim revue Svétovd literatura), vedlo i k edic-
nim navratim k autortim, ktefi uz ve Francii mizeli z popfedi zdjmu.
Objevuji se (kromé nékterych filozotickych praci) Sartrovy hry, ro-
many a povidky A. Camuse, dila S. de Beauvoir (napt. Druhé pohlavi
s doslovem J. Patoc¢ky). Objeven je i Boris Vian. Od roku 1958 se
v naSem kulturnim povédomi natrvalo usazuje jako jediny predsta-
vitel francouzské povaleéné poezie basnik Jacques Prévert diky vy-
boriim (1958, 1963, 1972 aj.), na nichZ se prekladatelsky podileli
F. Barta, G. Francl, F. Hrubin, nejvyznamnéjsi ¢esky prévertovsky
prekladatel A. Kroupa, Jan Vladislav aj. (pozdé&jsi vybor z r. 1986 byl
pofizovéan teoretiky a praktiky tzv. ,nefilologického prekladu” z pod-
stro¢nikl). V oblasti ,mozZného“ se zalaly objevovat i preklady
z francouzské meziviletné avantgardy (Apollinaire, Gide, Breton,
surrealisticky Eluard). Kromé toho pokracovalo pochopitelné i vyda-
vani ,pokrokovych” dé&l minulosti - Balzac, Barbusse, R. Rolland,
R. Martin du Gard aj. Edi¢nim objevem byl Saint-Exupéry a svym
zptisobem i E. Zola (poprvé vysly jeho sebrané spisy ¢esky poc¢atkem
stoleti), ktery v novych pirekladech - predeviim v sedmdesitych le-
tech - pro &eského &tenare suploval nevydavanou erotickou literatu-
ru. Ze stardich francouzskych basnikt se tésil stalé oblibé F. Villon
(i diky populdrnimu romanu J. Loukotkové), k nové ,objevenym”
patfili pfedeviim Du Bellay a Ronsard (v prekladu F. Holana
a G. Francla). Ke klasikiim literatury pro mlidez se od poloviny
padesatych let znovu zaradil J. Verne a A. Assolant, o néco pozdéji
i A. Dumas a dal3i. Z detektivkait byl hojné prekldadan G. Simenon.

Slibny vyvoj ve vydavani francouzské literatury narusilo obdobi
normalizace. Neznamenalo sice tak vyrazny zlom, jakym byl rok
1948, obraz francouzské literatury, ponékud ovlivnény i ,dohané-
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nim“ z Sedesatych let, viak ¢eskému ¢tenifi znovu zkreslilo. Prede-
v8im tim, co se v Zddném pripadé vydavat nesmélo. Vylouéen byl -
z ideologickych dtvodii - existencialismus, absurdni divadlo a v3e,
co mohlo nést hanlivé oznaceni ,formalismus“ (surrealismus, novy
romén aj.). Dal3i podminkou sine qua non pro pfipadné vydani bylo
i to, Ze autor nepodepsal v minulosti Zadnou petici proti okupaci
Ceskoslovenska. Jednoznany protiokupa&ni postoj tak téméF na
patnact let vyloucil z ¢eského prekladu dila L. Aragona, kteri byla
v ostatnich zemich tzv. socialistického tabora bézné vydavana. Pfi
vydavani prekladt ze soudobé francouzské literatury byla jedno-
znatné preterovana ,realisticka“ linie prézy (H. Bazin, Clavel, vyso-
ce vydavatelsky nadcenény R. Merle). Zcela preruseno nebylo ani
vydavani literatury mezivale¢né. Je pozoruhodné, Ze se nejvydava-
néjsim francouzskym mezivale¢nym romanopiscem stal F. Mauriac.
Vyhleddvané byly i romanové Zivotopisy (Maurois, Perruchot, Her-
riot, Orieux, Adéma, Lanoux) a dila ,vzpominkova“ (Pagnol). Vyda-
vani klasiky minulosti pokracovalo, tentokrat uz bez vyraznéjsiho
kulturnépolitického zdméru. NejvytéZovanéj$im francouzskym au-
torem se tak stal A. Dumas, jehoz Spisy si nakladatelstvi Svoboda
kompenzovalo ztraty vzniklé vydavanim propagandistické literatury.
V tomto obdobi eklekticismu, vyhybajiciho se naraztim do ideolo-
gické zdi, se postupné zacinalo darit ,nepolitickym*, nicméné edi¢né
zajimavym projektim typu komentované antologie Bdsnici parizské
bohémy (J. FryCer, J. Pokorny), které predchézela antologie symbolis-
tické poezie (VI. Mikes) a antologie francouzského romantismu. Po-
catkem osmdesatych let obohatila nabidku piekladt francouzské
poezie (tentokrat i surrealistické) souborna vydani prekladi H. Je-
linka (1983) a V. Nezvala (1984).

Postupem osmdesatych let se za¢inala pomalu ménit i situace ve
vydavéani francouzské literatury. Po smrti hlavniho tviirce normali-
zatniho chladu L. I. Breznéva a zvlasté s ndastupem perestrojky se
u nas zacalo oteplovat v kulturni - nikoliv v politické - oblasti. Vy-
znamnym vydavatelskym navratem je novy preklad Proustova Hle-
ddni ztracencho ¢asu (1. a 2. dil P. Voskovec, zbytek J. Pechar). K pred-
tim nemyslitelnym navratim patifi i Montherlant, Giono a Aragon,
a dokonce i Vian, Beckett, Camus a Queneau. K nové uvidénym au-
torim patii po obdrzeni Nobelovy ceny za literaturu C. Simon
a M. Durasova. V druhé poloviné osmdesatych let se za¢ind uvazo-
vat o vydani Gida (Pastyfskd symfonie je ,zabita“ pfi superlektoraci na
MK), ale i Célina, Sartra, a dokonce i vyboru z markyze Sada (pozdéji
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vydalo nakl. Aurora). Samizdatovid produkce (napf. antologie sou-
¢asné francouzské literatury) byla sice co do prekliddanych autort
zajimava, ve skutecnosti se v3ak jeji dosah omezoval na nevelky
okruh zasvécenci.

Po roce 1989 se celkova situace ve vydavani preklada z francouz-
ské literatury podstatn€ zménila. Odstranéni jakychkoliv ideologic-
kych bariér (a podpora francouzské vlady) nedokazalo vykompenzo-
vat zanik nékterych nakladatelstvi s bohatou tradici a vynikajicimi
redaktory (pfedeviim Odeon), roztfisténi edi¢ni ¢innosti mezi velké
mnozstvi kapitilové vesmés velmi slabych nakladatelstvi a rozpad
distribuénich struktur. Po rychlém ,dohnani zanedbaného*, jehoz
ekonomicky vysledek byl v3ak vzhledem k drastickému odklonu
znatné ¢asti Ceskych ¢tenait od ,hodnotné“ literatury dosti proble-
maticky, se pfekladani z francouzstiny soustiedilo prevazné na dila
spoledenskovédniho typu (,nova filozofie“, Foucault, Skola anald,
atd.). Ekonomické tlaky devadesatych let de facto znemoznily dalsi
vydavani frankofonni literatury (kanadské, belgické aj.), které se
u nas v povile¢ném obdobi do jisté miry rozvinulo.
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