Komentar k udélenym (19. V.) kreditlim ze stfedolatinského seminafre.

Vsichni jste to napsali ptijatelné, mohu to vSem do ISu zadat. K jednotlivym:

T. Weissar — skoro bezvadné; jen v 6. strofé usoudil, Ze se (locus modestiae) autor nechce plést mezi
velikdny, jde nikoli o velikdny, ale o tak velka témata. Dale se domniva, Ze tranferens rhithmo DE
ROMANDO, Ze to oznacuje ¢asomiru. Nikoli. Uz to, Ze je tam ,rhithmus®, znamena, Ze jde o pfizvucné
versovanou skladbu, a to romanskou — tedy to je ta stara francouzska (Bedeneit), k niZ jsme se
nakonec (zatim) nedostali. — V latinském textu o Gualterovi mi chybi zminka o satirickych a kritickych
basnich, de vere atque amore toho od Gw. zas neni tolik nebo to neni tak vyrazné a pro tohoto
autora specifické.

T. Jenis - tam je toho vic, nebudu se vyjadfovat ke vSem jednotlivostem, napt. ve 2. strofé jsou panes
azimi, coz nevystihl, v 5. str. jsou jakési svétské véci, v origindle je ,metrice profari®, jak se ptihodily ty
svétské, nevim. — Celkem je zfejma neucast v hodinég, kde se toto ¢etlo (nezadala jsem to ovsem
Tomasovi zdmérné, nybrz zcela nahodné), protoZe nerozpoznal biblické narazky o dobytceti a o
kamenovani. Etc. —V latinském textu o Gualterovi je par pozoruhodnych nedopatfreni nebo chyb,
nékdy to spolu (pfilezitostné) probereme, nebot T.J. by mél zlstat v mé moci.

M. MikusSec - nékde je to pfilis doslova, ale jsou tam i chyby a nékde vynechavky, obcas je cilovy
jazyk (slovenstina) nesrozumitelny, nebudu zde psat o jednolivostech, jen, Ze Miserere mei — neni ,,Ja
ubohy“!!!, solacium neni nadéje etc. — Nékolik vyloZzenych morfologickych chyb je i v lat. textu o
Gualterovi — mortus est, studiebat, ut ius studiret ; vycet Gualterovych dél nema lyrickou basnickou
tvorbu — patrné je preloZzeno z néjaké ne zcela dobré internetové stranky.

v vev

K. Dobias — to je skoro bezvadné, nékde jste se neodvazoval dat vystiznéjsi ¢esky ekvivalent. Jediné
nedopatieni je v posledni strofé, kde jde o to, Ze Alexius dobrovolné pfiSel — volens venerat, a mate
tam, Ze se chtél modlit nebo kofit (od venerari patrné). — Vic problému a bohuzel i vyloZenych chyb je
v lat. textu o Gualterovi, mGzZeme to probrat pfi kolokviu z Vulgaty, ptihlaste se o to.

R. Cernoch - stejné jako u predchoziho je preklad téméF bezvadny, maly problém je u 17. strofy, ale
tam jsme vdhali vSichni (inclusive JN), malickosti jsou v textu o Gualterovi: nevim, da-li se ,,zemrel”
slusné preloZzit ,periit“, zda byl G. u Jindficha Il. ,in officio”, ,opera” nemohou byt , sequentes”,
preklep je ve slové Domino/e, a carmen nemze byt ,haec”. Celkem je to velmi dobré. Zvlast oceriuji
a chvalim juristicky zajem.

M. Strakova — je zjevné, Ze si z hodin hodné odnesla a taky, Ze se na test pfipravovala. Je to pfilis
doslovné, takze nékde mam obtiz zjistit, zda jste to pochopila spravné, ale vétsinou ano. Zjevna chyba
je napt. v posledni strofé, kde rei chapete jako tvar od ,res“, a oni jsou to rei, hfisnici, vinici. Horsi je
to s lat. textem o Gualterovi, méla jste si jej napred udélat doma. Vivit neni minuly ¢as, propter
nebude u, pobliZ, proc je studioso iuris erat - ablativ? Alium strofa,...alium carmen, mélo by byt, kdyz
uz, alia a aliud, a taky asi stropha. (Taky jste s tim v hodiné moc spéchala, kdybyste nad tim byla
sedéla déle, mohl ten lat. text urcité byt lepsi.)

Vsechny kolegialné zdravim a ty, ktefi chtéji néjaké kredity z Cetby, prosim, aby se pfihlasili co
nejdriv.
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