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Obsah prednasky

» Analyza znaleckych posudki
» Otdazky standard( znalecké Cinnost
» Posuzovani vérohodnosti

» Metody v posuzovani nebezpecnosti a resocializace



Psychologické posudky v praxi

» Analyza 459 znaleckych posudkl podanych v letech 2007 — 2010

Cile:
» Jaké jsou metody znalecké ¢innosti v praxi
» Jaka je variabilita znaleckych postupt

» Jaka je variabilita znaleckych zavér



Psychologicke posudky v praxi

Standardizované metody + aktualni 52% 48%
normy

Standardizované metody pfitomny 75 % 25%
Dojmové hodnoceni vérohodnosti 95 % 5%
Zdivodnéné hodnoceni 20 % 80%
viktimizacnich syndromu

Spravné hodnoceni domaciho nasili 25 % 75 %
Neodlvodnéné nebo nepodlozené 57 % 43 %
zavéry

Vysvétlujici zavéry nebo komentdre 15% 85 %



Otazka standardu ve znalecké cinnosti

e Aktualné normy a standardy chybi
» Znalec je opravnén volit metody pro zodpovézeni otazek

Test stromu = sniZzena resocializace, Spatné hygienické navyky, socialné
nepfizplsobivé chovani



Daubertovy standardy

* O dikazech rozhoduje soudce
* Relevance a reliabilita
* Védecké poznani — zalozené na védecky prijimanych konstruktech

» Védecka metodologie — proces formulace hypotézy — realizace experimentu
pro ucely vyvrdceni/potvrzeni hypotézy

 Jasné popsana metodologie — zvl. s ohledem na znamé chyby nebo zdroje
zkresleni.

* Empirické testovani: teorie nebo metody musi byt falsifikovatelna,
vyvratitelnd, a testovatelnad.

* Vychdzet pouze ze znamych a obecné prijimanych konstruktt
* Metody maji znamé chyby a nedostatky
» Existence norem, standardti a mechanismu jejich kontroly



Nalezitosti znalecké vypovéedi (posudku)

Svédek (znalec), je kvalifikovan vdaném oboru na zakladé
vzdélani, zkusenosti, dalSiho Skoleni a vzdélavani a muze
svedcit ve formé stanoviska nebo jinak, pokud:

* (a) védecké a odborné znalosti znalce pomohou pochopit dikazy nebo
objasnit nékteré skutkové okolnosti

* (b) posudek je zalozen na reliabilnich faktech
* (c) posudek je vysledkem spolehlivych principt a metod, a

* (d) odbornik spolehlivé aplikoval principy a metody, na skutkové
okolnosti pripadu.

(In 2000, Rule 702, Daubert trilogy )



Kritéria pro vyber psychologickych testu
ve forenzni praxi — APA-FS

* Byla metoda komeréné/oficilné publikovana?

* Je k dispozici testovy manual/publikace?

* Jsou pfimérené urovné validity/reliability?

* Je test pouzitelny pro ucely, pro ktera se bude pouzivat?
* Jaka je kvalifikace administratora?

* Je dost publikaci/dikaz( pro pouZiti metody?



Posuzovani vérohodnosti



Vérohodnost vypovédi

»Posuzovani specifické vérohodnosti, tedy vérohodnosti vypovédi, patii meazi
jeden z nejéastéjsich ukold v psychologické znalecké praxi. V Ceské republice v této
oblasti neexistuji jednotné ani doporucené standardy, a to i pres skutecnost, Ze se
jedna o velice slozZitou a odborné naroCnou Cinnost se zavaznymi pravnimi dopady.
V tomto ohledu cela fada zemi v Evropé i dalSich statech svéta postupuje vyhradné
podle jasné stanovenych metodik a postupl, které zajistuji alespon c¢astecnou
validitu provedené analyzy.

Jaky je rozdil mezi provedenou analyzou vérohodnosti psychologem a laikem?

Odbornost zdavodnéni.

Vsichni jako znalci z oboru psychologie posuzujeme vérohodnost osoby i vypovédi a
pravdépodobné vsichni ji posuzujeme stejné jako kdokoliv jiny, jen to dovedeme
lépe zdUvodnit.




Psycholog vs. vysetrovatel

PSYHOLOG VYSETROVATEL

Standardizované metody Empiricky u¢inné metody
Teoretické konstrukty Na teorii nezavislé
Na dlikazech zalozené Neortodoxni postup
zkoumani

Ovérovani hypotéz Ziskavani redlnych dikazu



Lhani je bézné

DePaulo & Kashy (1998): vétsina lidi Ize
minimalné 35 % lidi, se kterymi béhem
tydne prijde do interakce.

DePaulo & Bell (1996): Manzelé si lZou
minimalné v 1 z 10 sdéleni.

DePaulo & Kashy (1988): studenti stfednich
a vysokych skol IZou rodi¢iim minimalné v
kazdém druhém sdéleni.

Robinson, Shepherd, & Heywood (1998):

83% respondentu Ihalo proto, aby ziskali
lepsi praci.

Metodologicka poznamka: jaka je validita téchto studii jestlize
respondent lhal?

* Bill Clinton,: ,,Nikdy jsem nemél
sexiudlni vztah s Monikou Levinskou
a NIKDY JSEM NIKOMU NELHAL



Historie posuzovani decepce

Muceni jako prostredek provérovani pravdivosti bylo od starovéku soucasti
justice (egyptské, zidovské, rimské, ...).

Ve starovékém Rimé bylo muéeni pouzivano jako souéast vyslechu, a to do
2. stoleti n. |. pouze u otrokd, poté i u prislusnikd nizsich trid.

Pfiznani bylo pfipustné jen tehdy, pokud bylo dosazeno mucéenim, nebot se
mélo za to, ze dobrovolnému priznani nelze vérit.

Zakaz muceni na mezinarodni urovni - VSeobecna deklarace lidskych prav z
10. prosince 1948 (¢lanek 5)




Historie posuzovani decepce

* Pfelom 19./20. stoleti

» Déti a Zeny jsou qd prirozenosti zgela nevérohodni ve véci vypovédi a to zvlasté
v souvislostech pripadného zneuziti.

* Potlacené vzpominky

* Druha polovina 20. stoleti
» Vétsi pochopeni, mnoho dospélych obéti zneuzivani v détstvi
* Vérohodnost détského svédka az priblizné od 80. let
 Velky rozvoj polygrafickych metod
* Falesné vzpominky

* 1990 a dale
* Prvni standardizované posty
* Otazka faleSnych vzpominek apod.
e Utlum polygrafickych metod
* Rozvoj novych tzv. neurotechnologickych postupu




VEROHODNOST A DETEKCE L/

* Metody fyziologické detekce
* Metody hodnoceni neverbélnich projev
* Metody hodnoceni obsahu vypovédi

« POSUZOVANANI VEROHODNOSTI VS. DETEKCE LZI

,Specificka vérohodnost je vysokad, vypoved' lze povazovat za pravdivou.”



Vérohodnost

* Obecna vérohodnost (osoby)
* Specificka vérohodnost (vypovéedi)

* Orientacni odhad vérohodnosti
* Znalecké zkoumani vérohodnosti
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Obecna vérohodnost

VS.
,svedeckd zpuUsobilost

o

* Orientacni odhad

* Znalecké zkoumani
* Kognitivni charakteristiky
* Nonkognitivni charakteristiky
* Psychopatologie
* Anamnéza — kriminalni

Mezi obecnou a specifickou vérohodnosti neni symetricky

vztah.
LVzhledem k dobré obecné vérohodnosti, vypovéd lze

povazZovat za vérohodnou.”



Posuzovani verohodnosti vypovedi
na zaklade obsahové analyzy

Pravdépodobnost s jakou vypovéd osoby je zalozena na jeho epizodické
pameéti a do jaké miry je vypovéd ovlivnéna jinymi psychickymi procesy jako
je fantazie Ci jinymi druhy paméti.

* V soucasné dobé svetoveé nejrozsirenéjsi koncept v oboru forenzni
psychologie

* Presto ve svété aplikovan vice kriminalisty nez psychology

* Nejvice akceptovana psychologicka metoda jako diikaz
 VVlychazi z vyvojovych hodnoceni vypovedi sex. zneuzivanych déti
e Pocatky 50.-60. |éta 20. stoleti

* Dnes podstatny podil kognitivni psychologie

» Hlavni hypotéza: Verbalni sdéleni zalozené na epizodické paméti se lisi ve
strukture a obsahu od verbalnich sdélenich zaloZzenych na jinych druzich
paméti nebo psychickych procesech.




Praktické otazky a souvislosti

Hodnoceni vérohodnosti nendlezi psychologlim, ale soudci:

-Znalec neposuzuje vérohodnost v pravnim smyslu

-Znalec hodnotni pfitomnost kritérii svédcicich pro vérohodnost vypovédi
-Pricemz vérohodnosti (credibility) rozumime, Ze reprodukované repliky vychazeji z
epizodické paméti, tzn. mohly byt prozité.

Kompetence: psycholog klinicky vs. forenzni vs. psychiatr??



Hodnoceni verohodnosti ve znaleckych
posudcich

* 95 % hodnocenych posudk( hodnoti vérohodnost bez dostatecného
zdGvodnéni

 ,Posuzovand divka je vyvojové zcela v normé, nebyly shleddany osobnostnsti
faktory disponujici k nadmérné Izi, nebyl téz shleddn motiv pro krivou vypovéd.
Vérohodnost vypovédi Ize proto hodnotit jako dobrou.”

» ,Vérohodnost vypovédi obsahuje 6 kritérii vérohodnosti z 8. Lze uzavrit, Ze
vérohodnost podané vypovédi je dobrad.”

» ,Svédek je obecné vérohodny a proto Ize jako vérohodnou oznacit i jeho
vypovéed”

 ,Na zdkladé provedenych psychologickych testi Ize konstatovat, Ze obecnd
vérohodnost obvinéného je minimdlni, proto Ize hodnotit jeho vypoveéed' jako
nevérohodnou.”



Paradox |zi

PERCEPCE

Vétsina lidi se domniva, Ze dovede velmi dobie rozpoznat lez,
ale Spatné |hat

REALITA

Vétsina lidi dovede velmi dobre lhat, ale velmi Spatné rozpoznat lez.



Lez ve vyzkumu a realite

* Neexistuje typicky vzorec deceptivniho
chovani 8Vrij, 2000)

“Why, of course | love
your tuna surprise, honey!”

* Studie 1: U 64 % |haru byla zachycena
zvysena motoricka aktivita koncetin pri
[hani

 Studie 2: 55% Ihara vykazalo snizeni
téchto pohybu

* Nejcastéjsi znaky uvadéné u lharu:
Delsi latence odpoveédi

Nizsi frekvence ocniho kontaktu
Zvysena motoricka aktivita

Mira podrobnosti a detaild
Konstantnost vypovédi

* Jedna s o nejméné spolehlivé indikatory lhani



Lez ve vyzkumu a realite

* Vyzkum konstantné poukazuje na skute¢nosti, ze vétsina Iigg)

Ve

odbornikd nedovede spolehfivé uréit lez (Miller & Stiff, 19
max 40-70% presnost

e Zduvodnéni hodnoceni Izi a vérohodnosti jse ve vétsiné pripadu
postavené na mylnych kritériich (Stiff, 1995; Vrij 2001)

. %io%r)ientaém'm hodnoceni uréime maximalné 15 % [hara (Vrij,

vvvvvv

obecneé Uspésnéjsi

« Uspé&3nost hodnoceni_IZi agentd tajnych a policejnich )
\éyésggrg}vatelu sluzeb 70 -85 %, uspésnost klinickych psychologu
0

* Neexistuji spolehlivé kategorie indikatort pro urceni lZi, presto
1e odbornici pouzivaiji.

VVVVVV .

* Nejuspésngjsi hodnoceni Izi v ,kgzulne pouZiti clusterll metod a
hodnoceni individualnich rozdili schopnosti lhat



Klastrove posouzeni verohodnosti vypovedi

e Osobnost svédka - posuzuje se zpuUsobilost podat vérohodnou
vypoved, kognitivni styl a schopnost a tendence k deceptivnim
reakcim.

* Motivace - jedna se o uvahu, zda v konkrétnim pripadé ma
vyslychany motiv Izive vypovidat, eventualné adaptovat vypovéd.

* Vypovéd - lze rozlisit jeji verbalni stranku zahrnujici obsah dané
vypovédi (tj. to, co sdéluje), zplsob sdélovani (jak to sdéluje) a
neverbalni stranku obsahujici doprovodné nonverbalni chovani a
psychofyziologické jevy (doprovodné emoce).

v soucasné dobé nejuzivanéjsi = obsahova analyza/fyziodetekce




Kriterialni analyza obsahu vypovedi

* Dnes vychazi predevsim z vyzkumu v oblasti kognitivni psychologie

* Metaanalyzy uvadéji:
* max 70 % uspésnosti
Nutno diferencovat pro specifické populace

Velké riziko falesné negativniho i pozitivniho vysledku v disledku prehlédnuti osobnostnich
nebo situacnich faktord

Nutnost strukturovaného pristupu
V pripadé opacném, tendence selektovat oblibena kritéria

Omezena uspeésnost, ale zatim nejakceptovatelnéjsi postup z duvodu
konceptualizace a testovatelnosti
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Specificka verohodnost

V pravni praxi i ve znalecké obci panuje nejednota v minéni, zda znalci mohou a maji
posuzovat vérohodnost specifickou nebot

v § 107 odst. 1, a 2 zdkona ¢. 141/1961 Sb., tedy v trestnim fadu je stanoveno, zZe
znalci nepfislusi provadét hodnoceni dikazl a fesit pravni otazky.

Je skutecnosti, Ze vypovéd dukazem je.

Dle Nejvyssiho soudu CR lze vérohodnost svédka hodnotit i s pfihlédnutim ke zptisobu,
jakym svédek soudu sdéluje zjistovane skutecnosti a k jeho chovani pi1 vypovedi.
Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 6. 2. 2003, sp. zn. 22 Cdo 136/2002



Obvykly postup

* analyza osobnosti zamérena na stanoveni svedecké
zpusobilosti

 analyza motivu ( jde zejména o eventualni motivaci
k faleSnému svedectvi: pomsta, zklamani, vymluva slouzici
k zakryti Ci ospravedInéni jiné skutecnosti napriklad
utajovaného pomeéru)

 analyza vypovédi ( tj. rozbor vypovédi podle ovéreného
systému kriterii)
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Kriterialni analyza obsahu vypovedi

OBECNA OBSAHOVA KRITERIA
Vztahuji se k obsahu sdéleni a jsou povazovana za obecné spolehliveé)si
nez nonverbalni kritéria.
Obvykle se rozliSuji tato obsahova kritéria:
 Kriteria reality,
 Kkriteria struktury vypovédi,
 kriteria fantazijni produkce.

SPECIFICKA KRITERIA
* Oznacuji miru, v niz konkrétni tvrzeni splnuji kritéria stanovena pro
verohodnou vypoved.

» Aktualné pouzivana kritéria vétsinou vznikala jako orientacni nastroj pro
posouzeni vérohodnosti détskych obéti sex. nasili.

* U osob s normalnim intelektem urcité omezeni.

* Dnes dale tzv. deliktoveé specificka kritéria.
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Obsahova kritéria (rscraunerm 2006)

szakotveni lieni v realité, v konkrétnich zivotnich situacich
*konkrétnost liceni

*bohatost detailil

eoriginalita - zadné klisé, stereotypy

vnitini souhlasnost a provdzanost

deliktové typicke detaily

«detaily, které presahuji kapacitu vypovidajiciho (nemohl si je vymyslet)
eliceni prozitkového doprovodu, emoci

*komplikace (ve vylhaném d¢&ji jde totiz vSe hladce)

suvadéni okolnosti, nevyhodnych pro vypovidajiciho — sebeobvinovani
*spontanni dopliiky, precizovani

*bezrozpornost vypoveédi

*bezrozpornost vii€i platnym poznatklim z mediciny, psychologie, pfirodnich véd
*bezrozpornost vii€i ostatnim zjiSténym faktiim

*konstantnost vypoveédi.



Obsahova analyza
od kriterii k metodam

STATEMENT VALIDITY ASSESMENT

* Nejrozsirenéjsi — avsak nejspecifictejsi postup

* Nejvice odbornych zdroj a védecké dokumentace
* Nejlépe popsana omezeni

REALITY MONITORING
* Nejlépe popsana metoda orientacniho hodnoceni vérohodnosti vypoveédi
e Urcena pro kriminalistickou praxi

SCIENTIFIC CONTENT ANALYSIS
e Strukturovany pristup k hodnoceni pisemné vypoveédi



Statement Validity Assessment

SVA jako standardizovany postup se sklada ze ¢tyr kroku:

»Analyza pripadu — studium dokumentace

«Semi-strukturované interview

KriteridIni analyza obsahu (Criteria-Based Content Analysis - dale jen
,CBCA")

*Evaluace vystupu Kkriterialni analyzy obsahu prostrednictvi seznamu otazek
(Validity Checklist,



Faze 1: Analyza pfipadu

Prvni faze aplikace metody SVA je zaloZzena na dikladném studiu vSech dostupnych
materiald k pfipadu. Pfed samotnym interview ditéte, tedy druhou fazi, by mél mit
znalec dobrou znalost o orientaCnich charakteristikach ditéte, jeho socialnich a
rodinnych pomérech a pokud mozno detailni znalost dosavadnich zjisténi (dtkazu,
vypoveédi svédka apod.). Faze analyzy pfipadu slouzi primarné ke stanoveni
prvotnich hypotéz, které tvori vychodiska pro strukturaci nasledného interview i
formulaci konkrétnich otazek.



Faze 2: Semi-strukturované interview

Druhou fazi SVA predstavuje semi-strukturované interview, kde dité prinasi jeho
vlastni popis udalosti. Vyslech détského sveédka i v situaci znaleckého vysetreni
predstavuje velice narocny ukon. V soucasné dobé sice zpUsobilost ditéte k podani
vypovédi povazujeme jako dobrou, presto vsak je nutné zohlednit radu studii, které
pfinaseji dikazy o tom, Ze popisy minulosti u déti mohou byt vyznamnym
zpUsobem neuplné nebo zavadéjici .



Faze 3: Kriteridlni analyza obsahu

Aplikace kriterialni analyzy je nejlépe postavena na doslovném prepisu zaznamu
vypovéedi posuzované osoby. Nékteri autori [29] doporucuji videozaznam, ktery
umozni jednak hodnotit i neverbalni chovani posuzované osoby, coz poskytne
doplrikovou informaci. Na druhou stranu nékteré studie poukazuji na skutecnost, Ze
pozorovani neverbalnich projevd muze narusit konzistenci hodnoceni samotnych
obsahovych kritérii [25]. PUvodni metodika SVA doporucuje hodnotit pfitomnost
kritéria na tfibodové skale 0-2:

0 — kritérium nepfitomno
1 - kritérium pritomno
2 - kritérium silné pritomno.



Faze 3: Kriteridlni analyza obsahu

Obecné charakteristiky
Logicka struktura
Nestrukturovana produkce
Mnoistvi detaill
Specifické obsahy
Ukotveni v kontextu
Popis interakci
Reprodukce rozhovoru
Necekané komplikace béhem incidentu
Neobvyklé detaily
Spravné popisované, ale nepochopené detaily
Souvisejici externi asociace
Popisovani vlastnich psychickych pochodi
Vysuzovani psychickych pochodl pachatele
Obsahy vazané na motivaci
Spontanni opravy
Pfiznani vlastnich pamétovych mezer
Pochybnosti o spravnosti vlastni vypoveédi
Sebeobvinovani
Omlouvani pachatele
Deliktove specifické obsahy
Deliktové typické detaily



Faze 4: analyza validity - ,Validity Check List”

Psychologické charakteristiky
Neodpovidajici verbalni schopnosti nebo védomosti
Neodpovidajici emoce
Citlivost na sugesce
Charakteristiky vypovédi
Sugestivni, navodné nebo korektivni otazky
Celkova neadekvatnost vyslechu
Motivace
Nejasné motivy k vypovédi
Nejasny kontext odhaleni nebo ohlaseni
Tlak na nepravdivou vypovéd
Investigativni otazky
Inkonzistence s realitou
Inkonzistence s jinymi vypovédmi
Inkonzistence s jinymi dikazy



Dalsi metody

Reality monitoring (Johnson, Raye)
Scientific Content Analysis (Smith)



Reality monitoring

Uziva se k orientaCnimu hodnoceni vérohodnosti verbalni vypovédi.

Kritéria se hodnoti na urovni relativniho vyskytu ve vypovédi, pricemz ¢im vyssi
frekvence vyskytu, tim pravdépodobnéjsi je hypotéza o vérohodnosti.



Reality monitoring

Kriterium reality Vyskyt Poznamka
Srozumitelnost Nizky Vypoveéd obsahuje fadu nesrozumitelnych fragmentd, které
Y posuzovany neni Schopen objasnit.
Vjemové informace Minimalni .Vypovéd’, obsahuje  minimum pfimych vjemovych
informaci.
Prostorové informace Vypovéd obsahuje prostorové informace, nicméné
Formalni posuzovany je schopen jednotlivd mista identifikovat jen
velice formalng.
Casové informace Minimalni Vypovéd obsahuje minimu, spiSe formalni casovych
informaci (napf. ,zakrdtko prijela sanitka*).
Rekonstruktovatelnost piibéhu Vypovéd umozinuje formalni ramcovou rekonstrukci.
Nejasny Alespon piiméfené detailizovana rekonstrukce mozna neni.
Prozivani _ Popis prozivani je minimalni, spiSe na formalni roviné
Minimum y o .
(napft. ,,mél jsem z toho sok..*).
Realismus U tohoto kritéria se hodnoti, zda popisovana udalost je
realistickd, pravdépodobna a smysluplna. Vzhledem
Formalni k tomu, ze vypovéd obsahuje fadu momentd, které neni
posuzovany schopen objasnit, hodnotime Kkritérium
realismu jako formalni.
Kognitivni operace Min Popis kognitivnich operaci je minimalni, spiSe na formalni
Inimum

rovin¢ (napf. ,,nebyl jsem schopen nad nicim premyslet..).




Scientific Content Analysis

Metoda uzitelna pro verbalni i pisemnou vypovéd. Konceptualné se lisi od
metody SVA.

Kritéria se hodnoti na Urovni pritomnosti a relativniho vyskytu ve vypovédi,
pricemz ¢imz vyssi frekvence vyskytu, tim pravdépodobnéjsi je hypotéza o
verohodnosti. Pritomnost kritéria a Ccetnost kritéria ve vztahu
k vérohodnosti je uvedena u kazdého kritéria.



Scientific Content Analysis

Kriterium Piitomno Poznamka
Popirani obvinéni Posuzovany jednozna¢né popird moznost UucCasti ha
Pritomnost snizuje vérohodnost Pitomnost ,,Vyh,ozeni 'povskoze,:neho.vTutoO skute¢nost Ize identifikovat i
ve vypoveédi nékterych svédki.
Socialni uvedeni L Vypovéd obsahuje minimum ,socialniho uvedeni dalsi
. o Minimalné 0sob
Pritomnost zvysuje vérohodnost '
Spontanni opravy . Vypoveéd v podstaté neobsahuje spontanni opravy.
. o Nepritomno
Pritomnost zvysuje vérohodnost
Mezery ve vypovédi nebo Vypoveéd obsahuje mista, kde posuzovany deklaruje mezery
paméti Piitomno V paméti,,..ja opravdu nevim, Sel jsem pomalu teda ke
Pritomnost snizZuje vérohodnost kabine..
Emoce L Vypoveéd obsahuje minimum popisu emoci.
. o Minimalné
Pritomnost zvysuje verohodnost
Nepomér ,,objektivni* a Ve vypovédi je vyrazny nepomér ,objektivniho® a
subjektivni ,,cas* P¥itomno ,subjektivniho Casu®.

Pritomnost snizZuje vérohodnost




Scientific Content Analysis

Casova sekvence

Vypovéd' je uvadéna v ramcové Casové sekvenci. Nicméné
samotnou ¢asovou 0SU posuzovany zpochybiiuje: ,,..ja to

Pritomnost zvySuje vérohodnost Nejasné g . o L .
prosté neumim popsat, ja vim jenom prosté, zZe t0 probéhlo
rychle.

Vnéjsi informace Vngjsi informace jsou pfitomny na vys$i Grovni napf.

PFitomnost snizuje vérohodnost ....aby tam nezdrzovali provoz, tak jeden, protoze voni

oy jezdej v osadkach, jeden z nich si snad vzala tu tramvaj,
Pritomno . . . . . ..
popojel na tu kolej, to se vobcas deje, kdyz je tam néjaka
zavada nebo néco, se tam vejde souprava a tam se prosté
vodstavi, 0.
Chybéjici informace Pt V nékterych usecich jsou zifejmé chybéjici informace:
fitomno S . e o T
Pritomnost snizuje vérohodnost .- ..proste jsem ho néejak proste pridrzoval®.
Prvni 0s. j. €., minuly ¢as . Kritérium je rdmcové piitomno.
. o Pritomno

Pritomnost zvysuje vérohodnost

Zajmena Vypovéd obsahuje vyroky uvedené odpovidajicimi

Piitomnost zvySuje vérohodnost Neutralni zajmeny, nicméné jSOU piitomné vyroky I bez pfitomnosti
zajmen: ,,NO, heledte, jestli mu snad pumpoval srdce .

Zmény V jazyce Zmény Vv charakteru slovniku nejsou jednoznacné piitomny,

Pritomnost sniZuje vérohodnost Pritomno nicméné¢ zmény V neverbalnich 1 paraverbalnich

parametrech komunikace v tseku ,,Smycka“, oproti

ostatnim usekam hodnotit lze.




Kriterialni systémy ve vyzkumu

Laborator Praxe Analyza Strukturovana
validity metoda

TESTOVATELNOST | ANO Problematicky | Problematicky Problematicky
TESTOVANO ANO Ne Ne Ne
CHYBOVOST ANO, vysoka | Ne Ne Ne
ODBORNE ANO ANO ANO ANO
PUBLIKACE
OBECNE . | dastedné sastedné neni neni
AKCEPTOVATELNE

PRINIPY




Kombinovaneé clusterové metody

¥




POSUZOVANI| RESOCIALIZACE A
NEBEZPECNOST]



POSUZOVANI RESOCIALIZACE A
NEBEZPECNOSTI

Posuzovani obecné schopnosti resocializace = typicky Cesky konstrukt

e Vyzkumy v oblasti resocializace se vazi vzdy ke konkrétnim metodam

* Obecna schopnost Ci dispozice prakticky neexistuje

* Jestlize hovorime o resocializaci obecnég, je nutné uvést za jakych podminek k
ni dojde.

Hodnoceni resocializace vs. spoleCenské nebezpecnosti (tendence ke
krimindlnimu chovani)

* Osobnostni faktory

* Destabilizatory

e Historie nasili

e Aktualni situacni faktory

* Budouci situacni faktory

«  KRIMINOGENNI VYVOJ — TYPICKE DELIKTOVE TRAJEKTORIE

ODPOVEDNOST VUCI PACHATELI VS. SPOLECNOSTI



POSUZOVANI| RESOCIALIZACE A
NEBEZPECNOST]

., Schopnost pachatele k resocializaci je 3 z 5 bodove skaly *
,, Resocializace pachatele je dle mého nazoru praktiky vyloucena.
., Pachatel je zcela nenapravitelny a proto hodnotim resocializaci jako nizkou *

,Na zdklade psychodiagnostického vysetreni hodnotim resocializaci jako
minimalni.

,, Nebezpecnost pachatele jako psycholog hodnotim spise velmi vysokou “



POSUZOVANI RESOCIALIZACE A
NEBEZPECNOSTI

=\ -




Kriminogenni vyvoj
rizikove a protektivni faktory

Rizikové faktory

Protektivni faktory

Oblast/okruh . . « vr -
/ vék 6-11 let veék 12-14let (vék zacatku neni znam)
,obecné ¢i béziné" trestné Ciny (prestupky), obecné trestné Ciny (prestupky) nemusi byt
nemusi byt nutné nésilné, napfiklad kradez nutné nasilné, napftiklad kradez vloupanim, intolerantni postoje k
vloupdnim, kradeZ, vydirdni a/nebo odsouzeni | kradez, vydirani a/nebo odsouzeni pro zdvazny | delikvenci
pro zadvazny trestny Cin trestny Cin
psychicky stav: vyssi 1Q (Uroven
zneuZivani ndvykovych latek neklid/nervozita/nesoustfedénost; obtizna kognitivnich
schopnost koncentrace*; rizikové chovani schopnosti)
muzské pohlavi agrese* Zenské pohlavi
_ , ozitivni socidlni
agrese* muzské pohlavi b .
orientace
vhimani/uvédomovani
individualni | hyperaktivita (ADHD), impulzivita fyzické nasili si sankce za poruseni

zakona

problémové (antisocidlni) chovani

antisocidlni postoje, predsudky

expozice televiznimu nasili

krimindlni jednani proti osobé

medicinské (napft. prenatdlni ohrozeni,
komplikace pti porodu), somatické (napf. Uraz
hlavy, nizka porodni hmotnost) rizikové faktory

problémové (antisocidlni) chovani

nizké 1Q (kognitivni schopnosti, schopnost ucit
se verbalni dovednosti)

nizké 1Q

antisocialni postoje, predsudky

zneuzivani navykovych latek

nepoctivost/necestnosti*




Kriminogenni vyvoj
rizikove a protektivni faktory

Rizikové faktory

Protektivni faktory

Oblast/okruh . « « s "
/ vék 6-11 let vék 12-14let (vék zacatku neni znam)
nedostatecny vzajemny vztah mezi rodicem a | vrely, podporujici vztah
nizky socioekonomicky status — chudoba ditétem-tvrda, laxni disciplina, slaby rodi¢ovsky | s rodiéi a ostatnimi
dozor (monitorovani) a supervize dospélymi
TR - i . . . rodi¢ovské pozitivni
antisocialni rodi¢ovské figury nizké rodicovské zapojeni , -
hodnoceni vrstevniki
slaba (nedostate¢nd) vazba (vzajemny vztah) rodicovsky dohled
rodina rodi¢-dité-tvrda, laxni nebo nekonzistentni antisocidlni rodice OVSKY .,
P (monitorovani)
disciplina
rozvraceny domov, separace od rodicl rozvraceny domov
nizky socioekonomicky status - chudoba
zneuzivajici rodice - zanedbavani ditéte abusivni rodice
rodinny konflikt*
slabé postoje, slaby vykon zavazek ke skole
Skola slabé postoje, slaby vykon L, i uzndni za Ucast v
selhani ve vzdélavani . I
konvenénich aktivitach
. . o N oslabené socialni vazby pratele, ktefi jsou
skupina oslabené socialni vazby (pouta) antisocialni C . , . ..
"o . antisocialni, delikventni vrstevnici zapojeni v
vrstevniku vrstevnici K <nich aktivitach
Elenstvi v gangu onvencnich aktivitac
kriminalita, drogy v bezprostfednim sousedstvi
komunita

dezorganizace-chaoti¢nost v okoli (v
sousedstvi)

*pouze chlapci




Kriminogenni vyvoj

kategorie pachatelu a prediktory

Kategorie pachatele

Prediktory

Perzistentni pachatel (pachatel odsouzeny pred i
po 21. roce Zivota) vs. netrestany

odsouzeny rodic

vysSi vzdorovitost

delikventni sourozenec

mlada matka

nizka obliba

Pachatel odsouzeny pouze pred 21. rokem véku

neuspokojivé bytové (Zivotni) podminky

(desister) vs. netrestany

odsouzeny rodic

vysSi mira vzdorovitosti

nizky Skolni vykon

vysSi nervozita (-)

Perzistentni pachatel vs. pachatel odsouzeny pouze
pred 21. rokem véku (desister)

nizka obliba

Pachatelé s pozdnim pocatkem (late-onset)
(odsouzeni az po véku 21 let) vs. netrestany

neuspokojivé bytové podminky

nizka Uroven neverbalni rozumové slozky

(-)negativni souvislost




Kriminogenni vyvoj
prediktory zavazné trestné cinnosti

Klfaa slgg(raﬁce vék 6-11 let (rany pocatek) vék 12-14let
1 delikt v détském véku nedostatek socialnich vazeb a vztahu
zneuzivani drog asocialni pratelé
pohlavi (muzské) bézné delikty (delikt v détském véku)
2 nizsi socioekonomicky status rodiny
antisocialita v rodiné
agresivita (zvySend pohotovost k agresi) agresivita
faktory etnicity problematicky vztah ke Skole a selhavajici Skolni vykon
3 psychicky stav
problematické vztahy mezi rodici a détmi
fyzické nasili
psychicky stav antisocialni rodice
problematické vztahy , rodi¢-dité" nedostatek socialnich vazeb - . .
a vztah(, problémové chovani trestné Ciny proti osobam
4 problematicky vztah ke Skole a selhavajici Skolni vykony problémové chovani
problémy zdravotni IQ
poruchovy intelekt (1Q)
jiné rodinné charakteristiky (stres v rodiné)
nefunkéni rodina (strukturdiné a funkéné dezorganizovany nefunkéni rodina (strukturdiné a funkéné dezorganizovany
domov (broken home)) domov)
abusivni rodice nizsi sociekonomicky status rodiny
5 antisocialni pratelé abusivni rodic¢
jiné rodinné charkateristiky (stres v rodiné)
zneuzivani drog
faktor etnicity

Poradi prediktord pozdéjsi zavazné kriminality v obdobi 15-25 let podle zavaznosti: 1. nejzavainéjsi, 5. nejméné zavazny




Kriminalni kariéra

Obdobi - stupen kariéry

Charakteristiky obdobi

Prekriminalni

- ve vétsiné pripadl vytrznictvi a méné zdvainé trestné Ciny (,,preciny"), zfidkakdy
jde o specializované akty182

- nejcastéji odcizeni ciziho majetku, vloupani a kradez

- obvykle kriminalni jednani s ostatnimi adolescenty; motiv-vyhledavani vzruseni
(thrill seeking)

- vétsSina upusti od zlocinu; tento stupen pravdépodobné obsahuje nejvétsi
vyhlidku na zménu jedndni a vyznamny podil mladych lidi si sv(ij kriminalni
experiment nenese s sebou do dospélosti.

- pokracujici pokles v podilu osob, které porusi zakon

Rané kriminalni

- podskupina se posunuje smérem ke konceptu , kariérového pachatele/zlocince"

- objevuji se nasilné trestné Ciny

- penize na drogy, hmotné statky

- kriminalni spolecnici, uvéznéni, status v kriminalnim svéeté

Celkové mnozstvi osob, které se dopusti krimindlniho chovani postupné klesalss,
Podskupina vSak zacne smérovat ke kariérové trestné Cinnosti napft. diky tomu, ze
v pribéhu uvéznéni krimindlné ,dozraji" a ziskaji status v krimindlnim svété1&4,
Celkovy pocet trestnych ¢inli se mliZe snizit, ale nebezpecnost (zdvaznost
krimindlniho chovani) se zvétsuje - v hodnoté ukradeného majetkul8> a objevenim
se nasilného trestného Cinul®®, Také se méni motivy, z vyhledavani vzruseni a
ziskavani statusu ve skupiné vrstevnikl v touze opatfit si finance (Ci zboZi na
smeénu) pro drogovou zdvislost a ziskdni hmotnych statkd.




Kriminalni kariéra

Obdobi - stupen kariéry

Charakteristiky obdobi

Pokrodcila kariéra

svVv/s

- v kriminalnim Zivotnim stylu se projevuje eskalace

Walters charakterizoval tyto pachatele spojenim kriminalniho Zivotniho stylu s
urcitym kognitivnim stylem

- zvysujici se podil ,,odpadlik(" od krimindlniho jedndnilg’

- mnozi dosud na okraji zloCinu a pretrvavaji charakteristiky: bezohledni i
neodpovédni

- finalni obdobi kariéry, zralost nebo ,,syndrom vyhoreni"

V této etapé zacinaji néktefi jedinci davat najevo ,vétsi zralost", ktera souvisi se
zménou v jejich mysleni, hodnotové orientaci a motivacni strukture a je
doprovazena jejich klesajici fyzickou a mentdini energii. Walters ovSem poukazal
téZ na to, Ze zralost neni nutné soucast procesu Ustupu od kriminalniho chovani.
Mnoho osob mize zUstavat ,,na okraji zlo¢inu" a dal prezentovat ,neodpovédny a
pohodlny krimindlni Zivotni styl".




Kriminalni kariéra - souhrn

1. Jako ,typicky vék pocatku® kriminalniho chovani se uvadi rozmezi od 8 do 14 let véku; dolni
hranice odpovida spiSe osobou prezentované delikvenci (self-report data), horni vékova hranice
odpovida oficidlnim zaznamUm o zatéeni ¢i odsouzeni (RT). Oproti tomu pro vék ukonceni
kriminalniho jednani (Ustupu; koncept desistance) je charakteristické obdobi mezi 20. az 29. rokem
(ackoliv mald podskupina pachatell pokracuje i nadale).

2. Prevalence krimindlniho chovani vrcholi v obdobi pozdni adolescence (mezi 15. az 19. rokem).

3.  Rany vék zahadjeni kriminalni aktivity predikuje pomérné dlouhé trvani kriminalni kariéry a také
(ne prekvapivé) spachani relativné vétsiho poctu trestnych ¢ind.

4.  Je zjisténa znacna kontinuita kriminalniho chovani u osoby od détstvi do obdobi dospivani (13-
19let) a v dospélosti (tj. stabilni kriminalni kariéra). Jedinci, ktefi se dopusti pomérné velkého poctu
trestnych ¢inl v prabéhu jednoho vékového rozpéti, s vysokou pravdépodobnosti spachaji také
pomérné velké mnozstvi trestnych ¢inl v prabéhu pozdéjsiho vékového obdobi.

5. Jen maly zlomek populace (tzv. chronicti pachatelé) se dopousti velké ¢asti vsech spachanych
trestnych ¢in(. Chronicky pachatel prezentuje ¢asny pocatek (zahajeni) kriminalniho chovani, velkou
cetnost (frekvenci) v pachani trestné Cinnosti a dlouhou kriminalni kariéru.




Kriminalni kariéra - souhrn

6. Povaha kriminalniho chovani je spiSe vSestranna nez specializovana; pfedevsim nasilni
pachatelé maji tendenci spachat ¢astéji trestny Cin i v ostatnich typech kriminality (tzn. , byt
vsestranni“).

7. Druhy jednani definované jako trestné Ciny predstavuji prvky vétsiho syndromu —
antisocialniho chovani, které zahrnuje napr. zneuzivani alkoholu ¢i porusovani ,,predpist“ (napft.
dopravni prestupky pfi fizeni vozidla, promiskuitni sex) apod.

8.  Zdasetéz, ze s prechodem jedince do dospélosti se méni jeho kriminalni chovani ze
»Skupinového” k ,osamélému”. Vétsina trestnych ¢inl je az do obdobi pozdni adolescence pachana
ve skupiné, zatimco od 20 let véku vyse je vétsina trestnych ¢inll provedena jednou osobou.

9.  Duvody (motivy) pro krimindlni chovani jsou aZ do pozdné juvenilnich let pomérné variabilni:
oblast motivl zahrnuje: vzruseni/zabavu, nudu, ale také emocionalni nebo utilitarni ddvody. Od 20
let véku vySe zacinaji utilitarni motivy postupné dominovat.

10. Existuje urcita zakonitost — rlizné typy trestnych ind jsou poprvé spachany v rizném véku
pachatele. Drobna kradez v obchodé byva spachana pred kradezi vloupanim, kradez vloupanim
pred loupezi atd. Obecné plati, Ze rozmanitost se zvySuje az do 20 let; po dvacatém roce zivota se
diverzifikace snizuje a zvétsuje se specializacel®?.

e Blatnikova,S. - Netik K.: Predikce vyvoje pachatele.



Psychopatie jako forenzni konstrukt
HCR- 20




Psychopatie: co to je?

Kriminalni chovani jako setrvaly osobnosti styl.

Porucha osobnosti s konkrétnimi afektivnimi, interpersonalnimi,
a behavioralnimi projevy.

» Afektivni projevy: méelké emoce, chybi empatie, pocit viny a
vyCitky svedomi, neprebira odpovednost.

* Interpersonalni rysy: okouzlujici, manipulativni, klamny,
grandiozni, pocit vlastni hodnoty

* Behavioralni projevy: Impulzivni, nezodpovédny, parazitarni,
Spatné chovani, ridi, kriminalni chovani.

* Neni synonymem disocialni poruchy osobnosti (DPO)



Psychopatie & DSP

VSichni
pachatelé

(100%)

DSP
(50% - 80%)

Psychopatie

(15 - 25%)



Psychopatie (HCR- 20) empiricke vyzkumy

Mira ,,psychopatie” u pachatelli zdvaZné nasilné trestné Cinnosti koreluje na
vysoké urovni s:

Pravdépodobnosti recidivy (80%)

Pravdépodobnosti budouciho nasili (76%)

Uspé&3nosti specifickych resocializaénich programt (87%)

Rizikem pachani konkrétni trestné Cinnost (56%)



Hare Psychopathy Checklist: (PCL:R)

* PIna verze: 20 polozek

e Semi-strukturované interview (Hart, Cox & Hare, 1995)

* Celkové skore: Rozsah 0-40.
* 0-8 = psychopatie nepfitomna / velmi nizka
* 9-16 = psychopatie nizka
» 17-24 =psychopatie stredni
* 25-32 = psychopatie vysoka
* 33- = psychopatie extrémné vysoka



HARE PSYCHOPATRHY CHECKLIST

ZAKLADNI FAKTORY
* 1: Osobnost "Agresivni narcismus,,
e 2: Anamnéza ,Socialné deviantni Zivotni sty
* 3: Nekorelované polozky

III



Faktor 1:0sobnost
"Agresivni narcismus”

POLOZKY

* Nenucenost / povrchni kouzlo,

* Grandidézni sebehodnota,

» Patologické lhani

* \/ychytralost / manipulativnost

* Nedostatek litosti nebo pocitu viny

* Mélké emoce

* Bezcitnost / nedostatek / absence empatie

* Neschopnost prijmout zodpoveédnost za vlastni Ciny



Faktor 2: Anamnéza
,Socialné deviantni zivotni styl”

 Potfeba neustalé stimulace / ndchylnost k nudé
* Parazitarni zivotni styl

» Spatnd kontrola chovani

* Absence realistického dlouhodobého cile

* Impulsivita

* Nezodpovednost

* Kriminalita v détstvi

* Casné poruchy chovani

* Zruseni podminéného propusténi



Nekorelované polozky

*  Promiskuitni chovani
* Vice kratkodobych manzelskych vztah

 Trestni ,vSestrannost”



Psychopatie vs. budouci nasili

Osobnost

Trestni
historie

Situacni
faktory

.

Budouci nasili



~~
N3

Hodnoceni rizika nasili




Hodnoceni rizika nasili mezi ceskymi znalci

Vzorek
oslovenych znalct = 180
Aktivné se ucastnilo n=56

Predikce chovani u partnerského
nasilnika

Faktory podminujici vznik nasili

i :;no u OSObhnOSti.

miNe psychopatie
' Ne vZdy “ l::l;;;ol,
m Flustrace

. u Stres, zatéz

- = Ostatni



Hodnoceni rizika nasili mezi ceskymi znalci

Jaké jsou rysy nebezpecného pachatele:

* porucha osobnosti

 alkohol Ci jiné navykové latky,

e zarlivost,

* porucha v socialni a emocni percepci - nedostatek empatie,
* nezdrzenlivost,

* potreba uznani



Pristupy pri hodnoceni rizika nasili

Psychologické vySetieni 86 %

Hledani motivit 73 %

Osobnostni a intelektové vySetieni 56 %

Klinicky pohovor 55 %

Studiumspisu 55 %

Anamnéza 48 %

daje zpivodnirodiny, kvalita détstvi,

Skolni a kariérni ispéSnost, uspéSnost u

opacného pohlavi, ekonomicky status,

traumatické udalosti, problémove

chovani, dynamika nésili, rozhovor,
pozorovani, vérohodnost pachatele,

okolnosti piipadu, ptitomnost alkoholu,
kognitivni schopnosti, zhodnoceni

anamnézy




Jaké metody pouzivame

Zahranicni standardizované
metody

12% 904
’ = Ano

I m Ne
nekompetentni
PCI.CI n

klinické vysetieni (rozhovor),
projektivni metody (Hand-test, Baum
test, Rorschachuv test. Luschertv test,
FDT, kresby, strom, Capprarovy testy,
BDI Rosenzwelg, Koch, Baltrusch),
Psychometriké metody:\WAIS-II,
MMPI-2, PSSI

Jeden soudni znalec pouziva vlastni
metodiku, ktera je pro pachatele
nepruhledna.

Jeden soudni znalec vyuziva vlastni
speciadlni studium konkrétniho
motivacniho systému konkrétniho
Clovéka.



Aktualni metody hodnoceni rizika budouciho
nasili

* Klinické — nejnizsi uspésnost
e Statistické — nejvyssi validita
 Kombinované — nejvyssi uspésnost

* Kriminologicka psychologie —
* Kriminogenni vyvoj




Klinické hodnoceni rizik

Psychiatri a psychologové — presnost ve vice nez 30 % predpovéedi
nasilného chovani v prabéhu nékolika let u institucionalizovanych osob,
které spachaly nasili v minulosti, které byly diagnostikovany jako
dusevné nemocné (Monahan, 2005).

Zamereni: je nebezpelny, neni nebezpecny



Matematické hodnoceni rizik

* Na zakladé statistickych rizik proménnych.

e Zakladni metody: Zahrnuje formalni algoritmické rovnice k dosazeni
rozhodnuti.

* MacArthur Violence Risk Assessment Study (Monahan et al., 2001)
* HCR-20
 Uspé&3nost 40 — 86 %



Hodnoceni nebezpecCnosti

* Analogie k predpovéedi pocasi

Hlavni trendy:

* Primarni klasifikace typu nasili: Reaktivni/afektivni vs.
Dravy/preddtorsky

* Dynamické a statické rizikové faktory

* Rozdil mezi tradicnim pohledem a forenzni perspektivou — kriminogenni
VYVOj




Predpoved pocasi

* Podnebi - je velmi predvidatelné

* Pocasi - ne

e Urcuje se pravdépod edpoved




Hodnoceni nebezpecCnosti

 Jak mUzZeme porozumét tomu, co ovliviuje pravdépodobnost, Ze
chovani nékoho bude nasilné?

* Nejdrive osobu pochopit, drive, nez bude predstavovat hrozbu.
* Naucit se poznavat varovne signaly, které pomohou predpovedeét riziko.



Typy nasili

* Reaktivni (emotivni nebo afektivni)

* Predatorskeé



Reaktivni nasili

e Jak vypada kocka, kdyz se boji?

* Reaktivni nebo afektiv ye velmi emocionalnim

stavu.



Predatorské nasili
Jak vypada kocka, kdyz lovi?

Predatorské nasili zahr | Cinnost” systému,

umoznuje ,Cihat" na pc



Afektivni vs. predatorské nasi

/

Afektivni nasili Predatorské nasili

Intenzivni psychologicky arousal
Subjektivni prozitek emoci
Reaktivni a okamzité

Interné nebo externé vnimana hrozba

Casové omezena posloupnost chovani

Mozné posunuti cile
Zvysené, ale difuzni povédomi
PredevSim emocionalni a obranné

Cilem je snizeni hrozby

Minimalni psychologicky arousal
Zadné emoce
Planované a cilevéedomé

Zadna bezprostfedné vnimana hrozba

Casové neomezena posloupnost

Nemoznost posunuti cile
Zvysené a zamérené povedomi
Primarné kognitivni

Nasilné chovani je planovano



Cesty k nasili

Predatorské: nasili je
*cilené, predehra k nému muze zahrnovat ohrozeni,
planovani, ziskavani pristupu k cili, zbrani

* uzitecné, pokud tento typ informaci je
k dispozici ostatnim

Reaktivni: intenzivni emoce vedou k aktivaci
autonomniho nervového systému — napf. zataté
pésti, rychla nebo naopak pomala mluva, zmény v
postaveni téla, psychomotoricky neklid






Vyznam historie

e kvalita posouzeni rizik
zavisi na dobré, dukladné znalosti anamnézy

* nejlepsim prediktorem budouciho nasili je znalost minulého nasili

 znalost podminek, za kterych se predeslé nasili vyskytlo



Statistické rizikové faktory

Casto soucasti anamnézy a nemohou byt zménény s intervenci
¢asto demografické nebo , ano/ne” charakteristiky

— vek

— pohlavi

— détska zavislost

— selhani predchoziho dozoru

— rodicovska historie — uzivani drog, kriminalita



Dynamicke rizikové faktory

* mohou se zmenit zasahem,
|éCby, nebo kontrolu prostredi

* Obvykle faktory typu:

* osobni zivotni podminky

 aktualni drogova zavislost nebo kriminalita
e aktivni symptomy, psychodza

e pristup ke zbranim



Pfistupy k predikci nasili

e Strukturovany profesni Usudek:

HCR-20: klinicky zalozena metoda zvazujici nékolik clustert proménnych
— s podilem statistickeé slozky

e Statistické nebo matematické predpovedi: VRAG: pro velké skupiny,
statistické predpovédi, spise, nez pro klinické ucely nebo podminky
specifické pro jednotlivce



HCR-20

e strukturovana klinicko-statisticka metoda

e zahrnuje klinické i matematické polozky

e polozky maiji statisticky vyznamny vztah k
nasili

e urcena k posouzeni rizika pro vseobecné nasili

osob s mentalnimi nebo osobnostnimi
poruchami

HCR-20

ASSESSING RISK
For VIOLENCE

VERSION 2

&




HCR-20

 20-ti polozkovy dotaznik— predpovida riziko
budouciho nasili u psychiatrickeé Ci forenzni
populace
» Zalozena na literarnich resersich, klinickych zkusenostech
» Kazda polozka je hodnocena: pfitomno/ nepfitomno, na tfistupnové
skale
* Umoznuje klinické rozhodnuti na zakladé
tohoto souboru rizikovych faktoru



HCR-20

Kazda polozka je kddovana :

— 0 chybi

— 1 mozna nebo castecné pritomné
— 2 pritomné

e celkovy ,,skor” nasili
— nizké

— mirné

— vysoké

- Cim niz3i skor tim nizsi validita predikce
- Kontext nasili neni zahrnut

HHn I Y

it




Historické polozky

[ Pfedchozi nasili

L1 Prvni nasili v détstvi / véku mladistvych
[] Nestabilita vztah(

[1 Problémy se zaméstnanim

[J Problémy se zavislostmi

[ Zavaziné dusevni poruchy

[J Psychopatie (PCL)

[] NepfrizpUsobivost od détstvi

[J Poruchy osobnosti

[ Selhani predchoziho dohledu



Klinické polozky

Nedostatecny vhled

Negativni postoj

Aktivni symptomy zavazného dusevniho onemocnéni
Impulzivita

Nereaguje na lécbu/ndpravu




Rizikové polozky

plany neproveditelnosti
expozice destabilizatory
nedostatek osobni podpory
nedodrzovani pokusu sanace
stres




Violence Risk Appraisal Guide (VRAG)

* 12-bodovy nastroj zalozeny na matematickych modelech, vyvinuty pro predikci
recidivy u pachatel( nasilnych trestnych ¢in( a psychicky narusenych pachateld

* VRAG - silny prediktor nasili, véetné sexualniho, recividivy

(Harris, Rice, & Quinsey, 1993).



Violence Risk Appraisal Guide (VRAG): 12

polozek

* Zil s biologickymi rodi¢i do
veku 16 let

* Potize s chovanim na ZS

* Historie problému s
alkoholem

* Svobodny
* Nenadsilna trestni historie

e Selhani podminéného
propusténi

* ek pri aktualnim Cinu
* Obét zranéna

* Obét Zena

* Porucha osobnosti

* Schizofrenie

* Psychopatie (PCL-R)



Rizikove faktory dle MacArthur (2001)

[ Predchozi nasili a kriminalita
[] Diagnodza
— soubéh psychiatrickych diagndz - klicovy faktor pro nasili

— schizofrenie je méné asociovana s nasilnym chovanim nez deprese a
bipolarni porucha

— Poruchy osobnosti

[ Zazitky nasili z détstvi
[] Psychopatie

— PCL-R




Konstrukt hodnoceni rizika nasili

Podstata

-Jaké druhy nasili se mohou objevit?
Zavaznost

— Jak vazné muze nasili byt?

Frekvence

— Jak Casto se nasili vyskytuje?

Vcasnost

— Jak brzy se nasili mlze objevit?
Pravdépodobnost

— Jaka je pravdépodobnost, ze se nasili objevi?



/

Posuzovani resocializace/budouciho nasi

* Hodnoceni pravdépodobnosti budouciho nasili
 Nasili jako osobnostni rys a copingovy styl

* Osobnostni faktory disponujici ke zméné

e Charakter kriminalniho vyvoje

* Pachatel s teoreticky nevyssi pravdépodobnosti budouciho nasili =
neresocializovatelny pachatel??



Aktua

ni vyzvy znalecké cinnosti

Vzdélavani: klinicka psychologie neni forenzni

Metody: Klinické metody a zpUsoby jejich intepretace nelze vidy aplikovat
ve znalecké praxi.

Standardy: neexistence neznamena moznost nedodrzovat ani logicka
pravidla
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