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Socidlni a kulturni antropologie - pfibéh o kulturni rozmanitosti lidstva. Socha predka z ostrova Lom-
bok symbolizuje hleddni odpovédi na otdzku: ,Kdo jsme, odkud jsme a kam jdeme..*
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Clovek jako predmét vyzkumt socidlni a kulturni
antropologie

Vyzkumy paleoantropologl prokazaly, ze evolu¢ni osud rodu Homo zdsadnim zplso-
bem zmeénila kultura, kterd piedstavuje kvalitativné novy zptsob adaptace ¢lovéka
k vné&j§imu prostfedi. V pribéhu lidskych déjin vzniklo Siroké spektrum lokélnich kul-
tur - zplisobi Zivota sdilenych a pfeddvanych ¢leny riiznych spoleénosti. Studiem kul-
turni rozmanitosti lidstva se zabyvé socidlni a kulturni antropologie. Jeji kofeny lze
nalézt v dilech cestovatel(i, misiondit a filozofd, ktefi ve svych pracich vénovali zvyse-
nou pozornost studiu zvykd a mravii mimoevropskych etnik a ndrodt. Soucasna socidl-
ni a kulturni antropologie pfedstavuje srovnivaci disciplinu, jez programové studuje
vznik, vyvoj a fungovani kulturnich systémi v ¢ase a prostoru. Na rozdil od tradi¢ni
socialni a kulturni antropologie, ktera preferovala jako predmét svého studia tzv. ,pri-
mitivni kultury“, dne$ni antropologové rozsifili spektrum vyzkum na vyspélé spolec-
nosti. Zakladni metoda vyzkumu ale zlstiva stejnd. Antropolog by mél urcitou dobu
zit mezi pfisludniky studované kultury, aby zde prostfednictvim zhc¢astnéného pozo-
rovani pronikl k podstaté zvykd, norem a hodnot, které tvof{ kulturni gramatiku dané
spole¢nosti.

Béhem vyvoje socilni a kulturni antropologie vznikla fada kol a smért, které z riiz-
nych (hla pohledu feSily problém studia ¢lovéka v kontextu kultury. Diky terénnim-
vyzkum@im bylo ziskino velké mnoZstvi empirickych dat, jez antropologové zasazuji do
gir§tho teoretického ramce a prezentuji je v souladu s vychozimi paradigmaty své védy.
Teoretickd a metodologicka vyzva, kterou studium €lovéka a kultury predstavuje, ale
neni omezena pouze na antropologickou vefejnost. V soucasném svété je kazdy z nas
vystaven konfrontaci se svétem cizich kultur a vytvari své vlastni alternativy transkul-
turni komunikace. Nasledujici ¢ast této knihy je proto urfena viem, ktefi se chtéji
hloubé&ji seznamit s poznatky védy o kulture. Cilem tohoto textu je ,2uvedeni do sociél-
ni a kulturni antropologie“. Ctenaf, jenZ pravé absolvoval cestu za pozninim biologic-
ké variability rodu Homo, miize dle putovat déjinami védy, ktera se zabyvé kulturni
rozmanitosti lidstva. Pozornost je v€novéna zejména tém antropologickym smériim,
které nejvyznamnéji prispély k hlub§imu pochopeni ¢lovéka jako tviirce a produktu
kultury.
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Kapitola prvni

PREDMET A METODY SOCIALNI A KULTURNI{
ANTROPOLOGIE

Ideové zdroje socidlni a kulturni
antropologie

Ideové zdroje socialni a kulturni antropo-
logie ize nalézt v pracich védct, ktefi se
programové zabyvali studiem svéta ,téch
druhych® Se snahou konceptualizovat so-
cialni svét v pojmech ,my* a ,oni“ se set-

Stfedovéké piedstavy o obyvatelich nezndmych
zemi byly fantastické. Na obrézku je akefalus -
bezhlavy ¢lovek z ostrovii v Indickém oceanu

kavame ve vSech spoleénostech. Neni jisté
nahodou, Ze vétSina preliterarnich spole¢-
nosti oznacCovala sviij kmen slovem ,lidé¢,
zatimco okolnim etnikim ustédfovala
pejorativni oznacleni, ktera punc lidstvi
stirala. Cizi kmeny a spoleénosti byly
oznacoviany jako ,nepfatelé“, ,opicaci,
»v8ivici a podobné. § analogickym pfi-
stupem k diferenciaci socialniho svéta se
miZeme setkat v antickém starovéku, kte-
ry mél pro cizince oznaceni ,barbar. Pad
Ri3e zapadofimské a vznik ranych ,bar-
barskych“ feudalnich stati na Gzemi kies-
tanské Evropy neznamenal konec tendence
délit spole¢nosti na ,my“ a ,oni“. Znovu
a znovu totiZ ptichazeli cizinci, jejichz
vira a Zivotni zplisob vyvolavaly v obyva-
telich stfedovéké Evropy nediivéru nebo
odpor. Typickym vyrazem takovych posto-
j jsou stiedovéka Zidovska ghetta nebo
piima vojenska konfrontace s tehdy ex-
pandujici arabskou kulturou.

Novou kapitolu v dé€jinach evropské
védy o ¢lovéku a kultufe znamenalo sto-
leti velkych zamoftskych objevil. Uspé&sné
plavby Krystofa Kolumba, Vasco da Gamy
a Fernanda de Magalhaese otevfely pred
uzaslymi zraky Evropant pestry svét exo-
tickych kultur Nového svéta, Afriky a Ti-
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chomofi. Tato zkuSenost se samoziejmé
promitla do nové konceptualizace sociél-
niho svéta. Starovékého ,barbara“ vystfi-
dal novovéky exoticky ,divoch, ktery byl
ve jménu kfestanské moralky a civilizac-
niho pokroku pfevychovavan a vykofis-
tovan.

Na sklonku 17. stoleti, pod vlivem zprav
o cizich zemich a nezndmych kulturich,
byli uéenci nuceni pfipustit, Ze evropské
hodnoty a normy nemusi byt absolutné
platné a pravdivé. Konfrontace se svétem
cizich kultur navic vedla k avahidm nad
smyslem evropské kultury. Zpochybnéni
evropocentrismu ve svych disledcich zna-
menalo Gtok na etnocentrismus — odvé-
kou lidskou tendenci poznavat, hodnotit
a interpretovat svét z perspektivy kultury
vlastniho spolecenstvi. V 18. stoleti se tak
v dilech osvicenskych filozofi setkdvame
se zarodky doktriny kulturniho relativis-
mu, ktery vyrista z tolerance ke zpasobu
zivota cizich spole¢nosti a programové
respektuje existenci odlisnych hodnot,
norem a ideji. Mezi prikopniky kulturni-
ho relativismu a pfedchidce moderni vé-
dy o cizich kulturich z tohoto hlediska
patii napfiklad John Locke, Anne Robert
Jacques Turgot, Joseph Francois Lafitau,
Giovanni Battista Vico, Jean Antoine de
Condorcet, Adam Ferguson, Francois Ma-
rie Arouet - Voltaire, Charles Louis de Se-
condat Montesquieu a Claude Adrien Hel-
vétius. Seznamme se nyni podrobnéji
s jejich pfinosem ke konstituovani védy
o ¢lovéku a kultufe.

K zakladateliim novovéké antropologie
patfi anglicky filozof John Locke (1632 az
1704). Ve spise Zkoumdn{ lidského rozumu
(1690) odmitl Descartovo uteni o vroze-
nych idejich a za zdkladni zdroj poznani
oznacil lidskou zku$enost. Lockovo tvrze-
ni, Ze si ¢lovék osvojuje poznatky a pravi-
dla chovani v prib¢hu socidlniho udeni,
de facto otevird jeden ze zakladnich te-
matickych okruhti psychologické antro-
pologie - problematiku socializace a en-
kulturace. Lockv kulturni relativismus

DEJINY ANTROPOLOGIE]
274

popirajici vrozené pravdy jako zéklad so-
cidlnich norem a pravidel byl Gzce spjat
s principem tolerance. Svédéi o tom na-
ptiklad jeho Dopis o toleranci (1685-1686),
v némz vyli¢il toleranci jako zékladni atri-
but opravdové cirkve.

Na Lockav kulturni relativismus nava-
zal pfedevim francouzsky politik a eko-
nom Anne Robert Jacques Turgot (1727 az
781), ktery upozornil na determinujici
roli kultury. Podle jeho nizoru nelze cha-
pat vychovu jako pouhy prenos informa-
ci od rodict a uditeldl, nebot déti formuje
také vnéjsi socidlni a zivotni prostfedi.
Pro konstituovani kulturniho relativismu
je vyznamny Turgotiiv pfedpoklad psy-
chické jednoty lidstva. Podle ného pfi-
sludnici tzv. ,primitivnich kultur® dispo-
nuji stejnymi psychickymi dispozicemi
jako civilizované narody. Existenci odli§-
nych vzorch chovani a my$leni u rdznjch
spoleénosti je proto nutné vysvétlovat
rozdily ve vychové, nikoliv vrozenymi psy-
chickymi dispozicemi.

Uznéni plurality kultur ve svych di-
sledcich znamenalo pro evropské ucence

Setkani Evropanil s pfislu§niky cizich kultur
mélo velice ¢asto podobu agresivni konfrontace
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metodologickou vyzvu, které se v plném
rozsahu zhostila aZ socialni a kulturni
antropologie 20. stoleti. Jiz v prvni polovi-
né 18. stoleti se vSak setkavime s néktery-
mi pokusy o programové srovnavani zvy-
kd a instituci riznych spoleénosti. Jako
prvni pouzil komparativni metodu pfi
studiu pfirodnich nirodd francouzsky
jezuita a misionaf Joseph Francois Lafitau
(1681-1740). S jistou nadsizkou ho lze
oznacit za zakladatele systematického etno-
grafického studia severoamerickych indi-
nl. Vydani jeho prace Obyéeje americkych
divochit ve srovndni s obyéeji nejzazsich dob
(1724) pfedstavuje kvalitativni zvrat v dé-
jinach védy zabyvajici se studiem cizich
kultur. V mezikulturni perspektivé podal
podrobny obraz rodového zfizeni, které
oznadtil za univerzalni jev prvobytné spo-
le¢nosti. Praci napsal na zékladé pétileté-
ho pobytu mezi indidny kmene Irokézi.
Pfi zpracovini knihy efektivné vyuzil také
informace Juliena Garniera (1643-1730) -
jezuity, ktery prozil mezi kanadskymi in-
diany (Hurony) téméf Sedesat let Zivota.
Lafitau neomezil sviij zdjem na studium
indianské kultury, nybrz originalnim zpl-
sobem ji srovnaval se zvyky a institucemi
starovékych narodd. Na zdkladé zjisténi,
z¢ Irokézové disponuji podobnymi zna-
lostmi jako evropské a asijské kultury, for-
muloval hypotézu, Ze puvodni pravlasti
americkych indian® byl Stary svét. Podle
Lafitaua bé€hem migrace do Nového svéta
doslo k ,degenerativnim® proménam pl-
vodni vyspélé kultury a ztraté viry v jedi-
ného boha. Pfesto se v kultufe americkych
indiand Adajné zachovaly pozuastatky ev-
ropskych zvykl a obyéeji. Tyto kulturni
fragmenty” Lafitau uéinil pfedmétem kom-
parace se zvyky a institucemi antického
starovéku. Oponoval autortim, ktefi pova-
zovali ,barbarské narody“ za spoleénosti
bez boha, naboZenstvi, zakona a rozvinu-
tych forem vlidy. Podle jeho nézoru lze
v kultufe pfirodnich nérodid identifikovat
pozlstatky uctivani nejvyssi bytosti a exi-
stenci socialniho Fadu.

Zvlastni misto mezi uéenci, kte#i in-
spirovali vznik moderni védy o spole¢-
nosti a kultufe, zaujimé italsky filozof
Giovanni Battista Vico (1668-1744). Vica
lze oznacit za tviirce moderni teorie cyk-
lického vyvoje narodd a kultur. MySlenka
neustlého historického kolobéhu nebyla
zcela nova. Koncepci cyklického vyvoje,
podle niz po kulturnim ristu a rozkvétu
nasleduje apadek, rozpracoval jiz fecky
historik Polybios. V novovéké historiogra-
fii a filozofii to v8ak byl pravé Vico, kdo
vtiskl této antické mySlence argumentac-
ni jasnost a intelektuilni presvédcivost.
Podle Vica se spoleénost vyviji na zikladé
vnitfnich, zakonitych pficin a za zdinlivym
déjinnym chaosem lze nalézt koherenci
a racionilni #a4d. KaZdy nérod prochézi
tfemi zédkladnimi epochami - boZskou,
heroickou a lidskou. Tyto vyvojové faze
jsou analogické obdobim Zivota — détstvi,
mladi a zralosti. Stat Gdajné vznik az
v heroickém obdobi a je spjaty s vladou
aristokracie. V lidské epose je vystfidin
demokratickym stitem, v némz vitézi svo-
boda a pfirozenad spravedlnost. To je
vrchol vyvoje lidstva, po kterém nisledu-
je mravni apadek a nivrat do ptivodniho
barbarstvi. Odtud znovu zaciné progre-
sivni vzestup a dal3i kolobéh. Neni jisté
ndhodou, zZe cyklickd koncepce déjin na-
lezla své pfivrzence mezi socidlnimi a kul-
turnimi antropology, ktei se zabyvali stu-
diem vzniku, vyvoje a zdniku konkrétnich
sociokulturnich systémi v ¢ase a prostoru.
Vico totiz jako jeden z prvnich formuloval
teorii plurality kultur. Podle Vica si pfi
studiu déjin musime byt védomi toho, Ze
jednotlivé kultury se od sebe odliSuji.
Otézky, které si kladli Rekové doby Homé-
rovy, se lidf od otdzek, jez si kladli Rima-
né, Cifiané nebo Evropané Zijici na sklon-
ku stfedovéku. Hodnoty, normy a ideje
riznych kultur se odliSuji v ¢ase a pro-
storu.

Cyklickd koncepce déjin nebyla jedi-
nou teorif objastiujici evoluci lidské kul-
tury. Podstatné vlivnéjsi se stala osvicen-
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skd doktrina nepfetrzitého linearniho
pokroku. Mezi zakladatele teorie line4rni
evoluce patfil francouzsky filozof Jean
Antoine de Condorcet (1743-1794). Ve
svém hlavnim dile Ndstin bistorického
obrazu pokroku lidskébo ducha (1794) roz-
pracoval koncepci déjin jako nepfetrZité-
ho pokroku, jehoZ zdroj tkvi v narfistu
lidského védéni. Rozdéluje déjiny lidstva
do deseti epoch, z nichz tfi zahrnuji ob-
dobi prvobytné spole¢nosti. Prvni epocha
zahrnuje obdobi rodové spoleénosti, ve
které byl zptisob obZivy zaloZen na lovu
a rybolovu. Druhé epocha zahrnuje obdo-
bi ptechodu od pastevectvi k zemédé&lstvi.
Treti epocha zahrnuje obdobi rozvoje
zemédélstvi aZ do vynélezu pisma.

Dal8im vyznamnym osvicenskym my-
slitelem, ktery pfispél k rozpracovani kon-
cepce déjin jako nepfetrzitého pokroku, byl
skotsky filozof a historik Adam Ferguson
(1723-1816). V dilech Rozprava o déjindch ob-
Canské spolecnosti (1768) a Zdklady mravnich
a politickych véd (1792) polozil zéklady mo-
derni védy o spole¢nosti. Podle H. E. Barne-
se je Ferguson prvnim skuteénym histo-
rickym sociologem. Na evolucionistickou
antropologii mél vliv zejména koncepci
vyvoje, ktery prochizi stadii divo§stvi,
barbarstvi a civilizace.

Ke vzniku védy o cizich kulturich pfi-
spéli také némecti osvicenci, ktefi maji
podil na konstituovani tematické oblasti
oznacovanéjako ,Volkerkunde* (véda o né-
rodech). Od 60. do 80. let 18. stoleti némeé-
ti a rakousti védci programové budovali
disciplinu, ozna¢ovanou jako ,Ethnogra-
phia“ (1767) nebo ,Ethnographie“ (1771).
Tyto pojmy se objevovaly jako novotecka
synonyma ,Vélkerkunde®, zejména v di-
lech historik pasobicich na univerzité
v Gottingenu. Pozdéji se v dile slovenské-
ho pravniho historika Adama FrantiSka
Kollara a $vycarského teologa Alexandra
Césara Chavannese objevuje pojem ,eth-
nologie“, ktery dodnes v fadé zemi fun-
guje jako alternativni oznadeni socialni
a kulturni antropologie.
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Popularita védy o cizich kulturiach by-
la posilena zdmofskymi objevy v Pacifiku,
zejména zpravami z Tahiti, které vedly
k dal$i romantizaci pfirodnich narodu.
Vé&dci v Némecku, Rakousku, Svycarsku,
Rusku, Rakousku, Nizozemi a Francii na
sklonku 18. stoleti rozpracovali pfedmét
a terminologii nové badatelské oblasti.
Slovnik nové discipliny rychle pronikl
také do Velké Britdnie a Spojenych stati.
Ve Francii pfispéla ke studiu pfirodnich
nirodl skupina filozofd, pozdéji zna-
mych jako Ideologové - ,Idéologues®,
ktefi v roce 1799 zaloZili Spoleénost pozoro-
vatelii dovéka (Société des Observateurs de
I'Homme). Tito védci jiz doporudovali pfi
studiu exotickych kultur pobyvat ve stu-
dovanych spole¢nostech a udit se jejich
jazyk. V roce 1799 vychizi také price Jea-
na-Marii de Gérando Considérations sur les
diverses méthodes a suivre dans observation
des peuples sauvages (Uvahy o riznych me-
todich vhodnych k pozorovani divocht),
kterou je mozné povaZovat za jednu z prv-
nich pfirucek pro terénni vyzkum. O z4-
Jjmu, ktery studium mimoevropskych kultur
vyvolalo, svéd¢i zaklddani etnografickych
muzei a etnologickych spoleénosti v prv-
ni poloviné 19. stoleti.

K vybudovani moderni védy o ¢lovéku,
spoleénosti a kultufe ale pfispélo pfede-
viim vytvofeni antropologického pojmu
kultura, ktery se stal centralni kategorii
socidlni a kulturni antropologie. Vzhle-
dem k tomu, Ze tento pojem byl béhem své
existence zdsadnim zplisobem redefino-
vén, povaZzujeme za nezbytné vénovat jeho
proménam zvy$enou pozornost.

Vznik antropologického pojmu
kultura

Pojem kultura ma svij etymologicky
puvod v antickém starovéku. Vznikl z la-
tinského ,colo*, ,colere* a byl pivodné
spojovan s obdélavanim zemédélské pa-
dy (.agri cultura®). Novou dimenzi pojmu
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kultura odkryl slavny fimsky filozof Mar-
cus Tullius Cicero (106-43 pf. n. L), kdyz
v Tuskulskych hovorech (45 pf. n. 1) nazval
filozofii kulturou ducha (,cultura animi
autem philosophia est®). Tim polozil za-
klad pojeti kultury jako charakteristiky lid-
ské vzdélanosti. Pojem kultura tak ziskal
selektivni funkci — oddéloval ty, ktefi pro-
stfednictvim filozofie rozvijeli své inte-
lektudlni schopnosti, od vech ostatnich,
ktefi setrvavali ve filozofické nevédomos-
ti. Kultura jiz tehdy vystupovala jako hod-
notici pojem vazany na osobnost, nebot
jejim vlivem se ¢lovék povzndsi k vyssi
formé individuélni i socidlni identity. Z4-
roven je zfejmé, Ze od samého pocitku
pojeti kultury jako kultivace ¢loveka (,cul-
tura animi“) a pfirody (,agri cultura®)
oznafovalo aktivni lidskou ¢innost. Ve
stfedovéku se pojmu kultura jako charak-
teristiky kultivace lidskych schopnosti
pfili§ neuzivalo. Pokud se pfece jen s po-
jmem kultura v tomto obdobi setkime,
pak m4 silny niaboZensky obsah. V dilech
nékterych kiestanskych autorh vystupuje
slovo kultura dokonce jako ekvivalent po-
jmu uctivani (,cultus deorum®).

Néastup renesance a humanismu zna-
menal i znovuzrozeni antického vyznamu
pojmu kultura. Filozofie, véda i uméni se
orientovaly na existenci ¢lovéka, na rozvoj
jeho tvofivych schopnosti a vzdélanosti.
Ve spojitosti s kultivaci a vzdélanim ¢lo-
véka se znovu setkdvime s uzivanim po-
jmu kultura pro oznaceni sféry pozitivnich
hodnot, které prispivaji ke zdokonalovani
lidskych schopnosti. Renesanéni névrat
k ¢lovéku v8ak vtiskl pojmu kultura no-
vou funkei - vést hraniéni ¢aru mezi ¢lo-
vékem a ptirodou. Clovék je chépan jako
aktivni tviirce kultury. Jejim prostfednic-
tvim neustale pfekraduje kruh svych exi-
sten¢nich moznosti a pretva¥i tak piiro-
du i sebe. Nelze tedy souhlasit s témi,
ktefi kladou vznik tohoto pojeti kultury
aZz do 18. stoleti. Jiz v dile anglického filo-

zofa Francise Bacona (1561-1626) a dal-
Sich pfedstaviteli mechanického materia-
lismu 17. stoleti zjistime, Ze slovo kultura
je izce vizané na rozvoj lidskych schop-
nosti. Tuto tendenci v pouZivani pojmu
kultura ostatné nazna¢il i Jan Amos Ko-
mensky (1592-1670) v pojednani De cul-
tura ingeniorum (1651). Jako zdkladni
predpoklad ,zuSlechfovani lidstva“ vy-
ty¢il nutnost nepietrzité vzdélavat a kul-
tivovat pfirozené lidské viohy, a tim anti-
cipoval osvicenské chipani kultury.!

Meznikem v chdpéni rozsahu pojmu
kultura je spis némeckého pravnika a his-
torika Samuela von Pufendorfa (1632 az
1694) De jure naturae et gentium libri octo
(Osm knih o pravu pfirozeném a privu
narodd, 1688). Tim, Ze vymezil kulturu
v disledné kontrapozici k pfirodé, silné
ovlivnil osvicenské pojeti kultury. Jeho
zasluha spociva také v tom, ze pojem kul-
tura, ktery do té doby vystupoval vidy
s pfedmétem v genitivu (,cultura iuris®,
wcultura scientiae, ,cultura litterarum®),
osamostatnil jako nezavislou lexikalni
jednotku. Pro jeho koncepci kultury je
charakteristicky diraz na socidlni aspekt
kultury. Tim, Ze ¢loveék pretvafi své pfi-
rodni i socidlni prostfedi, povy$uje sdm
sebe nad zmény, jichz je pivodcem. Indi-
vidualni existenci ¢lovéka tak nelze oddé-
lit od existence sociélni. Pufendorf zahr-
nul do kultury vSechny lidské vytvory
a spolecenské instituce — jazyk, védu, mo-
ralku, zvyky, odivani i bydleni. V centru vé-
deckého zajmu tedy jiz neni pouze pro-
blematika kultivace schopnosti ¢lovéka,
ale také rozséhl4 oblast produktt lidské
¢innosti.

V 18. stoleti se v germanizované podo-
bé& pojem kultura (,Cultur®) rozsifil do
d€l osvicenskych filozofa a historikd. Kul-
tura je v této dobé jiz pomérné jedno-
znaéné chipéna jako oblast skuteéné lidské
existence, ktera stoji v protikladu k pfi-
rodé. Osvicenské pojeti kultury, které

1 Viz PETRAN ]. ed., D&jiny hmotné kultury, SPN, Praha 1985, s. 17.
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zddraznuje spiSe zdokonalovani lidskych
schopnosti nezli stav a podminky social-
niho Zivota, bylo déle rozvijeno v posledni
¢tvrtiné 18. stoleti v dilech némeckych
univerzalné orientovanych historiki. Na
potatku tohoto proudu stoji berlinsky
historik Karl Franz von Irwing (1728 aZ
1881) a jeho esej O kultufe lidstva (1779).
Pro Irwinga znamend kultura pfedeviim
kultivaci, rozvoj lidskych schopnosti
a energie — souhrn zdokonaleni, k nimz
muze byt ¢lovék povznesen ze svého pfi-
rodniho stavu. Podle ného je kultura
»zélezitosti a stupném lidské dokonalosti
(Volkommenheit), kterd muize byt pfi-
vlastkem pouze pro celé lidstvo nebo né-
rody: jednotlivetim je dano pouze vzdélani
(Erziehung) a pouze vzdélanim dospivaji
ke stupni (Grad) kultury svého nédroda“?
Axiologické pojeti kultury dale rozpraco-
val némecky jazykovédec a historik Jo-
hann Christoph Adelung (1732-1806) ve
svych slovnikovych definicich a v dilech
vénovanych déjinam kultury. V eseji O kul-
ture lidskébo rodu z roku 1782 vymezuje
kulturu jako ,pfechod od smyslovéjsich
a Zivoti$néjsich podminek k sloZit&ji spfe-
denym vzdjemnym vztahlim spole¢enské-
ho Zivota“? Adelung reprezentuje typicky
némecké osvicenské chipani pojmu kul-
tura. To ostatné potvrzuje i jeho definice
kultury v némeckém slovniku z roku 1793:
»Kultura - zdokonaleni a zu$lechténi ne-
bo zjemnéni celkovych duSevnich i té-
lesnych sil osoby nebo lidu tak, Ze slovo
zahrnuje nejen osviceni nebo zdokonale-
ni rozumu prostfednictvim osvobozeni
od predsudki, ale také uhlazeni, zejména
zdokonaleni a zjemnéni zvykdl a mrav(.“t
V jistém smyslu lze povazovat toto vyme-

zeni za prvni formalni axiologickou defi-
nici kultury.

Chépani kultury jako axiologické kate-
gorie zahrnujici pozitivni kultivaci lid-
skych schopnosti rozpracovali ve svych
historickych dilech také Daniel Jenisch
(1762-1804) a Christoph Meiners (1747 az
1810). Jenischova préce VSeobecny historic-
ky prebled vyvoje lidstoa (1801) svéddi o tom,
ze tento historik, podobné jako ostatni
némecti osvicenci, povazuje dé&jiny lidské
kultury za proces postupného zdokona-
lovani a kultivace lidskych schopnosti.
V podobném duchu pracuje s pojmem
kultura také Meiners ve svém Ndstinu dé-
jin lidstva (1785). Jeho snaha postihnout
vyvojové stupné kultury ,neosvicenych
a polocivilizovanych nirodd“ ale nazna-
¢uje néarast zijmu o etnograficky pfistup
ke studiu mimoevropskych néroda.

Pfedpoklady k pfekonédni osvicenské
koncepce kultury polozil némecky filozof
a historik Johann Gottfried Herder (1744 aZ
1803). V praci Myslenky k filosofii déjin lid-
stva (1784-1791) pfedlozil hypotézu, po-
dle niz ¢lovék v existenénim zépase nahra-
zuje své fyzické nedostatky kulturou jako
specificky lidskym néstrojem adaptace
k prostifedi. Rozhodujici Glohu v tomto
procesu hraje tradice, projevujici se preda-
vanim dosazenych vysledka a jejich dalsim
tvaréim rozvijenim. V dé&jinich, které Her-
der chéipe jako neustdly narGst humanity
a sebeutvéfeni ¢lovéka, kultura vystupuje
jako progresivni nastroj rozvijeni lidskych
schopnosti. Herder, podobné jako soutas-
na symbolicka antropologie, zdraziuje
instrumentalni roli jazyka pro existenci
¢lovéka a kultury. Podle jeho nézoru: ,Pou-
ze jazyk uéinil ¢lovéka lidskym, uzaviev

2Viz IRWING K. F, Erfahrungen und Untersuchungen tiber den Menschen, 4. vols., Berlin 1777-1785. In:
KROEBER A. L. - KLUCKHOHN C,, Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions, Massachusetts,

Cambridge 1952, s. 21.

3 ADEUNG ]. Ch., Versuch einer Geschichte der Cultur des Menchlichen Geschlechts, Leipzig 1782. In:
KROEBER A. L. - KLUCKHOHN C,, Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions, Massachusetts,

Cambridge 1952, s. 21.

4 KROEBER A. L. - KLUCKHOHN C,, Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions, Massachusetts,

Cambridge 1952, s. 21.
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nesmirny pfiboj jeho afektd v urcité hraze
a dav mu ve slovech rozumné myslenkové
znaky.“> Herder odmital teorii o nekultur-
nich nérodech, nebot kulturu povazoval
za vSeobecny atribut socidlniho souziti
viech nérodl svéta. Pripoustél, Ze existuji
vice & méné kulturni spole¢enstvi, ale kul-
turu jako takovou povazoval za univer-
zalni lidsky fenomén. Podle ného ,rozdil
osvicenych a neosvicenych, vzdélanych
a nevzdélanych narodh neni tedy specific-
ky, nybr% jen rozdil stupné“® Herder byl
velky odpiirce evropocentrismu. Prestoze
explicitné nikdy neformuloval princip mno-
hosti kultur, je jeho dilo mnoha autory
oznadovano za inspiraéni zdroj pluralis-
tického pajeti kultury. Véfil, ze rizné kul-
tury poskytuji na otazky, které pro né maji
ustfedni vyznam, rtizné odpovédi. Podle
jeho nazoru mé kazda kultura své vlastni
LLEZi5té“. Proto také neexistuji univerzilné
platné odpovédi, platné pro viechny kultu-
ry. Svét kultur je z tohoto hlediska srovna-
telny s velkou zahradou, v niZ rostou raz-
né kvétiny a rostliny, kazd4 s vlastnimi
potiebami, naroky a pravy, vlastni minu-
losti i budoucnosti. Byl pfesvédCen, ze ne-
ni divod, pro¢ by spolu odli$né kultury
mély bojovat. V&fil v moznost véeobecné
tolerance, protoZe sjednocovani a imperia-
lismus znamen4 zkazu.

Herderovu koncepci 1ze povaZovat za
vyvrcholeni teorii kultury, které syntetizu-
ji filozofickou a specidlné védni povahu
pojmu kultura. Od Herderova vystoupeni
viak dochézi k stile narastajici divergenci
mezi véeobecné védni (filozofickou) a spe-
cidlné védni dimenzi tohoto pojmu. Dalsi
vyvoj pojmu kultura je proto nutné sledo-
vat ve dvou paralelnich liniich. Na podat-
ku prvni linie stoji némecka klasicka filo-
zofie, jejiz predstavitelé dale rozpracovali
filozofickou dimenzi pojmu kultura. Dru-
hd linie, zpocatku reprezentované pracemi

5 HERDER ]. G, Vyvoj lidskosti, Laichter, Praha 1951, s.

6 Tamtéz, s. 161.

7 KANT L, Kritika soudnosti, Odeon, Praha 1875, s. 213.

7V

historikli, vytvari v poloviné 19. stoleti
Siroké spektrum pohleda sloZené z rodici
se etnografie, etnologie, antropologie a ar-
cheologie.

Filozoficka dimenze pojmu
kultura

Axiologicka koncepce kultury, kterd mé
koteny ve spisech antickych filozofd, v di-
lech renesan¢nich humanistd a némec-
kych osvicenct, byla dale rozpracovina
predstaviteli némecké klasické filozofie.
V pracich némeckych filozof 18. stoleti
je pojem kultura pouzivan predev$im
jako charakteristika pozitivnich hodnot,
které pfispivaji k humanizaci a zdokona-
lovéani ¢lovéka. Vychodiskem teorie kul-
tury Immanuela Kanta (1724-1804) je
kategoricky imperativ - mravni zidkon,
ktery je zaloZen na lidské svobodé jako
moZnosti jednat na zdkladé vnitfniho
mravniho zdkona, nikoliv pohnutek ply-
noucich z egoismu. Kant povazuje kulturu
za schopnost ¢lovéka chovat se v souladu
s cili, které si stanovil: ,KdyZ rozumna by-
tost ziskd schopnost vytyovat si vSe-
obecné né&jaké cile, je to kultura.“? V du-
chu axiologické koncepce Kant zahrnuje
do kultury pfedevsim ideu moralnosti, jiZ
uréuje Groven svobody dosaZzené spolec-
nosti i jednotlivcem, védu, uméni, prici,
ale také disciplinu a sebeomezovéini vypé-
stované vychovou. Cil kulturniho vyvoje
vidi ve vytvoteni fyzicky a mravné doko-
nalé osobnosti.

S osobitou modifikaci Kantova pojeti
kultury se setkdvame u némeckého basni-
ka a dramatika Friedricha Schillera (1759 az
1805) a filozofa Johanna Gottlieba Fichta
(1762-1814). Schiller vidél specificky kol
kultury v nastoleni harmonického soula-
du mezi fyzickou a mravni pfirozenosti

167.
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¢loveka: ,Kultura ma dvoji dkol: za prvé
ochrafiovat smyslovost pfed jejim uchva-
cenim svobodou a za druhé ochrafiovat
osobnost pfed silou citd. Prvni ulohu
plni rozvijenim schopnosti citit, druhou
rozvijenim rozumu.“8 Prostfedkem, ktery
dokdze vratit ¢lovéku jeho celistvost,
vytvorit harmonii citu a rozumu, posilit
individualitu a svobodu vile, a tak napl-
nit cil kultury, je Schillerovi svét uméni.
Jako reminiscence na Kanta zni také vy-
mezeni kultury J. G. Fichta: ,Ziskani do-
vednosti, jak potladovat a vykofenit vlastni
chybné sklony, vzniklé pfed probuzenim
nascho rozumu a pocitu na$i samostat-
nosti, a dale jak modifikovat véci mimo
nas a jak je ménit podle naSich pojmt -
ziskani této dovednosti, pravim, nazjyva-
me kulturou. Timto ndzvem rovnéZ ozna-
Cujeme ziskany stupefi této dovednosti.
Kultura se li§i jenom stupni, ale je schop-
na nekoneéného poétu téchto stupiid. Je
poslednim a nejvy$s§im prostiedkem k do-
sazeni kone¢ného cile ¢lovéka - k dosaZeni
Gplného souladu se sebou samym - po-
vazujeme-li ho za bytost jenom smyslo-
vou, pak je jeho poslednim cilem kultura
sama.“’

Zvlastni misto v déjinach antropolo-
gického mysleni zaujimé vrcholny pied-
stavitel némecké klasické filozofie -
Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770 aZ
1831). Zvlastni proto, Ze ackoli pouZival
pojem kultura velice sporadicky, implicit-
né vytvofil koncepci vyvoje ducha jednu
z nejvlivnéjsich teorii kultury té doby.
U Hegela dostava pojem kultura zfetelné
ontologicky vyznam a jako takovy slouZi
k vyjadfeni celku lidského svéta. Vycho-
diskem Hegelova filozofického systému je
jeho teorie vyvoje absolutni ideje, ktera
ajsouc Cistym nekoneénym mySlenim, se

musi odcizit sobé samé, zvnéjsit se v pii-
rodu a toto své neadekvitni byti opét pie-
konat, aby realizovala sviij vnitfni O¢el
a stala se duchem jakoZto sebe samu
védouci skuteénou ideou, tj. ideou, kterd
jiZ neni pouze o sobé&, neuvédoméle, ne-
koneénym my$lenim, ale kterd to také
o sobé vi, a proto je sebeuvédoménim*.19
Vyvoj ducha se plné a adekvatné realizuje
v yabsolutnim duchu® Tento proces pro-
bih4 diky schopnosti ,koneéného ducha“ -
prostfednictvim lidského poznavani. V tom
spociva nejvlastnéjsi smysl lidské existen-
ce — byt médiem poznani absolutna, pro-
stfedkem sebeuskuteénéni ideje skrze pii-
rodu a déjiny. Tato redukce ¢lovéka na
pouhy néstroj rozvoje ducha se pfiroze-
né odrazila v Hegelové chépani kultury.
Podle Hegela kultura neni produktem lid-
ské aktivity, ale vysledkem a specifickym
stupném vyvoje absolutniho ducha - jeho
sebepoznani a sebeuskuteénéni, které pro-
bih4 formou lidského poznévéni. V tom-
to procesu Clovék piekracuje horizont
svého byti a sméfuje k definitivnimu
poznani svéta a k absolutni nekoneéné
svobodé. Svét kultury je konstruovén na
urovni smyslového nizoru (,sinnliche
Anschauung®) v uméni, na Grovni pied-
stav (,Vorstellung) v ndboZenstvi a vr-
choli ve filozofii jako nejadekvatnéjsi for-
mé poznani, nebot jejim médiem se stiva
mysleni, pojem (,Begriff<).1! Akt seberea-
lizace absolutniho ducha neni oviem di-
lem okamziku, nybrz vysledkem postupné
a naméhavé price, probihajici v ¢ase, na p-
dé dé&jin redlného historického vyvoje lid-
stva: ,Postup vpted... jevi se jako obecny
duch, jenz se v celém bohatstvi své tvai-
nosti zobrazuje ve svétovych déjindch.“12

Hegelova koncepce déjin jako nepfetr-
zitého dialektického vyvoje ducha, jako

8 SCHILLER E., Estetick4 vychova, Hendrych, Praha 1942, s. 64.
9 FICHTE ]. G., Pojem vzdélance, Svoboda, Praha 1971, s. 27-28.
10 HEGEL G. W. F,, System der Philosophie IL. In: SOBOTKA M. - MAJOR L., Kapitoly z d&jin némecké klasic-

ké filozofie, SPN, Praha 1978, s. 47.

1 MAJOR L. - SOBOTKA M., G. W. F. Hegel, Mlad4 fronta, Praha 1979, s. 103.
12 HEGEL G. W. F, Déjiny filozofie 1., CSAV, Praha 1961, s. 66.
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Hegelova koncepce kultury

SVET KULTURY JAKO STUPNE VYVOJE ABSOLUTNfHO DUCHA

UROVNE LIDSKEHO POZNANI FORMY LIDSKEHO POZNANT
smyslovy nazor uméni
piedstavy nébozenstvi
my$leni a pojmy véda

ptechodu z fiSe pfirody do oblasti svobo-
dy, silné ovlivnila historismus 19. stole-
ti. Snaha postihnout v déjinach vladnouci
duchovni principy, které integruji celé epo-
chy, vedla ke vzniku fady spekulativnich
kulturné-historickych koncepci, v nichz
se vlastné staly kulturni periody epochami
obecnych déjin.!3 Na ptidé némecké filo-
zofie byla de facto konstituoviana filozo-
fickd dimenze pojmu kultura, pro niZ je
charakteristicka tendence vykladat kulturu
jako jev abstrahovany z celku spolecen-
ského vyvoje. S filozofii kultury, jak bu-
deme nazyvat tento badatelsky postoj, se
od vystoupeni pfedstaviteld némecké kla-
sické filozofie budeme setkavat i v nésle-
dujicich etapach vyvoje filozofie. Hlavnim
poznavacim znakem této linie je pfede-
v$im aplikace filozofické, logicko-analy-
tické poznévaci metody, uZivani filozofické
terminologie a feSeni antropologickych
otazek v ramci filozofickych systém.

Ve druhé poloviné 19. stoleti se pojem
kultura stéle vice prosazuje v némeckém
filozofickém mysleni. Némecky filozof Wil-
helm Dilthey (1833-1911) sice pfejima od
Hegela pojem objektivni duch (,objekti-
ve Geist®), nepovazuje jej véak za jednu
z f4zi vivoje absolutni ideje, nybrz za inte-
grovany obraz spoleCenského a historic-
kého zivota, za strukturovanou totalitu,

vytvafejici to, co nazyvime socidlnim
prostfedim. Dilthey si je védom zvla$tni
kvality této sféry, a proto zpochybiiuje
moznost jejiho poznini metodologickym
aparatem pfirodnich véd. Zavadi klasifi-
kaci véd podle objektu jejich poznani na
védy pfirodni, které pracuji s fakty, a védy
o duchu (,Geisteswissenschaften®), jejichZ
ukolem je odhalovat v§znam (,Sinn*) je-
va a dospét tak k porozuméni spole¢nos-
ti. Pfi rozboru pfedmétu véd o duchu
vy¢letiuje jako zvlastni oblast zkoumdani
systémy kultury - jazyk, moralku, uméni,
nabozenstvi a védu. Podle n¢ho ,systémy
kultury tvofi logicky sklouben4 a Gzce
souvisejici jednéni jednotlivych lidi“. 14
Expanze pojmu kultura byla v némecké
filozofii dovriena v posledni t¥etiné 19. sto-
leti predstaviteli bddenské novokantov-
ské gkoly. Vystoupeni nejvyznamnéjsiho
kulturologicky orientovaného novokantov-
ského filozofa, Heinricha Rickerta, pfed-
chazelo kritické prehodnoceni Diltheyovy
klasifikace véd Wilhelmem Windelban-
dem (1848-1915). Windelband se domni-
val, ze bude mnohem pfesnéjsi klasifiko-
vat védy nikoliv podle jejich pfedmétu,
nybrz podle rozdilnosti metod. Podle Win-
delbandovy koncepce lze hovofit o dvou
tfidach véd: ,Jedny jsou védami o zikoni-
tostech (,Gesetzwissenschaften®), druhé

13 Viz PETRAN J. ed., D&jiny hmotné kultury, SPN, Praha 1985, s. 20.
14 DILTHEY W., Uvedeni ve védy duchové, Rozhledy, Praha 1991, s. 12.
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védami o udilostech (,Ereigniswissen-
schaften®), prvni uéi o tom, co je vidy,
druhé o tom, co bylo jednou.“!3 V prvnim
pfipadé se jedni o nomotetické mysleni,
ve druhém o mySleni idiografické.

Linie, kterou naértl Windelband, byla
déle rozvinuta v dile Heinricha Rickerta
(1863-1936). Z antropologického hledis-
ka je zvladt dilezitd Rickertova teze, po-
dle které to, co bylo Diltheyem nazvano
duchovnimi védami a Windelbandem idio-
grafickymi védami, je ve skuteénosti vé-
dou o kultufe (,Kulturwissenschaft®).
Tento nazor se promitl do jeho klasifika-
ce véd a ulinil tak z pojmu kultura domi-
nantni kategorii spole¢enskych véd.

Zasazeni pojmu kultura do kontextu
filozofie prispélo k budovéni filozofie kul-
tury jako relativné samostatné vyzkumné
oblasti. Rickertovo vymezeni kultury jako
v§eho, co vytvofil ¢lovék, dodnes tvori
jadro globdlnich definic kultury. Rickert se
viak nespokojil se dirokym vymezenim
kultury, a proved! z(Zeni kulturnich hod-
not na ,dobra, k jejichZ ocenovani a kulti-
vaci se citime zavazani svou spole¢enskou
ptislusnosti, nebo z néjakého jiného divo-
du“.1? Pfispél tak ke koncipovani filozofie
kultury jako teorie hodnot - axiologie.

Ve 20. stoleti je jiz filozofie kultury,
zvla§té studium kulturnich hodnot, nedil-
nou soudisti vétdiny filozofickych smérh.

Promény klasifikace véd v némecké filozofii - od védy o duchu k védé o kultufe

W. DILTHEY védy pfirodni védy o duchu
W. WINDELBAND védy nomotetické védy idiografické
H. RICKERT védy o pfirodé védy o kultufe

Kickert chape kulturu jako zpiisob lid-
ské existence. D&jiny lidstva ztotoZiuje
s procesem realizace hodnot v kulturnich
statcich (,Kulturgut®). Tyto kulturni stat-
ky vymezuje velmi Siroce. Zahrnuje do nich
védu, rodinu, ndboZenstvi, uméni, stit,
ckonomiku a sféru takovych mezilidskych
vztah(, jakymi jsou laska a pfatelstvi. Po-
dle ného je kultura protikladné k pfirodé:
»bud jako néco, co vytvofil ¢lovék jednaji-
ci ve shod¢ s cili 0 uznané hodnoté, nebo
je-li né¢im predem existujicim — jako kul-
tivovani s ohledem na hodnoty, které
Jjsou ji pFipisovény... Ve vech kulturnich
jevech je ztélesnéna néjakd ¢lovékem
uznivani hodnota.“!®

S nejriznéj$imi teoriemi kultury se miize-
me setkat na pidé existencialismu, feno-
menologie, personalismu, pragmatismu
a realismu. Av$ak za celou dobu, co se fi-
lozofie vyzkumem kultury zabyvi, nesjed-
notila se ani v roviné pfistupt ke kultufe,
ani ve vymezeni jejiho rozsahu ¢i obsahu.

Specidlné védni dimenze pojmu
kultura

Paralelné s vyvojem pfristuph k pojmu
kultura ve filozofii lze sledovat promény
pojmu kultura na pidé specidlnich véd-
nich disciplin. Redefinovani pavodni-

5 WINDELBAND W.,, Priludien, 2, Verlag von J. C. B. Mohr, Tiibingen 1924, s. 145.
16 RICKERT H., Kulturwissenschaft und Naturwisschenschaft, Verlag von J. C. B. Mohr, Tiibingen 1915,

s. 19-20.
17 Tamtéz, s. 47.
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ho hodnoticiho vyznamu pojmu kultura
a zrozeni moderniho globalniho antro-
pologického pojeti kultury je spjato se
jménem drizdanského historika Gustava
Friedricha Klemma (1802-1867). Vydani
jeho desetisvazkovych Vseobecnych kul-
turnich déjin lidstva (1843-1852) a dvou-
svazkové Vseobecné védy o kultuve (1854 az
1855) znamena vyrazny zvrat v pouzivani
pojmu kultura ve specidlnich védach.
Klemmovo vymezeni kultury lze povazo-
vat za prototyp klasickych antropologic-
kych popisnych vyétovych definic kultury:
»Usiluji o to, abych prozkoumal a urdil
postupny vyvoj lidstva od jeho nejne-
umélejsich... prvnich pocatkd, az po or-
ganické vytvafeni narodt ve vSech ohle-
dech, to jest co se ty¢e zvyk, znalosti
a obratnosti, doméciho a vefejného Zivo-
ta v miru i ve valce, niboZenstvi, védéni
a uméni.“!® Klemmova schopnost zev$e-
obecfiovat a teoretizovat byla omezena,
nebot mél zijem predevsim o popis fakto-
grafického materidlu. Jeho pojeti kultur-
nich dé&jin m4 proto vyrazné etnograficky
charakter. Jeho zplsob uzivani pojmu
kultura zrcadli v sobé jiz ale poZadavky
rodicich se empirickych véd. Vyznam kul-
tivovani se zcela vytrici, pozornost je
vénovéna stavu a stadiim kultury. V jis-
tém smyslu lze konstatovat, ze Klemm
dovrsil prvni etapu konstituovani moder-
né koncipovanych déjin kultury. Svym
dilem navéazal zejména na pfistup Voltai-
ra a jeho préci Esej o mravech a duchu ndro-
di (1769). Klemm pfizndvi, Ze ,to byl Vol-
taire, kdo prvni nechal stranou dynastie,
posloupnosti krall a bitev, a hledal, co je
v déjinich podstatné, totiz kulturu tak,
jak se projevuje ve zvycich, ve zplisobech
viry a ve forméach vlady“.”®

Po Klemmové vystoupeni jiz nemuze
byt pochyb o uznani pojmu kultura v pra-

cich némecky pisicich historikd. O popu-
larizaci pojmu kultura na pidé déjin kul-
tury se vedle H. Riehla a G. Freitaga za-
stouzil predevsim $vycarsky historik Jacob
Christoph Burckhardt (1818-1897). Pod
vlivem Hegelovy filozofické koncepce
v préaci Renesanéni kultura v Itdlii (1860)
postavil kulturu jako ducha epochy do
centra zkoumaéni svétovych déjin. Jeho
teoretické nédzory na kulturu jsou obsaze-
ny v Uvahdch o svétovych déjindch (1873).
V této knize, kterd vznikla na zéklad€ uni-
verzitnich pfednasek, je vénovana pozor-
nost analyze vztahu stitu, nidbozenstvi
a kultury. V Burckhardtové koncepci kul-
tura vystupuje jako ,souhrn vSeho toho,
co k podpofe materidlniho a jako vyraz
duchovné mravného Zzivota spontinné
vzniklo, véechna druZnost, v§echny formy
techniky, uméni, basnictvi a véd“.20
Druhi polovina 19. stoleti probéhla ve
znameni §ifeni pojmu kultura z Némecka
do ostatnich zemi. V poloviné 19. stoleti
pronikl tento pojem do Ruska. Na sklon-
ku 60. let jiz figuruje jako vyznamna kate-
gorie ve slavjanofilsky orientované sérii
¢lanka (pozdéji knize) ruského biologa
a sociologa Nikolaje Jakovlevi¢e Danilev-
ského (1822-1885) Rusko a Evropa (1869).
Podle ného jsou pravymi nositeli historic-
kého vyvaoje  kulturni a historické typy*,
které stejné jako biologické organismy
prochizeji fizemi mladi, dospélosti, stafi
a smrti. S ohlasy této analogie se setkvé-
me ve 20. stoleti v cyklickych vyvojovych
koncepcich O. Spenglera a A. Toynbeeho.
Vymezenim kulturné-historickych typd Da-
nilevskij vytvofil prototyp klasické teorie
plurality kultur. Koncepce paralelné se
vyvijejicich lokalnich kultur vyrastala z po-
znani, ze evoluce neprobiha po jedné pii-
mé linii, ale Ze existuje velké mnozstvi
rozmanitych kultur, které odpovidaji raz-

18 KLEMM G., Allgemeine Cultur-geschichte der Menschheit, Druct und Verlag von Teubner, Leipzig

1843-1852, s. 21.
19 Tamtéz, s. 18.

20 BURCKHARDT J. Ch,, Uvahy o svétovych déjiﬁéch, Melantrich, Praha 1971, s. 26.
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nym formam existence a organizace lid-
skych spolecenstvi.

V 60. letech 19. stoleti v Anglii rozvifila
hladinu minéni o uZivini pojmu kultura
polemika mezi Matthew Arnoldem a Joh-
nem Brightem. Bright chépal kulturu jako
uréity stav klasického filozofického vzdéls-
ni, zatimco Arnold v knize Kultura a anar-
chie (1869) zdaraziiuje pfedeviim aktivitu
vyvijenou jednotlivcem pfi hledani doko-
nalosti: ,Kultura je, anebo by méla byt, sna-
zeni a hledani dokonalosti.. dokonalosti
takové, o jakou usiluje kultura, krisa a inte-
ligence, nebo jinymi slovy - jejimiZ hlavnimi
rysy jsou laskavost a svétlo.“2! Arnoldova
a Brightova koncepce kultury reprezentuje
axiologicky orientovany proud kulturolo-
gického mysleni, ktery navazuje na tradice
osvicenského chipani kultury.

O to je pozoruhodnéjsi, Ze kratce nato
anglicky antropolog Edward Burnett Tylor
(1832-1917), poudeny némeckou etnogra-
fii a historiografii, koncentruje klasické
Klemmovo vymezeni kultury do prvni for-
malni antropologické definice kultury:
»Kultura neboli civilizace... je ten komplex-
ni celek, ktery zahrnuje poznani, viru,
uméni, pravo, morilku, zvyky a viechny
ostatni schopnosti a obyc€eje, jez si Clovék
osvojil jako ¢len spoletnosti.“?? Tylorova
definice kultury pfedstavuje potatek vé-
decké revoluce. Zménila vztah pojmu kul-
tura k dosavadni teorii a metodologii spe-
cidlnich véd o kultufe a uéinila z négj
nastroj kvalitativné nového pfistupu ke
studiu sociokulturnich jev. Pavodni axio-
logicky (hodnotici) vfznam pojmu kultu-
ra byl v prvni poloviné 20. stoleti z4sad-
nim zpdsobem roz$ifen tak, aby slouZil
k oznaceni veskeré sféry lidskych nadbio-
logickych (superorganickych, metabio-
logickych) véci a jevi typickych pouze pro
rod Homo. Studium kultury z antropolo-
gického hlediska neni tedy jiz omezeno

pouze na oblast pozitivnich hodnot, které
kultivuji a humanizuji ¢lovéka, ale zahr-
nuje tiidu vSech produkth lidské ¢innosti,
jejichz prostfednictvim se ¢lovék adapto-
val na vnéj§i prostfedi. Kultura z tohoto
hlediska vystupuje jako specificky lidsky
adaptadni nastroj pfetvafeni svéta Clové-
kem. S odstupem ¢éasu lze konstatovat, Ze
Tylorova definice kultury nikdy nezestér-
la, ale naopak se stala vychozim bodem
vétSiny antropologickych teorii kultury.

Vztah pojmu kultura a civilizace

Rok 1871, ve kterém byla vydana Tylorova
Primitivn{ kultura, 1ze povazovat za datum
zrozeni védeckého antropologického po-
jmu kultura. Pfesto se britsti a francouzsti
védci pfijeti Tylorovy koncepce kultury
zpocatku branili. Bylo to zpisobeno ze-
jména tim, Ze roménské jazyky i angli¢tina
dlouho uZivaly pro oznadeni kultivace,
zdokonaleni a pokroku misto pojmu kul-
tura pojem civilizace. Etymologicky zdklad
pojmu civilizace nalezneme v klasické lati-
né ve vyrazech ,civis* (obéan), ,civilis*
(obcansky, statni). Vlastni pojem civilizace
se ale objevuje aZ v renesanéni Francii, pa-
trné odvozenim od slova ,civilisér®, které
znamena vitipeni jemnych mravd, ale také
urbanizaci a zdokonaleni. Tak se stalo, Ze
pojmy kultura a civilizace spojoval stejny
obsahovy vyznam - mySlenka kultivace
a zdokonalovani ¢lovéka. Navic podobné
jako u pojmu kultura miZeme i u pojmu
civilizace sledovat postupny posun od
axiologického k nehodnoticimu vyznamu.

S typicky axiologickym vymezenim po-
jmu civilizace se setkdme napfiklad u Ho-
noré G. R. Mirabeaua (1749-1791). Za ci-
vilizaci povaZoval zjemnélé mravy, uctivost,
zdvofilost a védomosti, které jsou $ifeny
proto, aby byla dodriovéna pravidla stus-

21 ARNOLD M,, Cutlture and Anarchy. In: KROEBER A. L. - KLUCKHOHN C,, Culture: A Critical Review of
Concepts and Definitions, Massachusetts, Cambridge 1952, s. 29.
2 TYLOR E. B, Primitive Culture, Harper, New York 1958, 1. vol,, s. 1.
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ného chovani. Kvalitativni skok v pouZi-
vani pojmu civilizace ucinil v roce 1819
P. S. Ballanche (1776-1847) v knize Stafec
a mlady muZ tim, Ze jej pouzil v pluralu
scivilisations“. Posun od axiologického
k antropologickému chipéini pojmu civi-
lizace dovrsil francouzsky filozof a cesto-
vatel C. F. Volney (1757-1820). V praci
Poudeni o Spojenych stdtech mluvi téméf
antropologicky o ,civilizaci divoch@“.23
Vedle axiologického vyznamu se tak ve
francouzstiné stile vice prosazovalo ne-
hodnotici pouZivani pojmu civilizace. Neni
tedy divu, zZe v fadé praci francouzskych
historik{, etnologt a sociologt 20. stole-
ti figuruje pojem civilizace jako ekviva-
lent pojmu kultura.2¢

Podobny vyvoj mzZeme sledovat také
v angli¢tiné. John Ash ve svém slovniku
z roku 1775 definuje civilizaci jako ,stav
civilizovanosti, jako akt civilizovani“. V ro-
ce 1857 se s timto pojmem mlzeme do-
konce setkat v nazvu hlavniho dila vy-
znamného kulturniho historika Henryho
Thomase Buckla Déjiny civilizace v Anglii
(1857). Jeho uziti vSak nepfekracuje tra-
di¢ni axiologické pojeti. Z tohoto hledis-
ka znamend kvalitativni zvrat aZz vydéani
knihy Johna Lubbocka Pivod civilizace
(1870). V ni je pouzit tento pojem v ne-
hodnoticim smystu tak, jak by jej pouzil
soudasny antropolog. O tom, ze ve Velké
Brit4nii existovala tendence pouzivat po-
jem civilizace jako ekvivalent pojmu kul-
tura, ostatné svéddi fakt, Ze Tylor zahdjil
svoji slavnou antropologickou definici
kultury slovy ,kultura neboli civilizace®.
To vak byl teprve pocatek dne$niho roz-
rlznéni pfistupi k vymezeni vzijemného
vztahu pojmd kultura a civilizace. V sou-
¢asné odborné literature existuje celd fada
variant vzéjemného vztahu mezi témito
pojmy. Néktefi autofi je pouzivaji jako
synonyma, jini civilizaci vymezuji jako

protiklad kultury. MiiZeme se setkat s kon-
cepcemi, které civilizaci povaZzuji za jev
§irs$i nez kultura, a naopak také s piistupy,
ve kterych civilizace ve srovnani s kulturou
vystupuje jako néco uzsiho - jako jeji stran-
ka, dimenze nebo vyvojova faze. V kazdém
pfipadé viak v existenci pojmu civilizace
v angli¢tiné mazeme vidét jeden z dlvo-
dt, pro¢ britdti védci odmitali Tylorovu
antropologickou definici kultury, pokud
to jen bylo mozZné — dokud vystadili s al-
ternativnimi pojmy civilizace a spole¢nost.

Francie zpo¢atku kladla pfijeti antro-
pologického pojmu kultura je§té vétsi
odpor neZ Velk4 Britinie. Podil na tom
mél rozvoj Durkheimovy sociologické sko-
ly, kde doslo k analogickému jevu jako
v anglické védé - vyzkumy kultury byly
provadény pod etiketou pojma civilizace
a spole¢nost. Ve Velké Britanii se obdob-
ny postoj k uzivani pojmu kultura proje-
vil v prvni poloviné 20. stoleti. Tehdy se
v anglosaskych zemich konstituovala an-
tropologie jako relativné autonomni spo-
le¢enskd véda. Pro americké védce, ktefi
se nijak nebranili Tylorove reinterpretaci
némeckého ,,Kultur, bylo zcela pfirozené
nazvat nové vznikajici védu - kulturni
antropologie. Angli¢ané v§ak dali védé
s obdobnym vyzkumnym zaméfenim né-
zev - socialni antropologie.

S vyjimkou Velké Britdnie a Francie,
kde pfijeti antropologického pojmu kultu-
ra zpoéatku narazilo na urcity odpor, bylo
Tylorovo pojeti kultury pfijato ve Spoje-
nych stitech, v Latinské Americe, v N¢é-
mecku, ve Skandinavii i ve slovanskych
zemich. Béhem prvni poloviny 20. stoleti
se antropologicky pojem kultura stavé vy-
znamnou kategorii oznacujici pfedmét
vyzkumi prehistorie, archeologie, etno-
grafie, etnologie, socidini a kulturni antro-
pologie. Rychle zdoméacnél také v psycho-
logii, sociologii a historii.

23 KROEBER A. L. - KLUCKHOHN C., Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions, Massachu-

setts, Cambridge 1952, s. 37.
24 TamtéZ, s. 12.
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Typologie pojmu kultura

Zrozeni antropologického pojeti kultury
ovSem neznamenalo zanik a opudténi tra-
di¢niho axiologického (hodnoticiho) vy-
znamu tohoto pojmu. Ve filozofii, umé-
novédnych disciplinich i béiném jazyce
se i nadale ¢asto pouZivd pojmu kultura
v jeho ptivodnim, humanistickém hodno-
ticim smyslu. Obecné Ize konstatovat, %e
v soucasné odborné literatufe prevladaji
tfi zakladni pfistupy k vymezeni rozsahu
a obsahu pojmu kultura:

1. Tradi¢ni axiologické pojeti kultury
vychazejic{ z humanistické a osvicenské
tradice pouZivini tohoto pojmu ve filo-
zofii a uménovédach. Axiologickd kon-
cepce kultury je vyrazné hodnotici. Ome-
zuje rozsah tfidy kulturnich jevil pouze
na sféru pozitivnich hodnot, které ptispi-
vaji ke kultivaci a humanizaci ¢lovéka
a k progresivnimu rozvoji lidské spoleé-
nosti. Do kultury jsou tak tradiéné zahr-
novany zejména takové oblasti duchov-
nich hodnot spoleénosti jako uméni,
véda, literatura, osvéta, vychova, uslechti-
1é a pokrokové ideje apod.

Tfida kulturnich jevt

2. Globalni antropologické pojeti kul-
tury zahrnujici do kultury nejen pozitivni
hodnoty, ale vS§echny nadbiologické pro-
stfedky a mechanismy, jejichZ prostied-
nictvim se ¢lovék jako élen spoleénosti
adaptuje k vnéj§imu prostfedi. Antro-
pologické pojeti kultury nema hodnotici
funkci. Diky tomu lze charakterizovat
a klasifikovat rtizné spoledenstvi v ¢ase
a prostoru podle jejich specifickych kul-
turnich prvkd a komplext. To umoZfiu-
je komparativni vyzkum sociokulturnich
systéma (kultur, subkultur, kontrakul-
tur) v ase a prostoru. Byt kulturnim an-
tropologem z tohoto hlediska znamena
studovat zplsob Zivota typicky pro uréi-
tou spole¢nost. Antropologické pojeti kul-
tury chépané jako systém artefaktt, socio-
kulturnich regulativii a ideji sdilenych
a predavanych ¢leny urdité spoleénosti se
prosadilo zejména v socidlni a kulturni
antropologii, archeologii, etnografii, etno-
logii, sociologii, psychologii a kulturologii.

3. Redukcionistické pojeti kultury za-
hrnuje velké mnoZstvi pfistupti, pro kte-
ré je typicka snaha omezit rozsah pojmu
kultura pouze na uréity vysek sociokul-

Trida kulturnich jevl
Kulturni artefakt Sociokulturni regulativy Ideje
Y a kulturni vzorce
Materiélni produkty Obyceje Mravy Symbolické
lidské ¢innosti Zékony Tabu a kognitivni systémy
L ‘ » které jsou - l
Iy

Y

y

Interiorizovany
a exteriorizovany

Sdileny ¢leny urdité
spoleénosti

Predivany v ¢ase
a prostoru

Do tfidy kulturnich jevii z antropologického hlediska pati materidlni produkty cilevédomé
préce (artefakty), naucené vzorce a normy chovéni (sociokulturni regulativy) a myslenkové
systémy (ideje), které jsou sdileny a predavany &leny uréité spoleénosti
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turni reality. Snaha vymezit antropolo-
gicky pojem kultury tak, aby zahrnoval
méné a odhaloval vice, je charakteristickd
napriklad pro pfistupy rozvijené v rdmci
smérd soucasné kognitivni a symbolické
antropologie. V protikladu ke globalni-
mu pojeti kultury jsou rozvijeny zejména
sémiotické pfistupy, které redukuji pojem
kultura na systém znakd, symbold a vy-
znamtl sdilenych ¢leny uréité spole¢nosti.

Metody studia kultury
v antropologii

Socialni a kulturni antropologie se ve
20. stoleti rozvijely jako discipliny pro-
gramové studujici rozmanitost lidskych
kultur. Ponechme nyni stranou skuteé-
nost, ze brit§ti socidlni antropologové
preferovali ve svych vyzkumech jinou ter-
minologii a Ghel pohledu neZ ameriéti
kulturni antropologové. To podstatné, co
obé discipliny vidy spojovalo, byla snaha
anglosaskych antropologt pochopit zpt-
sob Zivota cizich spole¢nosti prostfed-
nictvim terénniho vyzkumu. O tom, Ze
terminologické sblizovani britské social-
ni antropologie a americké kulturni an-
tropologie i nadale pokracuje, svéd¢i sna-
ha nékterych antropologl sjednotit tyto
piibuzné discipliny pojmem sociokultur-
ni antropologie.

Zéklady védy o kultufe mimoevrop-
skych nérodl a etnik polozili jiz ve druhé
poloviné 19. stoleti evolucionistiéti antro-
pologové a etnologové. Vét§inou se jed-
nalo o kabinetni védce, ktefi své knihy
psali na zakladé sekundarnich dat a in-
formaci - zprav cestovatelli, misionafa
a pracovnikd kolonidlni spravy. Z tohoto
hlediska je mozné klasicky evolucionis-
mus oznadit za protoantropologickou
fazi vizkumti ¢loveka, spoleénosti a kultury.
Kvalitativni zvrat v déjinich antropolo-

gického mysleni zpGsobilo zavedeni te-
rénniho vyzkumu zaloZeného na empi-
rickém sbéru dat pfimo mezi pfisludniky
studovanych kultur. V britské sociaini an-
tropologii rozpracovali metodu terénniho
vyzkumu zakladatelé funkcionalistické
antropologie -~ B. Malinowski a A. R. Rad-
cliffe-Brown. V americké kulturni antropo-
logii etablovali terénni vyzkum pfedstavite-
1¢ historismu a konfiguracionismu - F. Boas
a jeho Zaci, ktefi programové provadéli
studium indidnskych kultur na zakladé
dlouhodobych pobytl mezi ¢leny domo-
rodych kment. Jadrem terénnich vyzkum
se stalo z(i¢astnéné pozorovani — antro-
pologova piima participace na kazdoden-
nim Zivoté lidi, které studuje.

Tradi¢nim pfedmétem vyzkumu socil-
ni a kulturni antropologie byla kultura
preliterarnich spole¢nosti. V soucasné
dobé ale antropologové roz$ifili spek-
trum vyzkumi také na moderni spoleé-
nosti. V souvislosti s aplikaci antropolo-
gickych metod na vyzkum méstského
zplsobu zivota dokonce vznikla novi te-
matick4 oblast antropologie — antropolo-
gie mésta (urbanni antropologie). Robert
F. Murphy ilustruje rozsah soucasné an-
tropologie na piikladu jednoho univer-
zitniho oddéleni, které své studenty vy-
slalo na terénni mise na Novou Guineu
studovat muzské a zenské role, do mést-
ské obytné étvrti zkoumat spoleéenské
vztahy vozi¢kard, do povodi brazilské Ama-
zonky analyzovat ckologii lovu, do ne-
mocnice v hlavnim mésté sledovat pro-
mény identity u lidi po plastické operaci,
do dolti v Andich studovat tfidni vztahy,
do brazilského mésta popsat nova nébo-
Zenstvi, do kolumbijské vesnice probadat
spolefensky systém péstiteld kivy, na Sa-
haru zkoumat tuaregské kovare a do jizni
Afriky studovat zavadéni programu zdra-
votni prevence.?’ Jiz z tohoto vy¢tu je evi-
dentni, Ze doba, kdy antropologovi k te-

25 Viz MURPHY R. F, Uvod do kulturni a socilni antropologie, Sociologické nakladatelstvi, Praha 1998,

s. 214-215.
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rénnimu vyzkumu stacil pouze kin a odév
studovanych domorodct, je nendvratné
pry¢. Dnes lIze rychle cestovat za ,domo-
rodci“ méstskou dopravou nebo putovat
fadu dni do mist izolovanych od bezpro-
stfedniho vlivu zdpadni civilizace.

Dlouhodobé intenzivni terénni vyzku-
my vyzaduji, aby antropolog stravil mezi
pfisludniky studované kultury vice nez
jeden rok. To umoznuje zachytit promény
dané spole¢nosti v kontextu promén jed-
notlivych ro¢nich obdobi. Avak ani celo-
ro¢ni pobyt nemlze byt zdrukou, Ze an-
tropolog zachyti viechny typické kulturni
jevy a procesy. Proto se ¢asto antropolo-
gové k domorodcim opakované vraci. To
Jjim umoznuje sledovat promény studova-
né kultury v Case. Pfiprava na terénni
vyzkum vyZaduje nejen zajistit nezbytnou
materidlni vybavu, ale také seznamit se
s poznatky, které byly do té doby o studo-
vané kultufe ziskiny. Dilezité je také zis-
kani jazykové kompetence, aby antropo-
log nebyl odkdzan pouze na prekladatele.
Cilem vyzkumu je testovdni pfedem sta-
novenych hypotéz nebo sbér zcela no-
vych poznatk@ umozZiujicich formulovat
nové hypotézy, vytvaret teorii a pfispivat
tak porozuméni dosud nezndmym aspek-
tam studované kultury.

PFi vstupu do zcela odli§né kultury mu-
si antropolog odloZit ,bryle etnocentris-
mu“ a snazit se neposuzovat ji podle kul-
turnich standardd své vlastni kultury.
Etnocentrismus je kulturni univerzilie.
V8ude na svété si lidé mysli, Ze pouze je-
jich kulturni normy a oby¢eje jsou spravné
a pravdivé. Silu etnocentrismu ilustruje
pithoda, kterou zaZil kulturni antropolog
Richard Scaglion pfi setkdni s pfitelem
z Nové Guineje. Tento domorodec, oble¢e-
ny v tradiénim obfadnim obleku s kralov-
skymi znaky a ptad¢im pefim v nose, pfi
prohliZeni zipadniho Casopisu propukl
v hlasity smich. Rozveselila ho fotografie

Zeny v reklamé na alkohol. Na dotaz, co ho
tak rozesmalo, odpovédél: ,Tato Zena mé
diry v usich a v nich zavé$ené néjaké pred-
méty* Kdyz Scaglion poznamenal, Ze také
on ma ve svém nose ozdobu, odpovédél:
»T0 je néco jiného. Je to pro krdsu a mé to
obfadni vyznam. Ale ja nechipu, pro¢ bili
lidé sami sebe pogkozuji.“?

Plsobivou ukazkou etnocentrismu je
i zazitek antropolozky Laury Bohannano-
vé, které si béhem svého terénniho vyzku-
mu v africké domorodé vesnici Cetla
Hamileta. Starsi z kmene jeji ¢innost do té
miry zaujala, Ze ji pozédali, aby jim vypra-
véla pfibéh, o kterém kniha pojednava.
Jejich reakce na prezentovanou tragédii
ale Bohannanovou dokonale zaskoéila.
Kdyz hovofila o tom, Ze Claudius pojal za
manzelku vdovu po Hamletové zavraidé-
ném otci, spokojené pokyvovali hlavou.
Claudius byl podle jejich ndzoru ¢estny
muz. SkuteCnost, Ze si vzal za Zenu vdovu
po svém bratru byla podle jejich nédzoru
jeho povinnost. Kdo by se jinak staral
o jeji pole? Jejich interpretace pfibéhu
byla opaéné nez v na$i spoleénosti. Clau-
dius a Polonius pro né byli kladni hrdi-
nové. Hamlet bldzen a zlo¢inec. KdyZ se
Bohannanové s nimi pokousela polemi-
zovat, shovivavé ji poklepali na rameno
a vysvétlili, Ze je pfili§ mladd, neZ aby
rozuméla Hamletovi. Rekli ji: ,Pockej, a2
pfijde$ domt, a zeptas se star§ich svého
kmene. Uvidi§, Ze ndm daji za pravdu“?

V opozici k etnocentrismu antropolo-
gové formulovali doktrinu kulturniho re-
lativismu, ktery chépe kaidou kulturu
jako jedine¢nou entitu. Proto by nemély byt
zvyky, hodnoty a normy jedné kultury
hodnoceny podle méfitek jiné kultury.
Kulturni relativismus tak vede antropolo-
gy k tomu, aby konkrétni kulturni ele-
menty a komplexy vidy posuzovali v kon-
textu kultury, kterd je vytvotila. Kulturni
relativismus ale neznamen3 relativismus

26 ROBBINS R. H., Cultural Anthropology, Peacock Publishers, Itasca 1993, s. 2-3.
27 BOHANNAN L., Shakespeare in the Bush, Natural History Magazine 1966, 775, s. 7.
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mordalni, nebot ani antropologové nemo-
hou ignorovat mezindrodni méfitka spra-
vedlnosti a moralky. To, Ze antropologové
nékdy studuji takové zvyky, jako jsou mu-
¢eni, kanibalismus nebo zabijeni dét, jes-
té neznamend, Ze s nimi souhlasi. JiZ pFi
volbé terénu mi kazdy antropolog moz-
nost rozhodnout, zda kulturni praktiky
jeho potencidlnich domorodcii nejsou
v rozporu s jeho moralnim pfesvédcéenim.
Mnozi antropologové zohlediiuji pravé
toto kritérium pfi volbé mista, kde budou
sviij vyzkum realizovat.

Stejné jako turisté, ktefi se poprvé
ocitli ve zcela odli§né kultufe, i antropo-
logové mohou zazit pfi setkdni s novou
kulturni realitou ,kulturni Sok®. Jeho
zdrojem je konfrontace se svétem zcela
odli$nych ideovych, normativnich a jazy-
kovych vyznami. Clovék se mbze fadu
dni i tydnt citit odcizeny, bezradny a ztra-
ceny v cizi kultufe, kterd mu neumoznuje
vyuzivat svou vlastni zku$enost a odhad-
nout chovani svého okoli. Pro pfisluiniky
zépadni kultury je napfiklad slozité Zit ve
svété bez elektfiny, chlazenych napoja,
splachovacich zachodu, posteli a véech
ostatnich vymoZenosti, jeZ jsou v na$i
kultufe povaZoviny za samozfejmost.
Americky antropolog Conrad Phillip Kot-
tak popsal svou adaptaci na kulturni $ok,
ktery zazil v dobé svého terénniho vyzku-
mu v Brazilii, nasledujicimi slovy: ,Zvuky,
podnéty, svétla, zdpachy a chuté Zivota
v severovychodni Brazilii v Arembepe se
pomalu stavaly zndméjsi. Postupné jsem
pfijal fakt, ze jediny toaletni papir, ktery
byl dostupny za pfijatelnou cenu, mél
strukturu skelného papiru. Pfivykl jsem
tomuto svétu, ve kterém vesnickym dé-
tem kapaly z nosu kapicky hlenu, kdykoli
se v Arembepe objevila chfipka. Svét, kde
zeny s puvabné se houpajicimi boky nosi
bez ndmahy na hlavé osmnactilitrové pet-
rolejové kanystry s vodou, kde si chlapci
poustéji draky a bavi se chytanim much

do holych dlani, kde staré Zeny koufi
dymku, kde majitelé obchodl nabizi ka-
chacu (béZny rum) v devét hodin rino
a muZi béhem liného odpoledne, kdy se
nerybafi, hraji domino. Navétivil jsem
svét, kde veskery Zivot pochazel z mofe,
kde v jedné laguné muzi lovi ryby, Zeny
spoleéné perou pradlo, myji nadobi a za-
rovefi se tam koupou.“2

Kulturni $ok ale neni jedinym problé-
mem, se kterym se antropolog po vstupu
do terénu setkava. Vstup cizince do ko-
munity je pro domorodce zitéZovou situ-
aci. Je totiz ¢lovékem, ktery ,nemé minu-
lost* a nevyznavd ,idoly kmene“. Jinymi
slovy, kazdy novy pfichozi mlze pro do-
morodce predstavovat potenciilni ohro-
Zeni. Antropologovi trva delsi dobu, nez
ziska jejich divéru a vybuduje si v novém
prostiedi sociélni status, ktery mu umoz-
ni realizovat zucastnéné pozorovani. Vyz-
kumnikovi, pfestoze poctivé pfiznal cile
svého vyzkumu, mohou byt zpo¢itku pfi-
pisovany nejriznéjsi motivy pobytu. Opti-
malni situace je dosaZeno teprve tehdy,
kdyZ se jeho pfitomnost stane normélni
soucésti kazdodenniho Zivota. K ziskani
takového statusu ale nékdy vede trnité
cesta, jejiz soucdsti mohou byt také roz-
pacité a trapné situace. Ilustrativni je
z tohoto hlediska zku$enost jiz zmifiova-
ného Richarda Scagliona, ktery stravil
vice nez rok mezi prisluiniky kmene Abe-
lama na Nové Guineji. Kratce po pfijezdu
pozoroval a fotografoval lov prasat. Muzi
pfi ném nejdfive rozmistili sité a pak Ce-
kali, a% v nich uviznou prasata. Ukolem
zen a déti bylo délat co nejvétsi hluk
a zahnat tak co nejvét$i mnozstvi vypla-
Senych prasat do pfipravenych siti. Netr-
valo dlouho a Scaglion byl pozvan, aby se
také zUclastnil lovu. Pochopil to jako
vyraz sympatii a na okamzik uvéfil, ze mu
muzi udélili status lovce. Svj omyl si
uvédomil, az kdyz ho muZi vyzvali, aby se
pfipojil k zendm a détem. Na vysvétleni

8 KOTTAK C. P, Anthropology: The Exploration of Human Diversity, McGraw-Hill, New York 1991, s. 5.
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dodali: ,Jesté nikdy jsme nevidéli ¢lovéka,
ktery déla v dZungli tolik hluku jako ty.“
Pozdéji si chtél vylepsit povést a tak nabi-
dl pomoc domorodci, ktery sézel plodiny
pomoci kopaci hole. Domnival se, Ze s mo-
derni Zeleznou lopatou rychle a efektivné
vykope jamu. Misto toho marné zapolil
s tvrdou pidou. Jeho Gsili pobavené sle-
doval maly dav aZ do chvile, kdy mu jeden
z domorodcd podal kopaci hiil. Scaglion
k svému pfekvapeni zjistil, Ze je s ni prace
mnohem jednodussi a rychlej§i. Pozdéji
odhalil, Ze nékolik domorodct vlastni lo-
paty, ale pouzivaji je mélo, protoZe v mist-
nich podminkéch se s nimi pracuje $pat-
né. PfestoZe takové chvile nepatfi mezi
nejprijemnéjdi, mohou i trapné situace
antropologovi pomoci porozumét cizi kul-
tufe a vymanit se z pasti pfedsudkd za-
padni kultury a etnocentrismu.2?
Antropologicky terénni vyzkum je ob-
vykle pfibéhem o setkani pfisludniki dvou
riznych kultur - kultury antropologa
a kultury, kterou sdili ¢lenové studované
spoleénosti. Antropologové, ktefi prova-
déji terénni vyzkum, by méli odlozit etno-
centrickou perspektivu a snaZit se vidét
véci a jevy novym zpisobem. V mnoha
ohledech musi pfijmout chovani a status
ditéte, které se uéi od star$ich spravné
chépat a interpretovat svét. Antropologo-
vé se pritom podobné jako tdpajici déti
dostavaji do situaci, které nepfedpokla-
daji. Pfesto na né musi byt schopni flexi-
bilné reagovat v souladu s ofekivanim
¢lent studované spolecnosti. Nékdy se
dokonce nevyhnou ani transkulturni 1Zi“
Tento problém napfiklad feSila antropo-
lozka Susan Dwyer-Shickova pfi zahijeni
terénniho vyzkumu v Turecku. V té dobé¢
zustali jeji manzel a dvouleta dcera ve
Spojenych statech. Dwyer-Shickova se
pfedem rozhodla, ze po dobu vyzkumu

bude zcela ¢estné odpovidat na viechny
otézky, které ji domorodci polozi. KdyZ se
ji turecké zeny vyptavaly na jeji rodinu,
vypravéla jim oteviené o svém manzelovi
a dcerce. Zeny se ihned zeptaly, u koho
své dité zanechala a ona jim vysvétlila, ze
se o dité stard manzel. Zeny si pomyslely,
Ze antropolozka patrné §patné porozu-
méla jejich jazyku a zeptaly se ji znovu.
Kdyz dostaly stejnou odpovéd, pozadaly
chlapce, ktery chodil do $koly, aby jim
tlumodil. V tomto okamiiku si antropo-
lozka uvédomila, ze odpovéd na tuto otéz-
ku miiZze rozhodnout o tom, jakym zpG-
sobem na ni budou Zeny pohliZet a jestli
ji budou diavérovat. Z jejich reakce po-
chopila, ze pro tureckou Zenu je nepfija-
telné zanechat dité v pé¢i manZela. Rekla
tedy, Ze se ji o dceru stard matka a ony to
pfijaly.30

Vedle schopnosti vstoupit do Zivota
»téch druhych® je zdkladnim predpokla-
dem Gspéiného terénniho vyzkumu jazy-
kova kompetence. Pokud antropolog dobre
neovlada domorody jazyk, vznikd mu pro-
blém pfi volbé tlumodnika. Tito domo-
rodci diky své dvojjazytnosti nékdy byva-
Jji lidmi stojicimi na pomezi dvou riznych
kultur. Tlumo¢nik navic funguje jako filtr,
kterym prochézeji vyzkumnikovy otazky
i odpovédi dotazovanych. Je proto zédou-
ci, aby antropolog dosahl co nejrychleji
takového stupné jazykové kompetence,
ktery mu umozni rozsifit zicastnéné po-
zorovani o vlastni préci s informatory. Za
informéitora mize byt povazovan jakyko-
liv pfisludnik studované kultury, s nimz
vyzkumnik mluvi nebo interaktivné jed-
ni. Vétina antropologt ale brzy zjisti, Ze
néktefi domorodci se o jejich praci zaji-
maji vice nez ostatni a jsou schopni efek-
tivnéji pomoci pfi sbéru a interpretaci
empirickych dat. Tito kli¢ovi informato-

29 Viz SCAGLION R,, Ethnocentrism and the Abelam. In: DEVITA P. ed., The Humbled Anthropologist, Wads-

worth Publishing, Beimont 1990.

30 Viz DWYER-SCHICK $., Some Consequences of a Fieldworker’s Gender for Doing Cross-Cultural Research.
In: DEVITA P. ed,, The Naked Anthropologist, Wadsworth Publishing, Belmont 1991.
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Fi“ maji schopnost vysvétlit a zobecnit
svoji kulturu, a umoziuji tak vyzkumni-
kovi pochopit jejich svét. Pii volbé pratel
a informatort mus{ byt antropolog opatr-
ny, aby se jeho nejbliz§im spolupracovni-
kem nestal napfiklad mistni bldzen nebo
opilec. V pribéhu prace s informéatory se
antropologové snazi co nejvice zachytit
jejich vnimani a vyklad svéta. Tento postoj,
aspirujici na popis kultury z perspektivy
domorodci, v jejich pojmech a taxonomi-
ich, je v souc¢asné antropologii oznacovin
jako emicka deskripce kultury. Francouz-
sky antropolog Claude Lévi-Strauss v této
souvislosti poznamenal, Ze price v teré-
nu a snaha antropologli vstoupit do
svéta jinych z nich déla lidi ,na okraji“
Nikdy neuvidi svét jako domorodci, pro-
toZe se nemohou zbavit své vlastni kul-
turni percepce, ale protoZe zahlédli alter-
nativni perspektivu, nebudou uz nikdy
stejni jako dfiv. Jak konstatoval Roger
Keesing, antropologové jsou lidé ,z ven-
ku*, ktefi vi néco o tom, co to znamend byt
LUVNitre,

ZGceastnéné pozorovini a prace s in-
formatory nejsou jedinymi metodami uzi-
vanymi v terénnim vyzkumu. Mezi dal§i
zdroje antropologickych dat patii genea-
logickd metoda (umozZnujici rekonstrukei
vztahdl mezi pfibuznymi), Zivotopisy pfi-
slugnikd studované kultury (,life history*),
psychologické projekéni testy, pripado-
vé studie, obsahova analyza dokumentt
a standardizované dotazniky. Vyznamnou
soucasti terénniho vyzkumu jsou stile
vice vizudlni zdznamy studované kultury -
dokumentarni filmy, fotografie a videoza-
znamy. Obrazovd dokumentace neslouZi
pouze jako ilustrace, ale pfedstavuje své-
bytnou tfidu empirickych dat umoznujici
tvofivou interpretaci a explanaci. Vyuzi-
vini obrazovych a audiovizuélnich zazna-
ma terénnich vyzkuma se osvédcéilo ne-
jen jako nastroj védecké analyzy, ale také
jako prostfedek vyuky antropologie a pii-

sobivy zplsob prezentace antropologic-
kych dat laické vefejnosti. Mezi prikop-
niky vizualni antropologie jako relativné
nové tematické oblasti a antropologické
specializace patfili zejména Gregory Ba-
teson, Jean Rouch, John Marshall, Timo-
thy Ash, Eliane de Latour a Ian Dunlop.
O rostoucim zijmu o vizuilni antropolo-
gii svéd¢i také skuteénost, Ze stéle vice
televiznich spoleénosti produkuje antro-
pologické seridly, filmy a terénni fotogra-
fie, které jsou pak prezentovany na vysta-
vach a festivalech.

Obecné Ize konstatovat, Ze primarnim
zdrojem antropologickych dat je empiric-
ky terénni vyzkum zaloZeny na zGéastné-
ném pozorovani a vyuzivajici Siroké $kaly
metod a technik véetné technickych audio-
vizuélnich prostiedki. Charakteristickym
rysem antropologovy préce v terénu je
preference induktivni logiky. Jedna se
o kvalitativni typ vyzkumu na jehoz podat-
ku je zucastnéné pozorovéni a empiricky
sbér dat. Vyzkumnik se snaZi postihnout
strukturuy, logiku a vyznam ziskanych in-
formaci. Vystupem kvalitativniho vyzkumu
mohou byt nové hypotézy nebo teorie. Ci-
lem terénniho vyzkumu je dosdhnout po-
rozuméni zkoumané sociokulturni realité.

Interpretace cizi kultury v sobé skryvé
¢etnd tskali. Antropolog si do terénu pfi-
nasi jinou kulturni zku$enost, nez kterou
sdili pfisludnici studované spoleénosti.
Odbhalit cizi kulturni kbédy a spravné de-
§ifrovat kulturni gramatiku cizi spoleé-
nosti patii mezi nejtézsi tkoly antropolo-
gie. O tom jak snadno lze podlehnout
pocitu, ze prezentovani kultura je bizar-
ni a nepochopitelnd, svédéi mystifikace,
které se dopustil Horace Milner v ¢lanku
Télesné ritudly mezi Nacirema (1956).31 Po-
dle ného Nacirema maji extrémni ritualy
zaméfené na vlastni télo, o némz jsou pfe-
svédéeni, Ze je v podstaté osklivé a pied-
ur¢ené k zaniku. Pro tyto ritualy buduji
ve svych sidlech specidlni svatyné, ve kte-

31 MILNER H., Body Ritual Among Nacirema, American Anthropologist 1956, 58, s. 503-507.
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rych je na sténé umisténa zvladtni skiffika
obsahujici magické roztoky a talismany.
Ty jsou ziskavany od mocnych $aman,
ktefi instruuji bylinafe, jak tyto drahé
preparaty pfipravit. Nacirema jsou pfe-
svéddeni, Ze Gsta maji velky vliv na social-
ni vztahy v jejich kultufe. Proto travi mno-
ho ¢asu tfenim Gst podivaymi tyéinkami,
jimiZ na rty nanasi zvlaitni magickou sub-
stanci. VEf, Ze pellivé provadéni téchto
ceremonii jim ziskd pfatelstvi a lisku.
Jejich zanedbavani naopak pfatele odeze-
ne. Vyznam dal$ich ritudld je ovSem jiz
méné jasny. Napriklad bylo pozorovano,
ze muzi denné ofkrabuji své tvafe ostry-
mi néstroji. Smysl této operace ale neni
zndm. Zeny se zase kazdy tyden vystavuji
pravidelnému sebemudeni, pfi kterém si
nechévaji opékat své hlavy v malych pic-
kich. Jak konstatoval Milner, Nacirema
jsou lidé posedli svymi tély a jejich roz-
kladem. Ritudly této kultury pfitom pro-
stupuje jako dominantni motiv masochis-
mus. Pokud jste jedté nezjistili, o jakou
kulturu se jedna, pfectéte si jméno Naci-
rema pozpatku...

Interpretace empirickych dat je tvofi-
va a odpovédné faze antropologického
vyzkumu. Vychodiskem antropologickych
generalizaci jsou terénni poznidmky -
zdznamy rozhovort a pozorovani, které
vyzkumnik udinil za svého pobytu mezi
pfistudniky studované kultury. Nenahra-
ditelnou pomuckou pfi vytvireni terén-
nich poznamek je vedle zépisniku také
diktafon (magnetofon), umozZfiujici zis-
kat autenticky zvukovy zdznam realizova-
nych rozhovoru. V pribéhu préce s infor-
matory vénuji antropologové zvlastni
pozornost kontextu, v némZ jednotlivé
rozhovory probihaly - nonverbalnimu
chovani a sociélni situaci. To vée musi byt
co nejpfesnéji zaznamendno. Zvukové
i vizualni dokumenty (fotografie, film,
video) jsou pfi vyzkumu opatfeny pfes-

nou a podrobnou identifikaci (z4znamy
mista, Casu, osob aj.). Dodate¢n4 identifi-
kace by totiz byla velmi ¢asové niro¢né
a nékdy dokonce i nemozni. Pisemné zdz-
namy pozorovani jsou provadény v co
nejkonkrétnéjsich terminech. Soudésti
kazdé operace tykajici se sbéru dat je je-
jich pribéing analyza a interpretace. Tyto
analytické, interpretacni a metodologické
poznamky jsou pribéiné zaznamendava-
ny, i kdyzZ je zfejmé, Ze budou mnohokrit
preformulovéiny. Soudésti terénnich po-
znamek je i osobnost antropologa. Jeho
pocity, dojmy a nélady musi byt peclivé
zaznamendny, nebot vyzkumnik sim je
nejen nejdulezitéj$im nistrojem analyzy,
ale i potencidlnim zdrojem zkresleni em-
pirickych dat.

Terénni poznamky nejsou homogen-
nim materidlem. Obvykle jsou organizo-
vany do tfi typt dokumenti:

1. Organizacéni dokumentace zahrnuje
zdznamy o lidech, mistech a institucich
nezbytnych pro kazdodenni organizaci
vyzkumu.

2. Analytickd dokumentace pfedsta-
vuje zdznam procesu analyzy dat a jejich
interpretace.

3. Terénni dokumentace chronologic-
ky a systematicky zachycuje viechny pi-
vodni poznimky a dokumenty ziskané
v pribéhu vyzkumu.3?

Az do 60. let 20. stoleti byli antropolo-
gové pfesvédéeni o objektivité a exakt-
nosti metodologie, kterou pouzivali pfi
studiu cizich kultur. Nastup postmoder-
ni antropologie ale zpochybnil objektivi-
tu klasickych antropologickych studii
i explanaéni silu pozitivistickych metod.
Od 80. let 20. stoleti probihaji v socidlni
a kulturni antropologii diskuse s cilem
nastolit metodologickou reflexivitu, kte-
rd klade daraz na subjektivni zku$enost
antropologa vytvafenou jeho kontaktem
s informatory. Obrat k ,reflexivni antro-

32 LOFFLAND . - LOFFLAND L., Analyzing Social Setting: A Guide to Qualitative Observation and Analysis,

Wadsworth Publishing, Belmont 1984.
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pologii“ vystizné vyjadfil R. F. Murphy:
L~Antropolog neni fotograficky aparét ne-
bo subjekt, stojici vné objektu, jako kdyby
se dival do mikroskopu. V8ichni nyni ché-
peme, ze pozorovatel je soudésti toho, na
co se diva; moje zena a ja jsme nestudo-
vali skupinu indidnq, ale skupinu india-
nt obklopujici dva americké antropology.
A pohliZeli jsme na né o¢ima, které jiz by-
ly ovlivnény jejich vyznamy a zptsobem
vniméni; oni se stali soucasti nasi subjek-
tivity. Vzhledem k tomu, do jaké miry se
k sobé subjekt a objekt pfiblizuji, mizeme
tici, Ze nas terénni vyzkum je reflexivni“33

Soucasti tohoto mySlenkového prou-
du je hledani novych interpretaénich sché-
mat. Snaha nastolit novy soulad mezi
obsahem a formou antropologickych stu-
dif vyrazné ovlivnila zejména zplsob pre-
zentace vysledkd terénnich vyzkumu. Post-
moderni antropologové nevahaji zasadit
»Své domorodce* do plasobivého ramce
romanového pfibéhu nebo fiktivni zpra-
vy o studované kultufe. Novy zptisob ,an-
tropologického psani“ pfispél ke sbliZeni
antropologie s uméleckymi disciplinami
a naznacil moZnosti alternativniho pfi-
stupu ke studiu ¢lovéka a kultury.

Vztah socidlni a kulturni
antropologie

V déjinich antropologického mysleni na-
lezneme rizné postoje k vymezeni pfed-
métu a okruhu pasobeni socidlni a kul-
turni antropologie a jejich vztahu k dal§im
disciplinam, které se zabyvaji studiem
kultury. Terminologické a obsahové ne-
jasnosti jsou zplsobeny zejména odliSnou
tradici vyzkum kultury, rGznou institu-
ciondlni zdkladnou a odli$nou klasifikaci
véd v kontinentalni Evropé, Velké Britanii
a Spojenych statech. Velmi diskutovany je
predevsim vztah americké kulturni antro-
pologie k britské socidlni antropologii.

Obé védy spojuje jejich tradi¢ni objekt vy-
zkumu - preliterarni spole¢nosti a jejich
kultura. Uréity rozdil mezi témito védami
je zptsoben ponékud odli$nym Ghiem
pohledu na zkoumanou realitu. Central-
ni kategorii americké kulturni antropolo-
gie je Siroce chapany pojem kultura. Ten
Jje pouzivan k oznaceni tfidy vSech speci-
ficky lidskych negenetickych jevi, tak jak
se projevuji v artefaktech, sociokultur-
nich regulativech a idejich sdilenych a pfe-
davanych éleny uréité spole¢nosti. Oproti
tomu britska socidlni antropologie, pre-
ferujici pojem spoleénost, klade dtraz na
studium hodnot, instituci a zvyka v kon-
textu socidlni struktury. To pfirozené vede
k ponékud jinému typu analyzy a intepre-
tace sociokulturnich jevi. Zde je oviem
mozné vidét pfi¢inu dlouholeté polemi-
ky, kterou mezi sebou vedou britsti soci-
alni antropologové a ameriéti kulturni
antropologové o vzijemném vztahu svych
véd. Americti antropologové vychazeji
z pfedpokladu, Ze studium socilni struk-
tury pfedstavuje pouze diléi pohled na
kulturu zkoumané spole¢nosti a proto
maji tendenci povaZzovat socidlni antro-
pologii za subdisciplinu kulturni antro-
pologie. V americkém pojeti proto socidlni
antropologie vystupuje pouze jako jedna
z antropologickych disciplin primarné se
zabyvajici studiem socialni struktury.
Oproti tomu brit$ti socidlni antropologo-
vé, ktefi také usiluji o integralni studium
¢lovéka, spole¢nosti a kultury na §ir§im
védnim zikladé, maji tendenci povaZovat
kulturni antropologii za soufast své so-
cidlni antropologie. Vzhledem k p#ibuz-
nosti a neustalému sblizovani téchto véd
se v uplynulych letech ve Spojenych sta-
tech stéle vice prosazuje nové pojeti syn-
tetické sociokulturni antropologie, kterd
by v sobé vedle kulturni antropologie
zahrnovala také antropologii biologic-
kou, socialni a aplikovanou. Evropské so-
cidlni antropologie ale i nadale prosazuje

33 MURPHY R. F, Uvod do kulturni a socialni antropologie, Sociologické nakladatelstvi, Praha 1998, s. 224.
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instituciondlni i vizkumnou konvergenci.
Tento trend je pochopitelny, protoze od
samého pocatku evropska socidlni antro-
pologie akcentovala odli§n4 témata, ter-
minologii a explanaéni schémata.

Velmi nejednotny postoj zaujimaji brit-
§ti a ameriéti antropologové také k etno-
grafii a etnologii. Uréitd ¢4st antropolog
je povaZuje za zakladni subdiscipliny so-
cidlni a kulturni antropologie, které zajis-
tuji dvé zakladni fize antropologickych
vyzkum. Podle tohoto scénare etnografie
pokryva deskriptivni, popisnou rovinu
studia a plni dkoly spojené se sbérem,
popisem, klasifikaci a analyzou antropolo-
gickych dat prostfednictvim terénniho vy-
zkumu uréité kultury. Etnologie provadi
zobecnéni tohoto materidlu v mezikultur-
ni i historické perspektivé. Americka kul-
turni antropologie je v§ak podstatné $ifeji
koncipovand neZli britskd socialni antro-
pologie. Syntetizuje totiZ v sob& kromé
etnografie a etnologie také archeologii,
prehistorii a lingvistickou antropologii.

Vzhledem k §irokému vyzkumnému
poli spolupracuje socidlni a kulturni an-
tropologie s fadou dalsich védnich dis-
ciplin. Ze spolecenskych véd vyuziva ze-
jména poznatky sociologie, psychologie,
historie, folkloristiky a religionistiky. Se
sociologii sdili zdjem o problematiku fun-
govani a vyvoje socidlni struktury spoleé-
nosti, s psychologii sdili otazky vztahu
biologické a kulturni determinace lidské
¢innosti, s historii studium promén socio-
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kulturnich systémt v procesech kulturni
difuze a evoluce. Blizko m4 také k folklo-
ristice a religionistice, s nimiZ ji spojuje
spoledny zdjem o oblasti symbolické kul-
tury. Z okruhu pfirodnich véd je socidlni
a kulturni antropologie Gzce spjatd s fy-
zickou antropologii a jejimi subdiscipli-
nami - paleoantropologii, fyziologickou,
morfologickou a vyvojovou antropologii,
molekuldrni antropologii aj.

Soudasni socidlni a kulturni antropo-
logie predstavuje empiricko-teoretickou
védu, kterd na zidkladé mezikulturnich
srovnévacich vyzkuma usiluje o systémo-
vou analyzu sociokulturnich systémi
v prostoru a ¢ase. Nejrozpracovangjsi va-
riantu antropologie jako syntetické a in-
tegralni discipliny vak dnes pfedstavuje
anglosasky model antropologie. Ten za-
hrnuje nesmirné diferenciovany komplex
specialnich véd a piistupt, které je moz-
né dale klasifikovat podle:

1. subdisciplin fyzické, socidlni a kul-
turni antropologie;

2. hlavnich tematickych oblasti antro-
pologickych vyzkumu;

3. jednotlivych vyzkumnych kol a vé-
deckych sméri;

4. sociotechnickych funkci, které an-
tropologie plni.

PiestoZe se antropologii za celou dobu
jejtho trvani nepodafilo sjednotit, pfed-
stavuje dnes pravé ve své anglosaské va-
rianté jednu z nejvlivnéjSich véd o &lové-
ku, spoleénosti a kultufe.
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Anglosasky model obecné antropologie

paleoantropologie etnickd vyvojova molekulirni
primatologie antropologie antropologie antropologie
FYZICKA ANTROPOLOGIE
TEORETICKA APLIKOVANA
ANTROPOLOGIE ANTROPOLOGIE ANTROPOLOGIE
KULTURNI ANTROPOLOGIE
etnografie archeologie lingvistick4 socialni
etnologie prehistorie antropologie antropologie

Tuto klasifikaci antropologickych subdisciplin neni mozné povaZovat za univerzalni. Vzhle-
dem k tomu, ze jednotlivi antropologové v uCebnicich pfedklddaji riizné varianty systema-
tiky antropologie, je tfeba vy$e uvedeny ,model antropologie* povazovat spie za vyjadieni
obecnych taxonomickych trendd

Model obecné antropologie podle D. Hickse a M. A. Gwynové

ARCHEOLOGIE
LINGVISTICKA FYZICKA
ANTROPOLOGIE ANTROPOLOGIE ANTROPOLOGIE
KULTURN{ ANTROPOLOGIE
antropologie feministicka aplikovand
mésta antropologie antropologie

Tato klasifikace antropologickych subdisciplin jiZz odraZi sou¢asné trendy v americké antro-
pologii ~ diiraz na antropologii mésta a feministickou antropologii
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Impuzem ke zrozeni antropologie jako védy o cizich kulturdch byla konfrontace Evropant s prirodni-
mi nirody. Symbolem tohoto setkini jsou masky - pohled do zreadla ,téch druhych®. Na obréizku je
maska ¢lend tajné spole¢nosti z Mikronésie
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Kapitola druha

EVOLUCIONISTICKA ANTROPOLOGIE

Teoretické zdroje a vychodiska
evolucionismu

Vznik socidlni a kulturni antropologie je
nerozluéné spjat se zrodem jednoho z nej-
vlivnéj$ich védeckych hnuti druhé polo-
viny 19. stoleti — evolucionismu. Ziklady
antropologie jako integralni védy o ¢lové-
ku, spole¢nosti a kultufe polozili pfed-
stavitelé evropské etnografie, etnologie,
archeologie a antropologie druhé polovi-
ny 19. stoleti. Vymezili zdkladni tematické
okruhy antropologickych vyzkuma a vy-
tvofili tak pfedpoklady pro konstituovani
moderni sociédlni a kulturni antropologie.
Evolucionismus byl mezinarodnim hnu-
tim, jeZ zaséhlo vét§inu evropskych zemi,
i kdyZz vadé&i Glohu sehrala anglicka véda.
Pfitom si je tfeba uvédomit, Ze to, co dnes
z ¢asové perspektivy oznadujeme jako
evoluéni smér v antropologii a etnologii,
nebylo v dobé svého vzniku jednotnou
Skolou. K tvlircim evolucionismu patfi-
li pfedstavitelé raznych védnich disciplin,
vyzkumnych orientaci i osobnich aspiraci.

Evolucionismus v jistém smyslu pfed-
stavuje dovrSeni osvicenské koncepce
pokroku, podle niZ je tfeba vyvoj chapat
jako proces postupného zdokonalovani
lidstva. Ideu pokroku spolu s teorii, Ze
kulturni vyvoj je mozné rozélenit do kva-

litativné riznych evoluénich stadii, roz-
pracovali jiz v 18. stoleti A. Ferguson,
A.R.]. Turgot a J. A. Condorcet. Vyznam-
nym stimulem pro vznik evolucionismu
byl také rozvoj pfirodnich véd a aplikace
jejich metod a poznatkd na zkouméni
sociokulturnich jevi. Tento mySlenko-
vy zdroj je spjat zejména s teorii biolo-
gické evoluce. Rozhodujici roli z tohoto
hlediska sehral Charles Darwin (1809 aZ
1882), ktery v pracich O vzniku drubi pii-
rodnim vybérem (1859) a Pivod &lovéka
a poblavni vybér (1871) shromazidil védec-
ké dlikazy o Zivolisném pavodu ¢lovéka
a vyvoji zivych bytosti od jednoduchych
forem k sloZit&j$im a dokonalejsim. Z to-
hoto hlediska evolucionismus pfedstavu-
je nejraznéjsi varianty spojeni biologické
evoluéni teorie s tradiéni osvicenskou
koncepci vyvoje jako procesu nepfetrzité-
ho a nekone¢ného pokroku lidskych dé&jin.

K piednim pfedstavitelim evolucio-
nistické antropologické Skoly patii pfede-
v$im E. B. Tylor, J. Lubbock, H. J. S. Maine,
J. G. Frazer, ]. F. McLennan, J. ]. Bachofen,
A. Bastian, N. D. Fustel de Coulanges,
M. M. Kovalevskij a L. H. Morgan. Tito
védci programové aplikovali teorii biolo-
gické evoluce na déjiny lidské kultury
a v8ude hledali principy darwinovské vy-
vojové koncepce sméfujici od jednodu-
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chého k slozitému a od stejnorodého
k rliznorodému a vyvojové vySsimu. Nej-
obecnéjsim teoretickym vychodiskem a jed-
notici osnovou evolucionistického hnuti
byl pozitivismus. Tviirce evolucionistic-
kych modela spole¢nosti a kultury dale
spojovaly nisledujici pfedpoklady:
1. Jednotné chapini lidské pfirozenosti.
2. Koncepce stadidlniho charakteru vy-
voje spolecnosti a kultury.
3. Aplikace komparativni a statistické me-
tody na studium kulturnich jeva.
4. Preference vyzkum ulohy pfezitka.
5. Hled4ni geneze sociokulturnich jeviy.!
Evolucionisticka koncepce lidské pfi-
rozenosti ma své kofeny v racionalismu
18. stoleti. Jeji jadro tvofi pfedpoklad
psychické jednoty lidstva. Podle této
teorie ¢lovék vidy a viude disponuje
stejnymi mentdlnimi vlastnostmi, které
jsou nezavisté na rase, prostfedi nebo
dobé. Slovy L. H. Morgana, v dasledku
specifické jednotnosti mozku vsech ras,
vieho lidstva, byla jednotnd i jejich du-
Sevni ¢innost“? Zikonitosti vzniku a vy-
vaje kultury povaZovali evolucionisté za
analogické s principy biologické evolu-
ce. Domnivali se, Ze v8echny lidské spo-
le¢nosti prochézeji stejnymi stadii vyvoje
od nejjednodussich forem k nejslozitéj-
$§im. Tento vyvoj povazovali za jedno-
smérny progresivni proces, ktery ma ve
vSech geografickych oblastech obdobny
charakter - teorie vyvojového paralelis-
mu. Evolucionistickd koncepce pokroku
nebyla aplikovéna pouze na vyzkum vyvo-
je lidstva a spole¢nosti jako celku, ale i na
studium evoluce rliznych instituci (man-
Zelstvi, ndbozZenstvi, privo aj.) nebo ta-
kovych elementd kultury, jako jsou zvyky,
mytologie, znalosti, technologie a nejriz-
né&jsi formy materidlni kultury.
Evolucionisté byli pfesvédcCeni, Ze vy-
voj nema charakter kvalitativnich skok,

ale povahu kumulace. Vyvojem konkrét-
nich lokélnich kuitur se pfili§ nezabyvali.
Usilovali spiSe o zkonstruovani hypote-
tickych evoluénich modeld, jez pak (vice
nebo méné svévolné} zapliiovali kon-
krétnimi kulturnimi elementy. K tomu vy-
uzivali komparativni metodu, ktera jim
de facto nahrazovala historicky pFistup.
Jednalo se o pseudohistorickou rekon-
strukci, zaloZzenou na srovnani velkého
mnozstvi faktografického materiélu, se-
braného z nejriznéj$ich ¢asti svéta a na-
silné vkladaného do pfedem stanovenych
vyvojovych schémat. Kombinac{ kompara-
tivni a statistické metody se pak pokouseli
stanovit posloupnost jednotlivych evolué-
nich stadii. Ve jménu rekonstrukce a prio-
ri stanoveného evolu¢niho schématu tak
byla konkrétni empirickd data vytrhavana
z plivodniho kulturniho kontextu, coZ se
ptirozené odrazilo na strnulém statickém
charakteru evolucionistickych modeld.

P#i vyzkumech materidlni kultury se
evolucionisté opirali o archeologické vy-
vojové schéma - doba kamenn4, bronzo-
va, zeleznd - které vypracovali jiz ve
30. letech 19. stoleti d4nsti archeologové
(Ch. J. Thomsen). Pfispéla k tomu zejmé-
na skute¢nost, Ze prehistorie a archeolo-
gie v poloviné 19. stoleti uvolnila své tra-
diéni sepéti s Cistou historii, déjinami
uméni a klasickou archeologii a vyrazné
se sblizila s etnografii, etnologii a antro-
pologii. Tato ,nové syntéza“ vyrazné ovliv-
nila vyvoj archeologie a prehistorie ze-
jména v 60. az 80. letech 19. stoleti, kdy
nad historickou interpretaci archeologic-
kych prament zacala stile vice prevazovat
interpretace kulturné-antropologicka.

V neposledni fadé sehrél vyznamnou
ulohu pfi koncipovani evolucionistickych
koncepci vyzkum piezitkh (.survival®). Po-
dle zastanch evolucionismu pfeZitky pred-
stavuji takové formy viry, uméni, moralky,

1 WALIGORSKI A., Antropologiczna koncepcja czlowieka, Panstwowe wydawnictwo naukowe, Warszawa

1973, 5. 142.

2 MORGAN L. H,, Pravékd spole¢nost, CSAV, Praha 1954, s. 47.
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oby¢ejl, zvykl a praktik, jez byly charakte-
ristické pro predchézejici vyvojova stadia
a jejichz pozlstatky pfetrvaly ve zmirnéné
nebo modifikované podobé do soudasnos-
ti. V tomto smyslu predstavuji jakési ,Zivé
fosilie* ddvno zmizelych kultur, které do
zna¢né miry umoziiuji pochopit a rekon-
struovat kulturni déjiny. Studium pfezitkt
bylo spjato s evolucionistickou snahou
objasnit historicky ptivod a genezi kultur-
nich jevi. Jak v této souvislosti vystiZné
poznamenal E. E. Evans-Pritchard, nejpres-
né&j$f nizev evolucionistické antropologie
by byl ,geneticka socidlni antropologie®.
Konstituovéani evolucionistické antro-
pologie bylo pfirozené spjato s budova-
nim instituciondlni zakladny. Vyznamnou
Glohu z tohoto hlediska sehraly zejména
antropologické spole¢nosti. Jako prvni
vznikla pafiZska Société d’Anthropologie
(1859). V roce 1870 byla v Mohuti z inicia-
tivy R. Virchowa, A. Bastiana a A, Vosse
zaloZena Deutsche Gesellschaft fiir Anthro-
pologie, Ethnologie und Urgeschichte,
kterd méla své pobocky v Berliné, Mni-
chové, Stuttgartu, Gdanisku, Hamburku,
Freiburgu a Vidni. V tomtéZ roce vznikd
v Italii ve Florencii Societd Italiana di
Antropologia e di Etnologia. V Anglii se
v roce 1871 slou¢ily etnologicka a antro-
pologické spoleénost v Royal Anthro-
pological Institute of Great Britain and
Ireland. Soudasné se objevuji prvni antro-
pologicka periodika a na vysokych $kolach
zafinaji byt realizovany soustavné pred-
nasky z etnografie, etnologie a antropo-
logie. Jiz ve druhé poloviné 19. stoleti tak
byly poloZeny zidklady obecné antropolo-
gie jako Siroce koncipované védy o ¢love-
ku, spole¢nosti a kultufe, kterd vyuZiva
poznatky pfirodnich a spole¢enskych véd.

Evolucionisticky vyzkum rodiny
(J. ]. BACHOFEN, J. F. McCLENNAN)

Jeden ze zakladnich tematickych okruhi
evolucionistické antropologie pfedstavu-

ji vyzkumy vyvojovych forem rodiny. Dnes
jiz klasickou teorii evoluce rodiny predlo-
zil v knize Matefské prdvo (1861) §vycarsky
pravnik a historik Johann Jacob Bachofen
(1815-1887). D¢jiny antropologického mys-
leni ovlivnil zejména tim, Z¢ jako prvni vy-
slovil hypotézu o prvotnosti matriarché-
tu pted patriarchitem. Podle jeho ndzoru
na pocatku vyvoje lidské spolecnosti exi-
stoval stav prvotni promiskuity - ,hetéris-
mus®. Hetérismus Bachofen vydedukoval
z chrdmové prostituce, o niz byl pfesvéd-
fen, Ze predstavuje pfezitek, dokumentu-
jici promiskuitni podminky v raném ob-
dobi vyvoje lidské spole¢nosti. Moc v této
dobé udajné méli v rukou muZi, kterym
dany stav vyhovoval, a proto jej neméli
v imyslu ménit. Diky vyvoji ndboZenstvi,
jez Bachofen povazoval za hybnou silu
dé&jin, se viak Zeny postupné vymanily
z nadvlddy muZa a nastolily spolecenské
uspofadéani zaloZzené na matriarchatu, ve
kterém se jméno a plivod potomkd odvo-
zoval z Zenské linie, matrilinearity. Zmoc-
nily se vlady nejdfive v rodiné a pozdéji
i ve spolefnosti. Lidsk4 spole¢nost tak
vstoupila do obdobi nadvlady zen - ,gynai-
kokracie, ve které pfevlddala priva matky
a hodnoty matefské lasky. Teprve mnohem
pozdéji muii znovu ziskali dominujici
postaveni a zahjjili tak obdobi rodového
ziizeni zaloZené na patrilinearité - pa-
triarchat. Na podéitku historického ob-
dobi byl pak rod nahrazen monogamni
rodinou. Toto vyvojové schéma Bachofen
spekulativné ilustroval materiilem ziska-
nym ze studia primitivnich spoleénosti
a antické kultury. Historické prameny ale
¢asto kombinoval s mytologickymi prvky,
aniZ je od sebe vyrazné oddélil. Pfesto
jeho teorii matriarchétu prejala ve vice ¢
méné modifikované podobé fada dal$ich
etnograft a antropologu.

Ponékud jinou variantu vyvoje rodiny
vypracoval dal¥i ze zakladateld evolucionis-
mu v etnologii a antropologii, skotsky prav-
nik John Ferguson McLennan (1827-1881).
V dile Primitivni manzelstvi (1865) predlozil
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svoji koncepci vyvoje instituce manZelstvi
a zaved! do etnologie pojmy exogamie
a endogamie. Podle McLennana jsou po¢at-
ky déjin lidstva spojeny s neustalym bojem
malych, na sobé nezavislych kment a hord.
Pro tuto vyvojovou fizi byla charakteristic-
k& exogamie (pravidlo uzavirani statki
pouze s Clenem cizi skupiny) a polyandrie
(mnohomuistvi), které vznikly jako duasle-
dek praktiky zabijeni déti zenského pohlavi.
Existenci exogamie a polyandrie McLennan
vyvozuje ze studia Onosd nevést. Tento
zvyk se v ritudlni podobé pfezitku zachoval
i u soucasnych pfirodnich nirodd a Gdajné
zrcadli pGvodni stav spole¢nosti, kdy bylo
vieobecnym zvykem ziskat Zenu (nosem
z cizich kmenti.

Teprve v pozdéj$im obdobi, ve kterém
jiz zplsob obzivy nebyl zaloZen na lovu,
ale na zemd&délstvi, jez zajiStovalo dost
potravy pro véechny ¢leny spoleCenstvi,
se podle McLennana upustilo od praktiky
zabijeni déti zenského pohlavi. Dostatek
zen pro vechny muze spolu s kumulaci
majetku a potfebou jeho uchovani pro
vlastni potomky vedl k zaniku polyandrie
a matrilinearity. Nésledujici evoludni sta-
dium jiz bylo spjato s monogamii a patri-
linedrnim p#ibuzenskym systémem, ktery
polozil zaklady rodiny soucasného typu.
McLennanova teorie evoluce rodiny byla
podobné jako koncepce ostatnich evo-
lucionisth ostfe kritizovana, nicméné te-
matické okruhy, jeZ McLennan rozpracoval,
zejména studium forem rodiny a exoga-
mie a endogamie, zstaly v§znamnou ob-
lasti antropologickych vyzkumu.

Evolucionisticky vyzkum pravnich
a politickych instituci
(H. ]. S. MAINE)

Problematice evoluce pravnich a politic-
kych instituci vénoval pozornost Henry
James Sumner Maine (1822-1888). Roz-
hodujici roli pfi formovini jeho odborné
orientace sehrél pobyt v Indii, kde v le-
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tech 1862 az 1869 plsobil jako ¢len mis-
todrzitelské rady a pravni poradce brit-
ského guvernéra. Pozdéji, v dobé kdy jiz
pfednasel na Oxfordu a Cambridgi, spo-
jil svoje bezprostiedni zkuSenosti ze set-
kani s tradi¢nimi indickymi institucemi se
znalostmi fimského a stfedovékého pra-
va. Své rozsdhlé komparativni vyzkumy
publikoval na strankach knihy Starobylé
prdvo (1861). Maine se pokusil dokdzat,
Ze teritorialni svazky charakteristické pro
moderni politické organizace sahaji svym
ptvodem do antiky a odtud k preliterar-
nim spoleénostem zaloZenym na pokre-
venstvi a rodovych svazcich.

Maine vychéazel z pfedpokladu, ze ra-
né fimské prévo a hinduistické tradi¢ni
pravo zrcadli principy, na jejichz zikladé
fungovaly primitivni indoevropské insti-
tuce (patriarchélni rodina, komunaini or-
ganizace s viastnickymi prévy aj.). Podle
ného byly primitivni spoleénosti tvofeny
fadou rozsirenych patrilinedrnich a pat-
riarchalnich rodinnych korporaci, jez dis-
ponovaly spoleénym majetkem. Pravni
instituce byly zaloZeny na principu pfi-
buzenstvi a dominantni roli muze ve
spoleénosti. Evoluéni transformace toho-
to piivodniho stavu a pfechod k teritoridl-
nimu a civilnimu prévu jsou spjaty se
zménou socidlni organizace, ktera jiZ
neni priméarné zalozena na pfibuzenstvi
a pokrevenstvi, ale na pfislusnosti k ur¢i-
tému geografickému dzemi. Teritorium
se tak stalo novou bézi pro fungovani
pravniho i politického systému. Charak-
teristickym rysem evoluéniho procesu
neni pouze prfesun akcentu z principu
pfibuzenstvi k principu teritoria, ale také
posun od rodinnych vztah k ob¢anstvi,
od spole¢enského vlastnictvi k soukro-
mému vlastnictvi, od statusu ke smlouvé
a od despocie ke svobodé€. Mainova evo-
lucionistickd interpretace vyvoje prév-
nich systémi byla znaéné spekulativni
a trpéla nedostatkem adekvatnich empi-
rickych dat. Svym z4jmem o problemati-
ku studia pravnich systémd v mimoev-
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ropskych spole¢nostech ale anticipoval
vznik jedné ze soucasnych antropologic-
kych disciplin - antropologie prava.

Evolucionisticky vyzkum nabozenstvi

a magie

(J. LUBBOCK, J. G, FRAZER)

Daldi v§znamnou oblast evolucionistic-
kych vyzkumt pfedstavuje problematika
vyvoje naboZenstvi. Klasicky evolucio-
nisticky model vyvojovych stupiiti nabo-
zenského mysleni pfedlozil v dile Pivod
civilizace (1870) skotsky antropolog, ar-
cheolog a ptirodovédec John Lubbock
(1834-1913). Vychozim pfedpokladem je-
ho koncepce byla hypotéza o neexistenci
nabozenstvi v primitivnich spole¢nos-
tech. Tento prvotni ,ateismus® chipany
jako nepfitomnost jakékoli uréité pred-
stavy o bozich byl podle jeho nézoru te-
prve pozdéji vystfidan stadii fetiS§ismu,

" totemismu, Samanismu a pohanstvi. Po-
sledni vyvojovou fazi spojuje s moralkou,
kterou poklad4a za nesporny projev civi-
lizaéniho pokroku. Lubbock ovéem neome-
zoval sviij zdjem pouze na antropologii
a etnologii. Pispé&l také k rozvoji archeolo-
gické teorie tim, Ze jako prvni navrhl perio-
dizaci prehistorie na star$i a mladsi dobu
kamennou (paleolit a neolit).

K rozpracovani antropologickych vy-
zkumt niboZenstvi a magie vyrazné pfi-
spél britsky antropolog a etnolog James
George Frazer (1854-1941). Narodil se
v presbyterianské rodiné skotského 1ékér-
nika v Glasgow. Na zdej§i univerzité stu-
doval klasickou filologii. Studium ukon¢il
v roce 1879 na Trinity College v Cambrid-
gi disertaéni praci, ktera byla vénovana
Platonové teorii ideji. Zde byl také zvolen
do funkce védeckého pracovnika (,fel-
low“). Své prvni price vénoval klasické
filologii. V pribé¢hu 80. let Gspésné pii-
pravil k tisku nékolik praci antickych
autordl. Soudasné se vénoval studiu praci
Johna Stuarta Milla, Herberta Spencera
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James George Frazer

a Augusta Comta. Rozhodujici roli pfi
zméné jeho védecké orientace sehral Wil-
liam Robertson Smith. Ten v roce 1886
pfimél mladého védce ke zpracovani he-
sel ,totemismus“ a ,tabu® pro Britskou en-
cyklopedii a probudil tak jeho trvaly zdjem
o studium etnografie, etnologie a antro-
pologie. Pro institucionalizaci antropolo-
gie jako védy o spoletnosti ma velky vy-
znam Frazerovo plisobeni na liverpoolské
univerzité. Zde v roce 1908 stanul v Cele
katedry, kterd poprvé nesla nazev oddéle-
ni socilni antropologie. Brzy se ale funk-
ce vzdal, aby se vratil ke knihdm do ticha
védecké pracovny na Trinity College v Cam-
bridgi. V roce 1921 mu byla udélena ¢est-
na docentura pro socidlni antropologii
na univerzitich v Oxfordu, Cambridgi,
Glasgow a Liverpoolu. Stal se ¢lenem
Royal Society i Institut de France. Po zby-
tek svého Zivota ale jiZz na delsi dobu ne-
opustil svoji védeckou knihovnu. Preds-
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véni akademickych poct a s nim spjaté
cestovani pocifoval jako nevitané vytrze-
ni z prace. Diky pé¢i milujici manzelky,
francouzské spisovatelky Lily Grovesové,
mél vytvofeny dokonalé podminky pro
studium prament a psani svych Cetnych
knih.

Frazer se zabyval problémy nibozen-
stvi, magie, tabu, totemismu a také ¢4s-
te¢né evoluci politickych instituci. Za-
kladnim motivem jeho praci byla snaha
rekonstruovat obraz stupiiii rozvoje lid-
ského mysleni. Vychodiskem se mu sta-
la pfedev§im interpretace mySleni pfi-
rodnich nirodl a vyvoje prezitkh. Kdyz
v roce 1885 vystoupil v antropologickém
institutu v Cambridgi s prvni antropo-
logickou pfedniskou, ocenil ji samotny
Tylor, podle kterého byla Frazerova esej
diky ,novému a divtipnému pojednani
dtikazového materidlu vyzkumu animis-
tickych pohfebnich zvykd velice pfinos-
na“3 Jiz svou prvni rozsihlejsi knihou
Totemismus a exogamie (1887) Frazer vy-
razné zapusobil na vyvoj evropské socidl-
ni antropologie. Nejvétdi slavu mu vsak
ptinesla prace Zlatd ratolest, jejiz prvai
verzi z roku 1890 béhem dalsich desetileti
roz$ifil do monumentalni dvanictisvaz-
kové podoby.

Bezprostfednim stimulem, ktery ved!
ke vzniku tohoto dila vénovaného otaz-
kédm vyvoje magie a s nimi souvisejicimi
kulturnimi jevy, se staly filozofické texty,
jez byly objeveny v roce 1884 ve svatyni
Diany Nemorejské nedaleko jezera Alba-
no. Pfi studiu téchto pramen@ Frazer
narazil na béji, podle niZ ,kandidit na
knéZstvi mohl nastoupit Gfad jen tak, Ze
zabil svého pfedchidce, a kdyz jej zabil,
podrzel Gfad do té doby, dokud sém ne-
byl zabit nékym silnéjiim nebo obratndj-
§im“.* Snaha objasnit tuto povést, kterd je
ukizkou pfezitku, jenz se ve své modifi-

kované a nepochopené podobé zachoval
az do obdobf klasické antiky, vedla Fraze-
ra k analyze nesmirného mnozstvi nabo-
Zenskych obfadt a rituald vSech dob
a zemi. VySel z predpokladu, Ze je mozné
nalézt podobny vzor chovéni i v jinych
zemich, starSich &i vzdéalenéjsich kultu-
réch, a tak odhalit motivy, které vedly
k zavedeni tohoto ritualu v Nemi. V du-
chu evolucionistickych predstav chape
Frazer lidstvo jako jediny celek, jehoZ
vyvoj probihd ve znameni neustalého
kulturniho progresu. V tomto smyslu for-
muluje také koncepci magie jako vyvojo-
vé faze predchizejici ndbozenstvi a védu:
- Magie pfedstavuje primitivnéjsi a ra-
néjsi fazi lidského mysleni, jiz prosly
nebo je§té prochézeji véechny lidské rasy
na své cesté k nabozenstvi a védé.“ Tato
hypotéza, ktera tvoii skrytou osnovu Zla-
té ratolesti, mu umotznila spojit obrovské
mnozstvi etnografickych a historickych
udajt v kompaktni celek.

Podle Frazera na pocatku lidskych
déjin mél ¢lovék zcela mylné predstavy
o pfi¢inné souvislosti pfirodnich jevi.
Zikladem jeho vykladu svéta byla tzv.
Lsympatetickd magie*, ktera vychazela
z predpokladu existence ur¢itého mystic-
kého vztahu mezi véemi a jevy v pfirodé -
zdkonu vnitfniho souladu. Sympatetické
magie opird interpretaci svéta o dva zé-
kladni principy. Prvni princip, ktery je
mozné definovat jako zikon podobnosti -
~homeopatickda magie®, pfedpoklads, ze
podobné zphsobuje a produkuje podob-
né. Snaha aktivné ovladat pfirodni ziko-
nitosti tak vyustila v jejich napodobova-
ni. U pfirodnich narodd, jez praktikuji
homeopatickou magii, se tak napfiklad
mzeme setkat se snahou pfivolat dés¢
prostfednictvim liti vody na zem, pokusy
poskodit nepfitele tim, Ze zni¢ime jeho
obraz, figurku, loutku a podobné. Druhy

3 GIRTLER R., Kulturanthropologie, Verlag GmbH, Miinchen 1979, s. 29.

+ FRAZER ]. G., Zlat4 ratolest, Odeon, Praha 1977, s. 13.

5 TamtéZ, s. 66.
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princip lze definovat jako zdkon doteku -
Lkontaktni magie“. Vychizi z predpokla-
du, Ze véci, jez spolu jednou byly v kon-
taktu nebo tvofily jednotny celek, na sebe
pusobi na délku i poté, co byl fyzicky kon-
takt pferusen. Klasickym pfikladem viry
v kontaktni magii je napfiklad snaha zmoc-
nit se néjaké Casti téla nepfitele (vlast,
nehtll) nebo jeho $atl a jejich prostfed-
nictvim pak negativné ovlivnit jeho Zivot.

Vznik nidbozZenstvi, které vystfidalo
obdobi magie, pfedstavuje vyvojové vySsi
stadium lidského mysleni. Podle Frazera
se nabozenstvi zrodilo spolu s poznanim,
e zdkony homeopatické a kontaktni ma-
gie se piili§ neosvédcuji a ze ¢lovék nedo-
kéze ovladat pfirodu vlastni silou. Vira
v to, Ze vesmir ovladaji nadpfirozené sily,
vedla ke specializaci kouzelnikd na nibo-
Zenstvi. Jejich domnéla schopnost kon-
taktu s nadpfirozenymi silami jim umoz-
flovala, Ze ziskdvali stdle vét3i prestiz
a moc nad ostatnimi lidmi. Ti nejvyznam-
néjsi se postupné stivali ,bozskymi krali
a jejich duse byly po jejich smrti uctivany
jako boZstva. Posledni a nejvy$si vyvojové
stadium lidského poznini pfedstavuje
véda, jez mé svymi vychozimi premisami
bliZe k magii nez k nibozenstvi. Lidé v mo-
dern{ spole¢nosti totiz stejné jako v ob-
dobi magie opét véfi v moZnost ovladat
pfirodu, tentokrat na zakladé skuteénych
a pravdivych znalosti pfi¢inné determina-
ce a zdkonitosti véci a jevil. Frazeriv mo-
del evoluce lidského poznani od magie
pies nadbozenstvi k védé pfedstavuje ty-
pickou evolucionistickou spekulaci. Jeho
platnost zpochybiiuje nejen skutecnost,
Ze nidbozenstvi a magie mohou koexistovat
s védou, ale predeviim terénni antropo-
logické vyzkumy, které Frazerovy hypoté-
zy v konkrétni empirické realit¢ neproka-
zaly. Ostatné on sam si byl dobfe védom
rizika teoretickych spekulaci a déval pfed-
nost klasifikaci a prezentaci konkrétnich
antropologickych dat. Jak v této souvis-

losti poznamenal, ,je osudem teorii, Ze je
odnese ¢as ... a j4 sam nejsem tak domy$-
livy, abych sdm pro sebe vyzadoval vyjim-
ku z této obecné platné zasady. Teorii
neprecefiuji a vyuzival jsem ji hlavné jako
pfirozeného vésiku, na kterém mohu roz-
vésit své sbirky faktd“.® Tim, Ze Frazer
empirickd data vytrhaval z pfirozeného
kulturniho kontextu a vkladal je do hypo-
tetickych evolucionistickych modeld, aby
je poté interpretoval jako smysluplny ko-
herentni celek, vytvofil fascinujici epos
o vyvoji kultury a lidského mySleni, ktery
ale zcela postradal verifikaci.

Siroky védecky zabér spojeny s nesmir-
nou pracovitosti a erudici prostupuje ce-
lym jeho dilem. Mezi jeho dal§i vyznam-
né price patfi Folklér ve Starém zdkoné
(1918), Vira v nesmrtelnost a uctivdni mrt-
vjch (1913-1924), Uctivdni p¥irody (1926),
Strach z mrtoych v primitionim ndboZenstol
(1933-1936). Frazer mél velky vliv na roz-
voj antropologicky orientovanych vyzku-
mt ve Francii (E. Durkheim, M. Mauss,
L. Lévy-Bruhl), v Némecku (R. Thurnwald,
W. Wundt), ve Finsku (E. A. Westermarck)
iv rodné Anglii (B. Malinowski, A. E. Craw-
ley). Frazer byl typicky kabinetni védec,
ktery své knihy psal na zdkladé materiala
ziskanych pracovniky kolonialni spravy,
cestovateli a misiondfi. Nikdy se nezd-
¢astnil Zadného terénniho vyzkumu pfi-
rodnich narod. Nemohl tudiz ovlivnit
empiricky sbér dat, ktera klasifikoval a in-
terpretoval, coZ se pfirozené odrazilo ve
znaéné nepresnosti a spekulativnosti je-
jich interpretace. To bylo také zdkladnim
teréem Cetnych kritik, jimz bylo jeho dilo
vystaveno. Zvla§t sziravé shrnul vyhrady
proti zptsobu Frazerovy préce s antropo-
logickymi daty Robert R. Marett, ktery na-
psal: ,Hodoval snad Frazer nékdy s kaniba-
ly? Prométoval snad jejich hlavy s rizikem,
Ze o svoji vlastni pfijde? Pracoval nékdy
alespori jediny den mimo ¢étyfi stény své
pracovny tak, aby se naudil rozli§it vini

6 KARDINER A. - PREBLE E., They Studied Man, The New American Library, Toronto 1963, s. 80.
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své lampy od pravého zépachu necivilizo-
vaného ¢lovéCenstvi?? Vliv Frazerovych
praci na odbornou i laickou vefejnost byl
pfesto nesmirny. Vystizné tuto skuteé-
nost shrnul B. Malinowski, kdyZ oznadil
Zlatou ratolest ,za nejvétdi védeckou ody-
seu moderniho humanismu“3 V této sou-
vislosti lze souhlasit s A. de Waal Malefij-
tovou, ktera konstatovala, Ze vypustime-li
z pfedchézejiciho vyroku slovo ,védec-
kou“, dodnes neztratil svou platnost.®

Zrozeni antropologie jako védy
o kulture

(E. B. TYLOR)

i

Zrozeni antropologie jako védy o kultufe
je spjato se Zivotem a dilem britského
antropologa Edwarda Burnetta Tylora
(1832-1917). Tylor pochdizel z kvakerské
rodiny, coz bylo v dobé jeho mladi zavaz-
nou pfekazkou k pfijeti na univerzitu. Po
absolvovani kvakerské Skoly v Tottenha-
mu zacal pracovat v rodinné slévirné. Ve
tfiadvaceti letech onemocnél tuberkul6-
zou a na doporuéeni 1ékafe opustil v roce
1855 otcdv podnik. ,Cesta za zdravim® jej
zavedla az do Ameriky. Pfi svém putovini
po Kubé se setkal s bankéfem, amatér-
skym etnologem a archeologem Henrym
Christiem, ktery jej ziskal ke spolupréici
pfi etnologickych a archeologickych vy-
zkumech providénych v Mexiku.

Na zéklad¢ Tylorova pobytu v Mexiku
vznikla jeho prvni préce, cestopis Anabuak
neboli Mexiko a Mexicané (1861). V roce 1865
vydava knihu Viizkumy rané bistorie lidstva
a vyvoj civilizace, kterou se zafadil mezi
nejvyznamnéjsi britské antropology a et-
nology své doby. V souladu s evolucionis-
tickou teorii vyvojového paralelismu Ty-
lor v této praci uvadi celou fadu piikladd

Edward Burnett Tylor

nezavislého vzniku stejnych kulturnich
prvkid a komplexd u spole¢nosti, které
mezi sebou nemély zidné vzdjemné kul-
turni kontakty: ,Australiti domorodci si
na téle vytvateji jizvy podobné jako afric-
ké kmeny, obfezavaji déti podobné jako
7idé a Arabové, brani shatkiim v Zenské
linii podobné jako Irokézové, vynechdvaji
ve své fedi jména rostlin a zvifat, kterd
byla uzita jako osobni jména mrtvych lidi
a vytvareji misto nich nova slova, podob-
né jako Abiponové v Jizni Americe...“10
Existenci obdobnych kulturnich prvkd
a komplext u rtznych skupin lidské po-
pulace Tylor objastiuje jako logicky disle-
dek psychické jednoty lidstva a univerzal-
ni schopnosti inovace, kter4 je podle jeho

? GIRTLER R, Kulturanthropologie, Verlag GmbH, Miinchen 1979, s. 30.
8 DE WAAL MALEFI]T A, Images of Man, Knopf, New York 1974, s. 158.

9 Tamté, s. 158.

10 TYLOR E. B, Researches into the Early History of Mankind and the Development of Civilization, Universi-

ty of Chicago Press, Chicago 1964, s. 233-234.
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nazoru také pfifinou vzniku nezévislych
objevi. Tylor ale nesniZuje ani roli kul-
turni difuze, i kdyzZ je zfejmé, Ze ji nepo-
vazuje za zékladni mechanismus kultur-
niho vyvoje.

V roce 1871 vychizi Primitioni kultura,
klasické dilo psané z pozic dasledného
evolucionismu.!! Tylor zde na nesmirné
rozsdhlém a pedlivé vybraném materidlu
pojednéva o otdzkach poznani, viry, ma-
gie a mytu v primitivnich spole¢nostech.
Zvi4stni misto tato prace zaujimé v déji-
nach antropologického mySleni zejména
proto, ze pravé zde podal prvni formalni
vymezeni antropologického pojeti kultu-
ry. Jeho slavna antropologicka definice
kultury pfedstavuje zahijeni nové etapy
studia ¢lovéka a kultury. V centru zijmu
antropologickych vyzkumu se ocitla kul-
tura chépana jako konfigurace nauéeného
chovini a jeho produktl sdilenych ¢éleny
urcité spole¢nosti. I kdyz v Anglii a Fran-
cii pfijeti nové vymezeného pojmu kultu-
ra narazilo zpocatku na uréity odpor, ve
Spojenych statech se antropologicka kon-
cepce kultury stala zdkladem nové védni
discipliny - kulturni antropologie. Primi-
tioni kultura méla velky Gspéch a byla pre-
loZena do ném¢éiny, francouzstiny, Spanél-
§tiny a ruStiny. Tylorovi bylo udéleno
¢lenstvi v Krélovské spole¢nosti (1871)
a v roce 1896 byl jmenovin fadnym pro-
fesorem antropologie na univerzité v Ox-
fordu, kde polozil zdklady antropologie
jako védy o &lovéku a kultufe. Uspéinost
knihy Primitivni kultura vedla k vydani jeji
popularni verze pod titulem Antropologie:
Uvod do studia clovéka a civilizace (1881).

Zvlastni misto v Tylorové tvorbé zauji-
mé studie O metodé vyzkumu vyvoje insti-
tuci. Napsal ji v roce 1889 pro antropolo-
gicky institut na podporu svého tvrzeni,
ze ,antropologie nebude nikdy pfijata,

dokud nebude schopna statistickych za-
veért“12 Zikladni empiricka data zahrnu-
jici daje o pfibuzenskych a rodinnych
systémech shromézdil z 350 lidskych spole-
¢enstvi. Jako zékladni okruhy svého zkou-
méni vymezil problematiku evoluéni trans-
formace matrilokality (typ manZelského
souziti, v némZ manZelé Ziji spoleéné
v pfibuzenské skupiné manzelky) v patri-
lokalitu (manzelské souZiti v pfibuzen-
ské skupiné manzela). Zvla§tni pozornost
vénoval analyze leviratu (obycej, podle
kterého se vdova stavala manzelkou nej-
bliz$itho muZského ptibuzného svého ze-
snulého manzela) a kuvade (ritudlni oby-
¢ej, pfi kterém muz symbolicky imituje
Zenino téhotenstvi a porod). Na zékladé
komparativni a statistické analyzy vypra-
coval evoluéni model, podle kterého mat-
rilinearita a matrilokalita pfedchézely
patrilinearité a patrilokalité. Tuto teorii
udajné potvrzuje jak existence levirtu,
tak obyc¢ej kuvade (,couvade®). Napfiklad
kuvade se v matriarchélni spole¢nosti ne-
vyskytuje z toho divodu, Ze postaveni
Zen bylo zcela dominantni. Setkdvime se
s nim aZ ve stadiu pferstini matriarché-
tu v patriarchit, tedy v dobé, kdy muzi
usilovali o ziskéni nadvlddy nad Zenami,
a proto imitovali jejich chovéni. Simulace
porodu z tohoto hlediska nepfedstavova-
la nic jiného nezli symbolickou proklama-
ci otcovstvi. V Cisté patriarchélni spoleé-
nosti se jiz kuvade vyskytuje pouze jako
prezitek. VétSina spoleénosti tento zvyk
jiZz opustila, nebot ztratil svou plivodni
funkci. Podle Tylora tento fakt nizorné
potvrzuje jeho hypotézu o tom, Ze matri-
archat predchazel patriarchitu.
Poslednich dvacet pét let svého Zivota
Tylor zasvétil systematickému budova-
ni antropologie, kterou koncipoval jako
védu o kulture. Kralovsky antropologicky

" TYLOR E. B, Primitive Culture: Researches into the Development of Mythology, Philosophy, Religion, Art,

and Custom, Murray, London 1871.

12 TYLOR E. B, On a Method of Investigating the Development of Institutions: Applied to Law of Marriage
and Descent. In: EVANS-PRITCHARD E. E,, A History of Anthropological Thought, Faber and Faber, Lon-

don 1981, s. 91.
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ustav se pod jeho vedenim stal mistem
tvorivych diskusi o smyslu a budoucnosti
nové védni discipliny. Charakteristickym
rysem jeho pfistupu ke studiu ¢lovéka
a kultury byl pozitivisticky pfedpoklad
existence objektivnich zdkond, na kte-
rych zavisi vyvoj kultury a lidského mys-
leni. Zformovani Tylorovy teorie kulturni
evoluce bylo vedle intelektuilniho klima-
tu védeckého pozitivismu vyrazné ovliv-
néno diskusi mezi ,degeneracionisty”
a ,progresionisty”, jez vyrazn¢ kulmino-
vala v 60. letech 19. stoleti. Degeneracio-
nistickou teorii h4jil jiz v dobé Tylorova
zivota napfiklad anglikdnsky arcibiskup
Richard Whately (1787-1863) z Dublinu.
Vychazela z pfedpokladu, Ze civilizace
byla pGvodnim stavem lidstva, ktery z bo-
zi vile spoleéné sdilely vSechny lidské
spole¢nosti. Divo$i a barbari v§ak klesli
v o¢ich boha a postupné degenerovali do
svého dnesniho postaveni, zatimco civili-
zované néarody si vysokou kulturu udrze-
ly a dile zdokonalovaly. Tylor jako zastance
progresionismu byl naproti tomu pfe-
svédcen, ze viechny spole¢nosti procha-
zeji pfirozenym kontinudlnim procesem
progresivniho vyvoje, pfiCemz razné néro-
dy a etnika svéta pfedstavuji riznou Gro-
ven dosazeného kulturniho pokroku.
Tylortv model univerzalni evoluce kul-
tury lidstva je zaloZen na analogii s vyvo-
jem lidského poznani. Podle Tylora stejné
jako cesta k védeckému poznéni prochazi
stadii omyll a neadekvatnich teorii, je
i kulturni evoluce charakterizovina po-
stupnou eliminaci chyb, nérfistem lid-
skych znalosti a dovednosti, které vedou
k progresivnimu rozvoji vech oblasti lid-
ské kultury. Je pevné pfesvédcen o tom,
ze ke kulturni evoluci dochézi proto, Ze
v dlouhodobé perspektivé pievazuji ro-
zum a lidské poznéni nad omylem a nevé-
domosti. V souladu s evolucionistickou
teorii o psychické jednoté lidstva byl pre-

svédéen, ze principy raciondlniho mysleni
jsou zékladem lidského chovani v moder-
nich i primitivnich spole¢nostech. Slovy
E. B. Tylora ,proto bychom vzdy méli hle-
dat praktické a srozumitelné motivy pro
zvyky a nézory, které je moziné ve svété
nalézt... tvrzeni, Ze ¢iny divocht jsou bez
motivu a jejich minéni hlouposti, je také
teorii, ale jsem pfesvédéen, Ze dikladné
nepravdivou...“!3 Rozdil mezi civilizova-
nymi a primitivnimi narody tedy netkvi
v odliSnych principech mySleni, ale ve
stupni kulturniho vyvoje, zejména miry
lidského poznini, jehoZ dani spole¢nost
dosahla. Napiikiad jednoduché ndstroje
a technologie typické pro primitivni spo-
leénosti dostateéné jasné vypovidaji
o cetkové niz$i Urovni znalosti a doved-
nosti, nez jakou disponuji civilizované
spoleénosti. Technické evoluce tak podle
Tylora pfedstavuje jednoduchou linearni
akumulaci objevl a vyndlezd, ktera sice
v riiznych spoleénostech probihé riznou
rychlosti, ale analogickym zplsobem.
QOdli$nosti mezi jednotlivymi evoluénimi
stupni jsou do té miry evidentni, zZe je lze
stanovit na pomérné objektivnich zdkla-
dech. Podle Tylora napfiklad ,nikdo srov-
navajici luk a kusi nepochybuje, Ze kuse
vznikla vyvojem z jednodus$siho nastro-
je.14

Podobnym zpasobem Tylor hodnotil
také evoluci duchovnich oblasti lidské
kultury. O egyptskych nasténnych mal-
bich napfiklad hovofil jako o stylu na
polovi¢ni cesté mezi nejnizsim a nejvys-
$im. Domnival se, Ze starovéci Egyptané,
navzdory své inteligenci, nepfekrodili pri-
mitivni stadium vyvoje uméni a malovali
spiSe obrizkové pismo, blizké détskym
barevnym mazaninim, neZli skute¢né obra-
zy. Stejné hodnotil také malifské dila sta-
rovékych Rekd. Ta také tidajné nepfekro-
¢ila stadium obrézkového pisma, nebot
lesy, hory a domy nebyly vérnou kopii

3 TYLOR E. B, The Religion of Savages, Fortnightly Review 1866, 6, s. 86.
14 TYLOR E. B., Primitive Culture, Harper, New York 1958, L vol,, s. 15.
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Komparativni analyza vyvojovych forem luku za-
chycujici technologicky pokrok od luku ke kusi.
(Podle E. B. Tylora)

skuteénosti, ale pfedstavovaly spiSe zna-
ky vnéjsiho svéta.ls

Obdobné Tylor pfistupoval také k ana-
lyze vyvoje pfibuzenskych vztaht a rodi-
ny. V souladu se svou hypotézou o vyvo-
jové star$im obdobi jako primitivnéj$im
a odli$néj§im od civilizované spole¢nosti
vysel z pfedpokladu, Ze pocateéni stadi-
um evoluce rodiny se musi zasadné lisit od
souctasného stavu. Vzhledem k tomu, Ze
zakladni formou manzelského souZiti
byla v Tylorové spole¢nosti monogamie,
nevahal oznadit za prvotni stupenl vyvoje
rodiny primitivni promiskuitu.

Tylor si byl oviem dobfe védom, Ze ne
kaZd4 evoluéni proména piedstavuje po-
krok sméfujici k lep$imu stavu. Dostated-
né vymluvné a nadéasové to ilustruji jeho
vlastni slova: ,Nau¢it se podavat jed tajné
a pfitom U¢inné, pozvednout pokleslou
literaturu k morbidni dokonalosti, zorga-
nizovat efektivni systém, ktery umoziiuje
uvéznit ¢lovéka za svobodné vzneseny do-
taz a zamezuje svobodnému projevu mys-
lenek - to jsou produkty znalosti a doved-

nosti, jejichz uziti k uvedenym cilim sot-
va pfispélo k obecnému dobru.“1¢ Na-
vzdory uréitym dilé¢im regresim je pfesto
mozné v dlouhodobé a komplexni per-
spektivé kulturni evoluce, kterou tvofi
obecnd stadia divos$stvi, barbarstvi a civi-
lizace, sledovat neustaly kulturni pokrok.
Podle Tylora se kulturni pokrok nejvyraz-
néji zrcadli ve faktu, Ze lidské poznéni,
technologie, zvyky, instituce a dal$i oblas-
ti kultury jsou progresivnéjsi, rozumnéj-
81, pravdivéjsi a uzitenéjsi.

Tylor zastdval teorii utilitarni funkce
kultury. Byl pfesvédéen, Ze kultura plni
ve vztahu k lidskym potfebim uziteénou
funkci. Podle jeho nazoru jednotlivé kul-
turni instituce byly védomé vytvofeny,
aby slouzily praktickym, utilitdirnim cilim.
#Iyranie kulturni tradice a zna¢n4 mira
autonomie vyvoje kulturnich instituci ale
mohou zpasobit, ze dfive raciondlni za-
klad urcitych zvyk( a obyéeji ztraci svij
pavodni utilitdrni smysl. Z tohoto hlediska
vidi v§znam antropologie zejména v tom,
ze odhaluje, jaké viry a praktiky civilizova-
né spole¢nosti jsou dobré a uZiteéné, opro-
ti tém, které predstavuji nesmyslné pové-
ry a prezitky vyristajici z tradicionalismu
a konzervativismu predchézejicich vyvojo-
vych obdobi. Konzervativismus povaZoval
doslova za morbidni a nikdy k nému ne-
skryval kriticky postoj. Ve vyzkumech se
vZdy zajimal vice o kulturni pokrok neZli
o jeho pfekazky. Sviij nazor na silu pokro-
ku alegoricky vyjadfil v pfedstavé kultury
Jjako pomalu rostouci, ale vytrvalé rostliny,
ktera se pokousi protlacit téZkou padou.
Lidské ideje jsou pfi tom na niZsich stup-
nich kulturniho vyvoje ¢asto omezeny kon-
zervativnim poutem tradic a omyld. Racio-
nilni mysleni ale jako zékladni princip
lidské psychiky a hybna sila vyvoje lidské
kultury vidy dive nebo pozdéji prevladne.

Pii svych rekonstrukcich prabéhu kul-
turni evoluce Tylor preferoval dvé zakladni

15 TYLOR E. B, Anthropology: An Introduction to the Study of Man, Appleton, New York 1898, s. 300-305.
16 TYLOR E. B, Primitive Culture, Harper, New York 1958, L. vol,, s. 28.
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metody - komparativni analyzu a studium
ptrezitk. Evolucionistickd komparativai
analyza vychéazela z predpokladu, ze vzé-
jemné si podobné kulturni elementy, vy-
skytujici se v riznych kulturich svéta, lze
usporidat do komplexnich klasifikaénich
schémat. Po rekonstrukci jednotlivych
t¥id (napfiklad typologické fady zbrani,
jako jsou oitépy, luky, $ipy, kyje, praky aj.)
jsou adaje v ramci kazdé kategorie uspo-
fadany tak, aby ukazovaly modely pokroku
a sméru evolué¢niho vyvoje. Tak napfikiad
pfi studiu stfelnych zbrani zaéne védec ana-
lyzou jednoduchych typil, reprezentova-
nych puskou s kfesacim zdmkem a postu-
puje k stale dokonalej$im a moderné&j$im
zbrojnim systémim.? Jako komplemen-
tarni metodu pfi rekonstrukeich kulturni
evoluce Tylor ¢asto uzival analyzu pfezit-
ki Podle ného pfezitky predstavuji tako-
vé kulturni elementy, které diky tradici
a konzervativismu pfetrvaly z pfedchéze-
jicich vyvojovych stadii, i kdyZ mezitim
ztratily svj plavodni Géel. PHi studiu
dé&jin kultury se pfezitky stdvaji cennym

informaénim zdrojem zejména proto, Ze
ilustruji vyvojové star$i stupné kulturni
evoluce. Tylor byl pfesvédien, Ze prezitky
lze nalézt napfiklad v povérach, détskych
hréch, pfislovich, hidankach a fikadlech.

Charakteristickym rysem Tylorovych
interpretaci primitivni kultury je jeho sna-
ha pochopit zplsob mysleni preliterar-
nich spole¢nosti. Jeho postup pfedstavuje
znaéné spekulativni typ introjekce - vci-
téni se a promysleni primitivnich zvyki
a oby¢ejl, o nichz byl pfesvédlen, Ze na-
vzdory své exoti¢nosti a zdanlivé absurd-
nosti skryvaji plvodné raciondlni, utili-
tarni jadro. Typickou ukézkou tohoto
pfistupu je jeho rekonstrukce evoluénich
stupfilt ndboZenského mysleni a teorie
animismu. Kli¢em k pochopeni geneze
nabozenstvi je podle Tylora ,hledani racio-
nalniho mysleni, jez kdysi dalo vznik ritua-
1tim, které se nyni zdénlivé nebo skuteéné
staly zavrZenihodnou a povéreénou pose-
tilosti“.18 Z tohoto hlediska se pokousel
objevit pavodni pfirozené a logické zdro-
je viry v nadpfirozené bytosti. Vira podle

: L

Typologicka fada postihujici vivojové promény forem véleénych seker. (Podle E. B. Tylora)

17 TamtéZ, vol. I, s. 14-16.
18 Tamtéz, vol. 11, s. 5.
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jeho nizoru pfedstavuje univerzalni kul-
turni jev vyskytujici se ve vSech lidskych
spoleénostech. Pfi hledini racionéinich di-
vodd, které vedly ke vzniku nabozenskych
pfedstav u prirodnich néarodd, dospél
k hypotéze, Ze vira domorodct v bozské
bytosti ma sviij pivod v jejich pokusech
rozumné vysvétlit existenci dvou zéhad
Zivota:

1. V ¢em spocivé rozdil mezi Zivotem
a smrti a co je pficinou takovych stavd,
jakymi jsou trans, spanek, nemoc, bezvé-
domi a smrt?

2. Co jsou lidské obrazy, které se obje-
vuji ve snech a vizich?'®

Pfirozend snaha ¢lovéka o vysvétleni
téchto jevl vyastila podle Tylora v pfe-
svédceni, Ze mimo télo na ném nezdvisle
existuje v ¢lovéku duchovni slozka - duse.
Tato duse m4 kvalitativné odlisné vlast-
nosti nez fyzicky organismus. Ve spinku
je schopna docasné lidské télo opustit,
bloudit a prozivat stavy, jez vystupuji
v podobé snli. Dokédze také odejit navzdy
a zpUsobit tak smrt. Pfedstava, Ze viech-
no ma svij zivot a dusi, byla postupné
pfenesena na rostliny, zvifata, nezivou
pfirodu i lidské vytvory. Dala tak vznik-
nout prvotnimu néboZenstvi — animis-
mu. Vira v to, ze duse pokracuje ve svém
zivoté i po smrti téla, vedla k uctivani
duchil zemfelych, kterym byly pficitany
stale nové vlastnosti a vétsi moc. Snaha
komunikovat s duchy vyustila ve vznik
prvnich modliteb a forem uctivani. Pred-
poklad, ze du8e a duchové nékde musi
pfebyvat, byl pfi¢inou vzniku viry v po-
smrtny Zivot. Pfedstava, Ze duse mohou
vstupovat do tél zivych a zpisobit tak
posedlost a trans, pfispéla k praktikim
exorcismu. Vira v to, ze se duchové mo-
hou usidlit i v materidlnich objektech, jez
potom diky tomu disponuji zvlastni si-

19 Tamtéz, vol. 1L, s. 12.
20 Tamtéz, vol. I, s. 6.

lou, vedla ke vzniku feti§ismu. Postupné
byla feti¥m davana lidské podoba a zro-
dila se modlosluzba, kterd pozvedla du-
chy na troveii bohd. Podle Tylora tak
vznikl polyteismus. Pro toto vyvojové sta-
dium naboZenstvi byla charakteristické
pfedstava, ze kazdy bih ovladéd uréitou
oblast pfirody nebo Zivota. Bohové byli
znaéné diferencovani a tvofili hierarchii
v Cele s jedingm bohem jako boZstvem
nejvy$sim. Pozdéji ustoupili niz$i bohové
do pozadi. Jakmile byli zcela nahrazeni
jedinym bohem, vstoupila lidska spolec-
nost do stadia monoteismu.

Tylorova koncepce vyvoje nabozZenstvi
ukazuje jak silu a pisobivost evolucionis-
tické metodologie, tak jeji slabiny. Jejim
kladem je vyuZiti rozséhlého antropolo-
gického materiélu, jimZz Tylor detailné
ilustroval kazdy sviij argument. Také jeho
definice nabozenstvi jako viry v nadpfiro-
zenou bytost, spolu s chipanim naboZen-
ské viry jako kulturni univerzilie, jsou
dodnes obecné pfijimany. Soucasné ale
analyzy negativné poznamenal spekula-
tivni charakter jeho ,introjekci* do pod-
staty primitivniho my$leni a nesmirna
§ife evolucionistické komparativni analy-
zy, jez nepovazovala za nutné ,brat pFili§
v ivahu historické obdobi nebo misto na
mape“.?® Navzdory opravnéné kritice lze
pfesto souhlasit s americkym antropolo-
gem E. Hatchem. Ten vystizné pozname-
nal, Ze ,obvifiovat Tylora z vytrhavani ada-
ji z jejich kulturniho kontextu znamend
obvinovat ho z toho, Ze nedosdhl pojeti
kultury, které bylo zcela cizi jeho mySleni
a intelektudlni tradici, v niZ pracoval“2!

Tylor oznadil své celozivotni Gsili v ob-
lasti védy o kultufe jako ,odchod z oblasti
transcendentni filozofie a teologie k nadéj-
nému sméru vedoucimu k prakti¢t&j§imu
pojeti“.22 PfestoZe sdm nikdy nerealizoval

21 HATCH E., Theories of Man and Culture, Columbia University Press, New York 1973, s. 37.
22 BOORSTIN D. ], Clovék objevitel, Prostor, Praha 1997, s. 757.
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empiricky terénni vyzkum mezi prislusniky
preliterarnich spole¢nosti, ma osobni po-
dil na zorganizovéni expedice k indian-
skym kmentm obyvajicim severozipadni
pobfezi Kanady. V Cele této vypravy stanul
Franz Boas. Ten zde ziskal cenné zkuSe-
nosti, jez mu pozdéji umoznily udinit
z americké antropologie moderni védu
o Clovéku, jazyce a kultufe. S odstupem
¢asu lze Tylora povazovat za dovrsitele
zdsadnich tendenci ve védé o ¢lovéku
a kulture druhé poloviny 19. stoleti. Jeho
pojeti antropologie jako historie ¢lovéka
a kultury, jeho hluboky zdjem o pfirodni
narody, vira v pokrok a stadialni charak-
ter vyvoje, uziti komparativni a statistické
metody a analyza prezitki nejsou pfiro-
zené pouze jeho védeckym pfinosem, ale
maji kofeny jiz v dilech pfedchizejicich
badateld. Tylor ale proved! syntézu viech
téchto trendd do jednoho souvislého
celku, ¢imz vytvofil predpoklady pro kon-
stituovani antropologie jako svébytného
oboru o ¢lovéku a kultufe. Jeho zésluhy
o vybudovani této discipliny jasné ilus-
truje skuteCnost, ze se jiz za jeho Zivota
o antropologii za¢alo hovofit jako o ,vé-
dé pana Tylora“?

I kdyz soucasna véda nedava Tylorovu
evoluénimu ramci za pravdu, lze jeho ani-
mistické teorie o pivodu a nejstarsich
formach nabozZenstvi povazovat za klasic-
kou ukazku evolucionistického mysleni.
Jak zdGraznil americky antropolog R. H. Lo-
wie, Tylorovy prace byly rozsahle studo-
viny a citovany psychology, historiky,
biology i filozofy, prosté viemi, ktefi se
zajimali o myS$leni a chovani pfirodnich
nirodi.?* Jeho slavna definice kultury
z roku 1871 se stala prototypem komplex-
né pojatych vyzkumd ¢lovéka a kultury
a trvalym zdkladem moderniho antropo-
logického pojeti kultury. Tylor svou kon-
cepci antropologie jako integralniho stu-
dia ¢lovéka a kultury na zékladé vyzkumi

archeologie, historie a jazykovédy vyraz-
né ovlivnil britskou i americkou antropo-
logii 20. stoleti.

Némecka evolucionisticka etnologie
a antropologie
(A. BASTIAN)

Nejvyraznéjsi osobnosti némecké evolu-
cionisticky orientované etnologie a an-
tropologie byl Adolf Bastian (1826-1905).
Narodil se v Brémach, v kupecké rodiné,
kterd méla rozsihlé obchodni styky po
celém svété. Na univerzitich v Heidelber-
gu, Jené a Wiirzburgu ziskal Siroké zna-
losti v oblasti prava a biologie. Sva studia
ukonéil na 1ékafské fakulté v Praze a v ro-
ce 1850 pfijal misto lodniho 1ékafe. V le-
tech 1851 az 1859 navstivil mnoZstvi pl-
vodnich domorodych kultur v Americe,
Africe, Asii a Oceénii. Po ndvratu vydal
knihu Clovék v déjindch (1969). V letech
1861 aZ 1866 cestoval po Délném vycho-
dé, kde vénoval pozornost studiu budd-
hismu. Poznatky o asijskych kulturach
publikoval v praci Ndrody vychodni Asie
(1869).

Bastian ma velké zasluhy na institucio-
nalizaci moderni némecké etnologie a an-
tropologie. V roce 1886 stal u zrodu Ko-
nigliches Museum fiir Volkerkunde. Spolu
s R. Virchowem zalozil Berliner Gesell-
schaft fur Anthropologie, Ethnologie und
Urgeschichte (1869). K rozvoji némecké
etnologie pfispél také jako redaktor ¢aso-
pisu Zeitschrift fiir Ethnologie. Z jeho inicia-
tivy vznikla Spole¢nost afrikanistiky a byla
realizovana expedice do Loanga (severni
Angola). K rozvoji teoretické etnologie
a antropologie pfispél zejména praci Mys-
lenky ndrodii (1881).

Bastian byl velmi plodny autor. Jak vy-
stizné konstatoval K. von Steinen, ,Zadny
jiny némecky ucenec vice necestoval, ne-

23 DE WAAL MALEF]JT A., Images of Man, Knopf, New York 1974, s. 145.
24 LOWIE R. H, The History of Ethnological Theory, Holt, New York 1937, s. 68.
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predet]l a nenapsal“?’ Bastiantv literarni
odkaz ¢ita asi deset tisic stran vénova-
nych kulturdm celého svéta. Bohuzel jeho
knihy postradaji vytfibenou eleganci a pfe-
svédéivou jasnost Tylorova literarniho
dila. Prévé Bastiandv nesystematicky, ne-
uchopitelny, ¢asto bombasticky a nepfe-
loZitelny styl vykladu znaéné omezil jeho
vliv na $ir§f etnologickou a antropologic-
kou vefejnost, tfebaze jeho prace obsahu-
ji velké mnozstvi cenného etnografického
materidlu. Bastian na svych cestich véno-
val pozornost studiu duchovni kultury
mimoevropskych naroda, predevsim otaz-
kidm néboZenstvi, mytologie a orientalni
filozofie. Evolucionistické koncepci se
piibliZil zvlasté svoji teorii ,elementarni-
ho mysleni“ a ,mysleni narodd® Jeji za-
klady miZeme spatfovat jiZz v racionalis-
tické filozofii 18. stoleti. Podle Bastiana
vznik stejnych nebo podobnych kultur-
nich prvkl u riznych spole¢nosti svéta
sv€déi o psychické jednoté lidstva. Je to
zplsobeno existenci tzv. elementirnich
myslenek (,Elementargedanken®), které
se projevuji ve filozofii, jazyce, naboZen-
stvi, pravu, uméni, spolecenskych organi-
zacich a institucich a jsou spole¢né celé-
mu lidstvu. Bastian povaZzuje elementarni
myslenky za univerzalni komponenty lid-
ské kultury, jeZ jako jeji zdkladni stavebni
jednotky tvofi vychozi bézi kulturni evo-
luce. V tomto smyslu je postaveni a vy-
znam elementérnich my$lenek analogic-
ky roli, kterou ve svété anorganické
a organické pfirody hraji atomy a buiiky.

Elementéarni myslenky jsou ovem pou-
hymi abstrakcemi, které sviij kulturni
a evoluéni potenciil mohou aktualizovat
jen v ramci konkrétniho ekologického pro-
stiedi. Pod vlivem lokalnich geografic-
kych, kulturnich a historickych podminek
v jednotlivich geografickych provinciich
vystupuji elementarni myslenky jako mys-
lenky narodi (,Volkergedanken®). Uméni,
morilka, ndboZenstvi a instituce jako geo-

graficky a historicky zformované varian-
ty elementarnich myslenck tak nabyvaji
u rliznych narodd a etnik specifickych kul-
turnich obsahi i forem. Podle Bastiana
v pritbéhu kulturni evoluce maji myslenky
narodd, ptvodné pevné uzaviené uvnitf
svého geografického Gzemi, tendenci v po-
hraniénich oblastech podiéhat difuzi a na-
sledné ,hybridizaci“. Bastian tak jako je-
den z prvnich evolucionistl anticipoval
problematiku kulturnich kontakth a di-
fuze. K jejimu zésadnimu rozpracovani
doslo az v prvnich desetiletich 20. stoleti
pfedstaviteli némecko-rakouské skoly kul-
turnich okruhil a amerického historismu.
Jeho vyznam také spocivé v tom, Ze misto
spekulativnich evolucionistickych dvah
o pocatku a vyvoji kultury usiloval o vy-
budovani etnologie jako induktivni védy,
které je zaloZena na sbéru empirického
materialu.

Americka evolucionisticka
antropologie a archeologie

(A. F. BANDELIER, F. H. CUSHING,
L. H. MORGAN)

Vliv evolucionismu jako rozhodujiciho
sméru antropologického mysleni druhé
poloviny 19. stoleti nezdstal omezen na
Evropu, ale vyrazné se prosadil také ve
Spojenych stitech. Zde sehréli rozhodu-
jici roli pro konstituovani evolucionistic-
ké antropologie, etnologie a archeologie
Bandelier, Cushing a Morgan.

Adolph F. Bandelier (1840-1914) se na-
rodil ve §vycarském Bernu. Rozhodujici
zvrat v jeho Zivoté znamenalo pfesidleni
do Spojenych statd, kde se jeho rodice
usadili v Highlandu v Illinois. Protoze ho
nudni price ufednika neuspokojovala,
zah4jil rozsihld soukroma studia, jejichz
soucasti byla korespondence s nejvyznam-
néjsimi antropology, archeology a sociolo-
gy té doby. Velky vliv mél na néj zejména

25 LOWIE R. H,, The History of Ethnological Theory, Holt, New York 1937, s. 32.
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kontakt s evolucionistickym antropologem

a etnologem Morganem. Na jeho doporu-

¢eni podnikl Bandelier prvni expedici do
Nového Mexika. Z povéfeni Archeological
Institute of America a American Associati-
on for the Advancement of Science pak
stravil dalsi leta Zivota putovanim po vy-
znamnych archeologickych lokalitach ame-
rického Jihozédpadu a muzeich shromaz-
dujicich doklady mizejicich indidnskych
kultur. Jeho peélivé védecké zpravy, zapis-
ky a deniky dnes patfi k zakladnim diliim
antropologické archeologie amerického
Jihozépadu. Diky Bandelierovi ozila pfed
zraky odborné i laické vefejnosti jedna
z nejphvodnéjsich indianskych kultur Se-
verni Ameriky - pueblanska kultura.

Dekor misky, kterou Bandelier objevil ve zficeni-
néch puebla Pecos. (Podle A. V. Kiddera)

Bandelierova odkazu se v nasledujicich
letech ujali jak archeologové studujici
unikétni architekturu indidnskych pue-
bel, tak kulturni antropologové, ktefi udi-
nili pfedmétem svého vyzkumu pueblan-
ské indidnské kmeny (Hopi, Zuiii aj.).
O nadc¢asové hodnoté Bandelierova dila
sveédéi i jeho roman Stvofitel §tésti (1918),
jeboz historicky déj je zasazen do svéta
pueblanské kultury.26 On sam své aspirace
vystizné vyjadfil v Gvodu knihy: ,Tim, Ze

jsem stfizlivd fakta odél do roucha mi-
lostného pfibéhu, doufal jsem, Ze uéinim
pravdu o pucblanskych indidnech pfi-
stupnéj$i a mozné i prijatelnéjsi pro Siro-
kou vefejnost. Fakta, kterd jsem chtél sdélit,
jsou trojiho druhu: zemé&pisnd, etnogra-
ficka a archeologicka. Popisy krajiny a pfi-
rody odpovidaji skutecnosti. Popisy zvykl
a obyCejt, viry a ritQ, vychézeji ze skuted-
nébo pozorovdni, které jsem provadél ji
a jini etnologové, z vypravéni vérohod-
nych indian® a z velkého mnozstvi sta-
rych $panélskych pramend, které 1iéi Zivot
pueblanskych indiant tak, jak vypadal,
nez se zménil stykem s evropskou civiliza-
ci. Popis architektury vychazi z prizkumu
zficenin, které stoji dodnes na mistech, na
nichz stoji v roméanu. Déj jsem si vymyslel.
Ale vétsinu scén, které li¢im, jsem vidél na
vlastni 0¢i.“? Je pozoruhodné, ze Bandeli-
erova snaha prezentovat antropologickd
a archeologicka data prostfedky umélecké
prézy odpovida jednomu z trendd sou-
¢asné kulturni antropologie. Piiklon né-
kterych antropologt k interpretaci a nara-
ci totiz vyastil v chdpani antropologie
jako uméleckého Zanru. Tento trend vy-
stizné ilustruje postoj R. Rosalda. Ten na
zakladé svého terénniho vyzkumu mezi
kmenem Ilongotd na ostrové Luzon do-
spél k nazoruy, Ze pokud by chtél skuteéné
autenticky zachytit Zivot téchto lovcd
lebek, musel by napsat néco jako dobro-
druZny roman. Z tohoto hlediska lze Ban-
delierovo dilo povazovat za nad¢asovou
inspiraci a metodologickou vyzvu. Bande-
lier mél vliv jiZ na své bezprostfedni po-
kradovatele. Svéd¢i o tom slova archeologa
amerického Jihozépadu Alfreda V. Kid-
dera: ,Z4dny americky archeolog se tolik
nespoléhal na historické prameny jako
Bandelier, a Zadny americky historik ne-
ovétoval sva badéani v takové uplnosti stu-
diem archeologického materialu.“?8

26 BANDELIER A. F, The Delight Makers, Dodd, Mead and Company, New York 1918.
21 CERAM C. W, Prvni Ameri¢an, Odeon, Praha 1977, s. 62.

28 Tamtéz, s. 63.
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Typickou architekturou indidnského Jihozdpadu jsou puebla - komplexy na sebe nalepenych obydli
z kamene ¢i vepfovice. Jednd se o jedna z nejstarSich sidel na Gzemi Severni Ameriky. Pueblanské in-
difinské kmeny (Hopi, Zuniové, Keresové aj.) si dokdzaly po dlouhd staleti uchovat piivodni zplisob
zivota a proto byly ¢astym cilem antropologickych vyzkumi
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Bandeliertv osud priukopnika antropo-
logické archeologie amerického Jihozapa-
du je do jisté miry srovnatelny se Zivotem
a dilem zakladatele terénnich etnologic-
kych vyzkumt obyvatel puebel Cushinga.
Frank Hamilton Cushing (1857 aZ 1900)
se narodil zdravotné handicapovin. Aby
otec upevnil jeho zdravi, neposilal ho do
§koly, ale naudil ho travit diouhy ¢as v pfi-
rodé. Jiz v pomérné Gtlém véku zacal
Cushing projevovat z4jem o indidnskou
kulturu a stal se sbératelem indidnskych
artefaktd. Svij prvni ¢lanek o indian-
ském folkloru uvefejnil v sedmnécti le-
tech a v roce 1879 byl jiz povazovin za
takového znalce indidanskych pfedmétd,
Ze mu bylo nabidnuto misto v Smithso-
nian Institute. Kratce poté, ve svych dva-

_advaceti letech, se vydal s expedici vede-
nou Jamesem Stevensonem do Nového
Mexika. KdyZ vyprava dorazila do puebla
kmene Zuiii, rozhodl se nepokradovat
dal s expedici a realizovat mezi zdej$imi
indiany terénni vyzkum. V pueblu stravil
téméf pét let. Jeho adoptivni rodina ho
vychovévala jako malého chlapce. NezZ se

stal plnopravnym ¢lenem kmene a ziskal
plnou diévéru, musel projit fadou niroé-
nych zkousek. Béhem svého pobytu po-
stupné asimiloval do kultury Zuiiid. Oblé-
kal se jako indian, Zivil se vyhradné jejich
potravou, podilel se na praci i zdbavé, Jiz
za rok hovofil plynné jejich jazykem a zis-
kal jméno ,Té-na-tsa-1i*, coZ znamend Lé-
¢ivé kvétina. Pfestoze se s indiany dostal
do konfliktu, kdyZ se chtél zGéastnit je-
jich posvitného a tajného tance ,ked-k’ok-
-3i“ a byl nucen se brénit jejich agresi s no-
Zem v ruce, stal se nakonec druhym na-
¢elnikem kmene.2?

Romanticki osobnost Cushinga je za-
halena Cetnymi myty a polopravdami.
Jednou z nich je tvrzeni, Ze se stal natolik
soucésti kmene, Ze zniCil své poznamky
obsahujici riznd tajemstvi indidnd Zudi.
Pro toto tvrzeni neexistuji Zadné dikazy.
Pravdou ale zlistava, Ze béhem svého te-
rénniho vyzkumu si Cushing délal velmi
malo pozndmek. Navic to, co o Zuiiiich na-
psal, je méné informativni, neZ mu jeho
rozsahla zkusenost umoznovala. Neni tedy
vyloudeno, Ze u néj doslo ke stfetu zajmu.

Mimbrejska keramika patfi k nejpasobivéj§im
ukizkim uméni Jihozapadu. (Podle H. C. Shetrona)

Typickd ukézka pueblanské keramiky. Pueblo
Acoma, Nové Mexiko. (Podle B. Wadswortha)

2% Viz CUSHING F. H., My Adventures in Zuni, The Peripatetic Press, Santa Fe 1941.
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Na jedné strané se ocitly jeho vyzkum-
né cile, na strané druhé vérnost kmeni
a svym adoptivnim rodi¢dm. At jiz tomu
ale bylo jakkoliv, jeho vyzkum mezi Zufii
pfedstavuje prototyp antropologickych
terénnich vyzkumu zaloZenych na zi-
¢astnéném pozorovani. Cushing pravdé-
podobné jako jeden z prvnich prozil stan-
dardni situace, s nimiz se antropologové
pii vyzkumech setkévaji — problém kul-
turniho $oku, hledini adekvatni socilni
role umo#fujici Zivot mezi domorodci
a konflikt mezi hodnotami vlastni a stu-
dované kultury.

Nejvyznamnéjs$im reprezentantem ame-
rické evolucionistické antropologie byl
Lewis Henry Morgan (1818-1881). Naro-
dil se ve farmarské rodiné ve stité New
York. Po ukondeni pravnickych studii za-
héjil praxi ve mésté Rochester, kde se ja-
ko advokat specializoval na problematiku
Zelezni¢nich spolecnosti. PfestoZe se stal
¢lenem spoleénosti pro vybudovani ze-
leznice; a pozdéji jednim z fediteld této
drahy, vidy ostfe vystupoval proti bez-
ohlednému loupeni indidnské pady. Od
mladi se zajimal o Zivot ptvodnich oby-
vatel Ameriky. Byl aktivnim ¢lenem orga-
nizaci, které se zabyvaly studiem kultury
indidnskych kment® a branily jejich pré-
va. Pozdéji, jako soukromy védec, prova-
dél v rezervacich Tonawada, Onondaga
a Buffalo opakované terénni vyzkumy,
zaméfené predevdim na studium socidlni
organizace indidnskych kment. Zvlastni
pozornost vénoval Irokéztim, jimiz byl
také pfijat za ¢lena kmene Seneka. Mor-
gan nepUsobil na zadné univerzité. Za
zésluhy o rozvoj védy byt v roce 1880 zvo-
len piedsedou American Association for
the Advancement of Science. Jeho prvni
vyznamnou praci je dodnes citovand mo-
nografie Liga Ho-Dé-No-Sau-Nee neboli
Irokézi (1851).30 Na zdkladé terénniho vy-
zkumu spojeného s dikladnym studiem
archivnich material vytvofil jednu z nej-

Lewis Henry Morgan

lep$ich studii socidlni a politické organi-
zace téchto indianskych kmentl. V roce
1858 si pov§iml vyraznych podobnosti
mezi pfibuzenskymi terminologiemi po-
uZivanymi kmeny Irokézd, OdZibveji a Da-
kotil. Prostfednictvim zvlastniho dotazni-
ku i vlastnich terénnich vyzkum® mezi
indidny na izemi Kansasu a Nebrasky se
pokusil prokazat svoji hypotézu, podle niz
se systém pribuzenstvi zaznamenany u Iro-
kézti vyskytuje i u indidnskych kment od-
li$nych jazykovych skupin.

V roce 1860 se Morgan rozhodl reali-
zovat rozsihly mezinirodni komparativ-
ni vyzkum, ktery by umoznil srovnani
piibuzenskych terminologii u co nejvétsi-
ho mnoZstvi narodd svéta. Proto sestavil
specidlni dotaznik pro zji$tovani termi-
nologie piibuzenstvi. Dotaznik zahrnuji-
ci rozs4hlou tabulku o 234 polozkach ro-

30 MORGAN L. H,, League of the Ho-Dé-No-Sau-Nee, or Iroquois, Sage, Rochester 1851.
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zeslal prakticky do celého svéta. Soudasné
realizoval fadu terénnich vyzkumd v oblas-
ti jezera Winnipeg, na pobtezi Hudsonova
zélivu a ve Skalistych horich. O vysled-
cich svych vyzkumi terminologickych
systémi piibuzenstvi informoval Mor-
gan védeckou vefejnost v referatu Pedpo-

v——
A o

YL

Irokézové byli obdvani bojovnici. Mezi jejich
zbrané patfily valeéné palice

klddané Feleni otdzky prvodu klasifikaéni
soustavy pibuzenstvi, ktery pfednesl v Ame-
rické akademii uméni a véd.

V roce 1870 vydava Morgan rozsdhlé
dilo Systémy pokrevenstvi a sesvagvent lidské
rodiny, které pfedstavuje zavreni vice nez
pétadvacetiletého systematického studia
terminologif pfibuzenskych systémi.?!
V téchto analyzéch zavadi distinkci mezi
typem pfimého pokrevniho pfibuzenstvi -
»klasifikaéni soustavou pfibuzenstvi®,
a typem piibuzenstvi, které vznika ,se-
$vagrenim* -~ ,deskriptivni soustavou pri-
buzenstvi“. Morgan byl pfesvédéen, Ze
soucasné piibuzenské terminy neodpovi-
daji soucasnym ptibuzenskym vztahdm,
nybrz zrcadli pfibuzenské vztahy, které
realné existovaly v dobéch ddvno minu-
Iych. Napfikiad klasifikaéni soustava pfi-
buzenstvi svéd¢i o existenci mnohem star$i
formy rodiny - rodiny komunalni (skupi-
nové manzelstvi). Jiz v této préci se poku-
sil vypracovat evoluéni model manzelstvi
a rodiny. V rekonstrukei vyvojovych stup-
nd rodiny vychézel z pfedpokladu, ze
promény pfibuzenskych systémd i forem
rodiny jsou pfimo spjaty s vyvojem celé-
ho kulturniho systému. Vyvoj rodiny pfi-
tom podle jeho nézoru probihal ve fa-
zich: promiskuita — komunalni rodina —
parové manzelstvi — monogamie.

Problematice vyvoje rodiny a pfibuzen-
skych systémt vénoval Morgan pozor-
nost i ve své nejvyznamnéjsi praci Pravékd
spolecnost neboli Vyzkumy o prabébu lidské-
bo pokroku od divosstvi pfes barbarstvi k ci-
vilizaci (1877).32 Toto dilo piedstavuje
shrnuti evoluéni teorie se zvlastnim zfe-
telem k otizkdm rodové a spolefenské
struktury. Jako patou ¢ast této knihy kon-
cipoval posledni vyznamnou praci Do-
my a domdci Zivot americkych domorodci
(1881).3% Na zdkladé bohatého etnografic-

3 MORGAN L. H,, Systems of Consanguinity and Affinity of the Human Family, Smithsonian Institution,

Washington 1871.

32 MORGAN L. H,, Pravékd spole¢nost, CSAV, Praha 1954.
33 MORGAN L. H,, Houses and House-Life of the American Aborigines, Government Printing Office, Was-

hington 1881.
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kého a archeologického materidlu i vlast-
nich terénnich vyzkumi zde fe$i problema-
tiku oby&ejll, zvykd a domdaciho zplsobu
¥ivota indiantl v kontextu rodového uspo-
¥adani a architektury indidnskych kultur.
Podle ného pravé analyza téchto otazek je
délezitym kli¢em k pochopeni specifiky
kultury indiidnd. Bez zajimavosti neni ani
Morganova hypotéza, ze rizné typy indi-
anské architektury od Kanady az po Nové
Mexiko v podstaté predstavuji jeden sta-
vebni systém, jehoZ odliSnosti lze objas-
nit pouze rtiznou Grovni spole¢ensko-eko-
nomického vyvoje.

Vyznamnym tématem Morganovych
praci byl vizkum evoluce rodiny. Podle
jeho nézoru miZeme rozliSovat pét rz-
nych vyvojovych forem rodiny, pficemz
kazd4 m4 svoji vlastni instituci manzel-
stvi. Prvni forma rodiny vystfidala ne-
uspoiddany promiskuitni zplisob Zivota,
ve kterém muZi Zili v mnohoZenstvi a Ze-
ny v mnohomuzstvi. Morgan ji nazyva
,rodinou pokrevnich pfibuznych®, nebot
se zaklddala na ,skupinovém manZelstvi
bratri a sester, vlastnich i poboé¢nych“3*
Tento typ rodiny zcela vymizel a o jeho
nékdej$i existenci svéd¢i pouze systém
pokrevniho ptibuzenstvi zvany havajsky,
ktery existuje v Polynésii. Z rodiny po-
krevnich pfibuznych se postupné vyvinu-
la ,punaluanska rodina, jejimz zakladem
bylo skupinové ,manzelstvi nékolika ses-
ter, vlastnich nebo poboénych, s jejich
manzely, pfifemZ spoleéni manzelé ne-
museli byt navzdjem piibuzni. Stejné tak
mohla byt rodina zalozena na skupino-
vém manZelstvi nékolika bratrd, vlastnich
nebo poboénych, s jejich manZelkami.
Tyto Zeny nemusely byt nezbytné navza-
jem piibuzné, i kdyZ tomu tak v obou pfi-
padech ¢asto byvalo. V kazdém pripadé si
skupina muzii brala skupinu Zen*35 Také

tato rodina vytvofila vlastni systém po-
krevniho pfibuzenstvi, jenz se nazyva ,tu-
ransky“ anebo ,ganowansky“. Dalsi typ ro-
diny, ktery se vydélil z punaluanské rodiny,
je »syndyasmicka“ neboli ,parova rodina“.
Tato rodina se zakladala na ,manzelstvi
jednotlivych para, avSak bez vyluéného
spoluziti. ManZelstvi trvalo podle liboviile
obou stran“3¢ Z parové rodiny vznikla
spatriarchélni rodina“, jez se zakladala na
»manZelstvi jednoho muze s né€kolika Ze-
nami. Zeny byly pfi tom obvykle drzeny
v odloudeni“3? Posledni vyvojovou etapu
piedstavuje ;,monogamni rodina“, kterou
tvofilo ,manZelstvi jednotlivych pard s vy-
luénym spoluzitim*.38 Také tato rodina
ma4 svij vlastni systém pokrevniho pfibu-
zenstvi, ktery Morgan nazyva ,arijsky“.
Podle Morgana systémy pokrevenstvi
a ptibuzenstvi piedstavuji dalezité prvky
socidlni organizace. Proto provadi jejich
analyzu v kontextu $ir§iho studia spole-
¢enské struktury a politické organizace.
Prvni z4rodky politické organizace daj-
né vznikly jiz v obdobi divosstvi, soucas-
né s punaluanskou rodinou. Morgan ro-
zezniva podle druhu socidlni a politické
organizace dva zdkladni typy spole¢nosti.
Prvni predstavuje rodova spoleénost -
,societas“. Je zaloZena na jednotlivcich
a &isté osobnich vztazich. Zékladni orga-
nizaéni jednotkou je zde rod, ze kterého
postupné vznikaly stile integrovanéjsi,
sloZit&jsi a vyvojové vyssi formy socialni
organizace: rod — fratrie —» kmen —
kmenova konfederace. Druhy typ spolec-
nosti zaloZeny na principu teritoriality
(geografickém tzemi) a vlastnictvi pfed-
stavuje stat — ,civitas“. Zde vystupuje jako
zdkladni jednotka socialni organizace
obec nebo méstsky obvod. Politicka spo-
le¢nost je organizovani na Gzemnim z4-
klad¢ a disponuje majetkem i osobami

3 MORGAN L. H., Pravékd spole¢nost, CSAV, Praha 1954, s. 315.

35 Tamtéz, s. 316.
36 Tamtéz, s. 316.
37 Tamtéz, s. 316.
38 Tamtéz, s. 316.
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prostfednictvim tzemnich vztahd. Jed-
notliva integracni stadia pfedstavuji obec
nebo méstsky obvod, okres nebo provin-
cie, které vznikaji spojenim obci nebo
méstskych obvodil a posléze narodni pro-
stor neboli zemé, které pfedstavuje spoje-
ni okres® nebo provincii.3® V tomto typu
zfizeni mizi prvotni svoboda a rovnost,
vznikaji spoledenské tfidy a objevuje se
sociaini nerovnost.

Morgan neomezuje svilj zdjem pouze
na rekonstrukci vyvojovych stupni rodi-
ny a forem spolecenského zfizeni, ale usi-
luje o synteticky vyklad evoluce kultury
lidstva jako celku. Dé&jiny kultury povazu-
je za nepfetrzity kumulativni proces smé-
fujici od niz§ich forem existence k evolud-
n¢ vy38im a dokonalej§im. Rozhoduyjici
roli v d&jindch kultury podle jeho nazoru
hraje hromadéni zkuSenosti v disledku
objevll a vynalezd, jimiZ lidé zabezpecuji
uspokojovani svych potfeb. Morgan vy-
chézi z typicky evolucionistického pred-
pokladu, Ze ,lidstvo pocalo svou drahu na
nejniz§im bodé vyvojové stupnice a pro-
pracovalo se z divosstvi k civilizaci prvo-
bytnym hromadénim experimentalnich
zkuSenosti“.® V duchu koncepce vyvaojo-
vého paralelismu povazuje kulturni vyvoj
za podobny u vSech niroda svéta. ,Poné-
vadz lidstvo bylo jednotného plivodu, byl
jednotny i jeho vyvoj, probihajici rlizny-
mi, avéak shodnymi drahami na viech
kontinentech a obdobny u vSech kmen®
a narodd lidstva az k tomu bodu téhoz
vyvojového stupné, jehoz dosahly.“4!

Morgan predpokladal, Ze na nejnizsim
vivojovém stupni se ¢lovek pii uspokojo-
véani svych potfeb pfili§ nelisil od zvifat.
Rozvijenim specificky lidskych vlastnosti,
jakymi jsou fe¢, schopnost pouzivat a zdo-
konalovat nistroje, uchovavat a vyuzivat

7, 5. 46.
Z, 5. 43.
41 Tamtéz, s. 38.
42 TamtéZ, s. 44.
43 Tamtéz, s. 48.
4+ Tamtéz, s. 48-49.
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vynilezy a vytvéfet instituce, lidstvo pfe-

_konalo tuto Groven a dospélo k civilizaci.

Pii studiu déjin kultury je nutné vénovat
pozornost dvéma na sobé nezavislym
faddm vyzkumi: ,Jedna vede pfes vynale-
zy a objevy, druhd pfes prvotni zfizeni.
Na zakladé poznatkil, které takto ziska-
me, podafi se ndm snad vyznacit hlavni
stadia lidského vyvoje“#

Podle Morgana probihal vyvoj lidstva
ve tiech vyvojovych stadiich: divosstvi —»
barbarstvi — civilizace. Stadium divos-
stvi dale déli do tif stupnid. Nejnizsi stu-
pet (,détstvi lidstva®) pojal hypoteticky,
nebot Zidné zndmé prvotni spolecenstvi
mu neodpovidalo. Pfesto nevylucoval jeho
existenci. Stfedni stupefi zatind pouziva-
nim primitivnich loveckych a rybafskych
nastroji a dovednosti pouzivéni ohné.
NejvySi stupeni ,zapodal vynalezenim luku
a $ipu a skontil vynélezem hrncifstvi“#
Zde dochizi k piechodu do stadia bar-
barstvi, které se rovnéZ déli na tii stupné.
NejniZ$i stupefi trval v riznych oblastech
svéta riznou dobu. Na vychodni polo-
kouli byl ukonéen domestikaci zvifat, na
z4padni polokouli péstovanim kukufice
a vyuzitim kamene a cihel ke stavbé do-
ma. Prechod ze stfedniho stupné k nej-
vyssimu zadind vynalezem tavby rudy
a zpracovanim Zeleza. Stadium civilizace,
kterou déli na antickou a moderni, za¢ina
pouZzivinim hldskové abecedy a vytvare-
nim literarnich zaznami véetné hierogly-
fickych zaznam na kameni.#*

Vyznam Morganova dila, zejména pré-
ce Pravékd spolecnost, ocenili jiz v minulém
stoleti zakladatelé marxistické filozofie
K. Marx a F. Engels. Vyznamna4 je z tohoto
hlediska zejména Engelsova kniha Pivod
rodiny, soukromého vlastnictoi a stdtu (1884),
ve které bylo zékladni Morganovo schéma
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dé¢jin lidské kultury modifikovano a déle
rozpracovano z hlediska historického ma-
terialismu. Podle Engelse .je velikou za-
sluhou Morganovou, Ze v hlavnich rysech
objevil a rekonstruoval tento pfedhisto-
ricky zdklad naSich zapsanych déjin a zZe
nasel v rodovych svazech severoamerickych
indiant kli¢, ktery ndm otevird nejdilezi-
t&$1, dosud nefesitelné zdhady nejstarSich
teckych, fimskych a némeckych dé&jin“.#

Po Morganové smrti se vadéi posta-
vou americké antropologie stal zaklada-
tel a prvni feditel Bureau of American
Ethnology ve Washingtonu, geolog a et-
nolog John Wesley Powell (1834-1902).
Powell proslul nejen dobrodruznym pri-
zkumem feky Colorado, ale zejména sys-
tematickym studiem indidnskych kultur
a jazykl. Diky Gzké spolupraci s kuritorem
etnologickych sbirek v Smithsonian Insti-
tution - Otis Tufton Masonem (1838 az
1908) se mu podatilo podnitit systematicky
sbér indidnskych artefaktt, mytd a folklo-
ru. Powell programové navazal na Morga-
novy studie a obklopil se §irokym tymem
spolupracovnikd, kterym umoznil publi-
kovat vysledky jejich vyzkum@ prostred-
nictvim periodik Smithsonian Institution.
K dal$im vyznamnym reprezentantim
americké evolucionistické antropologie
patfili Daniel Garrison Brinton, William
Henry Holmes a Alice Cunningham Flet-
cherova.

Néastup Boasovy $koly difuzionismu
v prvnich desetiletich 20. stoleti viak zna-
menal z4sadni pfehodnoceni a odmitnuti
evolucionistické koncepce. Morgana pod-
robil tvrdé kritice zvlasté R. H. Lowie,

ktery prohlésil jeho dilo za ,beznadéjné
zastaralé“# Negativni reakci vyvolal Mor-
gantv evolucionismus také mezi zasténci
britského funkcionalismu. Typicky je v tom-
to sméru postoj A. R. Radcliffe-Browna,
podle jehoZ nazoru Morganovy teorie,
byt maji ,romanticky pavab“, jsou do
znaéné miry nevédecké.¥” O rehabilitaci
Morganova dila se v americké antropolo-
gii zaslouZil aZ L. A. White, ktery srovna-
v4 MorganQv vyznam pro spolecenské
védy s vyznamem, jenZ mél pro biologii
Charles Darwin. S odstupem casu lze
konstatovat, Ze Morgan byl na svou dobu
antropologem vyjimeénych kvalit, i kdyz
jeho nasledovnici nalezli v jeho pracich
fadu omyla a nepfesnosti.

PfestoZe evolucionisté pfinesli mnoho
novych mySlenek ke studiu ¢lovéka a kul-
tury, na sklonku 19. stoleti bylo jiz zfejmé,
Ze evolucionisticka antropologie vyCerpa-
la sviij teoreticky a metodologicky poten-
cial. V centru kritiky nastupujici generace
antropologt byly takové nedostatky evo-
lucionistické antropologie, jakymi jsou
spekulativnost, schematismus, nedisledny
historismus, nesystematicky sbér antro-
pologickych dat v terénu, jednostrannost
a vykonstruovanost evoluénich modeld
a podcefiovani difuznich a migraénich
procest. Presto je nezbytné evolucionis-
mu pfiznat pozitivni roli v déjinach antro-
pologického mysleni. Evolucionisté totiz
jako prvni rozpracovali globalni pojeti
kultury, vyty¢ili relevantni okruhy vyzku-
mu a vytvofili pfedpoklady pro konstituo-
vani Siroce chipané antropologie jako
védy o ¢lovéku, spolefnosti a kultute.

45 ENGELS B., Pivod rodiny, soukromého vlastnictvi a statu, Mladé fronta, Praha 1967.
46 LOWIE R. H., Primitive Society, Liveright, New York 1920, s. 5.
41 RADCLIFFE-BROWN A. R., Method in Social Anthropology, University of Chicago Press, Chicago 1938,

s. 159.
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Kapitola treti

EVROPSKE DIFUZIONISTICKE SKOLY V ANTROPOLOGII
A ETNOLOGII

Teoretické zdroje a vychodiska
difuzionismu

Nisledujici obdobi antropologickych, ar-
cheologickych a etnologickych vyzkumi
kultury je charakteristické predev$im
kritickou reakci na teorie a metody evo-
lucionismu. Do dé&jin antropologického
mysleni vstoupilo jako etapa difuzionis-
mu. Ten na konci 19. stoleti vystfidal
evolucionismus a v prvnich dvou deseti-

letich 20. stoleti Z4§adnim zpusoben

ovliviiovat-teorii kultury. Difuzionisté,
stejné jako evolucionisté, vénovali pri—
mérni pozornost studiu ka1 zmén
Na rozdil od evoluc1on1stu, ktet se po-
kouseli kulturni zménu vysvétlit inovaci
uvnitf dané kultury (endogenni zména),
difuzionisté povazovali za hybnou silu
déjin zménu vnéji (exogenni zména),
jejimZ zdrojem je kontakt mezi rdznymi
kulturami a pfenos kulturnich prvka
z jednoho spolecenstvi do druhého. Pro-
to difuzionisté pfi studiu kultury zda-
raziiovali:

1. Geograficky prostor proti Casu.

2. Konkrétni vyvoj proti abstraktné
stanovenym evoluénim stadiim.

3. Migraci jednotlivych etnik a difuzi

kulturnich prvka proti invenci a univer-
zélni evoluci celého lidstva.

V centru zijmu antropologt a etnolo-
g jiz nebyl vyzkum evoluce kultury lid-
stva, ale empirické studium mechanisma
difuze kulturnich prvki a migrace etnic-
kych systému v prostoru. Do popiedi vy-
stoupila problematika akulturace — ana-
lyza procesu kulturnl .zmény, ke které
‘dochazi prostredmctwm kontakt®i dvou
odli$nych kultur, jez na sebe vyvijeji ne-
stejny tlak. Vyzkumy mimoevropskych
kultur se jiz neopiraly o evolucionisticky
evropocentrismus, ale stile diraznéji vy-
chézely z doktriny kulturniho relativismu —
studia cizich kultur jako jedine¢nych a ne-
opakovatelnych entit, které lze pochopit
a popsat pouze v kontextu jejich vlastnich
hodnot, norem a ideji. Charakteristickym
rysem difuzionistickych vyzkumi byla sna-
ha o konstituovini integrélniho studia
¢lovéka, kultury a prostredi jako celku,
jako jednotné charakteristiky geografické
oblasti. V dilech zakladatelt evropského
difuzionismu (F. Ratzel, L. Frobenius)
jeSté pretrvavala interpretace spole¢nosti
a kultury jako biologického organismu.
Postupem ¢asu ale byla koncepce orga-
nického ristu nahrazena mechanistickym
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vykladem vyvoje, ktery vychdzi spiSe ze
zobecnélé predstavy fyzikalné chemickych
procestl. Ustfednimi pojmy difuzionistic-
kych koncepci se staly kategorie difuze
a migrace. Difuze byla chipana jako pro-
ces, pii némi jsou nejraznéjdi produkty
lidské ¢innosti (artefakty, sociokulturni
regulativy, ideje) navzdjem predavany riz-
nymi kulturami, tedy jako Sifeni kultur-
nich prvka a kulturnich komplext z jedné
spoleénosti do druhé. Pojmem migrace se
oproti tomu vyjadfuje pohyb obyvatelstva
z jedné geografické oblasti do druhé.

Ve dvou prvnich desetiletich 20. stole-
ti, tedy v dobé€ nejvétsiho rozkvétu difuzio-
nismu, se zformovaly tfi zdkladni sméry.
Americkou variantu difuzionismu repre-
zentuje Boasova skola  historismu, nékdy
oznadovand jako $kola historického parti-
kularismu. V Evropé rozvijeli difuzionistic-
kou koncepci kultury pfedevsim pfedstavi-
telé némecko-rakouské $koly kulturnich
okruh a britské heliolitické Skoly.

Genealogie difuzionismu
(K. RITTER, F. RATZEL, L. FROBENIUS)

Za inspira¢ni zdroj evropské difuzionis-
tické etnologie a antropologie je mozné
oznadit némeckou antropogeografii, kte-
rd se programové orientovala na studium
vztahu ¢lovéka, spole¢nosti, kultury a pro-
stfedi jako jednotné charakteristiky geo-
grafického regionu. Na zformovani antro-
pogeografie mélo velky vliv zejména dilo
némeckého geografa Karla Rittera (1779 az
1859). Vyznamné jsot predevsim jeho
my$lenky o vzijemném plisobeni ¢lovéka,
piirody a kultury a o nezbytnosti studia de-
terminujiciho vlivu klimatu, krajiny a rost-
lin na lidské spole¢nosti v kontextu ruz-
nych geografickych regiond. V Ritterové
dile jsou jesté organicky spjaty tematické
okruhy, které se pozdéji diferencovaly
a staly se predmétem vyzkumi rdznych
oblasti geografie, sociologie, etnologie
a antropologie.
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Za vlastniho zakladatele antropogeo-
grafie jako relativné samostatné discipliny
a tvirce teorie difuze a migrace v etno-
grafii a etnologii je povazovan zoolog, geo-
graf a etnograf Friedrich Ratzel (1844 aZ
1904). Ten ve své prawmeagraﬁe
I-11. (1882-1891) spojil studium vlivu
geografického prostfedi na diferenciaci
kultur s etnologickou analyzou kultur-
nich kontakt® etnik a narod v minulos-
ti. Podle n€ho je pfi studiu procest kul-
turni zmény nezbytné vénovat pozornost
difuzi kulturnich prvki a komplexd a mi-
graci obyvatelstva. Neexistuji totiz abso-
lutni geografické bariéry, které by branily
pronikdni kulturnich prvkad pochazeji-
cich z rliznych oblasti po celém svété.
K objasnéni mechanismid kulturniho vy-
voje proto miize pfispét studium tako-
vych faktord, jako jsou kulturni kontakty
narodt v minulosti, migrace a hustota
obyvatelstva.

Ratzel pfipou$tél, ze podobné formy
duchovni kultury mohou vznikat v riz-
nych spolecnostech nezavisle na sobé.
Uplné jiné stanovisko viak zastaval, po-
kud $lo o prvky materialni kultury. Byl
totiZz presvédden, Ze jejich shodné rysy je
mo#né interpretovat jako dasledek kul-
turni difuze. P¥itom oviem upozorfioval,
e ne kaZd4 podobnost mze byt povaZo-
vana za dlkaz kulturnich kontaktl, pro-
toze celou fadu pfedmétl spojuje fakt
jejich funkéniho uréeni. Napfiklad padlo
i kdnoe musi mit hranu, hrot $ipu nebo
o$tépu musi mit $pici. Jestlize viak nalez-
neme dal§i podstatné kvalitativni podob-
nosti, jeZ se nevztahuji pouze k funkéni-
mu pouZiti danych artefakt, mize to
svédé&it o vzajemnych historickych kon-
taktech. Kdyz ma padlo podobné vyryté
ornamenty nebo o§tépy maji k nasadé
pfipevnéné pefi, musime pfipustit moz-
nost kulturni difuze, i kdyby pfisiusni-
ci danych kultur byli od sebe znaéné vzda-
leni v ¢ase a prostoru. Ratzel oznacil tento
komparativni princip za kritérium formy
(sFormengedanke®) a aplikoval je na vy-
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zkum vyvojovych forem afrického luku
a ${pu. Na zakladé srovnéavaci analyzy pak
zjistil fadu podstatnych formalnich po-
dobnost{ mezi africkymi a indonéskymi
zbranémi (prifez dreva luku, napnuti
tétivy, opefeni $ipl aj.) a interpretoval je
jako dutisledek kulturnich kontakt.!

Ratzel vénoval velkou pozornost ana-
lyze vztahu mezi nirodem a formou je-
ho materidlni kultury (néstroji, zbrani,
ozdob, uméleckych predméth apod.). Do-
spél pfi tom k zavéry, Ze geografické Site-
ni kulturnich prvkd odpovida migraci
jejich tviireti.? Podle ného existuji dva typy
kulturni difuze: 1. postupné premistova-
ni jednotlivych kulturnich prvkd; 2. rych-
Iy pfesun celého kulturniho komplexu.3
Problematice kulturnich kontaktd a po-
dobnosti kulturnich prvk( a komplex
v Americe a Ocednii vénoval pozornost
i v dal$im vyznamném dile Ndrodopis I.-II1.
(1881-1888). Podobnost Kiilturnich prvke
a komplext zde vysvétluje jejich spolec-
nym plvodem vyplyvajicim z pfisludnosti
k uréitému kulturnimu okruhu. Ratzelo-
vy prace mély velky vliv na nastupujici
generaci némeckych etnograft a antropo-
logt. Prostfednictvim Franze Boase, ktery
byl pfed svym pfesidlenim do Spojenych
statl Ratzelovym zékem, i na americkou
kulturni antropologii.

V Evropé nejvyraznéji rozvinul Ratze-
lovy nézory zakladatel moderni némecké
afrikanistiky Leo Frobeniys (1873-1938).
Své pifedstavy o studiu kultury poprvé
systematicky vyloZil v praci Pidvod afric-
kych kultur (1898). V jeho koncepci se
vyrazné projevuje organistické chapéni
kultury. Frobenius povazuje kulturu za
Zivy organismus, ktery se rozviji nezdvisle
na ¢lovéku. Podle americkych antropolo-
gl A. L. Kroebera a C. Kluckhohna tak byl

Frobenius prvnim, kdo explicitné vyjadfil
koncepci kultury jako autonomni vrstvy
reality - jevu ,sui generis®, jez se vyviji
podle svych vlastnich zdkon(.* Frobe-
nius, podobné jako Ratzel, vénoval po-
zornost i komparativnimu vyzkumu forem
lukd a $ipd v zapadni Africe a Indonésii.
V této souvislosti odhalil, Ze kulturni
kontakty se netykaly pouze $ifeni jednot-
livych kulturnich prvkd, ale celych kul-
turnich komplext. Z tohoto diivodu jsou
si kultury zdpadni Afriky a Indonésie po-
dobné nejen v typech zbrani, ale také ve
forméch bydleni, hudebnich néstrojb, vé-
jifh, masek aj. Ve tvarech studovanych
kulturnich pfedmétd odhalil fadu shod-
nych kulturnich ryst s kulturami v Mela-
nésii a Asii. Frobenius, na rozdil od Rat-
zela, neomezoval své vyzkumy na oblasti
materidlni kultury, ale vénoval pozornost
také mytologickym a symbolickym systé-
mOm. Na zdkladé komparativni analyzy
tradi¢nich pfibéha z Indonésie a Afriky
odhalil mnoho podobnosti. Vzhledem
k tomu, Ze tyto myty v Indonésii jesté
ptedstavovaly uceleny epicky systém, za-
timco v Africe se jiz objevuji vzijemné
oddélené a roztfisténé, dospél k zavéru,
ze Indonésie byla jejich pavodni, domov-
skou zemi. Z metodologického hlediska
Frobenius déle rozsifil Ratzelovo kritéri-
um formy o kritérium etnosti vyskytu
kulturnich podobnosti - ,geografickou
statistiku“. Frobenius si také byl védom
toho, Ze jak podobnosti, tak odli§nosti
vztahujici se k ekologické adaptaci, mo-
hou byt ukazatelem kulturnich kontaktt.
Pii jejich studiu je proto tfeba brat v Gva-
hu vnitfni promény kultury spjaté se situ-
aci, kdy migrujici populace vstupuje do
odlisného prostfedi a dochézi k proméné
jejt ptvodni kultury. V procesu ekologic-

1 DE WAAL MALEFIJT A, Images of Man, Knopf, New York 1974, s. 167-168.
2 RATZEL F, Anthropo-Geographie oder Grundziige der Andwendung der Erkunde auf die Geschichte, IL,

Verlag von ]J. Engelhorn, Stuttgart 1891, s. 605.
3 Tamtéz, s. 635-643.

4+ KROEBER A. L. - KLUCKHOHN C,, Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions, Massachusetts,

Cambridge 1952, s. 148.
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ké a kulturni adaptace na nové pfirodni
a kulturni prostfedi se totiz jednotlivé
kulturni prvky a komplexy zdsadnim zpi-
sobem modifikuji, nebo jako nedostatetné
adaptivni zanikaji. ProtoZe Frobenius cha-
pal kulturu jako Zivy organismus, oznadil
za zdkladni mechanismus jejiho rozvoje
procesy kfizeni (,Paarung®) kultur. To je
podle jeho nizoru pfi¢inou existence $i-
roké 3kily podobnych kulturnich prvkia
a komplex® i vzniku novych kulturnich
forem.

Némecko-rakouska skola
kulturnich okruh
(F. GRAEBNER, W. SCHMIDT)

Frobeniovy hypotézy mély velky vliv na
zakladatele némecko-rakouské $koly kul-
turnich okruht Fritze Gracbnera (1877 aZ
1934) a jeho asistenta Bernarda Anker-
manna (1895-1943). Poprvé tito badatelé
se svymi nézory vystoupili v roce 1904
v Berlinské antropologické spoleénosti,
kde predlozili difuzionisticky model kul-

turnich okruh@ v Oceanii (F. Graebner) -

a Africe (B. Ankermann). Na zékladé po-
dobnosti kulturnich prvkd pak Graebner
v Oceanii rekonstruoval Sest vyvojovych
stupfidt kulturnich okruhi: 1. tasméansky
kulturni okruh; 2. australskd bumeran-
gova kultura; 3. kulturni okruh totemo-
vych loved; 4. kulturni okruh dvoutfid-
nich zahradnikd; 5. melanéska lukova
kultura; 6. polynéské patrilinearni kultu-
ra. V podobném duchu interpretoval své
africké vyzkumy i B. Ankermann. Ten re-
konstruoval v Africe $est kulturnich okru-
h{, ve kterych identifikoval vlivy neafric-
kych kultur.

Teoretické zdivodnéni difuzionistic-
kého pfistupu ke studiu kultury podal
Graebner v roce 1911 v knize Metoda etno-
logze v niz vyty¢il zakladni védeckou orien-
taci $koly kulturnich okruhd. Graebner,
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stejné jako Ratzel, povaZoval etnologii za
historickou védu. Zikladni ukol etnologie
proto vidél v rekonstrukei historickych
kontaktd lidi a studiu pronikani kultur-
nich prvkid a komplexid z jedné spoleé-
nosti do druhé. Za nezbytny pfedpoklad
uspéiného védeckého vyzkumu kultury
povazoval zavedeni dokonalych badatel-
skych kritérii. Inspirovan Ratzelovym kri-
tériem formy a Frobeniovou geografickou
statistikou, stanovil jako zdkladni strate-
gii vyzkuma kulturni difuze dvé zékladni
metodologicka kritéria: 1. kritérium for-
my, vztahujici se k formalni podobnos-
ti mezi zkoumanymi kulturnimi objekty;
2. kritérium mnozstvi, které postihuje
statisticky pofet kulturnich podobnosti.
Vyuziti téchto metodologickych principd
jako nastroje védecké analyzy umoziiuje
podle Graebnera provést pomérné pfes-
nou rekonstrukei difuze svétovych kul-
turnich procest. Men$i pozornost je vé-
novéna ¢asoprostorovym souvislostem.
Graebner totiZ vychéazel z pfedpokladu,
ze pokud dva prvky materiélni nebo du-
chovni kultury spliuji kritérium mnoz-
stvi a formy, miZeme do zna¢né miry vy-
loudit ¢asoprostorovou vzdalenost obou
kultur a oznadit za plivod obou prvki stej-
ny zdroj.’ VyuZiti téchto klasifikaénich
princip umoiniuje identifikovat ohnisko
invence, drahy migrace a difuze a provést
pomérné pfesnou rekonstrukei déjin kul-
tury. Graebner tak poloZil teoretickd a me-
todologicka vychodiska studia déjin kul-
tury na zdkladé rekonstrukce kulturnich
okruhti (,Kulturkreise®).

" Podle Graebnera na po¢atku dé&jin zili
lidé v malych tlupach, pravdépodobné
nékde v Asii. Tyto ptivodni pospolitosti,
izolované a zbavené moznosti vzjemného
kontaktu, vytvofily fadu prvotnich kultur
(,Urkulturen®), které polozily zaklad prv-
nim kulturnim okruhim. Teprve aZ s moz-
nosti vzniku a rozvoje kulturni difuze
a migrace do$lo v pribéhu staleti k dalsi-

5 GRAEBNER F, Methode der Ethnologie, C. Winter, Heidelberg 1911, s. 107-108.
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mu kulturnimu vyvoji. Ne v§ak tvofivym
rozvijenim jednotlivych kulturnich cle-
mentd, ale pfedevsim prostfednictvim je-
jich $ifeni. V obdobi sté¢hovani nirodd se
kulturni prvky a kulturni komplexy roz-
§ifily po celém svété a navrSeny na sobé
daly vzniknout kulturnim_vrstvam. Re-
konstrukce zékladnich modeld pévod-
nich kulturnich okruhi a kulturnich vrs-
tev véetné stanoveni jejich chronologické
posloupnosti v déjindch je podle ného
»prvonim a nejzakladnéj$im problémem
etnologie“.® Ve svych dusledcich Graeb-
nerova teorie difuznich procest popird
moznost nezavislych objevi a vynalezi
v riznych zemich a kontinentech (teorii
vyvojového paralelismu) s vyjimkou né-
kolika milo center, kde viechno vzniklo
a odkud se kulturni prvky a komplexy
rozsifily do celého svéta.

Dalsi rozpracovini Graebnerovy kul-
turné-historické metody a teorie kultur-
nich okruh? je spojeno s dilem zaklada-
tele rakouské (videfiské) Skoly kulturnich
okruhti, rakouského etnologa, lingvis-
ty a teologa Wilhelma Schmidta (1868 az
1954). Jeho Zivotni osudy jsou spjaty
s misionafskym seminifem v Moédlingu
nedaleko Vidné, kde od roku 1896 piso-
bil jako profesor teologie. Zde své Zaky,
ktefi pak byli vysildni do zemi tfetiho své-
ta na misie, peclivé pfipravoval k terén-
nim etnologickym a antropologickym vy-
zkum@m. Neni tedy divu, Ze se béhem
nékolika let stalo z Modlingu jedno z nej-
vyznamnéj$ich evropskych stfedisek et-
nologickych vyzkum. Schmidt ma také
vyznamny podil na zalozeni Institutu An-
thropos (1931), ktery mé v Evropé€ nejvétsi
knihovnu zaméfenou na etnologii. Sidlo
institutu bylo pozdéji pfeneseno do Insti-
tutu Froideville Posieux u Fribourgu ve
Svycarsku a v roce 1962 do vyssiho semi-
nafe v St. Augustin u Bonnu, kde existuje
dodnes. Mezi Schmidtovy zésluhy patfi
také zaloZeni Videnské etnologické ko-

6 Tamtéz, s. 107.

ly, na jejimz odborném zaméreni ma osob-
ni podil. Od roku 1921 zde pravideiné
hostoval jako docent a pozdéji profesor
etnologie a lingvistiky. Vedenim katedry
etnologie povéfil svého spolupracovnika
Wilhelma Kopperse, ktery pozdéji predal
tuto funkci svému Zaku Josefu Haekelovi
(1907-1973). Teprve Hackel se po smrti
Schmidta jako prvni z pfedstaviteld vi-
defiské kulturné-historické Skoly odvazil
podat zasadni kritiku W, Schmidta a pro-
vést revizi teorie kulturnich okruht.

Vedle ¢innosti organizaéni a pedago-
gické je neméné vyznamnd i Schmidtova
¢innost védecka a publikaéni. Jiz v roce
1906 z jeho podnétu zacal vychézet mezi-
narodni ¢asopis pro etnologii a lingvisti-
ku Anthropos. Obsahoval velké mnoZstvi
antropologickych materild, bibliografie,
kritické recenze a pfehledy novinek z lin-
gvistické, antropologické i niboZenské li-
teratury. Ziskal tak vysokou védeckou
aroven, Ze jesSt€ dnes byvd oznafovan za
jedno z nejlepdich svétovych antropolo-
gickych periodik. Prvni programovy ¢l4-
nek Schmidta v Gvodnim ¢&isle Anthroposu
byl zaméfen proti evolucionistické Skole.
Difuzionistickou orientaci tohoto ¢asopisu
potvrdil také fake, Ze pravé na jeho strin-
kéch byly vydany prvni zdsadni Graebne-
rovy studie a Schmidtiv zasvéceny ko-
mentaf Graebnerovy knihy Metoda etnologie.
Vlastni variantu difuzionistického pfistu-
pu ke studiu kultury pfedlozil Schmidt
poprvé v roce 1913 ve studii Kulturn{
okruby a_kulturni vrstvy v FiZni Amierice.
Teorii kulturnich okruh@ dale rozpraco-
val na africkém materidlu, o némz byl
presvédcen, Ze vykazuje stopy vyvojové
star§iho kulturniho okruhu, nez ktery pfed-
stavuje GraebnerQv ,tasmansky okruh®
Za tento vyvojove nejstarsi kulturni okruh
spjaty s pavodnim obyvatelstvem Afriky,
které se odtud pak $ifilo do dalsich oblas-
ti svéta, oznadil ,africky pygmejsky* kul-
turni okruh.
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Své nazory na pfedmét, metody a funk-
ci etnologie vyjadfil Schmidt v pFirucce
Metody kulturné-bistorické etnologie (1937).
Podle ného r nespocwa tikol etnologa pou-
ze ve studiu zivota soucasnych pfirod-
nich narodd, ale také v rekonstrukcei vzniku
a vyvoje kultury. Vedle vyzkumu prosto-
rovych vztahd kulturnich prvkd vytydil
i pozadavek stanoveni ¢asové posioup-
nosti kulturnich jevid. Za posledni a nej-
vyééi cil etnologie pfitom oznacil pocho-
peni vyznaml pfedmétd a jevd kuleury
a objasnéni jejich vzdjemnych vztahd.’

Schmidt, podobné jako Gracbner, vé-
noval velkou pozornost vymezeni pojmu
kulturni okruh. Vychazel pfi tom ze¢ sku-
te¢nosti, Zze kulturni kontakty se netykaji
pouze jednotlivych kulturnich prvkd ne-
bo jejich malych skupin, ale Ze procesy
migrace a difuze zahrnuji celé kompaktni
kulturni komplexy.® A pravé tyto komple-
xy, pokud spojuji vechny vyznamné ob-
lasti materidlni a duchovni kultury (eko-
nomiku, nabozenstvi, zvyky a obyceje,
socidlni Zivot apod.), Ize podle Schmidta
povazovat za kulturni okruh. Obvykle je
tento okruh tvofen skupinou nékolika
narodd na zakladé kombinace socialnich,
kulturnich, lingvistickych a jinych prv-
ki.? Schmidt rozliSuje dva zékladni typy
kulturnich kontaktd. ,Aktivni vlivy*, které
jsou vysledkem pfimého pusobern 2 .pa-
_sivoi vlivy, zprostredkovane pfejiminim
vzdalenych pramen®. Mechanismus kul-
turnich kontakt® pfitom neredukoval pou-
ze na procesy pfijeti nebo odmitnuti cizich
kulturnich prvkd, ale zdGraznoval také
vyznam difuze jako stimulu, ktery vede
k vnitfnim proméndm sociokulturni reality.

O historickou rekonstrukei zdkladnich
modeld ptvodnich kulturnich okruht se
Schmidt pokusil v prvnim dile své celozi-
votni prace Pivod ideje Boba (1926-1955).
Je paradoxni, Ze pfi vymezovani kulturnich

okruh® se v mnoha bodech pfibliZil spe-
kulativnimu stanovisku evolucionismu,
ke kterému se stavél kriticky. Schmidt
rozlisil étyfi zékladni vyvojové stupné
kulturnich okruht. Do prvniho, ktery je
charakteristicky primitivnim lovectvim
a sbéradstvim, zahrnul Pygmeje, Asiaty,
Novoguinejce (,centralni prakultura®),
jihoaustralany, Tasménce, Patagonce (,jiZ-
ni prakultura®) a Eskymiky (,arkticka
prakultura®). Nésledujici fazi tvofi patri-
archélni nomdadsti pastevei, vy33i lovecké
a totemové skupiny a exogamné matriar-
chélni zemédé&lci kopani¢éfi. Do teti faze
zatrazuje kultury charakteristické svobod-
nym patriarchalnim a svobodnym matri-
archalnim systémem. Posledni faze zahr-
nuje prvni vyss§i civilizace Asie, Afriky,
Evropy a Ameriky.

Zvlastni pozornost vénoval otazkdm
plvodu ndbozZenstvi. V opozici k Tylorové
teorii animismu jako prvotniho stadia né-
bozenského mysleni se na bohatém etno-
logickém materidlu pokousel prokazat
vlastni hypotézu, podie které jiz u nejpri-
mitivnéj$ich kultur existovalo uctivani
jediného boha jako otce viehomira. Pres-
toze nepodal jednoznacné dikazy své teo-
rie vyvoje ndboZenstvi, byl pfesvédcen, ze
mnno,t.c;smus.byl praptvodni formou
ndbozenstvi, zatimco polyteismus jako
pozdéjsi vyvojové stadium svéd¢i o dege-
nerativni tendenci niboZenského mysle-
ni. Navzdory Schmidtové snaze o detailni,
poctivou historickou rekonstrukci vyvoje
nébozenstvi, obsahuji jeho nizory na pi-
vod ideje Boha urity mysticismus a zna¢-
nou spekulativnost, jiz se pfiblizoval evo-
lucionistickym schématm, ktera sdm tak
¢asto kritizoval.

Jiz na poéatku své védecké kariéry ope-
roval Schmidt s nézory, které byly v teh-
dej’i etnologii zastaralé. Neni tedy ného-
dou, Ze se jeho dilo stalo teréem viny

7 SCHMIDT W.,, The Culture Historical Method of Ethnology, Fortuny's Publishers Inc., New York 1939, s. 13-14.

8 TamtéZ, s. 176.
9 Tamtéz, s. 176-177.
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kritiky (R. Pettazzoni, W. E. Mithlmann,
P. Radin, E. H. Haekel aj.). Jeho koncepce
studia kultury pfesto nalezla pokrac¢ova-
tele. Mezi nejschopnéjsi patfil jeho spolu-
pracovnik Wilhelm Koppers (1886-1961),
ktery prostul svymi vyzkumy kultury Indie
a Patagonie. Schmidtovym Zikem byl ta-
ké znidmy rakousky etnolog Ceského pi-
vodu Pavel Sebesta (1887-1967), ktery si
ziskal mezinirodni uznini studiem trpas-
litich populaci v Malajsii, Africe, na Fili-
pinich a Andamanskych ostrovech. Vliv
kulturné-historické $koly se neomezoval
pouze na stiedni Evropu. V Belgii se za-
byval vyzkumy kulturnich kontaktd Gas-
ton van Bulck, ve Francii Pinard de la
Boullaye. Pod silnym vlivem teorie kultur-
nich okruhti byl $vycarsky etnolog Geor-
ges Montandon a argentinsky antropo-
log Jose Imbelloni.

Zakladnim nedostatkem difuzionistic-
kého vykladu dé&jin byla spekulativni reduk-
ce kulturniho vyvoje na pouhé pfemisto-
vani a ptevrstvovini nékolika kulturnich
okruhtl. Nastup novych $kol a sméra
a s nimi spjatych teorii kultury (funkcio-
nalismus, strukturdlni funkcionalismus
aj.) vedl spolu se zavedenim novych exakt-
nich metod historické rekonstrukce déjin
kultury (radiokarbonové datovani apod.)
k revizi tradi¢nich difuzionistickych mo-
delt kultury a k odmitnuti klasické teorie
kulturnich okruht.

Britska helioliticka $kola
(W. H. R. RIVERS, G. E. SMITH,
W. ]. PERRY)

Kratkou a pomérné mélo vyznamnou dlo-
hu sehrala v antropologickém myS$leni

rvnich dvou desetileti dvacatého stoleti

ritskd Skola historického difuzionismu.
Moznosti difuzionistického vykladu kul-
turnich procest v anglické védé anticipo-
vala jiz v sedmdesatych letech 19. stoleti

A. W. Bucklandova. Ta se v sérii svych
¢lankd postavila proti evolucionismu
a zddraznila vyznam teorie difuze. Jeji
vlastni hypotéza o historickych souvislos-
tech a podobnosti kultury indidnt kmene
Navahti z Nového Mexika s japonskou
kulturou je sice absurdni, ale nazorné
ilustruje smér, kterym se déle britsky di-
fuzionismus ubiral.

Zrozeni britského difuzionismu je spja-
to s dilem Williama Henryho Roberta Ri-
verse (1864-1922). Rivers absolvoval 1¢é-
kaiskou fakultu a pozdéji se spec1al1zova1
na studium psychologie. V letech 1898 az
1899 se zucastnil slavné cambridgeské
antropologické nimoini expedice do Tor-
resovy uziny - kulturné a etnicky velice
zajimavého koridoru mezi Novou Guineji
a Australii. Dnes lze tuto vypravu hodnotit
jako pocatek nové, empiricky orientované
faze vyvoje britské sociélni antropologie.
Autor tohoto vyzkumného projektu, zoo-
log a antropolog Alfred Cort Haddon
(1855-1940), se s tymem svych spolupra-
covnikll (Ch. G. Seligman, S. H. Ray,
Ch. S. Myers, W. McDougall, A. Vilkin)
touto plavbou, pfi niZ se lod stala de fac-
to prvni plovouci antropologickou labo-
ratofi, pokusili pfekonat evolucionistic-
kou praxi - ziskavat informace ,z druhé
ruky“ prostfednictvim cestovateld a kolo-
nidlnich Ufednikf, a realizovat vlastni
sbér empirickych dat pfimym kontaktem
s domorodci. Vzhiedem ke své specializaci
se William Rivers na vyzkumné praci
expedice podilel pfedev§im studiem psy-
chiky melanéskych domorodct. Standard-
ni psychologické testy pouzil napfiklad
k analyze jejich smyslového vnimani (ob-
jasnéni podstaty vidéni barev apod.). Ri-
versQv zdjem se neomezoval pouze na psy-
chologické vyzkumy. Vénoval se také studiu
domorodych piibuzenskych vztahi a kla-
sifikaénich terminologii. Tato orientace se
dale prohloubila v jeho vyzkumech véno-
vanych kultufe Todt v jizni Indii.'® Vy-

10 RIVERS W. H. R., The Todas, Macmillan, London 1906.
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sledkem jeho zijmu o analyzu pfibuzen-
skych vztahQ bylo vypracovéni gpncalog’c—
ké metody, umoziiujici rekonstruovat pii-
ST D

mo v terenu domorody termmologlcky
systém piibuzenstvi, jenZ pouZivaji ¢leno-
vé zkoumané kultury ke klasifikaci svych
pfibuznych. Genealogickd metoda rychle
pronikla do antropologické metodologie
a stala se jednim ze zékladnich néstroji
sbéru antropologickych dat v terénu.

Jesté v roce 1907 stal Rivers na pozicich
evolucionismu. Svéd¢i o tom naptrikiad
jeho price vénovand pvodu klasifikaéni-
ho systému pribuzenstvi. Avsak jiZ v roce
1911 vystoupil v Gvodnim proslovu na
zasedani antropologické sekce Anglické
védecké spole¢nosti s pozadavkem studia
kulturnich kontaktd, a stal se tak jednim
z prikopnikd britského difuzionismu.
Podle ného jsou to predevim migrace a di-
fuze, které vysvétluji urlité typy socialni
organizace v Melanésii. V melanéské kul-
tufe je moZné nalézt dakazy, Ze se pfed-
méty materidlni kultury mohou §ifit difu-
zi nezdvisle na migraci svych tvarca. Pod
vlivem vzdjemného plscbeni nékolika
kultur tak dochézi ke vzniku kvalitativné
novych kulturnich jevi.!' Nejucelenéji
vyjadfil Rivers své nazory na kulturni
kontakty ve druhém dilu kmhy Dglmy me-
lanéské spolecnosti (1914).12 V této praci jiz
oznacil kulturni difuzi a migraci za z4-
kladni hybné sily lidského pokroku. Pro-
blematiku kulturni migrace déle rozpra-
coval ve studii Kulturni kontakty lidi (1926).
Zde ptedlozil hypotézu, podle niz novi
ptistéhovalci, oviddajici vy$si technologii
nez pavodni obyvatelstvo, mohou zavést
nové zvyky a obycCeje.

Rivers mél znaény podil na sblizeni
psychologickych a antropologickych pfi-
stupli ke studiu ¢lovéka a kultury. Jiz za
prvni svétové vilky dosdhl véhlasu jako
vojensky psychiatr zabyvajici se obétmi

funkénich psychologickych poruch (,shell
shock®). K rozvoji antropologického mys-
leni ptispél také Sifenim psychoanalytic-
ké teorie S. Freuda v britské védé. Na roz-
dil od Freuda, ktery pfi vykladu lidského
choviéni zdtraznioval primérni vliv sexua-
lity, Rivers povaZzoval za rozhodujici de-
terminantu lidské ¢innosti pud sebezi-
chovy. Dalsi vyvoj psychologie Rivers
‘ovlivnil zejména prostéednictvim svych
Z4k Ch. Myerse a F. C. Bartletta. Ke kon-
stituovani britské socialni antropologie
pfispél jako uditel a neformalni radce za-
kladateld klasického funkcionalismu -
R. A. Radcliffe-Browna a B. Malinowského.
Podle H. Kuklickové je dokonce moiné
Riverse povaZovat za predchidce funk-
cionalismu, nebot jiz v roce 1912 formu-
loval teoretické principy, o které se ve
svych vyzkumech opiral B. Malinowski."3
Na sklonku 20. let organizacni, pedago-
gicka a védeckovyzkumna préce v oblasti
antropologie a psychologie Riverse zafa-
dila do spolecnosti takovych osobnosti
britské védy, jako byli Siegfried Sassoon,
Robert Graves, Arnold Bennon a Bert-
rand Russel. Vysoky védecky a spolecen-
sky kredit mu dokonce umoznil vstoupit
do politického Zivota a kandidovat za li-
berélni stranu do parlamentu.

Rivers mél zpocatku velmi rezervova-
ny postoj k heliolitické teorii_kultury
antropologi manchesterské univerzity
(G. E. Smith, W. J. Perry), podle které je
nutné hledat kolébku svétoyé kultury ve
ssarQvékém Egypté. Teprve po kongresu
Anglické védecké spoleénosti v roce 1914
v Austrilii, kde Smith prokazal podob-
nost v technikdch mumifikace starové-
kych Egyptan® a Papuénca, pfijal Rivers
hypotézu o $ifeni kultury z Egypta. Ri-
vers spojoval existenci megalitickych sta-
veb v Oceénii s roz$ifenim sluneéniho
kultu a pfedpokladal, Ze tyto kulturni

11 RIVERS W. H. R., Presidential Address: The Ethnological Analysis of Culture, Nature 1911, 2185, s. 357.
12 RIVERS W. H. R., The Hisory of Melanesian Society, Cambridge University Press, Cambridge 1914.
13 BARFIELD T. ed., The Dictionary of Anthropology, Blackwell Publishers, Oxford 1998, s. 413.
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prvky mohly byt pfeneseny jednim naro-
dem z jednoho centra.!* Svymi nizory
zpétné ovlivnil pfedstavitele manchester-
ské Skoly, nebot jeho teorie kulturnich
kontaktl byla zalozena na terénnich vy-
zkumech. To bylo vyznamné pfedev$im

proto, Ze Smith ani Perry neméli s terén-

nimi vyzkumy Zadné vlastni zku$enosti.
Nejznadméj$im a nejvlivnéj§im pfed-
stavitelem manchesterské $koly britské-
ho difuzionismu, které vstoupila do déjin
antropologického mysleni jako heliolitic-
ka Skola, byl australsky anatom a antro-
polog Grafton Elliot Smith (1871-1937).
Po absolvovani 1ékarské fakulty v Sydncy
se specializoval na studium srovnavaci
anatomie savcl. Rozhodujici zvrat v jeho
védecké kariéfe znamenal rok 1900, kdy

Grafton Elliot Smith

ho povolani pfivedlo do Egypta. Zde za-
¢al pasobit jako profesor anatomie na
1ékarské fakulté v Kéhife. Setkani s pa-
matkami starovékého Egypta v ném pro-
budilo hluboky z4jem o kulturni historii
a archeologii. Zucastnil se archeologic-
kych vykopévek v Nibii, kde se zabyval
anatomickym vyzkumem kosternich néle-
z0 a studiem technik mumifikace. V dobé
svého pobytu v Egypté zacal vénovat po-
zornost tém kulturnim prvkGm staro-
egyptské civilizace, které existovaly také
v jinych svétovych kulturich. Kdyz zacal
studovat tyto kulturni podobnosti, ne-
omezil se pouze na nejbliZ§i geografické
sousedy Egypta, coZ by mohlo mit své ¢a-
soprostorové opodstatnéni, ale zacéal hle-
dat souvislosti v celosvétovém méfitku.
V roce 1909 zahdjil pfednéskovou ¢in-
nost na univerzité v Manchesteru, kde
navazal Gzké pracovni kontakty s Willia-
mem Perrym. Spoleéné pak pokracovali
v systcmatickych vyzkumech procesi kul-
turni difuze a polozili zéklady monocen-
trické difuzionistické koncepce dé&jin lid-
ské kultury. Své nazory na ptvod lidské
kultury vyjadiil v pracich Migrace rané kul-
tury (1915), Sta#{ Egyptané a pivod civiliza-

"ce (1923), Evoluce doveka (1927), Déjiny dlo-
véka (1930) a Difuze kultury (1933).

Vychozim bodem difuzionistické teo-
rie kultury je pfedpoklad o rozhodujicim
vyznamu kulturnich kontaktd ve vyvoji
lidstva. Smith byl pfesvédéen, Ze ,difuze
kultury v ¢ase a prostoru - totiZ princip
kontinuity a geografické souvislosti své-
tové kultury - je zdkladnim ¢initelem pfi
utvafeni lidského mysleni a jednéni“.!5 Ve
svych prvnich pracich se zabyval §ifenim
megalitickych staveb v souvislosti s rozsi-
fenim mumifikace.!® Podle jeho nazoru
mumifikace praktikovana ve starovékém
Egypté obsahovala nejen osobitou filozo-
fii Zivota a smrti, ale byla Gzce spjata také

14 RIVERS W. H. R, Sun-cults and Megalith in Oceania, American Anthropologist 1915, 17, s. 441-445,
15 SMITH G. E., Déjiny ¢lovéka, Laichter, Praha 1938, s. 29.
16 SMITH G. E., Early Racial Migrations and the Spread of Certain Customs, Man 1914, 89, s. 172.

[EVROPSKE DIFUZIONISTICKE SKOLY V ANTROPOLOGII A ETNOLOGII

329

Skenovano pro studijni ucely



se znalostmi a dovednostmi v oblasti
1ékatstvi, niboZenstvi, uméni, uZitych fe-
mesel a stavebnictvi. Byl pfesvédéen, ze
duchovni a materialni kultura riznych
svétovych spole¢nosti se formovala pod
viivem uméni balzamovat. Poté, co se ve
starovékém Egypté vytvoril vysoce rozvi-
nuty a propracovany systém mumifikace,
zacal se prostfednictvim obchodu a kolo-
nizace §ifit do sousednich zemi, kde byl
pltvodni egyptsky vzor dile rozvijen a mo-
difikovan. Starovéky Egypt se tak stal
centrem celosvétové kulturni difuze. Od-
tud se kulturni prvky a komplexy spjaté
s mumifikaci a megalitickymi stavbami
§itily na vychod pfes Indii a KambodZu az
do Polynésie a déle k bfehtim amerického

- — = 77
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)

Kresba skulptury nalezené v mayském mésté
Copan v Hondurasu (dajné zndzorfiuje indické-
ho slona. Podle Smitha jde o jednoznaény diikaz
difuznich kontaktd mezi Indii a Amerikou

kontinentu, kde ovlivnily vyvoj pfedko-
lumbovskych civilizaci. O pravdivosti té-
to hypotézy svédéi podle Smithova nazo-
ru nasledujici indicie:

1. Nahlé zrozeni vyspélych indianskych
kultur v Mexiku a Peru.

2. Existence pyramid v Americe, Kam-
bodzi, Jav¢ a Egypté.

3. Podobnost nibozenskych systémd,
zvyk(, obfadl a femesel ve Starém a No-
vém sveté.

Smith predpokladal, Ze se prejaté kul-
turni prvky spojuji s plvodnimi, a vytvé-
feji tak nové kulturni komplexy. Z tohoto
davodu povazoval lidskou invenci, origi-
nalitu a schopnost vynalézat nové kultur-
ni elementy spiSe za ojedinély projev lid-
skych schopnosti. Své nézory na vyvoj
lidské kultury syntetizoval v knize Déjiny
clovéka (1930). Pokusil se zde v plnem roz-
sahu prokazat hypotézu, Ze ,v€tSina, ne-li
vSechny ze slozek starych civilizaci byly
pfimo nebo nepfimo odvozeny z Egyp-
ta“.1? Diky obchodu se zlatem, perlami
a jinymi cennymi vécmi, Egyptané adajné
prozkoumali Asii a pfes ostrovy v Pacifiku
pronikl jejich vliv také do stfedni Ameri-
ky. Proto nalezneme v8ude v téchto oblas-
tech takové kulturni prvky, jako jsou me-
galitické stavby, mumifikace, kralovska
dustojnost a podobné. Dokonce i takové
vynilezy, jako je hrnéifstvi, ko§ikafstvi,
rolnictvi a metalurgie, vznikly podle Smi-
tha pavodné v Egypté a odtud se rozsifi-
ly do celého svéta: ,Egypt byl domovem
vynélezii zemédélstvi, zavodiiovani, zpra-
covani zlata a médi, predeni plitna, vyro-
by cihel, stavéni ndmofnich lodi, uZivani
kadidla.“18

Ve stejném duchu koncipoval své teo-
rie i daldi pfedstavitel britského difuzio-
nismu - es Perry (1879-1953).
Svoji koncepci predlozil v pracich Megali-
tickd kultura Indonésie (1920) a Rast civili-

zace (1924Y V nich oznaéil za ptvodni

17 SMITH G. E., D&jiny &lovéka, Laichter, Praha 1938, s. 518.

18 Tamté, s. 425.
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zdroj megalitickych staveb starovéky Egypt.
Nejvyraznéji vyjadril své ndzory na vznik
a vyvoj kultury v dile Déti slunce (1926)
Ramcovou osnovu celé prace tvofi staro-
egyptska povést o bozském svazku vlad-
nouci dynastie se Sluncem. Také podle
Perryho se kult Slunce spolu s mumifika-
ci a stavbou pyramid rozsifil z Egypta do
celého svéta.

Angli¢ané, na rozdil od némeckych
a severoamerickych difuzionistii, neroz-
pracovali pfisnd metodologicka kritéria,
na jejichz zakladé by bylo mozné uréit
skuteény ptvod a Casoprostorové vztahy
mezi podobnymi kulturnimi prvky. Smith
a jeho kolegové hledali dikazy pro své
hypotézy ve vSech oblastech lidské kultu-
ry u nejriznéjSich narodl svéta. Pili§
§iroké méfitko pfedpokladanych kultur-
nich kontaktd se tak stalo jednou z nej-
slabsich stranek britského difuzionismu.
Heliolitickd teorie v sobé navic skryva
kromé védecké absurdity reakéni prvek
mysleni. Pfehnané zdaraziiovani difuze
jako jediného pGvodce kulturni zmény
totiz dovadi ve svych diasledcich védecké
zkoumdani k pochybnostem o kvalité tvir-

¢ich schopnosti a invence ¢lovéka. Anglic-
ky typ difuzionismu byl amatérsky a ¢as-
to se na néj opravnéné poukazuje jako na
varovani pfed nekriti¢nosti. I kdyz ale
byla teoretickd a metodologickd vycho-
diska difuzionismu podrobena tvrdé kri-
tice, zistala problematika podobnosti kul-
turnich prvkd u riznych narodd svéta
i nadale v centru zdjmu antropologickych
a archeologickych vyzkumi. Slovy jedno-
ho z nejznaméjsich zastanct soucasné neo-
difuzionistické etnologie a antropologie,
norského etnologa Thora Heyerdahla,
»navzdory ranam, které difuzionistické-
mu hnuti zasadily izolacionistické doktri-
ny, odbornici nikdy nepfestali shromaz-
dovat doklady o kulturnich stycich pfes
mofe a v poslednich letech nabyly jejich
argumenty na pasobivosti, a to i v Ameri-
ce, kde byl odpor po mnoho let nejsilnéj-
§i“.19 Antropologové a etnologové zaby-
vajici se studiem difuznich a migraénich
procest (P. Rivet, E. Nordenskjold, T. Heyer-
dahl, H. Glawdin, J. Imbelloni, G. Ekholm,
R. Heine-Geldern aj.) prokazali existen-
ci celé fady totoznych kulturnich prvkd
a komplexd, jez jsou spoleéné kulturdm

Difuzionisté jsou pfesvédleni, Ze podobnost mezi témito artefakty (hlinéné hracky na kole¢kich) nale-
zenymi v sumerském Uru v Mezopotdmii (vlevo) a olméckém Tres Zapotes v Mexiku (vpravo) svédéi
o predkolumbovskych transatlantickych kulturnich kontaktech. (Podle T. Heyerdahla)

19 HEYERDAHL T., Staré civilizace a ocedn, Panorama, Praha 1983, s. 68.
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Starého i Nového svéta. Mezi nejtypiétéj-
81 patfi:

1. Analogické motivy v umélecké tvor-
bé (koc¢kovité §elmy, opefeny had, ptadi
muzi, identické keramické figury aj.).

2. Obdobné zbrané (srpovité zahnuté
kamenné sekery, kyje s hvézdicovymi hla-
vicemi, foukacky na $ipy).

3. Podobné tvary a motivy na keramice
(valcovité nddoby na tfech nizkych no%-
kich, hlinéné modely z kazdodenniho Zi-
vota, hracky na kolec¢kach).

4. Obdobny typ architektury (pyrami-
dy, megalitické stavby, mésta z cihlovych
blokd).

5. Shody v materialnich technologiich
(zavlahové a kanalizaéni systémy) i sym-
bolickych systémech (existence kalendéafe
a znalost funkce ¢isla nula).

Na moznost difuzionistické interpreta-
ce téchto podobnosti reagoval zejména
videfisky badatel Robert F. Heine-Geldern
(1885-1968). Ten upozornil na to, zda ,ne-
ponechévame pfilis mnoho na nasi lehko-
vérnosti, jestlize se davime pfesvédtovat
o tom, Ze celé fady rozvinutych technik
jako kovolitectvi, tézba cinu z rudy, vyro-
ba slitiny z médi a cinu, chemické barveni

zlata, tkalcovstvi, ikat, batik, byly jako z4-
zrakem objeveny dvakrit, jednou ve Sta-
rém svété a jednou v Americe“.20 Na zdkla-
dé podobnosti mezi japonskou, ¢inskou
a indickou kulturou na strané jedné a me-
zoamerickymi kulturami na strané druhé
pak vypracoval hypotézu o existenci kul-
turnich kontakt mezi Asii a Amerikou. Ty
udajné trvaly od 3. tisicileti pf. n. 1. az do
roku 1200, kdy byla vyvracena khmerska
fi$e.2! Heine-Geldernova teorie pfirozené
vyvolala kritickou reakci a bouflivou dis-
kust. Jeji vysledky vystizné shrnul americky
archeolog Gordon Ekholm: ,\VSichni vime,
ze difuzionistick4 koncepce je dosud v ex-
perimentalnim stadiu, a Ze dosud nejsme
schopni dostateéné solidni argumentace,
natolik solidni, abychom ji mohli bez
vahéni uplatfiovat.“?2 Neddvné archeolo-
gické vyzkumy predkolumbovskych kul-
tur v Ekvadoru (D. Collier, B. Meggersovi,
C. Evans) v8ak pfinesly nové argumenty
pro difuzionistické interpretace a opét tak
rozvifily diskuse o moZnosti transpaci-
fickych kulturnich kontaktd mezi Asii
a Amerikou.?? Ve tedy nasvédéuje tomu,
ze problémy, které nastolil britsky difuzio-
nismus, zGstévaji i nadéle zivé.

20 KATZ F, Staré americké civilizace, Odeon, Praha 1989, s. 21.

2t Tamtéz, s. 22.
22 Tamtéy, s. 23.

B Viz HEYERDAHL T, Staré civilizace a ocean, Panorama, Praha 1983, s. 383-389.
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Kapitola ¢tvrta

AMERICKY HISTORISMUS

Vznik moderni americké kulturni
antropologie
(F. BOAS)

Prekonani evolucionistickych model kul-
tury v americké antropologii je spojeno se
jménem antropologa némeckého ptvodu
Franze Boase (1858-1942). Prvni vainy
Utok na zakladni postulaty evolucionis-
mu uéinil Boas ve své slavné prednisce
Omezeni komparationi metody v antropolo-
gii, se kterou vystoupil na védeckém sym-
poziu v roce 1896. Zdaraznil zde, Ze po-
dobnost kulturnich prvka neni dikazem
jejich historickych vztahl a spoleénych
pocatkd. Realisti¢téj$i pristup pfi zkou-
méni jednoty kulturnich procest spoéivé
podle jeho nazoru jak ve vyzkumu histo-
rického ptivodu konkrétnich kulturnich
prvkd, tak ve studiu jejich difuze a uplat-
néni v riznych kulturich. Boas proto po-
Zaduje ,detailni studie obyceji v ramci
kultury, které je praktikuje v pfimé sou-
vislosti s vyzkumem jejich geografického
§ifeni mezi sousednimi kmeny*“.! Tento
podle Boase kvalitativné novy metodolo-
gicky pfistup umoziuje skoro vidy ,vy-
sledovat s nemalou pfesnosti historické
pfiéiny, které vedly k formovani zvykt
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Franz Boas

a psychologickych procest... rekonstruo-
vat historii vyvoje mysleni s daleko vétsi
presnosti, neZz ndm dovoli zobecfiovani

1 BOAS F, Race, Language and Culture, Macmillan, New York 1940, s. 276.
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komparativnich metod*“? V pracich Mysl
primitionibo clovéka (1911), Primitioni umé-
ni (1926), Antropologie a moderni. zivot
(1928), Obecnd antropologie (1938) a Rasa,
jazyk a kultura (1940) dile rozpracoval
otazky historismu (historického partiku-
larismu) a induktivni metody, a poloZil tak
zaklady amerického difuzionismu.

Boas se narodil v rodiné Gspé¥ného
zidovského podnikatele v Mindenu ve
Vestfilsku. Pivodnim vzdélanim byl pfi-
rodovédec - studoval fyziku, matematiku
a geografii na univerzitich v Heidelbergu
(1877), Bonnu (1877-1879) a Kiclu, kde
ziskal titul v oboru fyziky a zemépisu. Po
kratké sluzbé v armadé v letech 1881 az
1882 zakondil svd studia v roce 1883 na
univerzité v Berliné. Zménu v jeho védec-
ké orientaci zpiisobila expedice na Baffi-
niv ostrov v letech 1883 az 1884. Zde se
vice nez geografickym vyzkumiim véno-
val studiu eskymécké kultury.? Po roénim
pobytu v New Yorku (1884-1885) a ndvra-
tu do Némecka, se stal asistentem Adolfa
Bastiana v berlinském Krilovském etno-
grafickém muzeu, kde pfipravoval expo-
néty z Aljasky a severozépadni Kanady.
V letech 1886 az 1887 se zGcastnil expe-
dice, kterd studovala kulturu indidnt na
uzemi Britské Kolumbie (zdpadni pobfe-
zi Kanady).

V roce 1887 definitivné presidlil do
Spojenych statd, aby se zde plné vénoval
antropologii. V letech 1888 az 1892 piiso-
bil na Clark University ve Worcesteru ve
staté¢ Massachusetts. Zde byl pod jeho
vedenim ve Spojenych stitech poprvé
udélen doktorit z antropologie.

V roce 1888 vydavé svoji prvni mono-
grafii, kterd vznikla na zékladé jeho poby-
tu mezi pavodnimi obyvateli Baffinova
ostrova (Kanadské arktické souostrovi).
Charakteristickym rysem této studic je
snaha postihnout nejriiznéjsi oblasti esky-
macké kultury - zpisob obzivy, femesl-

? TamtéZ, s. 276.

Pobyt mezi Eskymiky (Inuity) uéinil z Boase te-
rénniho antropologa, ktery si uvédomil, Ze pou-
ze zucastnéné pozorovéni a préce s informatory
umoziiuje pochopit a popsat cizi kultury

nou vyrobu, obchod, uméni a nibozen-
stvi. Velkou pozornost pfitom vénoval
vlivu pfirodnich podminek, zejména kli-
matu, na zpasob Zivota Inuitd. Na zdkladé
vyzkumt prokazal, ze eskyméckd kultura
neni mechanicky determinovana pfirod-
nim prostfedim, ale Ze riizné skupiny Inu-
ith kontroluji a vyuzivaji podobné ptirod-
ni prostiedi odliSnym zpiisobem.

#Viz BOAS F., The Central Eskimo, University of Nebraska Press, Lincoln 1964,
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'Kulturnl’ profil — Inuité z Baffinovy zemé

Region: Kanadské arktické souostrovi
Stat: Kanada

Populace: 5000

Prostiedi: skalnaty arkticky ostrov bez
vegetace

Tradiéni zplisob obzivy: lov, rybolov
Politické usporadani: jednoduché rov-
nostarska spole¢nost; dnes souéast na-
rodniho statu

Antropologicka publikace: Boas F,,
The Eskime of Baffin Land and Hudson
Bay, Buletin of American Museum of na-

tural History 1901

Od své prvni expedice do Britské Ko-
lumbie Boas vénoval pozornost kultufe
indiand severozépadniho pobfezi Ameri-
ky. Na jeho névrh prezident spravni rady
American Museum of Natural History -
Morris Ketchum Jesup (1830-1908), po-
depsal ambiciézni vyzkumny projekt, kte-
ry se proslavil pod ndzvem Jesupova
severopacifickd expedice. V letech 1888
aZ% 1894 Boas uskutecnil pét kratkych cest
do Kanady. Studoval zde kmeny Cim§jand,
Tlinzith, Haidd, Nutk®, Salish, Bellakuld
aj. V centru jeho zdjmu viak stal prede-
vim kmen Kwakiutli z ostrova Vancou-
ver. Mezi nejvyznaénéjsi Boasovy prace
z této oblasti patfi knihy Socidini organi-
zace a tajné spolky indidni Kawakiutl (1897)
a Mytologie Cimsjanii (1916). Neocenitel-
nym spolupracovnikem, ktery mu umoznil
pochopit kulturu Kwakiutld, byl George
Hunt. Tento kli¢ovy informator byl vy-
chovén ve vesnici Kwakiutl a mluvil plyn-
né jejich jazykem. Boas se s Huntem set-
kal v roce 1888 a vyskolil ho, aby dokézal
samostatné zaznamenivat antropologic-
k4 data v domorodém jazyce podle Boa-

sovych transkriptivnich metod. Hunt se
podilel na fadé Boasovych praci a jejich
plodna spoluprace trvala do roku 1931.
Spojenim Huntovych poznamek s vlast-
nim pozorovénim dokézal Franz Boas
popsat nejriznéjsi oblasti Zivota Kwakiu-
tlt. Hlavnim pfedmétem Boasovych vy-
zkumt byla mytologie, folklor, jazyk a umé-
ni. Pro jeho terénni monografie je typicky
popisny objektivismus, strohd forma a pte-
vaha deskripce fakt nad jejich interpre-
taci a syntézou.

Vedle terénnich vyzkumu je vyznamnd
i jeho ¢innost organizatorska a pedago-
gicka. Boas plsobil jako asistent editora
¢asopisu Science (1887), spoleéné s Frede-
rickem W. Putnamem pfipravil antro-
pologické sbirky pro Svétovou vystavu
v Chicagu (1893), modernizoval ¢asopis
American Anthropologist (1898). Byl jednim
ze zakladateld American Anthropological -
Association. Od roku 1895 plsobil jako
kuritor antropologickych sbirek v Ameri-
can Museum of Natural History. Soudasné
zatal plsobit jako asistent fyzické antro-
pologie na Columbia University v New
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Tato kresba medvéda je typickou ukdzkou uméni
kmene Cim§jani. (Podle F. Boase)

Yorku, kde v roce 1899 ziskal fadnou pro-
fesuru. V nésledujicich letech jako vedou-
ci katedry antropologie uéinil z tchoto
pracovisté jedno z nejvyznamnéjsich cen-
ter moderné koncipovanych antropolo-
gickych vyzkum ¢lovéka a kultury.

V Boasové pojeti vystupuje antropolo-
gie jako komplexni disciplina zabyvajici
se integralnim studiem vztahd rasy, jazy-
ka a kultury. Pravé on polozil Zakiady sou-
Tasného sirokého pojeti americké obecné
antropologie, jejiz dva zakladni pilife tvofi
fyzicka antropologie a kulturni antropo-
Jogie. Za vyznamné subdiscipliny kulturni
antropologie déle povaZoval lingvistic-
kou antropologii a archeologii. Od Boa-
sova vystoupeni tak americké antropologie
predstavuje syntetickou védu o ¢lovéku
a kultufe, kter4 zahrnuje poznatky z fyzio-
logie a anatomie, etnografie a etnologie,
archeologie a prehistorie, lingvistiky, psy-
chologie a sociologie. Osobné pfispél
k rozvoji jednotlivych antropologickych
disciplin, predevsim ke koncipovéni sy-
stematickych empirickych vyzkumu v ob-
lasti fyzické, lingvistické a kulturni antro-
pologie.
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Boasiiv pfinos v oblasti fyzické antro-
pologie spociva zejména ve snaze preko-
nat deskriptivni charakter tradiénich vy-
zkumtl morfologie, variability a funkce
lidského organismu. V letech 1888 az 1902
se podilel na realizaci ¢tyf velkych vy-
zkumnych projektd, které se zabyvaly stu-
diem morfologie domorodych Ameri¢a-
nt. Béhem ¢trnécti let byla nepfetrzité
sbirdna antropometrickd data, ktera zahr-
novala Gdaje o patnicti tisicich americ-
kych indidnech. Boas dokazal organizo-
vat terénni vyzkumy takovym zplsobem,
ze pokryvaly populace na celém Gzem|
Spojenych statd. Velice cenné jsou také
Boasovy biometrické vyzkumy worcester-
skych Skolakd, které predstavuji prvni
longitudinélni ristovou studii ve Spoje-
nych statech. Na jejim zdkladé byl vytvo-
feny prvni graf standardizovanych vysek
a vah pro $kolni déti Severni Ameriky.
Boas se jako jeden z prvnich americkych
antropologti také pokusil objasnit ziko-
nitosti vzniku a modifikaci fyzickych typ
pod vlivem méniciho se prostfedi. Pro-
slulé jsou predevdim jeho antropometric-
ké vyzkumy Zidovskych pristéhovalet,
ktefi pfisli do Spojenych stath z vychodni
Evropy a imigranti ze Sicilie. V prubéhu
let 1908 az 1910 Boas za pomoci tficeti
asistentl zméfil vzrist postavy a délku
a §itku hlavy téméf osmndécti tisicim pfi-
sté¢hovalch a déti, které se jim narodili
v New Yorku. Vysiedky téchto vyzkumi
byly publikovény v prici Zmény-télesnych
proporci potomkii imigranti (1912). Podafi-
16"s¢"zde prokazat, ze fyzické formy (roz-
mér hlavy, vzrist postavy aj.) jednotlived
narozenych v Evropé se podstatné lisi od
fyzickych znaki téch €lend rodiny, ktefi
se narodili v Americe. Boas vyuzil svych
zjisténi v boji proti rasistickym teoriim,
které spojovaly intelektuélini schopnos-
ti s pevné fixovanymi fyzickymi typy. Slovy
Pranze Boase: ,Stard myslenka o absolutni
stabilité lidskych typ musi byt evident-
né opusténa a spolu s ni i vira v dédi¢nou
nadfazenost jednéch typt nad druhy-
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mi.“4 Jeho celoZivotni boj proti nejriuznéj-
§im formdm rasismu se vyrazné promitl
do tady jeho teoretickych praci a empiric-
kych vyzkum, ve kterych se pokusil pro-
kézat neopravnénost tvrzeni o existenci
vy§§ich a niz8ich ras.
Velkou pozornost vénoval rozvoji lin-
istické antropologie. Spolu s E. Goddar-
?l m md 6§0bni podil na vzniku nejvyznam-
néj§iho ¢asopisu pro vyzkum americkych
domorodych jazykd - Fournal American
Linguistic. Napsal osmdesatistrankovy Gvod
k étyfsvazkové Pfiruéce americkych indidn-
skyjch jazyki (1911-1941), kterou také osob-
né redigoval. V pribéhu své védecké kari-
éry dikladné prozkoumal deset jazykd
a dil¢imi studiemi pfispél k porozuméni
minimélné deseti dalich. Byl pfesvédéen,
ze zakladnim pfedpokladem pfesného
a dtkladného porozuméni studované
kultufe je antropologova znalost jazyka
dané spoleénosti. Ta mu umozZni provadét
terénni vjzkum a ziskat cenné informace
poslechem konverzace rodilych mluv-
¢ich. V souladu s timto nazorem proto
vyrazné posilil vyuku lingvistické antro-
pologie na katedfe antropologie. Soucas-
né se pokousel vypracovat vyzkumné me-
tody, které by antropologim umoznily co
nejadekvatnéj$i deskripci a klasifikaci
zkoumanych jazykd. Osobné napfiklad
vytvofil vyzkumny model, ktery umoziio-
val popis jazykd prostfednictvim jejich
fonetické, syntaktické a sémantické di-
menze. Boas povaZzoval studium jazykd za
integralni soucdst antropologickych vy-
zkumi nejen proto, ze znalost jazyka
vidy pfispiva k hlubsimu poznini studo-
vané kultury, ale také proto, Ze gramatic-
ké formy a kategorie, které jsou ze strany
mluvéiho Casto neuvédomované, posky-
tuji obraz ,zdkladni organizace lidského
védomi“? Kromé toho, srovnavaci vyzkum
riznych jazykd umoziiuje rekonstruovat

jejich vzijemné vztahy, coz mlze byt uZi-
te¢né pfi historické analyze a interpretaci
studovanych kultur. Jako jeden z prvnich
upozornil na roli jazyka jako determinan-
ty lidského chovéni a prozivani. Boas de
facto anticipoval teorii lmgv1st1ckeho re-
lativismu, kterd predpoklada, ze vmmam

a mterprctace svéta zavisi na jazyce, v némiz

jsme byli vyehovani. Tuto hypotézu ale
systematlcky rozpracovali ve dvacatych
a tficatych letech 20. stoleti aZ jeho Zaci
E. Sapir a B. L. Whorf.

V nézorech na pfedmét a cil antropo-
logickych vyzkumi byl ovlivnén evrop-
skou filozofii druhé poloviny 19. stoleti,
pfedeviim novokantovskym feSenim vzta-
hu pfirodnich a spoledenskych véd. Jiz
v 80. letech 19. stoleti Boas rozliSuje dva
mozné pfistupy ke studiu pfirodnich
a kulturnich jevll. Prvni z nich, ktery je
analogicky nomotetickému pfistupu, se
snazi odhalit v§eobecné platné zakony
a pfi¢inné souvislosti véci a jevh. Druhy
z nich oproti tomu odpovidé spise idio-
grafickému pfistupu a usiluje vice nez
o postizeni obecnych zikonitosti o po-
chopeni podstaty a smyslu zkoumanych
jevi. Podle Boase jsou oba pfistupy kom-
plementarni a stejné hodnotné, ale pfi
studiu kultury ma vétsi vyznam uplatné-
ni idiografického pfistupu. Byl pfesvéd-
¢en, ze je sice mozné kulturnim jevim
porozumét, ale pochybuje o moznosti je-
jich adekvatni explanace na zékladé spo-
le¢enskych zédkond. Slovy Boase ,pokusy
redukovat vSechny spoleCenské jevy na
uzavteny systém zdkont aplikovatelnych
na kazdou spole¢nost a vysvétlujici jeji
strukturu a déjiny se nejevi jako slibny
podnik“.® Kulturni antropologie se proto
nikdy nestane exaktni védou, jako jsou
pfirodni védy, nebot neni schopna predi-
kovat budouci jevy na zékladé soudasné-
ho stavu spolecnosti.

4+ BOAS F, The Mind of Primitive Man, Macmillan, New York 1911, s. 218.
5 ROSSI I. ed., People in Culture: A Survey of Cultural Anthropology, Praeger, New York 1980, s. 45.
6 BOAS F, Race, Language and Culture, Macmillan, New York 1940, s. 268.
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Boas koncipuje kulturni antropologii
jako historickou disciplinu: ,Pfedmét an-
tropologle vyzadugc historickou védu, jed-
nu z véd, jejichZ zijem se koncentruje na
pochopenti individuéiniho fenoménu vice
nez na ustavovani vieobecnych zikond,
které budou nezbytné vagni“? Zikladni
ukol antropologie pfitom vidi v rekon-
strukei kulturni historie, objasnéni pficin
dynam1ky kultury, ochopcnl podstaty so-
cialnich vztahi a vyznamu kulturnich je-
vi v konkrétnim historickém kontextu:
,Obyceje a vira néjsou koneénymi pfedméty
vyzkumu. Pfejeme si poznat davody, proé¢
takové zvyky a vira existuji, jinymi slovy,
piejeme si odhalit historii jejich vyvoje“8

Boas ostfe vystupoval proti pokusiim
koncipovat teorii kultury jako filozoficky
nebo logicky systém zalozeny na spekula-
ci. Zékladnim vychodiskem vyzkumu kul-
tury jsou podle jeho ndzoru empiricka
data ziskané prostfednictvim terénnich
vyzkum, realizovanych pfimo mezi ¢leny
studované spolednosti. Pfi vyzkumu kul-
tury proto rozpracoval prisné empirické
metody induktivniho charakteru, které
jediné mohou podle jeho nazoru slouzit
jako zéklad konzistentni a védecké teorie.
Svou prvni definici kultury podal az ve
véku dvaasedmdesiti let v encyklopedic-
kém €lanku o antropologii. Do kultury
zde zahrnul ,viechny projevy socidlnich
zvyklosti uréitého spolecenstvi, reakce
jednotlived vyvolané zvyky skupiny v nichZ
Ziji a produkty lidskych ¢innosti urfova-
nych témito zvyky“.?

Charakteristickym rysem jeho pfistu-
pu ke studiu kultury je diraz na vyzkum
role lidskych emoci, které se podle jeho
nazoru zasadnim zpGsobem promitajf do
chovani a proZivéani lidi, fungovani insti-
tuci a socidlnich vztahi. Kli¢em k pocho-
peni vyznamu emoci pro existenci spo-

? Tamté, s. 258.
8 Tamtéz, s. 276.

le¢nosti jsou zvyky - naudend schémata
pro jednani ve standardnich situacich.
KdyZ je néjaka Cinnost po urditou dobu
¢asto opakovéna, stava se automatickou
a je fizena vice podvédomym nez védo-
mym my§lenim. Stava se tak obvyklou, ze
mbZe vypadat jako vrozend dispozice.
Stejné tak i instituce je nezbytné chipat
jako zvykové vzorce (,habitual patterns®).
Boas je pfesvédcen, Ze béiné mysleni je
v preliterdrnich stejné jako modernich
spole¢nostech ovlddino vice neZ rozu-
mem emocemi, jez vystupuji v podobé
zvykovych vzorcd. Podle Boase raciondini
vysvétleni, kterd obvykle lidé uvadéji pri
objasfiovéani pfic¢in svého chovani, nejsou
nic jiného, nei druhotnou interpretaci
zvykil, v jejichZz zajeti zZiji. Antropolog,
zkoumajici fungovani instituci nebo vy-
znam obycejl, ziskavad od svych infor-
matord aZz druhotnd vysvétleni. Ta viak
neodhaluji skuteéné pfiiny a podstatu
zkoumanych jevi, ale jsou jen vysledkem
sekundérni spekulace a racionalizace, pre-
zentované jako zdanlivé logické objasnéni.

Boas ve svém historickém pfistupu kia-
de dtraz na vjzkum promén jedine¢nych
a specifickych kulturnich prvkd v Case
a prostoru a na zaznamenini jejich ¢aso-
vé a prostorové posloupnosti. Kazdy jev
chépe jako vysledek historickych udalosti,
ve kterych hraji hlavni roli procesy difuze,
modifikace a nisledné integrace kulturnich
prvkil. Vychazi z pfedpokladu, Ze kazda
kultura je tvofena z velké ¢asti kulturni-
mi prvky, pochédzejicimi z rozdilnych zdro-
ji. Déjiny kultury jsou z tohoto hiediska
pfedevéim vysledkem ndhodnych kontak-
tl a vypujlek mezi riznymi kulturami.
Pievzaté kulturni prvky jsou dile pfemo-
delovany v souladu se vzorci pfeviadajici-
mi v jejich novém prostfedi a integrovany
do nového kulturniho kontextu.!® Vy-

9 BOAS F,, Anthropology. In: The Encyclopedia of the Social Sciences, Macmillan, New York 1930, vol. 2,

s. 79.

10 Viz ROSSI L ed., People in Culture, Praeger, New York 1980, s. 44-51.
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zkum kultury by proto mél vénovat po-
zornost tomu, které prvky byly prevzaty,
jakym zpisobem byly modifikovany a in-
tegrovany a z jakého zdroje pochizeji.

Boas rozliSuje dva zakladni typy deter-
minant, jez ovliviiuji vyvoj kultury - limi-
tujici faktory a tvofivé faktory. Limitujici
faktory povazoval za vnéjsi a statické a vy-
stupuji predevsim jako pfirodni prostie-
di. Podle Boase geografické nebo ekolo-
gické Cinitele nepfedstavuji rozhodujici
determinanty kulturnich procest. Jsou
relevantni pouze v tom pfipadé, jestlize
urcité kultury modifikuji nebo limituji.
Boas sam se ve svych pracich limitujicimi
faktory pfili§ nezabyval, nebot jejich vy-
zkum nepovazoval za nezbytny pro po-
chopeni smyslu a fungovani kulturnich
instituci. Podstatné vétsi pozornost véno-
val tvofivim faktorim, které povaZoval
za vnitfni a dynamické. Podle ného se
projevuji jako tendence modifikovat pfe-
vzaté kulturni prvky a reinterpretovat je
v novém kontextu. Z tohoto dGvodu ne-
vénoval zvlastni pozornost ekonomickym
¢initeldm. Byl pfesvédéen, Ze kultura se
nerozviji proto, aby uspokojovala lidské
organické potfeby. Pfedstavuje jev ,sui
generis“ - autonomni vrstvu reality, jejiz
rist se fidi vlastnimi zdkony, bez ohledu
na ckologické, ckonomické nebo demo-
grafické ¢initele. Ty podle jeho nizoru
hraji ve vyvoji kultury pouze limituji-
ci roli. Tento predpoklad vyrazné ovliv-
nil americké antropology prvni poloviny
20. stoleti, ktefi ve svych koncepcich pii-
stup ke studiu kultury jako jevu ,sui
generis® dale rozvinuli v teoretické i em-
pirické vyzkumné praxi.!!

Vztah ¢lovéka a kultury vymezil Boas
v horizontu kulturniho determinismu.
Zdaraznil nesmirnou plasticitu ¢lovéka,
ktery je podle jeho ndzoru tim, ¢im ho

jeho kultura udéla. Byl presvédéen, Ze se
¢lovék vice udi, nezli tvofi. Lidské jednani
neni ani tak vyrazem tvofivé inteligence
a invence, ale vyrasta spiSe z kulturni tra-
dice.

Boas chépe kulturu jako koherentni
systém, jako zvlastni, oddéleny svét no-
rem, ideji, zvykl, hodnot a prostfedky,
které formuji ¢lovéka. Podle n¢ho se kul-
tura promité do tii riiznych dimenzi. Prvni
dimenze zahrnuje vztahy mezi ¢lovékem
a pfirodou. Do této tfidy kulturnich jevl
patfi ,zaopatfovani a uchovavani potravy,
zabezpecovani pfistiesi, zplisoby, jakymi
se vyuziva pfirodnich pfedméta jako néa-
fadi a néstroj a véechny zptsoby, jakymi
¢lovék vyuziva nebo ovlada své pfirodni
prostfedi“.!2 Druhou dimenzi kulturnich
jevl tvofi vztahy mezi lidmi: ,Jsou zde za-
hrnuta pouta uvnitf rodiny, kmenu i roz-
manitych socidlnich skupin, jakozZ i gra-
dace spolecenského zebticku a vlivu, vztah
pohlavi i vztah mladych a starych - a ve
slozitéjSich spole¢nostech celd politicka
a nibozensk4 organizace. Patfi sem i vzta-
hy socidlnich skupin v dobé véilky a mi-
ru.“13 Tieti dimenze se sklidd4 ze ,subjek-
tivnich reakci ¢lovéka na vSechny projevy
zZivota, obsazené v prvnich dvou skupi-
néch. Jsou intelektudlni a emocionélni
povahy a mohou byt vyjadfeny myslenka-
mi a pocity stejné jako jednanim. Zahrnu-
ji vSechny racionalni postoje a ta hodno-
ceni, jez zafazujeme pod oznaleni etika,
estetika a naboZenstvi“ 14

Na rozdil od evolucionistl, ktefi chéa-
pali jednotlivé kultury jako zobrazeni sta-
dii jednotné evoluce lidstva, byly prace
Boase a jeho z4kii zaloZeny na pluralistic-
ké koncepci déjin. Podle ni se mohou jed-
notliveé kultury Vyvijet svymi vlastnimi
prostiedky libovolnym smérem, a je pro-
to nemozné objektivné urcit celosvétove

1 Viz HATCH E., Theories of Man and Culture, Columbia University Press, New York 1973, s. 37-73.
12 BOAS F.,, The Mind of Primitive Man, Macmillan, New York 1938, s. 4-5.

13 Tamtéy, s. 5.
14 Tamté?, s. S.
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platna stadia vyvoje kultury lidstva. Kaz-
d4 kultura je proto povaZovéna za jedi-
neény socialni Gtvar majici vlastni historii.
Evolucionisticki doktrina evropocentris-
mu, hodnotici zpisob Zivota jinych etnik
a ndrodl na zakladé srovnini s normami
a hodnotami evropské kultury, byla v pra-
cich Boase a jeho Zakl postupné nahra-
zena koncepci kulturniho relativismu,
podle kterého hodnoty, normy a ideje
maji smysl pouze v kontextu té kultury,
kterd je vytvofila.

Charakteristickym rysem Boasovych
vyzkum byla vZdy snaha proniknout za
oponu, jez nas déli od modeld jednani
a mysleni cizich kultur a porozumét jim
z perspektivy ¢lent zkoumané spoleénos-
ti. Tento pfistup logicky vyustil v kritiku
evropocentrismu. Ten povazoval kulturu
preliterarnich spoleénosti za projev retar-
dujiciho nebo nevyspélého intelektualni-
ho vyvoje. Zpravy podivané naptiklad
cestovateli nebo misionafi proto oznado-
val za nepochopeni a chybnou snahu hod-
notit cizi kultury evropskymi mé&fitky. Jeho
doktrina kulturniho relativismu pfedsta-
vuje kvalitativné novy védecky postoj ke
studiu mimoevropskych kultur. VyZaduje
totiZ objektivni studium kaZzdé kultury
jako unikatniho, jedine¢ného a neopako-
vatelného fenoménu, ktery nelze hodnotit
prostednictvim kulturnich standardd spo-
le¢nosti reprezentované antropologem.
Koncepce kulturniho relativismu byla pii-
jata Boasovymi Ziky a stala se jednim ze
zékladnich metodologickych postulat
americké kulturni antropologie 20. stoleti.

Boasiiv vyznam pro dal$i rozvoj ame-
rické antropologie mtiZe byt sotva piece-
nén. Boas pfedstavuje doslova kli¢ovou
osobnost americké antropologie prvni po-
loviny 20. stoleti. Pfispél rozhodujicim
zplisobem ke konstituovani americké kul-
turni antropologie jako moderni syntetic-
ké védy o ¢lovéku a kultufe. Svou vyzkum-
nou, organizac¢ni a pedagogickou praci

vyty¢il zékladni tematické okruhy americ-
ké kulturni antropologie a stimuloval dal-
81 smér jejiho vyvoje.

Antropologie jako deskripce
kulturnich jevi a procesu
(R. H. LOWIE)

V prvnich desetiletich dvacatého stoleti
patfili mezi Boasovy nejvyznamnéj$i 4
R.H. Lowie, C. Wissler a A. L. Kroeber, kte-
ti ve svych dilech pfedlozili klasickou ver-
zi amerického difuzionismu. Pro vét$inu
antropologickych praci tohoto obdobi je
charakteristickd preference jednostranné
difuzionistického vykladu sociokulturnich
procest, prevaha deskripce nad explanaci
a plochy empirismus.

Typickym reprezentantem amerického
difuzionismu byl Robert Harry Lowie
(1883-1957). Narodil se ve Vidni v Zidov-
ské rodiné. Jeho otec byl Madar, matka
Némka. KdyZ mu bylo deset let, jeho rodi-
¢e emigrovali do Spojenych st4td. Usadi-
li se v New Yorku, kde Lowie v roce 1901
absolvoval City College. Zvrat v jeho %i-
voté znamenalo studium antropologie na
Columbia University pod vedenim Boase.
Svou disertadni prici vénoval mytologii
severoamerickych indiand. V letech 1907
az 1917 pusobil jako kuritor v American
Museum Natural History, kde navézal
spoluprici s C. Wisslerem. Prvni terénni
vyzkum realizoval mezi indidny kmene
Sosonit. V letech 1910 az 1916 se jiZ sys-
tematicky vénoval terénnim vyzkuméam
americkych indidnd. Od roku 1917 péiso-
bil jako profesor antropologie na Univer-
sity of California v Berkeley. Pfedmétem
jeho zdjmu byla zejména kultura prérij-
nich indidn0.'> Zvl4stni pozornost pfi
tom vénoval studiu piibuzenskych systé-
mi, socidlni organizace a nibozenstvi
Vranich indiant (Crow). Za druhé svéto-
vé valky zaméfil pozornost na vyzkum

15 Viz LOWIE R. H,, Indians of the Plains, McGraw-Hill, New York 1954.
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Némecka. V letech 1950 az 1951 realizo-
val vyzkumnou cestu do Evropy, aby zde
studoval dopad valky na osobnost pti-
sluSniki némeckého néroda. Po navratu
pokradoval v akademické drize na Uni-
versity of California v Berkeley a Harvard
University. Za svého Zivota zastaval fadu
vyznamnych funkei. V letech 1924 az 1933
byl $éfredaktorem Casopisu American An-
thropologist. Ve funkcei pfedsedy ptisobil
v &ele fady prestiznich védeckych spolec-
nosti — American Folklore Society (1916 az
1917), American Ethnological Society
(1920-1921), American Anthropological
Association (1935-1936). Spektrum jeho
védeckych z4jml bylo neobycejné Siroké.
Je mélo antropologickych témat, jimz ne-
vénoval pozornost. V centru jeho pozor-
nosti ale vzdy stila problematika vyzkumu
socidlni a politické organizace preliterr-
nich spole¢nosti.

K rozvoji teorie ¢lovéka a kultury Lowie
piispél zejména pracemi Kultura a etnolo-
gie (1917), Déjiny etnologické teorie (1937)
a Socidlni organizace (1948).16 Svij kriticky
postoj k evolucionistické teorii nejostreji
formuloval v knize Primition{ spoleénost
(1920).17 V opozici k evolucionistim dru-
hé poloviny 19. stoleti zde vyvratil teorii
skupinového manzelstvi a prokazal, zZe
monogamie neni vytvorem civilizace. Na
zékladé empirickych dat potvrdil vyskyt
nukle4rni rodiny jak v komplexnich spo-
le¢nostech, tak v jednoduchych prelite-
rdrnich spole¢nostech, Zijicich na hranici
preziti (SoSoni, Eskymaci aj.). V neposled-
ni fadé p¥edlozil dtikazy vyvracejici pfed-
poklad evolucionistd, Ze matrilinearlita
piedchézela patrilinearlitu a Ze klany jsou
typické pouze pro spoleénosti s nejjedno-
dussi technologii. Jeho kritika evolucio-
nismu ale nebyla zcela negativisticka. Jak
upozornil americky antropolog Robert

F. Murphy, Lowie ,polozil zaklady pro obe-
zietnéj$i socidlni evolucionismus, ktery
vice bere v ivahu technologicky rozvoj
a soudasné popird unilinedrni charakter
ranych schémat“.18

Lowie pfi vyzkumech prérijnich india-
nd jednoznaéné preferoval deskripci a kla-
sifikaci nejriznéjsich oblasti jejich kul-
tury (nédboZenstvi, mytd, uméni, obfad
a tradic) nad jejich systémovou interpre-
taci. Pfipoustél sice, Ze existuje jistd pra-
videlnost a zdkonitost ve vyvoji indian-
skych kultur, ale podobné jako ostatni
Boasovi z4ci se touto problematikou hlou-
béji nezabyval. Ke zpfesnéni srovniva-
cich vyzkum pfispél snahou jednoznac-
né definovat pojmy ,etnicka jednotka“
nebo ,kulturni rys“. Pfed teoretickou ex-
planaci vidy daval pfednost systematic-
kému sbéru a popisu jednotlivych ryst
zkoumangych kultur. V obdobném duchu
psali v prvnich desetiletich dvacatého sto-
leti zpravy z terénnich vyzkumi A. L. Kroe-
ber, C. Wissler, L. Spier a fada dal$ich an-
tropologhi Boasovy $koly. V dobé, kdy
deskriptivni difuzionismus vyCerpal své
moZnosti a vétdina antropologl se pfi-
klonila ke konfiguracionismu nebo funk-
cionalismu, Lowie vytvofil osobitou verzi
antropologického ,eklekticismu®“. Cha-
rakteristickym rysem jeho praci byl i na-
dale daraz na induktivni komparaci so-
ciokulturnich systémi v geografickém
kontextu a odpor k pfiliSnému teoretizo-
vani.

Kulturni oblast a kulturni typ
(C. D. WISSLER)

Teoretickym vychodiskem difuzionistic-
kych modeld kultury americkych antro-
pologti byl mechanisticky vyklad socio-

16 LOWIE R. H., Culture and Ethnology, McMurtrie, New York 1917; LOWIE R. H,, The History of Ethnologi-
cal Theory, Rinehart, New York 1937; LOWIE R. H., Social Organization, Rinchart, New York 1948.

17 LOWIE R. H., Primitive Society, Boni and Liveright, New York 1920.

18 MURPHY R. F, Uvod do kulturni a socialni antropologie, Sociologické nakladatelstvi, Praha 1998, s. 199.
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kulturnich procesii. Jednotlivé kultury
jsou povazovany za komplexy geografic-
ky limitovanych a mechanicky spjatych
kulturnich prvkd. Pohyb jednotlivych kul-
turnich prvki v prostoru pfitom zavisi na
jejich Casoprostorové situaci a pohybu
ostatnich prvkd kulturniho systému. Di-
fuzionisticky model kultury nalezl své vy-
jadreni v koncepci kulturni oblasti (,cul-
tural area“) a ¢asové perspektivy (,age
area). Difuzionistickou teorii kulturni
oblasti rozpracoval jiz Otis T. Mason. Na
zdkladé geografického ¢lenéni prirodniho
prostiedi Severni Ameriky vymezil dva-
nict kulturnich areall. Poprvé viak byla
tato koncepce explicitné formulovéna
profesorem z Yale University - Clarkem
Davidem Wisslerem (1870-1947) v pra-
cich Americky indidn (1917), Clovék a kultu-
ra {1923} a Vatab élovéka k prirodé v domo-
rodé Americe (1926).1°

Rozpracovani teorie kulturni oblasti
nepiedstavuje nic jiného, nezli zavedeni
klasifika¢niho principu, podle kterého
byly tifidény kulturni rysy (prvky) ve vzta-
hu k uréitému geografickému Gzemi. Pfi
zpracovani nesmirného mnozZstvi empi-
rickych dat, ziskanych z vyzkumi indian-
skych kultur, dospél Wissler k zavéru, ze
urdité kulturni prvky a kalturni komplexy
jsou typické pro urc¢ité geografické oblas-
ti Ameriky. Kultura indianskych kmen,
které danou oblast obyvaji, pak pfes vétsi
nebo mensi rozdily vykazuje shodné kul-
turni rysy. Podle Wisslerova schématu je
kazd4 kulturni oblast tvofena kulturnim
centrem, jez je charakteristické nejvét-
§i koncentraci nejtypic¢téjsich kulturnich
prvkl, a kulturnim okrajem, kde se tyto
elementy postupné ztriceji a prolinaji
s kulturou sousednich kulturnich oblasti.
Mezi dvéma kulturnimi centry tak lze
identifikovat spoleCenstvi s pfechodnymi
kulturami.

Koncepce kulturni oblasti byla Wiss-
lerem déle rozvinuta hypotézou ¢asové
perspektivy, podle niZ existuje pfimy vztah
mezi vzdélenosti, roz$ifenim a stafim
kulturnich prvkd. Tato teorie, kterou na-
¢rtl jiz v roce 1919 Nels C. Nelson, vychéa-
zi z pfedpokladu, Ze ze zphsobu rozsifeni
kulturnich prvki je mozné vyvodit Caso-
vé souvislosti. Byl pfesvédéen, ze kulturni
prvky inklinuji k tomu, aby se rozsifovaly
stejné vSemi sméry ze svého vychoziho
zdroje. Z tohoto divodu je Cetnost vyskytu
star§ich kulturnich prvki vyss$i nez mlad-
§ich, které nemély Cas se rozsifit. Za cent-
rum kulturni oblasti a sou¢asné i nejstarsi
bod je poklddiano misto s nejvétsi kon-
centraci téchto kulturnich prvka. Na za-
kladé téchto poznatkl provedl klasifikaci
indianskych kultur podle dominantnich
kulturnich rysd, které urdité skupiny kme-
nd spolecné sdili a geografickych oblasti,
jez obyvaji.

Wisslerova prvni mapa kulturnich
oblasti Ameriky zahrnuje deset kultur-
nich areald v Severni Americe, Ctyfi v Jiz-
ni Americe a jeden v Karibské oblasti.
Jako klasifika¢ni kritérium umoziujici
vymezit hranice jednotlivych kulturnich
oblasti pouzil zplisob obzivy, protoze
je tzce spjat s pfirodnimi podminkami
a vtiskuje specificky charakter viem ostat-
nim slozkdm daného kulturniho kom-
plexu. Provedeme-li redukci Wisslero-
va prvniho naértu na osm zékladnich
potravinovych oblasti, vypad4 jeho mo-
del kulturnich oblasti Ameriky nésle-
dovné:

1. Oblast karibli zahrnujici Gzemi ame-
rického kontinentu na sever od hranic
Kanady. Zdrojem obzivy mistnich lovec-
kych kultur byl lov karibd, losd a jelend.
Tuto oblast je uvnitf mozné dile rozdélit
na dvé mens$i ¢asti - viastni oblast kariba
a oblast Eskymakd.

19 WISSLER C., The American Indian: An Introduction to the Anthropology of the New World, McMurtrie,
New York 1917; WISSLER C., Man and Culture, Crowell, New York 1923; WISSLER C., The Relation of Natu-
re to Man in Aboriginal America, Oxford University Press, London 1926.
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2. Oblast bizonh rozkladajici se na pré-
riich (Velkych plani) Spojenych statd.

3. Oblast losost na severozépadnim po-
bfezi Ameriky od zatoky San Francisco az
po Beringovu UZzinu.

4. Oblast divokych plodin sahajici na
jih od oblasti lososti k severnimu Mexiku.

5. Oblast kukufice pokryvajici vychod-
ni a jizni Gzermi severni Ameriky.

6. Oblast intenzivniho zemédélstvi za-
hrnujici Mexiko a Peru.

7. Oblast manioku rozkladajici se vama-
zonském regionu.

8. Oblast guanako sahajici od oblasti
manioku k jiznimu cipu Jizni Ameriky
(patagonské oblast).20

Wissler si byl pfirozené védom, Ze toto
vymezeni kulturnich oblasti domorodé
Ameriky neplati absolutné. Uvnitf takto
stanovenych regiond mohou totiZ nékte-
ré kmeny zaviset i na jiném zdroji obzivy,
nez je pro danou oblast typické. Napfi-
klad v zapadni ¢4sti oblasti bizonl hral
rozhodujici roli pfi ziskdvani potravy lov
jelenl. Podobné na vychodé JiZni Ame-
riky, v oblasti manioku, nepreferovaly
viechny zdej$i kmeny péstovani préavé
této plodiny. Aby mohl prokazat vnitfni
koherenci typu kultury indiand Zijicich
v ramci jedné kulturni oblasti a jejich
odli$nost od typu kultury kmen® obyvaji-
cich jiné kulturni regiony, zac¢al Wissler
sestavovat rozséhlé katalogy jejich kul-
turnich prvkia. Vedle antropologickych
dat zaroven vyuzival poznatkl lingvistic-
ké antropologie, fyzické antropologie a ar-
cheologie. Narazil pfi tom na fadu shod
mezi jim stanovenymi kulturnimi oblast-
mi a pivodnimi historickymi centry pied-
kolumbovské Ameriky. To jej vedlo k do-
mnénce, ze kulturni oblasti Ameriky jsou
stabilni. Byl si ale védom, Ze¢ Zadna indi-
anska kultura nemaze byt zkoumana jako
autonomni jednotka, ale musi byt studo-
vana v Sirokém kontextu difuznich a mi-

gra¢nich procest. Rada kulturnich prv-
ki je totiz Siroce rozptylena na obou
americkych kontinentech. Je zajimavé, Ze
Wissler, i kdyz mél tehdy jen mélo kon-
krétnich dtkazd, pfedpokliddal moZnost
Sirokych historickych spojeni a kultur-
nich kontaktt indidnskych kmenti Ameri-
ky. Tuto hypotézu potvrdily aZ neddvné
vyzkumy. Prokazaly, Ze i okrajové oblasti
amerického kontinentu, obyvané lovecky-
mi a sbéraéskymi kulturami, byly do¢asné
vystaveny vlivu vyspélych pfedkolumbov-
skych zemédélskych kultur.

Vedle kategorie kulturni oblast je ne-
méné vyznamny pojem kulturni typ.

Wissler jej zaved! pro oznadeni kultu-
ry, kterou vice nebo méné sdili skupina
kment obyvajici uréitou kulturni oblast.
Klasickou ukdzkou kulturniho typu mtze
byt napfiklad kultura prérijnich indiana
(Assiniboinové, Vrani Indidni, Teton-Da-
kotové, Cejeni, Cernonozci, Sarsiové, Ara-
pahové, Kejovové, Komandi aj.), ktef oby-
vali ohromné rozlohy mirné zvlnénych
travnatych plani uprostfed Severni Ame-
riky -~ kulturni oblast bizon@.. Hiavnim
znakem tohoto kulturniho typu byl lov
bizont. Poskytoval zdej$im indidndm
takika vse, co k Zivotu potfebovali - po-
travu, odév, obuv, obydli. Slach uzivali
jako niti k §iti a z kosti a rohti si vyrabéli
nastroje. Nejdulezitéjsi zbrani prérijnich
indiant byl nepfili§ dlouhy luk zhotovo-
vany ze dfeva nebo rohl horské ovce.
Mezi valeéné zbrané dile patfily obusky
a kyje riznych tvart s kamennymi hroty
a mlaty s kamennou hlavici. K ochrané
téla pfi boji pouzivali okrouhlé §tity ze
syrové bizoni kiize pomalované magicky-
mi symboly. Obydli prérijnich indidnd
tvorila velkd kuzelovitd typi - prostorny,
vysoce mobilni stan, ktery bylo moiné
dobte vyhfivat teplem. Také v oblékini
hrala rozhodujici Glohu kbze, jejiz zpra-
covani dovedli tito indidni na vysokou

%0 Srov. WISSLER C., The American Indian: An Introduction to the Anthropology of the New World, McMurt-

rie, New York 1917, s. 370.
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Odvahu a state¢nost typickou pro kulturni
oblast bizonl vyjadfuje sv¥m hrd¥m vyrazem
a postojem tento chlapec z kmene Nez Percéz
(Podle R. Wanamakera)

aroven. Muii pfevéiné nosili kritkou
bederni zéstérku a mokasiny; Zeny dlouhy
odév z kiaze volného stfihu se Sirokymi
rukdvy, kritkymi kamasemi a mokasiny
zdobené dikobrazimi ostny. Hlavni sloz-
ku potravy tvofilo pecené, vafené nebo
suSené maso (pemikan). Zemédélstvim,
kosikarstvim, tkanim latek ani hrnéif-
stvim se prérijni indidni nezabyvali. Pri
pfemistovani do novych tibofist dfive
indidni pouzivali kromé lidské sily také
psy, pozdéji, v souvislosti s rozifenim
divokych mustangt, tuto funkei prevzal
kGn. Zakladni politickou jednotkou byl
u prérijnich indidnt kmen, zdkladni spo-
le¢enskou jednotkou rod - skupina po-
krevné pribuznych, pficemi pfislusnost
sc v rodu dédila po matce.

Dilezitou soucasti zivota prérijnich
indiand byla fada ceremonii, mezi nimiz
hrél dilezitou roli Sluneéni tanec (.sun
dance®). Jednalo se o inicia¢ni obfad, ve
kterém mél mlady chlapec prokazat osob-
ni state¢nost a schopnost snaset fyzickou
bolest a utrpeni. Obfad se konal na zvlast
uréeném prostranstvi, v jehoZ centru byl
zarazen kil Zde Saman na dvou mistech
na prsou profizl mladému indidnovi v kii-
Zi zarezy, protdhl jimi dfevéné koliky, jimiz
byl ukonéen dlouhy femen, kterym pak
mladika upoutal ke kiilu. Obfad vrcholil
tancem, pfi kterém musel mladik napinat
femen tak dlouho, dokud silou nepfetrhl
pruhy své vlastni kiize. Sluneéni tanec ne-
sporné predstavuje jeden z nejtypictéjsich
ryst kultury prérijnich indiant, proto
také rada antropologti vénovala jeho roz-
Sifeni mezi riznymi indidnskymi kmeny
zna¢nou pozornost. Klasické vyzkumy
rozsifeni a modifikace slune¢niho tance
provadél z difuzionistického hlediska ze-
jména Leslie Spier (1893-1961). Ten pro-
kizal, Ze vyznam znakl typickych pro
tento obfad v centru kulturni oblasti na
jeji periférii vyrazné slabne.?! To se tyka

21 Viz SPIER L., The Sun Dance of the Plains Indians: Its Development and Diffusion, American Museum

Natural History, Anthro. Papers 1921, 16, s. 451-527.
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i dalSich kulturnich prvkd charakteristic-
kych pro tuto oblast. Napfiklad na vycho-
dé tohoto regionu se jiZ objevuje kerami-
ka, zhotovovani tkanych odévi, extenzivni
zemédélstvi apod. Obecné je pfesto moz-
né oznafit kulturni typ oblasti bizonl za
odligny od typu kultury ostatnich kultur-
nich oblasti. Toto tvrzeni lze demonstro-
vat napfiklad na srovnini kulturniho typu
oblasti bizont s kulturnim typem kmend,
které obyvaly oblast losost.

Indi4ni obyvajici kulturni oblast loso-
st (Kwakiutlové, Nutkové, Salisové, Cim-
$janové, Tlinzitové aj.) se od prérijnich
indian? lisili zpisobem obZivy (rybolov),
piipravou jidla, obydlim (pravothlé prken-
né budovy), oble¢enim (tkané tuniky, plas-
té, pfehozy, klobouky a koZe$iny z mofské
vydry), zplisobem dopravy (kdnoe), umé-
nim (fezbafské préice, totemy, masky),
socidlni organizaci (existence t¥id) i oso-
bitymi slavnostmi a ceremoniemi. Klasic-
kou ukéazkou typického obfadu indidni
severozdpadniho pobfeii Spojenych sta-
tl americkych je slavnost zvana potlaé
(»potlatch®), jeZ je charakteristicka zejmé-
na pro indidny kmene Kwakiutlii. Slo
o slavnostni hostiny, pfi kterych hostitel
potvrzoval sviij status a posiloval spole-
denskou prestiz tim, Ze nesmirné velkory-
se rozdaval nebo nifil sviij majetek.

Pfi svych vyzkumech kulturnich oblas-
ti a jim odpovidajicich kulturnich typi si
Wissler jako jeden z prvnich uvédomil, ze
kazd4 kultura se sktad4 z typickych vzor-
ci (,patterns®). Kulturni vzorce predsta-
vuji seskupeni kulturnich prvka a sché-
mat jednéni, které ve svém souhrnu
vytvéafi charakteristicky obraz dané kultu-
ry. Napfiklad kulturni vzorce Eskymaki
predstavuji jedineény systém prostiedkid
a mechanism slouzicich k Zivotu v ark-
tickjch podminkéch, zatimco kulturni
vzorce brazilskych indidnt jsou zaloZeny
na vyuZiti zbrani a néastroji umoznuji-
cich Zivot v tropickych pralesich. Tim, Ze
Wissler upozornil na existenci kulturnich
vzorcl, anticipoval néstup jedné z nej-

progresivnéj$ich vyzkumnych orientaci
americké kulturni antropologie 20. stole-
ti - konfiguracionismu.

Navzdory zna¢nému piinosu americ-
kého difuzionismu byly pokusy rekon-
struovat déjiny kultury prostfednictvim
modeld kulturni oblasti a ¢asové per-
spektivy podrobeny fadé oprivnénych
kritik. Difuzionistickd schémata pfedsta-
vitelh amerického historismu se v mno-
hém podobala miniaturizované verzi mo-
deld némeckych a britskych difuzionistd.
Implikovala pfedstavu, Ze pouze obyvate-
1é kulturnich center byli tvirci kultur-
nich hodnot, které pak v8ichni ostatni
pouze piebirali, napodobovali nebo mo-
difikovali. Dokonce sam Wissler dospél
k nézoru, Ze difuzi nelze chapat jako me-
chanicky proces, jenZ plati stejnou mérou
pro vechny aspekty kultury a vSechna
¢asovd obdobi. Dal§im nedostatkem di-
fuzionistickych praci pfedstaviteld ame-
rického historismu bylo pfijeti Boasova
nizoru, podle kterého jednotlivé kultury
predstavuji pouze do¢asné integrované
komplexy autonomnich kulturnich prv-
ki pochizejicich z nejriznéjich zdroji.
Tento pfedpoklad limitoval moznost stu-
dovat kultury jako koherentni systémy.
Neschopnost systémové interpretace se
na pocatku 20. stoleti promitla do vétSiny
praci Boasovych Zika. Difuzionisté ve
svych vyzkumech navic vychézeli z pfed-
pokladu, Ze Z4dni kultura nemuze byt
pochopena, pokud nebude vycet jejich
kulturnich prvkd téméf kompletni. An-
tropologové pracujici v terénu se proto
stile vice orientovali na vytvifeni katalo-
gl kulturnich prvkd indianskych kultur.
V téchto pracich byla dovedena izolace
kulturnich prvki a komplexa tak daleko,
%e napfiklad vyzkumy indidnt zipadniho
pobfeZi Severni Ameriky zahrnuji popisy
mnoha tisich kulturnich elementd. Antro-
pologicky vyzkum ale neustil ve formula-
ci obecné teorie a systémové interpretace
zkoumanych kultur. Empirické data byla
pfedev§im t¥idéna, popséna a klasifikova-
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Typickou ukazkou femesiné dovednosti indidnd obyvajicich kulturni oblast lososii jsou dokonale vyfte-

zané totemové sloupy. Pfedstavuji mytické bytosti souvisici s pfedky a vyjadfuj{ status a klanovou pii-
slu§nost vlastnika domu. (Podle G. M. Dawsona)
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na, coz vyrazné oslabilo explanaéni funkei
antropologie. Na druhé strané narlst te-
rénnich vyzkuma vyrazné ptispél k rozvo-
ji antropologickych vyzkumnych technik
a zpGsob zpracovani empirickych dat.

Americky historismus, pfevladajici v kul-
turni antropologii v prvnich desetiletich
20. stoleti, byl silnym impulzem pro vznik
fady novych sméra ve vyzkumu ¢élovéka,
spole¢nosti a kultury. Nejvyraznéji se je-
ho vliv odrazil v americkych etnopsycho-
logickych $kolich (konfiguracionismus,
vyzkumy osobnosti a kultury), které vznik-
ly ve 30. letech kritickym pfehodnocenim
a dal3im tvaréim rozvinutim Boasovych
metodologickych vychodisek v dilech je-
ho zaku.

Odkaz klasického evolucionismu
a difuzionismu

Ideje difuzionismu, rozpracované v anglo-
saské antropologii a némecké etnologii,
zdsadnim zptsobem ovlivnily vyklad dé-
jin kultury. Odvrat od evolucionismu vedl
v prvnich desetiletich 20. stoleti ke vzni-
ku teorii, které oznacovaly za rozhodujici
silu v dé€jinach lidstva migraci obyvatel-
stva a difuzi kulturnich prvka v prostoru.
V centru z§jmu spoleenskych védci se
ocitla akulturace, chidpani jako specificky
typ kulturni zmény vyrastajici z kontak-
tu riznych kultur. Difuzionisticky vyklad
kultury nez@istal omezen pouze na antro-
pologii a etnologii, ale setkavame se s nim
také v archeologii, prehistorii, filozofii
a historii. Trvalou sou¢asti terminologie
spolecenskych véd se staly pojmy kulturni
difuze, migrace, akulturace, kulturni kon-
takt, kulturni oblast a kulturni okruh.
Jednostranné difuzionisticky pfistup
k déjinam kultury v sobé ale maze skry-
vat jisté nebezpedi. Nejde pouze o snizova-
ni vyznamu endogenni zmény v déjinach,
ale o nebezpedi ideologizace tohoto vy-
kladu kulturni zmény. Difuzionismus to-
tiz do zna¢né miry pfipousti nerovnocen-

nost kultur. Vychdazi z predpokladu, Ze
kulturni centra, z nichz se kulturni prvky
a komplexy $iF, jsou na vy$8i kulturni
darovni nez oblasti, které je pfejimaji. Od-
tud je jiz pouhy krok k tomu, aby byly ide-
je difuzionismu zneuzity. Napfiklad tvr-
zenim, Ze vyvojova vyspélost je trvalym
znakem urdité kulturni oblasti, nebot jeji
obyvatelé reprezentuji ,vy$§i“ rasu nebo
»vyvoleny* nirod. Antropologické a ar-
cheologické vyzkumy vSak takto chapany
difuzionismus vyvraceji. Je prokazano, ze
v prabéhu dé&jin se oblasti s vyspélou kul-
turou proménily v ,kulturni periferie
a z pavodnich periferii vyrostla kulturni
centra. Klasickym pfikladem mtze byt
posun kulturnich center z oblasti Stfe-
domofi na pobfezi Atlantického ocednu
a odtud dél do Ameriky. Kulturni ovliv-
fiovani navic nebyva pouze jednosmérné.
Pfestoze vliv jedné z kultur, které se do-
staly do vzijemného kontaktu, je zpravid-
la silnéjsi, jde vidy o vzdjemnou interakcei.
Celou fadu kulturnich elementd pfejimaji
také prisludnici ,vyspélejsi kultury. Ukaz-
kou tohoto procesu mlze byt vliv uméni
pfirodnich naroda na evropskou umélec-
kou avantgardu nebo ovlivnéni americké
hudby africkou hudebni kulturou.
Hodnotime-li s odstupem ¢asu pfinos
klasického difuzionismu a evolucionis-
mu, mame vét§inou tendenci je oznacit za
jednostrannd a pfekonani paradigmata,
ktera dnes pfedstavuji pouhou epizodu
v déjinach antropologického mysleni. Za-
kladatelé téchto sméra totiz pfili§ ostie
vyhrotili spor o rozhodujici hybnou silu
dé&jin. Pro klasické evolucionisty, okouzle-
né myslenkou pokroku, byla zdrojem kul-
turn{ zmény lidska tvofivost a inovace.
Podle jejich nizoru pFisludnici rznych
kultur nezévisle na sobé nalézali obdob-
né feSeni. Proto Gdajné existuji po celém
svété obdobné kulturni prvky a komplexy
a vyvoj lidstva lze povaZovat za postup-
ny pfechod od divo3dstvi pfes barbarstvi
k moderni civilizaci. Snaha evolucionis-
tickych ucenct postihnout vnitini me-
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chanismy evoluce kultury ale ve svych
disledeich umoinila formulovat teorii
endogenni zmény.

Klasi¢ti difuzionisté se oproti tomu
pokouseli kazdou kulturni zménu vysvét-
lit prostfednictvim mechanisma difuze
a migrace. V polemice s evolucionistic-
kou teorii vyvojového paralelismu sniZo-
vali roli lidské invence a inovace v déji-
nach ve prospéch pfebirani kulturnich
prvkd. Svym dirazem na studium kultur-
nich kontakt ale zésadnim zplsobem
pfispéli k zformulovéni teorie exogenni
zmény. Dnes lze samoziejmé pohlizet na
spor mezi evolucionisty (paradigma en-
dogenni zmény) a difuzionisty (paradig-
ma exogenni zmény) jako na nesmyslny
zapas, v némZ nemiie byt vitézd ani
porazenych. Pfitom je zfejmé, Ze jejich
vyzkumy kulturni zmény pfedstavuji pou-

ze dvé rizné strany stejné mince. Tuto
skutednost v sob¢ ostatné odrazi vétsina
soucasnych teorii kulturni zmény, které
respektuji existenci endogennich i exo-
gennich faktord kulturniho vyvoje.

Evolucionistick4 a difuzionisticka antro-
pologie a archeologie vytvofily pfedpo-
klady pro systematické studium kulturnich
prvka a komplexd v ¢ase (evolucionismus)
a prostoru (difuzionismus). Metodologic-
k4 omezeni téchto sméra se viak projevi-
la v neschopnosti antropologl postih-
nout jednotlivé kultury jako integrované
systémy. Dalsi promény antropologické-
ho paradigmatu jsou proto spjaty se sna-
hou antropologt studovat kultury jako
systémové jednotky. Zisadni roli v tomto
obratu sehril zejména americky konfigu-
racionismus, jemuz je vénovana nasledu-
jici kapitola.

Evolucionismus a difuzionismus

Skola - smér Piedstavitelé Kli¢ova témata, teorie a pojmy
J. F McLennan | evoluce rodiny, exogamie, endogamie
BRITSKY H. J. S. Maine evoluce pl:évriich a [’)olitick)"ch systén‘lﬁ :
EVOLUCIONISMUS J. Lubbock evoluce naboZenstvi .a kultury, paleolit, fle(')ht
E. B. Tylor evoluce kultury, teorie ndboZenstvi a animismu
I- G. Frazer evoluce poznini - magie, nabozZenstvi, véda
NEMECKY A. Bastian elementarni mysleni, my$leni narodd
EVOLUCIONISMUS F. Engels evoluce rodiny a stdtu, historicky materialismus
AMERICKY A. F Bandelier archeologie pueblanské kultury
EVOLUCIONISMUS E H. Cushing terénni vyzkum pueblanskych indiand Zuii
L. H. Morgan evoluce kultury - divo§stvi, barbarstvi, civilizace
F. Ratzel antropogeografie, kritérium formy
NEMECKY L. Frobenius geograficka statistika, kritérium fetnosti
DIFUZIONISMUS F. Graebner kritérium formy, kritérium mnoZstvi
W. Schmidt kulturni okruh, kulturni vrstva
BRITSKY W. H. R. Rivers | migrace, difuze, genealogickd metoda
DIFUZIONISMUS G. E. Smith helioliticka teorie kultury a starovéky Egypt
AMERICKY F Boas antropologie jako epirické integralni véda
HISTORISMUS R. H. Lowie terénni vyzkumy socidlni organizace indiani
C. D. Wissler teorie kulturnich oblasti domorodé Ameriky
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Kapitola pata

KONFIGURACIONISMUS

Teoretické zdroje a vychodiska
konfiguracionismu

Vznik konfiguracionismu jako nového
sméru americké kulturni antropologie
pfedstavuje kritickou reakei na omeze-
nost difuzionistické teorie kultury. Na
sklonku 20. let 20. stoleti bylo pro stale
vice kulturnich antropologl nepfijatelné
akceptovat Boasliv nazor, Ze jednotlivé
kultury pfedstavuji pouze docasné inte-
grované komplexy autonomnich kultur-
nich prvkll pochézejicich z nejriznéjsich
zdroja. Tento pfistup totiz limitoval moz-
nost studovat kultury jako koherentni
systémy. V letech 1930 az 1960 tak doslo
v pracich Boasovych zaka k rozpracovani
nového antropologického paradigmatu,
ktery dnes oznatujeme jako konfiguracio-
nismus. Jeho jadro tvofi hypotéza, ze jed-
notlivé kultury predstavuji integrované
systémy, které jsou organizovany v soula-
du s ,kulturni gramatikou® dané spole¢-
nosti. Pfedpoklad existence skrytého or-
ganizaéniho principu, ktery dava kazdé
kultufe jejf jedineénou tvaf, se promitl do
celé ¥ady antropologickych praci. Jejich
jednoticim motivem byla systémové ana-
lyza a snaha interpretovat konkrétni kul-
tury prostfednictvim kategorii kulturni
vzorec a kulturni integrace. MySlenka sy-

stémové interpretace kultury se zrodila
béhem 30. let 20. stoleti v dilech A. L. Kroe-
bera, E. Sapira a R. Benedictové. Zdroje
systémového pfistupu k sociokulturni rea-
lité 1ze nalézt v dilech evropskych filozofa
(W. Dilthey), sociologii (O. Spengler) a psy-
chologt (W. Kéhler). Na vzniku konfigu-
racionistické teorie kultury méla znaény
podil také lingvistika.

Superorganicka teorie kultury
(A. L. KROEBER)

Zaklady konfiguracionistického pojeti kul-
tury polozil svymi vyzkumy kulturnich
vzorchl a integrace kultury americky an-
tropolog Alfred Louis Kroeber (1876 aZ
1960). Narodil se v Hoboken v New Jer-
sey, v rodiné némeckych pfistéhovalci,
ale vétdinu mladi stravil v New Yorku.
Jeho otec byl 4spésny obchodnik s hodi-
nami, ktery si mohl dovolit poslat svého
syna na nejkvalitnéj$i Skoly v New Yorku
(Workingman’s School, Sachs-Schule).
Kultivované intelektuilni prostfedi, ve
kterém Kroeber vyrastal, pfispélo k to-
mu, Ze jiZz v mladi ziskal vyborné odbor-
né, umélecké i jazykové pfedpoklady pro
védeckou ¢innost. V roce 1892 byl pfijat
na Columbia College, kde studoval litera-
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turu. Po jejim absolvovani (1896) zde
nastoupil na misto asistenta (1897-1899).
V této dobé zacal navstévovat Boashv
seminaf o americkych indidnskych jazy-
cich. Setkdni s Boasem zpuasobilo, Ze se
rozhodl plné se vénovat antropologii.
Podle C. L. Alsberga pfivedla Kroebera
k antropologii krom¢ Boase také jeho
touha pracovat v oboru, ktery je schopen
duchovné emancipovat ¢lovéka a osvobo-
dit jej od tradi¢nich pfedsudkd a nabo-
zenskych tabu. V roce 1901 ziskal doktorat
z antropologie a pfijal nabidku Academy
of Sciences v San Franciscu na misto
kurétora antropologie. Protoze Akademie
nebyla schopna realizovat terénni vyzku-
my kalifornskych indidnd, které Kroeber
navrhl, nastoupil na nové zaloZenou Uni-
versity of California v Berkeley. Soucasné
vedl antropologické muzeum v Berkeley,
které se diky nému stalo jednim z nejvy-
znamnéjsich stfedisek antropologickych
vyzkumi na svété.

Spektrum Kroeberovych zdjma bylo
nesmirné $iroké. Pozornost vénoval stu-
diu jazykd pfirodnich narodd, stejné jako
archeoclogickym objeviim v Pery, nebo te-
rénnim vyzkumam kalifornskych indiandg.
Problematikou zplsobu Zivota indian-
skych kment se zabyval v pracich PArud-
ka indidni Kalifornie (1925) a Rulturn{
a p¥irodni oblasti domorodé Severni Ameriky
(1939). Zaklady studia kulturnich vzored
a integrace kultury rozpracoval v dilech
Antropologie: kulturni vzorce a procesy (1923),
Konfigurace kulturnibo ristu (1944) a Styl
a civilizace (1960). Otazkdm teorie kultury
vénoval sbornik stati Podstata kultury (1952)
a prici, kterou napsal spoleéné s C. Kluck-
hohnem, Kultura: kriticky prebled pojmi
a definic (1952). Jako editor mél rozhodu-
jici podil na vydani zakladniho kompendia
moderni antropologie nazvaného Antro-
pologie dnes (1952). Toto dilo, na jehoZ rea-
lizaci se podilelo jednapadesat prednich

pfedstaviteld fyzické, kulturni a aplikované
antropologie, vzniklo na zékladé predna-
Sek a referat, které odeznély na mezini-
rodnim antropologickém sympoziu v ro-
ce 1932.

Kroeberovy rané price jsou psény z po-
zic Boasova deskriptivniho difuzionismu.
Ve 30. letech 20. stoleti Kroeber navézal
zejména na teorii kulturnich oblasti, kte-
rou rozpracoval Boastv zdk C. Wissler.
Podle Wisslera uréité kulturni prvky a kul-
turni komplexy jsou typické pro urcité
geografické oblasti Ameriky. Kultura indi-
anskych kment, které danou oblast oby-
vaji, pak pfes vét§i nebo mensi rozdily
vykazuje shodné kulturni rysy. Kroeber
obohatil teorii kulturnich oblasti o pojmy
intenzita a klimax. Pojem kulturni inten-
zita uZival k popisu zplsobd, jimiz kultu-
ry dosahuji a udrZuji uréitou kulturni Gro-
ven. JIntenzivné$i kultury® jsou ty, které
maji bohatdi kulturni rysy a jejichz insti-
tuce jsou presnéji vymezeny. Podle Kroe-
bera je mozné kulturni intenzitu induk-
tivné méfit prostfednictvim statistickych
metod. Postupuje se napfiklad tak, ze se
uvnitf studované spoleénosti séitaji rizné
kulturni prvky. Cim vétdi je jejich podet,
tim vys8i je specializace a kulturni inten-
zita. Pojmem kulturni klimax oznadoval
nejvyraznéjsi a nejtypi¢téjdi ohnisko kul-
turni oblasti, odkud se nejsilnéji $ifi kul-
turni prvky do okrajovych oblasti.

Podie Kroebera miiZzeme akceptovat
vysledky Wisslerovych vyzkumu vénova-
nych vztahu kulturnich oblasti a pfirodni-
ho prostfedi. Zaujal ho zejména jeho
zavér, Ze prostiedi kulturu netvofy, ale sta-
bilizuje. Samozfejmé, Ze jednotlivé kultury
musi byt adaptovany na prostfedi, a proto
jsou jim do zna¢né miry limitovany. Kdyz
se kulturdm podafi pfizpiisobit k danému
ekosystému, méni se pomérné pomalu. Ve
chvili, kdy se rozsiri do odlisného typu
prostfedi, dochézi k jejich zméné.! Kultur-

1 Viz KROEBER A. L, Cultural and Natural Areas of Native North America, University of California Press, Ber-

keley 1939, s. 6.
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Kroeberovym osudem a celoZivotni ldskou byli kalifornsti indidni, kterym vénoval fadu terénnich
vyzkumii. inovala ho jejich pfimocard a jednoduchd kulturni technologie stejné jako dokonalé
uméni kodikafl. Na fotografii z roku 1902 je zena z kmene Hupa. (Podle P. E. Goddarda)
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ni oblasti Severni Ameriky Kroeber rozdé-
lil na arktické pobreZi, severozépadni po-
bfezi, jihozdpad, centralni oblast, vychod
a zapad, Mexiko a stfedni Ameriku. KaZ-
dou z téchto oblasti dale déli na subkultu-
ry, které jsou charakteristické specifickym
geografickym prostfedim, zphsobem zis-
kavani potravy, sociilni organizaci a sym-
bolickou kulturou. V kaZdé ze Sesti z4-
kladnich kulturnich oblasti identifikoval
alespon jednu vrcholnou kulturu - ohnis-
ko s nejvétdi kulturni intenzitou, v niZ tra-
di¢ni ¢innosti dosihly nejvyraznéjsiho vy-
jadfeni a nejvy$§i systematizace. I kdy? se
od ¢isté environmentélniho feSeni kulturni
problematiky distancoval, podle M. Harri-
se knihou Kulturni a p#irodni oblasti domo-
rodé Severni Ameriky zisadnim zptisobem
ovlivnil svého studenta - zakladatele kul-
turni ekologie Juliana Stewarda.?

V niésledujicim obdobi se Alfred Kroe-
ber zaméfil na problematiku kulturnich
vzorcu a integrace kultury, a poloZil tak
zdklady konfiguracionismu jako nového
sméru v americké kulturni antropologii.
Jeho nézory na pfedmét a metody antro-
pologie jsou do uréité miry ovlivnény
evropskou filozofii, pfedeviim némec-
kym novokantovstvim. Kroeber povaZzuje
antropologii za ,védu o skupinéch lidi,
jejich chovani a produktech chovani“?
Antropologic m4 podle né¢ho spiSe idio-
graficky charakter. Proto ji, stejné€ jako
Boas, pfifazuje k historickym védam. Di-
razem na jedine¢nost kulturnich udéalosti,
nutnost historického pfistupu a na analy-
zu kultury v ramci kategorii historického
kontextu, kvality a vyznamu, se Kroeber
znacné pfibliZil ndzorim badenskych no-
vokantoved (W. Windelband, H. Rickert).
Kroeberova koncepce vyzkumu kultury
pfedstavuje originalni syntézu idiografic-
kého pristupu, ktery zobecnili a logicky
propracovali novokantovci, s Boasovou
doktrinou kulturniho relativismu. Kroeber

sice pfipousti, Ze je mozné nomoteticky,
exaktni pfistup, typicky pro metodologii
pfirodnich véd aplikovat i na vyzkum
kultury, osobné v§ak preferuje pfistup
historicky. Podle ného by mél historicky
pfistup plnit zejména syntetickou funkci.
To znamené nerozkladat antropologicka
data prostou analyzou, ale studovat je
jako ¢asti vétdiho celku v Sir§im sociokul-
turnim kontextu. Zvlastni pozornost musi
byt vénovéna vyzkumu ¢asoprostorovych
vztahl mezi jednotlivymi prvky kulturni-
ho systému v diachronni i synchronni per-
spektivé, V souladu s koncepci kulturniho
relativismu povazuje za nezbytné zkou-
mat kazdou kulturu v rdmci jeji vlastni
struktury a hodnot. Na tomto teoretic-
kém zakladé vymezuje specifikum histo-
rického pfistupu v antropologii jako ,in-
tegralné kontextualni“ studium takovych
sociokulturnich jev, jakymi jsou kultur-
ni vzorce, normy a hodnoty, pficemz do
jisté miry ponechéavi stranou &asovou
naslednost i nomoteticky princip pfiéin-
né souvislosti véci a jeva.

Pfekonani difuzionismu a vznik kon-
figuracionismu jako typicky americké va-
rianty systémového studia kultury jsou
spjaty s vyzkumy z4kl Boase, ktefi ve
20. a 30. letech 20. stoleti vyrazné pfispéli
k prohloubeni syntetického pohledu na
kulturu. Predmétem jejich vyzkumi bylo
predeviim studium mechanisma integra-
ce kultury, deskripce kulturnich vzorci,
analyza proces akulturace a kulturni
zmény. Podstata kazdé kultury byla spa-
tfovana v konfiguraci hodnot, norem,
ideji a vzorcl chovani charakteristickych
pro zkoumanou spole¢nost. Konfiguracio-
nistické vyzkumy pfedstavuji pokus o sys-
témovy vyklad empiricky ziskanych kul-
turnich prvkid a komplexd, typickych pro
urc¢itou kulturni oblast. Centralni katego-
rif konfiguracionistické analyzy kultury se
stal pojem kulturni vzorec, jimz se antro-

2 Viz HARRIS M, The Rise of Anthropological Theory: A History of Theories of Culture, Crowel, New York 1968.
3 KROEBER A. L, Anthropology, Harcourt, New York 1948, s. 1.
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pologové pokouseli vyjadrit skuteénost,
zZe kultura nepfedstavuje nahodilé sesku-
peni kulturnich prvkd, ale je zaloZena na
urditém organizaénim principu, ktery plni
integrativni a selektivni funkci. Na rozdil
od britského funkcionalismu, ktery v této
dobé reprezentuje evropskou variantu sys-
témovych vyzkum? kultury, je pro ame-
ricky konfiguracionismus typicky akcent
na analyzu hodnot, etnopsychologicki
orientace terénnich vyzkuma a kombina-
ce synchronni a diachronni analyzy kultury.
Ameri¢ti antropologové neusilovali o funk-
cionalni explanaci jako jejich angliéti ko-
legové, ale kladli diraz na vyzkum princi-
pu integrace kultury, proces kulturni
zmény a analyzu vztahd mezi jednotliv-
cem a kulturnim systémem.

Na téchto obecnych zékladech je zalo-
Zena také Kroeberova teorie kultury. Ve
svém vymezeni kultury rozviji klasické
antropologické pojeti, podle kterého kul-
tura pfedstavuje veskerou neinstinktivni
a nereflexni lidskou ¢innost a jeji pro-
dukty. V tomto smyslu zahrnuje do kultu-
ry: qJjazyk, znalosti, hodnoty, zvyky, umé-
ni, technologie, idealy, pravidla... zkratka
véechny schopnosti a dovednosti osvojené
¢lovékem.“4 Je tedy jednim z prvnich ame-
rickych antropologq, ktery explicitné for-
muloval tezi o relativni samostatnosti
existence kultury a jejim nadorganickém
charakteru.

Superorganickou teorii kultury, podle
niZ kultura tvof{ samostatnou dimenzi a z4-
roven nejvy$si jevovou vrstvu skutednosti,
Kroeber pfedlozil v roce 19175 V priibé-
hu svého Zivota ji postupné propracova-
val a modifikoval. Pojmem ,superorganic-
ky“ Kroeber neoznaduje realitu, kterd by
byla neorganicki nebo na organickych
vlivech nezavisla. Vyjadfuje jim pouze

skute¢nost, Ze kulturni jevy jsou organi-
zovany na jiném principu neZ jevy orga-
nické a anorganické. Viastnosti, jeZ jsou
specificky vlastni jeviim kulturni roviny,
nemohou byt podle ného uspokojivé vy-
svétleny prostfednictvim principl, které
plati pro rovinu kvalitativné niz§i. Zako-
nitosti niz8i roviny tvofi pouze rimec,
v némz jevy roviny vy$si funguji.b Z téchto
divodt Kroeber pozaduje uzndni kultu-
ry za skuteénost jiného fidu, za auto-
nomnj oblast, kterou lze poznat a pocho-
pit pouze studiem ji vlastnich principt
a zékont.

Kroeberova superorganicka teorie kul-
tury vyrazné ovlivnila dal$i vyvoj americ-
ké kulturni antropologie 20. stoleti. S je-
jim dal$im osobitym rozpracovanim se
setkime zejména v dile L. A. Whita. Podle
Kroebera je vSak kultura nejen super-
organicka, ale také nadindividuélni. Z toho-
to hlediska vystupuje kultura jako ,obrov-
ska sila, kterd ovliviiuje vSechny lidské
bytosti“.” Kroeber redukuje jednotlivce
na pouhé nositele a zprostfedkovatele kul-
tury. To se odrézi v jeho pozadavku stu-
dovat kulturu nezévisie na ¢lovéku, jako
kdyby jednotlivi lidé neméli na kultufe
viibec zadny podil, jako by neméli s kul-
turou nic spoleéného*8

Vymezenim kultury jako nadindividual-
niho fenoménu, ktery je schopen vykoni-
vat na individuum sociokulturni nétlak,
se Kroeber pfiblizil pfistupu francouz-
ského sociologa E. Durkheima (1858 aZ
1918) a jeho teorii socidlnich faktd. Podle
Durkheima socidlni fakta, jako pfedmét
sociologickych vyzkumd, existuji ne-
zdvisle na jednotlivei. Do jeho védomi
vstupuji jako néco vnéjdiho a na lidské
viili nezavislého - atribut nadindividual-
nosti. Soucasné jsou vybavena donucova-

+KROEBER A. L, Anthropology: Culture Patterns and Processes, Harcourt, New York 1963, s. 61.

5 Viz KROEBER A. L., The Superorganic, American Anthropologist 1917, 19, s. 207-236.

6 Viz KROEBER A. L., The Nature of Culture, University of Chicago Press, Chicago 1952, s. 120-121.

7 KROEBER A. L. - KLUCKHOHN C,, Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions, Massachusetts,

Cambridge 1952, s. 92.

8 KROEBER A. L., The Nature of Culture, University of Chicago Press, Chicago 1952, s. 133,
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ci moci, coz predstavuje atribut socidlni-
ho natlaku. Typickou ukézkou socidlniho
faktu je jazyk, ktery existuje nezavisle na
Jjednotlivci jako relativné autonomni vrst-
va reality (atribut nadindividuélnosti).
Navic si jazyk jako prostfedek komuni-
kace musi kazdy jednotlivec v prabéhu
socializace osvojit (atribut socialniho né-
tlaku). Durkheim ov$em, na rozdil od Kroe-
bera, fedil tuto problematiku v sociolo-
gické perspektivé. Centralni kategorii je
v jeho pojeti pojem spoleénost a socidlni
jevy, a ne kategorie kultury, jak je tomu
u Kroebera?

Kroeber jako jeden z prvaich antropo-
logti Boasovy 8koly rozpracoval systémo-
vy pristup ke studiu kultury. V tomto
smyslu je vyznamné pfedevsim jeho kon-
cepce kulturnich vzorci. Definuje kul-
turni vzorce jako takové konfigurace ne-
bo systémy vnitfnich vztahd, jez déavaji
kazdé kultufe jeji koherenci a zpusobuji
tak, Ze neni pouhou akumulaci jednotli-
vych nahodilych prvkd. Kulturni vzorce
tak pfedstavuji organizacni princip, ktery
jednotlivym kulturim vtiskuje systémovy
charakter. Pfi studiu kultury Kroeber vé-
nuje pozornost dvéma odlidnym tfidam
kulturnich prvka a jim odpovidajicim vzor-
cim. Do prvni tfidy zahrnuje ,primarni
rysy kultury, které bezprostfedné souvi-
si s praktickou strankou Zivota spolec-
nosti, s jejim existenénim zajiSténim. Dru-
hou tfidu reprezentuji ,sekundarni rysy
kultury®, jez nemaji Zadné praktické vyis-
téni a jsou vyrazem ,tvofivych impulzi
a hravého experimentovani“ !0

Podle Kroebera primarni rysy kultury,
vyrastajici z Cisté praktickych motiva,
potfeb a zdjmd lidi, tvofi sféru kultury
reality (,reality culture). Jsou zalozené
na objektivnich pfirodnich a spoleéen-
skych podminkach, zejména limitujicich,

stimulujicich a determinujicich faktorech
pfirody. Typickou ukézkou kultury reality
jsou technologické prostiedky, jimiz ¢lo-
vék zaji§tuje svou obzivu (zemédélské
néastroje, lovecké zbrané, rybafské potfe-
by apod.). Sekundarni rysy kultury oproti
tomu tvoii sféru kultury hodnot (,value
culture), ktera pfedstavuje tvofivé ,vyja-
dfeni nebo vytiibeni hravych podnétd“.!!
Typickou ukizkou kultury hodnot je umé-
ni. Na rozdil od kultury reality je kultura
hodnot v mnohem mens$i mife determi-
novana vnéjsimi faktory, ale rozviji se
podle svych vlastnich zdkond a principd.
Tato tendence je evidentni na relativné
autonomnim vyvoji uméleckych styld
nebo estetickych hodnot. V neposledni
fadé se od sebe sféry kultury reality a kul-
tury hodnot 1i8f vzorci kulturniho vyvoje.
Zatimco vyvoj primarnich rysd kultury
(kultura reality) sméfuje k udrzeni, rozvi-
jeni a kumulaci existenénich prostfedki
a mechanismi, sekundarni rysy kultury
{(kultura hodnot)} maji nekumulativni cha-
rakter. Stejné jako uméni odrazZeji ,téka-
vost tvofivych podnéth a zastupitelnost
cil, ke kterym sméfuji“.!?
Problematikou sekundérnich ryst kul-
tury a vzorcl historického vyvoje kultury
hodnot se Kroeber zabyval v letech 1931
az 1938 v jedné ze svych nejprosiulejSich
praci Konfigurace kulturnibo ristu (1944).
Na téméf osmi stech stranédch provadi ze-
vrubnou analyzu vyvoje vyznamnych svéto-
vych kultur poéinaje starovékym Egyptem,
Mezopotamii a Cinou a konée moderni
zépadni spolednosti. Jeho interpretace se
opira o koncepci kulturniho relativismu
a superorganickou teorii kultury. Na po-
zadi analyzy réznych oblasti kultury hod-
not, zejména vyvoje filozofie, védy, filolo-
gie, estetiky, literatury, hudby, malifstvi,
sochartstvi, divadla a politiky, usiluje o re-

9 Srov. DURKHEIM E, Pravidla sociologické metody, Orbis, Praha 1926.
10 HATCH E,, Theories of Man and Culture, Columbia University Press, New York 1973, s. 95-96.
11 KROEBER T. ed.,, An Anthropologist Looks at History, University of California Press, Berkeley 1963,

s. 209.

12 HATCH E., Theories of Man and Culture, Columbia University Press, New York 1973, s. 99.
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konstrukei vzorch historického vyvoje
a kfivek kulturniho rstu. Podle Kroebe-
ra jadrem kazdé historické kultury je urdi-
ty vzorec, ktery se rozviji, absorbuje to, co
je shodné s jeho podstatou, a urditym
zplsobem zpracovavi i to, co mu nebylo
zpocitku zcela vlastni. V procesu vyvoje
se véak moznosti daného vzorce vyéerpa-
vaji, klesa sféra jeho vlivu, dochdzi k re-
produkci starého, k regresu, a posléze
k zaniku celého vzorce. Z tohoto hlediska
kazdy vzorec zpocatku sméfuje k rozvoji
a pokroku, pozdéji degeneruje a umiré.
Poté néasleduje bud regenerace vzorce na
novém zakladé nebo jeho nahrazeni novym
vzorcem. Kultura ovem nemizi, nebot
spoleénost bez kultury nemtze existovat.
Jde hlavné o rozpad urcitého nahromadé-
ni kulturniho obsahu, ztélesnéného ve
vice ¢i méné jedineéné soustavé zvyka,
patficich uré¢itému narodu nebo skupiné
narodd. Smrt kultury tedy neznamena jeji
Gplné znideni, nybrz nahrazeni pavodni-
ho vzorce novym vzorcem. To, co v tako-
vych pfipadech zanika, jsou uréitd cha-
rakteristickd seskupeni kulturnich prvka
a komplexi.t3

Tyto procesy nejsou podfizeny zad-
nym objektivnim zakonitostem. Jednotli-
vé kultury a civilizace prechézeji jedna
v druhou a pravidelnosti, které 1ze v his-
torickych jevech pozorovat, maji spise
povrchni charakter. Kroeber sice v rimci
vyvoje konkrétnich kultur identifikoval
jisté zékonitosti platné pro danou spo-
le¢nost. Na patrani po obecnych kultur-
né-historickych zdkonech platnych pro
vechny svétové kultury ale neaspiroval.
K plnému porozuméni jeho analyz v pré-
ci Konfigurace kulturnibo ristu je nezbytné
rozliSovat mezi kategoriemi stylové vzor-
ce (,stylistic patterns®) a kfivky rustu
(»growth curves®). Stylové vzorce tvofi
uréity vnitfné strukturovany zékladni

plan, ktery je skryty za konkrétnimi kul-
turnimi jevy (uméleckym slohem, filozo-
fickym systémem apod.). Pfedstavuji sou-
hrn znalosti, princip a hodnot, jejichz
analyza podle Kroebera vyzaduje subjek-
tivni pfistup. Oproti tomu kfivky ristu
vystupuji jako vnéj$i projev dynamickych
faktort, obsaZenych v subjektivnich sty-
lovych vzorcich jako rhst a pokles ve vy-
sledné arovni vzorcu.

Ve svych historickych analyzach vySel
Kroeber z pfedpokladu, ze objektivaim
kritériem, které odrazi kfivku ristu stylo-
vych vzorcd, je ¢etnost vyskytu génid
v d&jinich. Napfiklad v Anglii nebyli mezi
lety 1450 az 1550 zadni géniové. V letech
1550 az 1650 se jich zde jiZ vyskytla v ob-
lasti literatury, hudby, védy, filozofic i po-
litiky cela fada. Tento fakt podle ného ob-
jektivné zrcadli kfivku riistu vzorct, nebot
ti, které potomstvo povazuje za génie,
jsou témi, ktefi svlj talent realizovali
v pribéhu obdobi kulturniho ristu nebo
kulminace: ,Zd4 se, ze jediné vysvétleni,
které by nebylo zaloZeno na pouhé spe-
kulaci a ani nebylo jen arbitrdlnim, musi-
me hledat v propojeni skuteéné geniality
s podminkami k jejimu uplatnéni, pod-
minkami danymi tim kterym stupném
vyvoje civilizace... Ti, jiZ jsme si navykli
nazyvat vyznamnymi lidmi, jsou jen jed-
némi z mnoha nadpramérnych jedincd.
Oni se ovem na rozdil od dalSich, stejné
schopnych, narodili v dobé, v misté a ve
spoleCnosti, jejiz kultura byla jednak vy-
zrald a jednak potentni a tyto skute¢nosti
zapficinily to, Ze jedinec mohl v této kul-
ture projevit a uplatnit veskeré své schop-
nosti.“!* Analyza vyskytu génid jako in-
dexu kfivek kulturniho rastu a poklesu
Kroeberovi de facto umoznila vyhnout se
intuitivnimu pfistupu, ktery by byl nucen
pouzit, kdyby se zaméfil na primarni ana-
lyzu stylovych vzorcd. Diky zvolené meto-

13 Viz KROEBER A. L., Configurations of Culture Growth, University of California Press, Berkeley and Los

Angeles 1944.

14 KROEBER A. L., The Nature of Culture, University of Chicago Press, Chicago 1952, s. 128.
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d¢ se totiz nemusel opirat pouze o vlast-
ni nazory na obdobi historickych vrcholt
a apadk, ale mohl vyuZit studie expertd,
ktefi se zabyvali postavenim historickych
osobnosti v déjinach.

Pon¢kud jiny pfistup k vyzkumu pro-
mén vzorch pfedstavuji jeho studie 0 mé-
dé. Prvni ¢lanek vénovany problematice
mbdnich vlivl na oblefeni publikoval jiz
v roce 1919 pod nazvem Rdd ve zméndch
mddy.t5 K tomuto tématu se vratil v roce
1940 ve studii o historickych proménéich
Zenského spoledenského odévu v zapadni
spole¢nosti, kterou napsal spole¢né s Ja-
ne Richardsonovou. Na zdklad¢ daklad-
ného méfeni délky a $ifky sukni v lemu
a pasu a $irky i hloubky dekoltaze (Kroe-
ber pro své analyzy pouZil dobové rytiny,
casopisy a modni pfilohy od prvni tfetiny
17. stoleti), objevil dva vyznamné rysy ty-
pické pro déjiny Zenského odivani:

1. Nékolik znakd vykazuje béhem sta
let vyrazné kyvadlovy pohyb. Napiiklad
pfiblizné kazdé stoleti prochézi délka
sukni cyklem od dlouhych ke kratkym
a opét k dlouhym.

2. Soubéiné s timto stoletym cyklem
se objevuji obdobi oZiveni ¢i neuspofada-
nosti, periody stylové proménlivosti. Na-
pfiklad délka $atd nékdy vykazuje pomérné
siroké vykyvy v rdmci jednoho reprezen-
tativniho vzorku béhem jediného roku.

Kroeber odhalil, Ze nértist neusporida-
nosti zrcadli uréitou zékonitost. V obdo-
bi médni viny kratkych $ath jejich délka
zacne ihned vykazovat zna¢nou neuspo-
fadanost. KdyZ se vSak méda vraci zpét
k dlouhym $atlim, neuspofddanost ustu-
puje. Neuspofadanost je také vyvolavana
vyraznym zvySenim pasu do vy$e poprsi,
nebo posunutim pasu k bokiim. Je-li viak
linie pasu na svém normélnim anatomic-
kém misté, neuspofiddanost mizi. Kroe-

ber vyuzil zavislosti mezi naristem ne-
uspofadanosti a kyvadlovym pohybem
k vymezeni zékladniho a idedlniho vzorce
zenského vecerniho odévu.'® Podle ného
zdkladni vzorec reprezentuje pomérné
$iroka sukné, kter4 je dlouhd aZ ke kotni-
kim. Pas $atl, pokud mozno co nejétih-
lejsi, je umistén na svém norméalnim ana-
tomickém misté. Podstatna ¢ast poprsi,
zad a paZi je obnazena. Pod pasem se ob-
rys Sath radikalné rozchézi s tvarem téla,
ale od pasu nahoru jsou obrysy téla i odé-
vu v tzkém souladu.

Kroeber je pfesvédéen, Ze tento za-
kladni vzorec odévu zipadnich Zen prosel
tisici lety neustélého pfetvareni bez pod-
statné zmény. Odchyluje-li se modni styl
piili§ daleko od idedlniho vzorce, v mé6dé
narGstd napéti a neklid. Tlak na zménu
stylu roste, jako by lidé nebyli spokojeni
s existujici médou. Naopak je-li moda
v souladu se zdkladnim vzorcem, médni
styl je shledavan uspokojivim a neklid
opada. Médni styl v8ak vyjadfuje neusta-
lou zménu, nebot i kdyZ je bézni mbda
v souladu se zékladnim vzorcem, umélé
prvky, jakymi jsou napfiklad barvy nebo
moédni doplitky, se neustile proménuji.
Idedlni vzorec je tak stile napadan a roz-
ruSovan mébdou. Na zékladé provedenych
analyz dospél k zavéruy, Ze méda v odivé-
ni nevykazuje kfivku ristu, kterd je typic-
ké pro vétsinu ostatnich stylovych vzoret
sekundarni ,kultury hodnot“. Zipadni
modda nesmétuje k néjakému idedlu nebo
cili, aby po jeho dosaZeni zanikla, ale spi-
Se se sama cili propGjcuje. Zakladni, ide-
alni vzorec Zenského slavnostniho odévu
je relativné staly, ackoliv se neustéle rusi.
Slovy Kroebera ,jsou to Tantalova muka
pod tyranskou vladou mody“.1?

Prestoze se Kroeber zabyval prede-
v8im vzorci a kffivkami kulturniho ristu

15 KROEBER A. L., Order in Changes of Fashion. In: The Nature of Culture, University of Chicago Press, Chi-

cago 1952.

16 Viz KROEBER A. L. - RICHARDSON ]., Three Centuries of Womens Dress Fashions: A Quantitative Analy-

sis, Anthropological Records 1940, 5, 2, s. 145.

17 KROEBER A. L, Style and Civilizations, Cornell University Press, Ithaca 1957, s. 211.
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jednotlivych oblasti ,kultury hodnot®, byl
piesvédden, ze i jednotlivé civilizace jako
celky vykazuji zfetelné stylové tendence.
Komparativni analyze svétovych kultur
a civilizaci vénoval své posledni (bohuzel
nedokoncéené) dilo Seznam civilizaci a kul-
tur (1962).18 V této praci se mu podafi-
lo podat jen stru¢ny pfehled evropskych
a pavodnich americkych domorodych kul-
tur. Pfi jejich charakteristice se zam¢fil na
znaky, které povazoval za podstatnou
charakteristiku sociokulturnich systémd —
organizaci stitu, ndbozenstvi, architektu-
ru, literaturu, dekorativni a uzité uméni
aj. Prezentované sociokulturni systémy
rozdélil geograficky na kultury a civiliza-
ce Oceédnie, Ameriky, Evropy, Asie a Afri-
ky. V ramci kazdého kontinentu vymezil
konkrétni kulturni areély. Cely seznam je
vak pouhym néértem, ktery autor bohu-
Zel nestacil dokondéit. Podrobné jsou roz-
pracované pouze klasické evropské kultury
(megalitick3, fecko-fimska, keltsk3, viking-
sk4, ruska a zépadoevropska kultura) a in-
didnské kultury domorodé Severni Ameri-
ky. Kroeber v této praci vénoval zna¢nou
pozornost rozdilim mezi kulturnimi prv-
ky a komplexy evropskych a americkych
kultur a rozéifeni kulturnich ryst na riz-
nych svétovych kontinentech. Své nizory
na vyvoj zdpadoevropské civilizace srov-
navé s cyklickymi koncepcemi dé&jin kul-
tury A. J. Toynbeeho a O. Spenglera.
Kroebertiv zdjem o vys$i civilizace, pro
které je typicky velky rozkvét tvofivosti, je
nezbytné posuzovat v kontextu vyznamu,
ktery ve svych terénnich vyzkumech pfi-
suzoval sekundarnim rysim kultury. Je
s podivem, jak malo pozornosti vénoval
studiu primarni ,kultury reality“. Sice
zdfirazfioval vliv prostfedi a materidlnich
podminek na rozvoj kultury, nicméné vie
nasvédduje tomu, Ze materidlni bazi kul-
tury povazoval pouze za limitujici faktor,

jemuZ neni tfeba vénovat vyraznéjsi po-
zornost. Byl si pfirozené védom toho, Ze
ekonomicky systém vytvafi nezbytné pfed-
poklady pro existenci sekundarni ,kultury
hodnot®. V souladu se svou teorii kultury
vSak pfedpokladal, ze jakmile se sféra se-
kundéarnich rys kultury jednou rozvine,
pak jako nejvy$§i rovina systémové hierar-
chie sleduje vlastni cile a rozviji se podle
vlastnich autonomnich zékon?. Jeho z4-
jem o ykulturu hodnot“ je vysvétlitelny
také jeho pfesvédéenim, ze sekundirni
kultura neni druhotnd v pravém slova
smyslu, nebot prekracuje existenéni kruh
nutnosti a reprezentuje vynikajici a pozo-
ruhodné vytvory Clovéka, které vyjadiuji
skuteény lidsky potenciél.

Kroeber vyrazné ovlivnil celou nastu-
pujici generaci kulturnich antropologu.
Vyznam jeho praci pfesahl hranice an-
tropologie a promitl se i do dalSich spo-
le¢enskych véd. Svédéi o tom i velky ohlas
na vymezeni kultury, které pfedlozil spo-
lu s Kluckhohnem v roce 1952 jako vysle-
dek rozboru vice nez 150 definic kultury.
Podle Kroebera a Kluckhohna, ,kultura
je produkt, je historickd, zahrnuje ideje,
vzorce a hodnoty, je selektivni, lze se ji
udit, je zaloZena na symbolech a je ab-
strahovéna z chovéani a z produktd cho-
vani“.!° Toto pojeti kultury je mozné cha-
pat jako shrnuti zakladnich tematickych
okruht, jimiz se americka kulturni antro-
pologie prvni poloviny dvacéatého stoleti
zabyvala. Na dalsi v§voj antropologické-
ho myS$leni Kroeber vyrazné zapisobil
také superorganickou teorii kultury. Je-
ho pozadavek vyzkumu kultury jako au-
tonomni vrstvy reality, kterd se vyviji
podle svych vlastnich princip, byl ori-
ginalnim zplisobem rozpracovan zejmé-
na v dile L. A, Whita a nadale pfedstavuje
velkou vyzvu pro soucasnou kulturo-
logii.

18 KROEBER A. L, A Roster of Civilization and Culture, Viking Fund Publications in Anthropology 1962.
19 KROEBER A. L. - KLUCKHOHN C,, Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions, Massachu-

setts, Cambridge 1952, s. 157.
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Teorie lingvistického relativismu
(E. SAPIR, B. L. WHORF)

Pfi formovani konfiguracionismu sehrél
vedle Kroebera vyznamnou roli dalsi z Z4-
kd Boase - americky lingvista a antropo-
log Edward Sapir (1884-1939). Narodil se
v némeckém mésté Lauenberg, od svych
péti let v8ak Zil ve Spojenych statech. Po
absolvovani studia na Columbia Univer-
sity (1904) ptsobil na fad€é americkych
univerzit (California, Berkeley, Pennsyl-
vania). V roce 1910 se stal vedoucim etno-
logického oddéleni v Geological Survey
of Canada v Ottawé. Na zakladé pozvéani
odcestoval v roce 1925 na University of
Chicago, kde se Sest let vénoval pedago-
gické ¢innosti. Od roku 1931 az do své
predcasné smrti pasobil jako fadny pro-
fesor antropologie a lingvistiky na Yale
University.

Sapir jako jeden z prvnich upozornil
na moznosti vyuziti lingvistickych metod
v kulturni antropologii. Svymi vyzkumy
indianskych jazykd pfispél k rozvoji mo-
derni lingvistické antropologie. Nezabyval
se viak pouze jazykovédou. Svédéi o tom
klasické antropologické studie, které vé-
noval mytologii kmene Pajuti a vyzkumy
socialni organizace kmen@ severozépad-
niho pobfezi Ameriky. Dalsi rozvoj antro-
pologického mysleni v8ak nejvyraznéji
ovlivnil teorii lingvistického relativismu.
Jejl zéklady postupné formuloval v pra-

cich Mk (1921), Nepédamé.modelovdni

chovdni ve spolecnosti (1927) a Postaveni
ﬁmm%o ‘edy 1929).

Podle Sapird; ,skuteény svét je do znad-
né miry budovin nevédomky na zikladé
jazykovych navyki socidlni skupiny... Vi-
dime, sly$ime a pocitujeme pravé tak a ne
jinak do zna¢né miry diky tomu, Ze jazy-
kové névyky na$eho spolecenstvi pfedem
predpokladaji provadéni urtitych vybér

a interpretace®.?0 Tento pfedpoklad o de-
terminujici roli jazyka na svét kultury da-
le rozpracoval americky lingvisticky an-
tropolog Benjamin Lee Whorf (1897-1941)
v dilech Vztah béiného mysleni a chovdni
k jazyku (1939) Véda_a lingvistika (1940)
a Jazyk, k, myslent a skutecnost | - Na z4-
klad&V¥zkumu ndianského jazyka kme-
ne Hopi se pokusil o konkretizaci a empi-
rické ovéfeni Sapirovy hypotézy o aktivni
roli jazyka pfi utvafeni obrazu svéta.
Podle Whorfa je to pfedev§im systém ja-
zyka - gramatika, které ovliviiuje zphsoby
lidského vnimani, organizaci zkuSenosti
a vzorce chovani. ,Gramatika kazdého

jazyka je nejen reproduktivni néstroj k vy-

tvafeni myslenek, ale spiSe néco, co nase
mySlenky utvafi..“?! Obecné lze shrnout
Sapir - Whorfovu hypotézu do dvou zé-
kladnich myslenek:

1. Modely naseho vnimini a interpre-
tace své€ta jsou ovlivnény jazykovym sy-
stémem, v ném? jsme byli vychovani a v je-
hoz kategoriich od détstvi myslime.

2. Lidé raznych kultur jinak vnimaji
svét v dlsledku rozdilu mezi jazykovymi
systémy, které jsou odrazem riznych pro-
stiedi.??

Teorie lingvistického relativismu vy-
razné ovlivnila rovnéz i dalsi vyzkumy
v oblasti lingvistické antropologie a ve
svych diasledcich vedla k systematickému
studiu vztaht jazyka, osobnosti a kultury.
Vedle teorie lingvistického relativismu
Sapir pfispél k daldimu rozpracovani
systémového pfistupu ke kultufe. Také
zde sehréla rozhodujici roli jeho lingvis-
tickd orientace. Podle Edwarda Sapira,
ajazykovéda ma strategicky vyznam pro
metodologii spolefenskych véd. Za zdan-
livou nezakonitosti spolecenskych jevi je
urditd pravidelnost konfigurace a tenden-
ce, kterd je stejné realnd, jako pravidel-
nost fyzikalnich procest ve svété mecha-

20 SAPIR E,, Culture, Language and Personality, University of California Press, Berkeley 1964, s. 69.
2L WHOREF B. L, Language, Thought and Reality, Institute of Technology, Massachussetts 1957, s. 214.
22Viz VRHEL F, Zaklady etnolingvistiky, SPN, Praha 1981, s. 68.
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niky“.23 Problematiku konfiguracionismu
anticipoval Sapir jiz v roce 1921 v knize
FJazyk. Pokusil se zde prokizat hypotézu,
podle které kultura, stejné jako jazyk, ob-
sahuje jisty nevédomy vzorec, ktery se do
mysleni nepfendsi. Na zdkladé studia sym-
bolického charakteru jazykové komuni-
kace pak koncipoval svoji teorii kultury,
podle které je veSkeré kulturni chovéni
symbolické. Z tohoto hlediska vidi ,pravé
ohnisko kultury v interakcich jednotli-
vych individui, a ze subjektivniho pohiedu
ve svété vyznamil, které mizZe libovolny
jednotlivec podvédomé pro sebe abstraho-
vat ze své Gi¢asti na téchto interakecich“.2*
Podle Sapira je proto nutné studovat kul-
turu jako abstrahované konfigurace mys-
lenkovych a éinnostnich vzorct. Sapirdv
vyznam pojmu konfigurace déle rozpra-
covala Ruth Benedictov4, ktera tak do-
vr§ila konstituovini konfiguracionismu
jako nového sméru americké kulturni an-
tropologie.

Kulturni vzorce a kulturni
konfigurace
(R. F. BENEDICTOVA)

Ruth Fulton Benedictova (1887-1948) se
narodila v Norwich ve staté New York. Jeji
otec byl uznivany chirurg a zemfel, kdyz
ji byly dva roky. Jeji matka, ucitelka a kni-
hovnice, byla nucena Zzivit rodinu sama.
Diky stipendiu mohla Ruth spolu se svou
sestrou navstévovat elitni Vassar College,
kde studovala anglickou literaturu. Po
promoci v roce 1909 vyucovala dva roky
ve §kole a v roce 1914 se provdala za bio-
chemika Stanleyho Benedicta. Zivot Zeny
v domécnosti ji ale pfili§ neuspokojoval
a jeji touha po détech zistala nenaplné-
nd. Méla fadu z4jmd, od rytmického tan-
ce pies socidlni praci az po vlastni literarni
tvorbu. Po cely Zivot se napiiklad vénovala

Ruth Fulton Benedictova

psani poezie. Zlom v jejim Zivoté zname-
nal rok 1919, kdy zah4jila studium antro-
pologie na New School for Social Research
v New Yorku. Navstévovala zde pfednasky
Alexandera Goldenweisera a Elsie Clews
Parsonsové. V systematickém studiu an-
tropologie pokracovala od roku 1921 na
Columbia University pod vedenim Fran-
ze Boase. Po dosazeni doktoratu v roce
1922 se jako Boasova asistentka a spolu-
pracovnice soustavné vénovala védecké
a pedagogické préaci v oblasti kulturni
antropologie. V roce 1931, v obdobi Boa-
sovy nemoci, pfevzala hlavni organizaéni
a pedagogické funkce na katedfe kulturni
antropologie. Jeji spoluprace s Boasem
trvala az do jeho odchodu do penze v ro-
ce 1937, kdy se vedeni katedry ujal Ralph
Linton.

23 SAPIR E., Culture, Language and Personality, University of California Press, Berkeley 1964, s. 76.

24 Tamtéz, s. 151.
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Za druhé svétové vilky ode§la do Was-
hingtonu. Zde jako vedouci analytické
sekce Office of War Information provadé-
la vyzkumy nepfatelskych nebo strategic-
ky dilezitych zemi (Japonsko, Thajsko).
Po valce se vritila na Columbia Universi-
ty, kde od roku 1947 vedla vyzkumny pro-
jekt zaméfeny na mezikulturni studium
soucasnych komplexnich kultur - Re-
search in Contemporary Cultures. Za do-
bu své tficetileté kariéry Benedictovi za-
stavala fadu vyznamnych védeckych funkei.
Byla pfedsedkyni Americké antropologic-
ké spoletnosti a Americké etnologické
spole¢nosti, viceprezidentkou Americké
psychopatologické spole¢nosti, vydavala
¢asopis Psychiatrie atd. V 1été 1948 se Be-
nedictové rozhodla navitivit evropské ze-
mé, které byly pfedmétem srovnéavaciho
vyzkumu soucasnych kultur, v jehoZ éele
stala. Béhem této cesty prijela také do teh-
dejiho Ceskoslovenska, kde se zG¢astnila
semindfe UNESCO v Podébradech. Dlou-
ha a vylerpavajici cesta po Evropé podlo-
mila jeji kifehké zdravi. Zemfela par dni po
svém névratu, v zafi roku 1948,

Benedictovéa podstatné pfispéla k roz-
pracovani teoreticko-metodologickych
vychodisek Boasovy §koly kulturni antro-
pologie. Za zékladni cil antropologie po-
vazovala studium rozséhlé $kaly zvyka,
oby¢eji a hodnot, které odliuji spoleé-
nosti s riznymi kulturnimi tradicemi.
Ukolem antropologa je odhalit, jakym
zplGsobem se kultury transformuji a dife-
rencuji. Podle Benedictové to, co integru-
je lidi v jednotlivych spoleénostech, je
jejich kultura, spoleéné sdilené ideje a nor-
my, tedy ,ten komplexni celek, ktery zahr-
nuje v8echny zvyky, jez si ¢lovék osvojil
jako ¢len spoleénosti“.?> Idedlnim pred-
métem antropologickych vyzkumi jsou
preliterarni spole¢nosti. Ty diky své re-

lativni izolaci vytvofily osobité kultury
a predstavuji tak ,laboratofe®, v nichz
mohou antropologové studovat rozdil-
nosti lidskych instituci a forem socidlniho
zivota. Terénni antropologicky vyzkum
navic umoziiuje odliSit vzorce chovani,
které jsou specifické pro lokilni kultury,
od téch, které jsou univerzélni pro celé
lidstvo.

Prvni antropologické prace Benedicto-
vé byly napsiny v duchu deskriptivnich
studii F. Boase. Zavislost na difuzionistic-
kém vykladu kultury je evidentni na jeji
disertadni praci Koncept ochrannych duchi
u indidni Severni Ameriky (1923). Dosta-
teéné vymluvné to ilustruji slova, ktera
napsala v zavéru této studie: ,Clovék
buduje svoji kulturu z nejriznéjSich prv-
kil a znovu a znovu je kombinuje. Dokud
se nezbavime nespravného predpokladu,
ze vysledkem tohoto procesu je organis-
mus s funkéné uspofidanymi vzijemny-
mi vztahy, nepodafi se ndm objektivné
pochopit na$ kulturni Zivot, ani kontro-
lovat jeho projevy.“26

V letech 1922 az 1926 provadéla terén-
ni vyzkum ¢tyf indidnskych kmeni - Ser-
rano, Zuii, Cochiti a Pima. Soucasné ved-
la terénni vyzkumy student University
Columbia mezi indidny kmene Apach
a CernonoZct. Tyto vyzkumy je$té nepo-
stihuji zkoumané kultury v celé jejich $ifi
a komplexnosti, jsou zaméfené pouze na
vybrané oblasti Zivota téchto kmend.
Tomu ostatné odpovidaji i nazvy jednotli-
vych praci — Pobddky indidnii Cochiti (1931)
a Mytologie Zui (1935). Benedictové se ni-
kdy nepodafilo ziskat finanéni grant na
dlouhodoby terénni vyzkum. Neméla tak
moznost naudit se domorody jazyk v pra-
béhu vlastniho vyzkumu. Béhem svych
pobytd mezi indidny byla proto odkazéna
na pfekladatele do angliétiny a ve svych

25 BENEDICT R,, The Science of Custom. In: CALVERTON V. F, The Making of Man, New York, The Modern

Library 1931, s. 806.

2 BENEDICT R., Concept of Guardin Spirit in North America. In: MEAD M., An Anthropologist at Work, Wri-
tings of Ruth Benedict, Greenwood Press, Westport 1977, s. 204.
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knihich pouZivala data, kterd ziskali
dlouhodobym terénnim vyzkumem jejf
kolegové. Pesto svymi sugestivné napsa-
nymi pracemi Vzorce kultury (1934) a Chry-
zantéma a mec (1946) vzbudila pozornost
odborné i laické vefejnosti. Rozpracovala
v nich totiz problematiku kulturnich vzor-
ch a integrace kultury jako osobité va-
rianty systémového vyzkumu kultury.

Bezprostfednim podnétem, ktery pfi-
vedl Benedictovou k feSeni problematiky
integrace a konfigurace kultury, se stal
jeji pobyt mezi indidny kmene Pima. Pfi
analyze Zivotniho zpisobu tohoto kmene
narazila na vyrazny rozdil v hodnotovém
systému a Zivotnim zpdsobu jeho bez-
prostiednich geografickych sousedd. Na
zdkladé svych srovnavacich vyzkumi vy-
pracovala typologii indianskych kultur.
V klasifikaci se inspirovala pojmy dionys-
ka kultura a apollinska kultura, které pfi
studiu antické kultury uzil v praci Zrozeni
tragédie z ducha budby (1887) Friedrich
Nietzsche. Jako apollinsky typ kultury,
charakteristicky umérenosti a sebeovla-
dénim, popsala indidny kultury Pueblo.
Sousedni kmeny, pro které jsou typické
sklony k individualismu, agresivité a smy-
slové extazi, oznacila za dionysky typ kul-
tury. S touto koncepci seznamila antro-
pologickou vefejnost poprvé v roce 1928
v referatu Psychologické typy v kulturdch
jibozdpadu. Tato studie zaujima zviastni
misto ve vyvoji kulturni antropologie
zejména proto, ze po obdobi atomizace
etnografického materidlu byla poprvé
predloZena koncepce zkoumajici lokalni
kultury jako integrované celky.

V roce 1932 navézala Benedictova na
svou studii referdtem Konfigurace kultur
v Severni Americe a stala se tak, podle Mea-
dové, zakladatelkou konfiguracionistické-
ho pfistupu ke studiu kultury. Podle Be-

nedictové kultura pfedstavuje ndhodné
nahromadéni mnoha ,raznorodych prvkd
ndhodné shromazdénych difuzi ze vsech
stran“.2? Tyto prvky jsou viak jednotlivymi
kmeny vybirany podle riznych potfeb,
které se v jednotlivych spole¢nostech vy-
tvofily a ustalily. Pojem kulturni konfigu-
race, s nimz Benedictova v této studii pra-
cuje, ma pro pochopeni sociokulturniho
chovani ¢lent dané spoleénosti stejny vy-
znam, jako ,typy osobnosti pro pochopeni
individuélniho chovani“?8 Kulturni kon-
figurace, jako Gstfedni dominujici prin-
cip prostupujici celou kulturou, se podle
Benedictové vytvafeji po celé generace.
Eliminuji pfitom kulturni prvky, které ji
nejsou vlastni, a rozviji ty, jez jsou s ni
v souladu. Tvofivou silou tohoto procesu
je integrace, jeZ vtiskne kazdé kultufe jeji
jedineénou tvaf. Je mozné souhlasit s ame-
rickym antropologem L. A. Whitem, podle
néhoz Benedictova jiz v této studii jedno-
znaéné hovofi o kulturnich systémech
a jejich chovani, i kdyz to nevyjadfuje
explicitné.?? Tato studie byla ale podrobe-
na silné kritice. Benedictové byla obviné-
na z navratu k filozofickému mysticismu
a ze schematismu pfedloZené typologie.
Jeji zpasob feSeni daného problému byl
oznacen spise za umélecky nez védecky.
Ve své dalsi knize Vzorce kultury (1934)
vzala Benedictova kritické vyhrady na vé-
domi a pfedlozila méné striktni konfigu-
racionistickou interpretaci kulturnich typG.
Vyéla pfi préaci z pfedpokladu, Ze kazda
kultura pfedstavuje systém kulturnich
vzorcl. Ty jsou integrovany kolem jedné
dominantni konfigurace, ktera kultufe
vtiskuje jeji jedineénou a neopakovatel-
nou podobu. Analogicky je mozné konfi-
guraci srovnat s uméleckym slohem, nebot
dévé kulturnim prvkdm osobitou logiku,
fad a organizaci. Diky konfiguraci pfed-

27 BENEDICT R., Configurations of Culture in North America, American Anthropologist 1932, 34, s. 2.

28 Tamtéz, s. 23-24.

29 Viz WHITE L. A, The Concept of Cultural Systems: A Key to Understanding Tribes and Nations, Columbia

University Press, New York 1975, s. 136.
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stavuje kazda kultura jedine¢ny integro-
vany celek. Zahrnuje vlastni cile, sméry
a motivy, kolem nichz se koncentruji a kte-
rym jsou pfizplisobeny vSechny stavebni
prvky kulturniho systému.

V knize Vzorce kultury predloZila por-
tréty tii kmenovych kultur. Opirala se pfi
tom Casteéné o vlastni poznatky ziskané
studiem pueblanskych indian® a terénni
vyzkumy, jeZ realizovali R. L. Bunzelova
(kmen Zuiit), R. F. Fortune (kmen Dobu-
and) a F. Boas (kmen Kwakiutl). Apol-
linsky typ kultury je charakteristicky pro
¢leny kmene Zuiiiti (pueblanskd kultura),

Nébozenské obrady predstavuji dominantni mo-
tiv Zivota Zufid. (Podle R. M. Keesinga)

ktefi Ziji v oblasti zapadniho Nového Me-
xika (jihozdpadni ¢4ast Spojenych stath).
Zivotni zptisob tohoto kmene je charak-
teristicky trpélivosti, uméfenosti a sebe-
ovladanim. Zdkladni princip, ktery prostu-
puje Zivotem této spoleénosti vyznacdujici
se zdrzenlivosti, klidem a skromnost, je
motiv ritualizace. Pfislu$nici kmene cely
zivot vénuji pozornost naboZenskym ob-
fadiim, jejichZ primarnim cilem je zajistit
dostatek desté jako pfedpokladu bohaté
arody. Kmen Zuiii se déli do nékolika
obfadnich spole¢nosti (duchovenstvo,
spole¢nost maskovanych bohd, medicin-
ska spole¢nost aj.), které dodriuji pFesné

stanovené postupy v ritualnim Zivoté po-
spolitosti.

Rozdil mezi pueblanskou kulturou
a okolnimi kmeny nespocivé pouze v da-
razu Zuilit na ritualizaci chovani, ale ta-
ké ve zpiisobu, jak se snaZi proZit nejdid-
lezitéj$i momenty svého zivota. Idedly,
vzorce chovani a instituce kmene Zufiid
se opiraji o tradici. VSechny vlivy, které by
mohly jejich pavodni zvyky a obyceje
narus$it, snizuji na minimum. Z tohoto
divodu neprobéhla dezintegrace jejich
tradi¢ni kultury tak rychle jako u ostat-
nich indianskych kmen®. Pueblanské kme-
ny dokonce nebyly zdevastovany alkcho-
lem, s nimZ obchodovali bili kolonizatofi:
»Za starych ¢ast nikdy nepfipravovali
zadny domaci alkoholicky napoj a nedéla-
ji to ani ted. Neni tam také samozfejmos-
ti, jako napiiklad u nedaleko Zijicich Apa-
¢h, Ze kazda cesta do mésta je spojena
s flimem a hyfenim. Pfitom Pueblané ne-
maji naboZenské tabu, které by jim zaka-
zovalo alkohol pit. Ma to hlubsi kofeny.
Opilost je jim odporna. Kdyz se Zuiiiové
kdysi s alkoholem seznimili, starci ho
dobrovoln¢ postavili mimo zdkon a toto
rozhodnuti bylo véem natolik blizké, Ze
ho respektuji.“3® Apollinsky Zivotni po-
stoj zalozeny na sebeovlddani, klidu, umé-
fenosti, skromnosti a rozvaze se promital
do nejriznéjsich oblasti Zivota Zudia -
ritualnich tanct, inicia¢nich obfadd, po-
stoji k nepfatelm i zptisobu feSeni osob-
nich problémt. Duchovni tohoto kmene,
na rozdil od expanzivnich $amant ostat-
nich indidnskych kmend, netouZili po
moci nebo statusu vidce. Mnohem dile-
Zitéjs$i pro né byly zdrZenlivost, pfiroze-
nost a skromnost, které tvofily zaklad
hodnotového systému apollinské kultury.

Oproti apollinskému Zivotnimu zp-
sobu stavi Benedictova dionysky typ kul-
tury reprezentovany kmenem Kwakiutli,
Zijicim na severovychodnim pobfeZi Van-
couverskych ostrovl (severozdpadni po-

30 BENEDICTOVA R., Kulturni vzorce, Argo, Praha 1999, s. 77.
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Apollinsky klid, zdrzenlivost, rozviZnost a uméfenost pueblanskych indidnt - to vSe lze vy€ist z tvife
této hopijské divky. (Podle C. N. Werntze)
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Il Kulturni profil - Zudiové

Region: Severni Amerika

Stat: Spojené staty — Nové Mexiko
a Arizona

Populace: 6000

Prostiedi: vyprahld, polopoustni skal-
nata krajina se suchym klimatem

a paprik

zovand a rovnostarska spoleénost;
dnes soudast moderniho statu

tova R., Vzorce kultury, Praha 1999

Tradi€éni zpGsob obzivy: zavlahové ze-
médélstvi — péstovani kukufice, fazoli

Politické usporadani: tradicni, rituali-

Antropologicka publikace: Benedic-

bfezi Kanady). Zédkladnim principem, kte-
ry zcela ovlada Zivot tohoto kmene, je boj
o prestiz - rivalita. Zivotni zptisob pfi-
sludnik® této kultury je prostoupen indi-
vidualismem, vystfednostmi a agresivitou.
Cilem nibozenskych obfadd je opojeni
a extaze, kterych se dosahuje prostfednic-
tvim ritudld, psychotropnich latek a tan-
cl. Podle Benedictové prvky dionyského
Zivotniho zplsobu, zejména statusové
soutéZeni, prostupuji ndboZensky, hos-
podéfsky i soukromy Zivot tohoto kmene.

Kwakiutlové Zili v dfevénych domech
ve vesnicich lezicich blizko pobfeZi Atlan-
tického ocednu, uprostied jedlovych a ce-
drovych lest. UZiny a fjordy ostrova Van-
couver skytaly mnozstvi ryb, lesy byly
bohaté na zvéf a lesni plody. Diky tomu
byli Kwakiutlové schopni nahromadit
znaéné bohatstvi v podobé rohozi, pfi-
kryvek, kost, kanoi, su$enych ryb, musli
a zvifecich zubt, uzivanych jako platidlo.
Vice neZ materidlniho majetku si ale vazi-
li symbolickych hodnot — myt, pisni, pri-
vilegii a tituld. Za vibec nejcennéjdi byly
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povazoviny urozené tituly a vysadni pra-
va. Mistni naéelnik nebyl nikdy spokojen
s mnozstvim respektu, ktery mu projevo-
vali jeho vlastni pfivrienci a sousedni
nadelnici. Svym statusem si nikdy nebyl
jist. Navic rodové tituly, které si naroko-
val, patfily jeho pfedkiim. K témto pfed-
kiim ale mohli sledovat sviij pavod i jini
lidé a ti byli opravnéni soupefit s nim
o status nilelnika. Kazdy nacelnik tudiz
citil nutnost ospravedlnit a potvrdit svij
titul. Legitimnim prostfedkem, ktery mu
to umozoval, bylo organizovéini potlace -
slavnostni hostiny, na niZ ni¢elnik velko-
ryse pohostil a obdaroval svého rivala a je-
ho pfivrience co nejvétsim mnozstvim
dart - pokryvek, koZesin, ryb, lesnich plo-
da a dal$ich cennych véci. Cilem tohoto
mrhéni majetkem bylo poniZit protivnika.
Ten, nechtél-li ziistat zahanben, musel za
urcitou dobu uspotadat sviij potlaé a tam
rozdat mnohem vice cennych pfedmétd,
neZz obdrzel. Potlade se pofadaly nejen
kdyZ nééelnik prokazoval, Ze je hoden
svého statusu, ale také kdyZz chtél nékdo
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'Kulturm’ profil — Kwakiutlové

Region: Severni Amerika — ostrov
Vancouver

Stat: Kanada

Populace: 5500

Prostiedi: destivé ostrovni klima
Zpusob obzivy: lov, sbér, rybolov
Politické usporadani: tradiéni — statu-
sovy individualismus, kmenové nacel-
nictvi; dnes soucéast moderniho statu
Antropologicka publikace: Benedic-
tova R., Vzorce kultury, Praha 1999

ziskat jakykoliv vy$§i titul. Potla¢ proto
nebyl zavisly na stfidani ro¢nich obdobi,
urodé & dobrém lovu. Probihal tehdy,
kdyz méli nejbohatsi ¢lenové kmene dost
majetku a touZili ziskat nové, urozenéjsi
tituly pro sebe nebo své déti.

Podle Ruth Benedictové cely ekono-
micky systém, fungujici na severozapad-
nim pobfeZi Ameriky (,kulturni oblast
lososti®), byl ve sluzbach vSeprostupujici
rivalizace. Vitézstvi, po kterém nicdelnik
touzil, mohl dosidhnout dvéma zptsoby.
Jeden byl v zahanbeni protivnika — obda-
roval jej takovym mnozstvim majetku, zZe
ho nemohl vratit. Druhy zptsob spocival
v nifeni vlastniho majetku. ,Zbozi mohlo
byt ni¢eno mnoha zphsoby. Velké potla-
¢ové slavnosti, na nichZ se spotfebovaly
spousty rybiho tuku, byly povazovény za
soutéze v nifeni. Tuk v ohromném mnoz-
stvi pfedkladali hostim a také ho lili do
ohné. ProtoZe hosté u ohné sedéli, horko
z hoficiho tuku je ohroZovalo, coz také
patfilo k soupefeni. Aby na sebe nepfivo-
lali hanbu, museli hosté nehybné leZet na
svych mistech, pfestoze plameny $lehaly

Vytvarné uméni Kwakiutldi odrdZi agresivni

tak vysoko, aZ zacaly hofet i trdmy v kro-  povahu jejich kultury. Sv&dé o tom i tato kresba,
vu. Také hostitel musel davat najevo abso- které se jmenuje ,Kanibalska Zena“
[KONFIGURACIONISMUS
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Dionysky individualismus a arogance se odrizi ve vyrazech obliceje, postoji i oble¢eni téchto indidni
z kmene Tlinzit (severozépadni pobrezi Ameriky). N&které obrazee na jejich Satech vyjadfuji statusové

znaky - klanovou nebo rodovou pfisluinost
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lutni lhostejnost k osudu domu, jemuz
hrozila zkéza.“}! Pokud nechtél soupef
zustat zahanbeny, musel dét znicit odpo-
vidajici mnozZstvi svého majetku. Soutézi-
vost kmenovych videt byla limitovana
pouze jedinym tabu — rozdavani a likvi-
dace majetku nesmély dosdhnout takové-
ho stupné, aby byl zruinovan cely kmen.
Posuzujeme-li potla¢ méfitky euroame-
rické kultury, budeme ho hodnotit jako
abnormalni obsesi. Benedictova ale upo-
zornila, Ze prvky statusového soutézeni
existuji i v moderni spoleénosti. Tento
ymegalomansky paranoidni trend® pfed-
stavuje velké nebezpeli. O tom, Ze se
ymaly Kwakiutl® muze skryvat i v ¢eské
povaze, ostatné svédéi i divadeln{ hra Na-
§i furianti. Podle Benedictové je dionysky
typ kultury charakteristicky také pro pré-
rijni indidny (,kulturni oblast bizoni¥),
ktefi vysoce ocetuji individualismus, od-
vahu, rozhodnost, vyjimecnost, samostat-
nost a sebekazen jako zikladni hodnoty
lovce a bojovnika. Vychova k odvaze, se-
beovladani a vytrvalosti se u téchto indiant
projevuje ve velice drastickych iniciad-
nich obradech a touze ziskat nadpfiroze-
nou moc prostfednictvim utrpeni a vizi.
»Na zdpadnich planich se muzi snazili
vidéni pfivolat krutym sebetryznénim.
Odtezavali si pruhy kze z pazi, utinali
prsty, skakali z vysokych kald a houpali se
zavéSeni za femeny uchycené pod ramen-
nimi svaly. Velmi dlouhou dobu zistavali
bez jidla a vody. VSemi mozZnymi zplisoby
se snazili vyvolat jiné nez béZné prozitky.“32

Ve zvla$tnim kontrastu k apollinskému
a dionyskému typu kultury stoji paranoid-
ni typ kultury, typicky pro obyvatele
ostrova Dobu, leziciho na jihovychod od
pobfeii Nové Guineje (souostrovi d’Entre-
casteaux). Specifické podminky zivota vy-
plyvajici z nepfiznivého ekologického pro-
stiedi (skalnaté pobfezi chudé na ryby),

31 TamtéZ, s. 150.
32 Tamtéz, s. 72.
33 Tamtéz, s. 132-133.

neustalého nepfatelstvi a valek, kanibalis-
mu a viry ve vrazednou moc ¢arodéjnictvi,
vyvolaly u téchto ostrovani véudypfitom-
ny stav uzkosti, podeziravosti a ohrozeni.
Prakticky nikdo nikomu nedavéfuje. Proti
sobé stoji nejen sousedni vesnice, ale také
pfibuzni nebo vlastni manzelé. V Zivoté
pfislu$nikd kmene Dobu nachizime ex-
trémni formy nepfatelstvi a zlomyslnosti,
které jsou ve vétsiné jinych kultur institu-
cionalné omezené. V dobuanské kultufe
jsou ale povy$ené na nejvys§i hodnotu.
~Dobuan je tudiz zatrpkly, prudérni a vas-
nivy a szird ho Zéarlivost, podeziravost
a rozmrzelost. Na kazdy okamzik ispéchu
hledi tak, jako by si jej musel na zaludném
svété vydobyt v konfliktu, v némz svého
protivnika porazil. Dobry ¢lovék je ten,
v jehoz prospéch hovoii mnoho takovych
konfliktd, protoze - jak kazdy vidi - zatim
vSe prezil a tédi se jistému blahobytu.
Samozfejmé se predpoklada, ze kradl,
pomoci kouzel zabijel déti a blizké znidmé
a ze podvadél, kdykoliv se toho odv4zil “33
Z pocitu neustalého strachu o Zivot a ohro-
Zeni v osobnim i spoleCenském Zivoté se
vyvinuly u pfislu$nikd dobuanské kultury
znaky paranoie jako zcela normilni a béz-
né rysy jejich povahy. Pro Dobuana jsou
proto typické takové projevy chovani, ja-
ko nedtvéra, smutek, Zarlivost, zavist, svar-
livost a nepfatelstvi. Dobuané povazuji
zivot za vrazedny zapas, ve kterém proti
sobé stoji nepratelé na Zivot a na smrt.
Osvédéenymi zbranémi v souboji o Zivot-
ni $tésti jsou podeziravost a krutost. Pro-
to také Dobuan nezni slitovani a ani po
ném netouzi.

Podle Benedictové je kazda kultura ana-
logicka s lidskou osobnosti v tom, %e ma
vice nebo méné konzistentni vzorec mys-
leni a jednéni. Kultura postupné ziskava
svoji vlastni charakteristiku prostfednic-
tvim preferovanych zajmi a cild, emocio-
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nalnich a intelektuélnich podnétd, konfi-
guraci a vzorch ¢innosti, které prevladaji
v chovani ¢lenti dané spoleénosti. Jednot-
livé kultury nepredstavuji heterogenni sou-
bory artefaktd, ideji a ¢innosti. ,V kazdé
kultufe vznikaji pro ni charakteristické
cile, které spoleénosti jiného typu nemu-
seji nutné sdilet. Lidé kazdé kultury jed-
naji v souladu s témito cili, takZe zplisob
jejich Zivota se postupné stéle vice vyhra-
fiuje a riiznorodé prvky jejich choviani
nabyvaji imérné k naléhavosti jednotli-
vych motivaci stéle sladéné&jSich podob.
V dobfe integrované kultufe se dokonce
¢iny pro ni velmi nevhodné ¢asem stanou
charakteristickym projevem jejich vlast-
nich cil&.“%* Kultury se neli$i pouze tim,
ze urcity kulturni prvek je pfitomen a jiny
nikoliv, ale také tim, Ze jsou jako celky ori-
entovany riznymi sméry. Kazda spolec-
nost pfitom miiZze vyuzit jen urcitého seg-
mentu velkého mnoZstvi potencionalnich
lidskych cilt a motivaci s jejich mnoha
alternativami a kontradikcemi. Podle Be-
nedictové se Zadny ¢lovék nediva na svét
absolutné ¢istym zrakem, ale pfijima jej
prostfednictvim souboru zvykd, instituc,
zplisobu mysleni sdilenych éleny své kul-
tury. Zivot kazdého jedince je utvaren
vzorci chovani, principy a tradicemi spo-
leénosti, v niZ Zije. ,Nikdo se nikdy nediva
na svét zcela nepfedpojaté. Clovék ho vidi
tak, jak jej modifikuje konkrétni soubor
zvykd, instituci a zplsobd mysleni. Téch-
to stereotypt se nedokaze vzdat ani pfi
filozofickych Gvahéich; samotné pojmy
dobra a zla totiZz vztahuje k svym tradic-
nim zvykdm.“35

Svym syntetickym a interpretacnim
charakterem se kniha Vzorce kultury vyraz-
né 1i§i od popisného stylu difuzionistic-
kych studii amerického historismu. Bene-
dictové byla pfesvédéena o nezbytnosti

34 Tamtéz, s. 223.
35 Tamtéz, s. 17.

systémové interpretace kultur. Podle jeji-
ho nazoru Zadny celek neni pouze souhr-
nem jednotlivych ¢asti, ale je vysledkem
neopakovatelného usporddani a vztahd,
které vytvéreji jedineénou entitu.

V roce 1940 vydala Benedictovd knihu
Rasa: véda a politika, ve které z perspektivy
kulturniho determinismu provedla roz-
bor mechanisml biologické dédi¢nosti
a kritiku rasovych teorii. Dalsi rozvinuti
problematiky kulturnich vzorcl predsta-
vuje jeji posledni vyznamna prace Chry-
zantéma a med: vzorce japonské kultury
(1946). V ndzvu knihy jsou spojeny dva
protikladné rysy japonské kultury - kult
estétstvi (chryzantéma) a prestiz bojovni-
ka (me¢). Prace do znaéné miry vznikla na
objednavku americké vlady, kterd v dobé
vileéného konfliktu s Japonskem potfe-
bovala informace, jeZ by ji umoznily po-
chopit a pfedvidat chovani Japonct v pri-
béhu vojenskych operaci a po kapitulaci.
ProtoZe Spojené stity byly s Japonskem ve
valce, nemohla Benedictova pouZit stan-
dardni postup -~ odcestovat do Japonska
a realizovat terénni vyzkum.Vyzkum pro-
to zaloZila na analyze sekundarnich pra-
ment - japonskych historickych, propa-
gandistickych a hranych filmd, literdrnich
dél, historickych dokumentt a star§ich od-
bornych studii. Pozornost vénovala také
nazordm japonskych emigrantd Zzijicich
ve Spojenych stitech, zejména jejich po-
stoji k tomu, ,co déld Japonsko narodem
Japonc“3®

Kromé popisu historického vyvoje Ja-
ponska a jeho kastovniho systému véno-
vala pozornost analyze japonské etiky,
pojeti dobra a zla, druhd discipliny a fo-
rem vychovy, rodinné struktury, politiky,
nabozenstvi a typickych instituci, které se
podileji na formovani japonského narod-
niho charakteru. Podle Benedictové je

3 BENEDICT R., The Chrysanthemum and the Sword: Patterns of Japanese Culture, New American Library,

New York 1974, s. 13.
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. Kulturni profil — Japonci

Region: severovychodni Asie

Stat: Japonsko

Populace: 127 000 000

Prostredi: ostrovni teplé klima
Politické usporadani: vysoce urbani-
zovany narodni stat; monarchie na de-
mokratickém a parlamentnim zakladé
Antropologicka publikace: Benedict R.,
The Chrysanthemum and the Sword,

Boston 1946

japonsky Zivotni zplisob zaloZen na pfed-
stavé vSeurcujici hierarchie, na niZ spodi-
vaji veSkeré mezilidské vztahy. Princip
hierarchie uréuje misto kazdého ¢lovéka
ve spole¢nosti a s nim spjaté povinnosti
dostat svym zavazkim tvofi dominantni
kulturni konfiguraci japonské kultury.
Plnéni zévazkl a povinnosti tvofi zaklad
japonské pfedstavy o ctnosti, mravnosti
a spravném Zivoté. Tomu odpovida i vy-
chovny systém zdiraziujici kazen, sebe-
kézen, loajalitu a dodrZovani zavazkd.
V japonské kulture nalezneme celou fadu

Samurajsky meé

pfejatych prvka indické a éinské kultury.
Ty v8ak byly modifikoviny a absorbovany
japonskym kulturnim modelem. Kniha
Chryzantéma a meé neni pouze ucelenym
a sugestivnim obrazem japonské kultury.
Jeji hodnota spo¢ivé také v rozpracovani
metody studia kultury na dilku. V nepo-
sledni fadé je ukazkou sily aplikované
antropologie, ktera prakticky vyuzivé an-
tropologickych poznatkd k fizeni kultur-
nich procest.

Na podzim 1946, po svém ndvratu na
Columbia University, stila Benedictové

Cepel meée

Japonsky me¢ (katana) nebyl pouze smrtici zbrani, ale symbolizoval zékladn{ hodnoty japonské kultu-
1y - vérnost, oddanost zévazkiim, smysl pro kizen, sebekazeii a plnéni povinnosti
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u zrodu projektu vyzkumi soucasnych
kultur - Research in Contemporary Cul-
tures. V rdmci tohoto mezikulturniho
seminafe shromézdila evropské i americ-
ké antropology, aby simultanné pracova-
li na vybranych evropskych kulturch ta-
kovym zpusobem, aby vysledky jednoho
védce byly relevantni pro préci ostatnich.
Benedictova stala v ¢ele celého projektu
a vystupovala ve dvou rolich: pracovala
jako fadovy €len ve ,v§eobecném seming-
fi“ a byla hlavni organizatorkou skupiny,
kterd provadéla vyzkum ceské kultury.
V dobé, kdy projekt jeden rok Gspésné
probihal, Ruth Benedictova nihle zemfe-
la a celd odpovédnost za jeho dokonceni
se pfenesla na Margaret Meadovou.
Benedictova byla jednim z nejvyznam-
né&jSich pokracovatel F. Boase. Zésadnim
zplsobem rozpracovala etnopsychologic-
kou orientaci americké kulturni antropo-
logie, polozila zdklady systémového stu-
dia kultury a mezikulturné orientovanych
studii soucasnych kultur. Jeji pfinos k teo-
rii kultury Ize shrnout do dvou zékladnich
tematickych okruhti: 1. problematika inte-
grace kultury; 2. problematika vyzkumu
kultury jako jevu ,sui generis“.3” Byla pfe-
svéd¢ena, Ze integrace predstavuje zaklad-
ni tvofivou silu kultury. Jednotlivé lokdlni
kultury jsou nahodilou kumulaci mnoha
ruznorodych kulturnich prvkd ndhodné
shromazdénych difuzi a migraci z nejriz-
néjsich kulturnich oblasti. Diky mecha-
nismu integrace si ale kazda kultura jed-
notlivé kulturni prvky pfizpisobuje do
podoby vice nebo méné pevnych vzorctu
mySleni a chovini. Podobné jako Boas
_ vychézela i ona z etnopsychologického
vykladu procest integrace kultury. Zdroje
Stvofivé sily integrace vidéla v individual-
nim védomi jednotlived, ktefi provadéji
selekci, modifikaci a tvofivé pretvareni
cizich kulturnich prvkd podle norem své
vlastni kultury. Vychézela pfitom z pfed-
pokladu, ze pro kazdou kulturu je charak-

teristicka preference urcitych typickych
oby¢ejl, norem a hodnot, jednim slovem
urditych kulturnich vzorcd (napfiklad
spotlad“ indianh severozapadniho pobrte-
zi Ameriky, nibozenské obfady ,kalina“
indidnl Zui apod.). Neméné vyznamnou
roli v integra¢nich procesech hraje podle
jejitho néazoru fakt, ze v kazdé spoleénosti
nalezneme lidi, ktefi si osvojili danou kul-
turu lépe nez ostatni. Ti se pak stavaji nej-
vlivnéj$i a nejlspeinéjsi a vyrazné uréuji
smér i rychlost kulturniho vyvoje dané
spole¢nosti.

Benedictova pfedpoklidala dvé roviny
integrace. Prvni rovina integrace predsta-
vuje integraci kulturnich prvki. Podle
Benedictové mohou kulturni prvky vytva-
fet neomezené mnozZstvi riiznych kombi-
naci. Napfiklad kulturni element, ktery
v jedné spoleénosti vystupuje jako sou-
¢ast ekonomiky, miaze v kulturnim kon-
textu jiné spole¢nosti fungovat jako sou-
¢ast uméni nebo nébozenstvi. Z tohoto
hlediska dtisledné zastavala Boasovu dok-
trinu kulturniho relativismu. Byla pre-
svédlena, Ze témér neomezenia moznost
libovolného kombinovani a modifikovani
konkrétnich kulturnich prvkd dévé pro-
cestim kulturni integrace nahodily cha-
rakter. Tento ndzor Benedictové v sobé
jednoznaéné nese pecet difuzionistickych
vychodisek Boasovy $koly. Podle Benedic-
tové je nesporné, e $ifi-li se urcité kul-
turni prvky z jedné spole¢nosti do druhé,
mohou zdkonité vytvafet nejriznéjsi kom-
binace, pfijimat nejriznéjsi formy a dosté-
vat rizné akcenty. Navic se zda byt o¢ividné,
Ze tyto promény nejsou fizeny zadny-
mi univerzalnimi zdkony nebo obecné
platnymi principy. Vystiznym pfikladem
modifikace kulturnich prvka je podle ni
kanibalismus: ,Ke¢ kanibalismu zdaleka
nedochizelo viude na svété, a tam, kde se
vyskytl, mél velmi odli$ny vyznam. U né-
kterych kmenti mél zajistit narozeni dal-
$ich déti - pojidaly se jen docela malé déti

37 Viz HATCH E., Theories of Man and Culture, Columbia University Press, New York 1973.
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a pouze za Géasti ¢lend rodiny, kterd pak
véfila, Ze se ji budou rodit dalsi potomci.
U jinych kmend se pojidala vyhradné
srdce stateénych nepfitel, aby ten, kdo je
snédl, byl state¢néjsi. Nékdy byl kaniba-
lismus projevem la¢nosti po dobrém jid-
le, jindy zase dikazem, Ze ¢lovék vydrii
viechno na svété, odhodla-li se polknout
tfeba jen kousek lidského masa. Kazdy
kmen a kazd4 oblast pfevzaly tyto zpaso-
by chovéni a nalozily s nimi podle svych
vlastnich specifickych zvyklosti. Stejné
tak je tomu se slavnosti dospivini, systé-
mem pfibuzenstvi a s kridlovskou hod-
nosti. Lidé si vyptjéuji urtity rys, ale kdyz
jej pfevezmou, stane se z né&j néco docela
jiného, nez si pivodné vypujéili.“3® Druha
rovina integrace je spjata s psychikou
jednotlivee. Benedictovi, stejné jako Boas,
nehledala organizaéni principy v ekolo-
gickych, ekonomickych nebo socidlnich
faktorech, ale v psychické struktusfe osob-
nosti. Byla pfesvédéena, ze kulturni vzor-
ce v podstaté maji emocionilni zaklad.
Benedictova tak de facto spojila a dale
rozvinula dv€ Boasovy my$lenky:

1. Kulturni integraci je tfeba analyzo-
vat z hlediska psychiky jednotlivce.

2. Kulturni vzorce v podstaté maji emo-
cionalni zaklad.

I kdyZz se viznamem emocionalni stran-
ky zivota zabyval uz Boas a fada dalsich
antropologl, Benedictova je jako prvni
z tohoto hlediska zkoumala systematicky.
Disledné vyzadovala na svych studentech
i spolupracovnicich, aby soucésti jejich
antropologickych vyzkumnych zprav a mo-
nografii bylo objasnéni emocionélniho
pozadi kazdé kultury.

Vedle teorie integrace Benedictové vy-
razné pfispéla k rozpracovani pfistupu
ke studiu kultury jako jevu ,sui generis“ -
autonomni vrstvé reality, kterd se vyviji
podle vlastnich zikonitosti. Podle ni by
antropologicky vyzkum mél postihnout

vnitfni principy kultury, o nichZ byla pfe-
svédcena, ze jsou relativné nezdvislé na
vnéjsich vlivech. Problematika autono-
mie kultury vystupuje v jejich pracich ve
dvou zékladnich kontextech. Na jedné
strané v feeni vztahu kultury a prostie-
di, na strané¢ druhé v jejim vyzkumu vztahu
osobnosti a kultury. Na rozdil od ekolo-
gicky orientovanych antropologt, inter-
pretujicich kulturni zménu jako dasledek
progresivnich adaptaci kulturnich systé-
mi k vnéj§imu prostfedi, vidi Benedicto-
vé zdroj kulturntho vyvoje v mechanis-
mech a procesech kulturni integrace,
které maji charakter jevu ,sui generis“.
Podle ni je rozmanitost a variabilita pre-
ferenci a cild riznych kultur nesmirné
rozséhla. Proto i takové slozky kultury,
jakymi jsou technologie, variuji od kultu-
ry ke kultufe a nemohou byt povazovéiny
za univerzélni zdroje vyvojové dynamiky.
V tivahich o vztahu pfirodniho prostfedi
a kultury dospéla dokonce k zévéru, Ze
pokud v néjaké spole¢nosti hraje tento
vztah vyznamnou roli, je to zplisobeno
vice nebo méné nahodou. Z tohoto hle-
diska také odmitd pohliZet na kulturu
jako na prosty adaptaéni mechanismus,
ktery plni ve vztahu k z4jmim a potie-
bam lidi utititarni funkci. Je pfesvédéena,
Ze povazovat zvyky a obyCeje vidy za uZi-
teéné je zavadéjici, nebot jsou ¢asto ne-
prospé€sné a nepraktické a v tomto smys-
lu i iraciondlni.

Druhy kontext, v némz se Benedictova
zamy$li nad podstatou kultury jako jevu
»Sui generis“, pfedstavuje jeji koncepce
vyzkumu kultury a osobnosti. Podle ni
kultura jako relativné autonomni oblast,
ktera se vyviji podle svych vlastnich prin-
cipti a zdkon, jednoznaéné formuje i osob-
nost ¢lovéka. Podobné jako Boas zpoéitku
zastdvala radikalni verzi kulturniho deter-
minismu. Teprve v pozdéjsich pracich pfi-
pustila, Ze osobnost je viidi kultufe do té

3 BENEDICT R., The Growth of Culture. In: SHAPIRO H. L. ed., Man, Culture and Society, Oxford Universi-

ty Press, New York 1971, s. 233.
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miry nezavisld, Ze mize aktivné reagovat
na své prostiedi.

Benedictové byla hluboce pfesvédée-
na o tom, ze chovani a prozivani ¢lovéka
je primirné determinovano kulturou.
Podle jejiho nazoru se jednotlivei ochot-
né podfizuji kulturnim vzorcéim i v situa-
cich, kdy vystupuji proti pravidlim zdra-
vého rozumu nebo jejich praktickym
zajmam. Tak napfiklad pod tlakem své
kultury byli indidni kmene Kwakiutll
schopni v potlacovych hostinach promr-
hat svou energii, ¢as i bohatstvi. Podob-
né byli prérijni indidni pfesvédéeni o tom,
Ze prostfednictvim halucinaci je moZné
dosdhnout nezranitelnosti. Divody, proé¢
ma kultura na ¢lovéka tak moceny vliv, je
nutné hledat v jejim spojeni s emocio-
nélni bazi lidské psychiky. Jednotlivei
jsou 0dajné tak silné emotivné spjati se
zvyky a obyceji své kultury, Ze je pro né
zcela nemoziné o nich pochybovat nebo
je odmitnout.

Podle Benedictové v dasledku plurality
kultur rizné kultury produkuji zcela od-
li$né typy osobnosti. Je pfesvéd¢ena o tom,
Ze pfisludnici riznych kultur maji nejen ji-
né kulturni vzorce, ale Ze i jejich osobnost-
ni struktura je odli$nd. Pfedpoklad nesmir-
né plasticity ¢lovéka ma kromé Boasovy
doktriny kulturniho relativismu sviij za-
klad také v ndzoru Benedictové, Ze lidska
psychika pfi narozeni neni ni¢im jinym
nez ytabula rasa“. Tento pfistup ji umoz-
nil interpretaci kultur jako relativné auto-
nomnich, vysoce integrovanych systémi,
které vykazuji harmonicky a konzistentni
soubor hodnot, jeZ prostupuji véechny
stranky Zivota ¢lend dané spoleénosti.

Benedictova rozhodujicim zplisobem
pfispéla ke konstituovani konfiguracionis-
mu jako nového sméru v americké kultur-
ni antropologii. Jeji koncepce kulturnich
vzorcu a teorie konfigurace byla Siroce
diskutovina nejen antropology, ale také

psychology a sociology. Svou snahou o ho-
listickou intepretaci studovanych kultur
ovlivnila pfistup k vyzkumu kulturnich
jevi. M4 zdsadni podil na pfekonéni difu-
zionistického vykladu kultury a na prosa-
zeni systémové orientovanych teorii kul-
tury v kulturni antropologii.

Kulturni témata
(M. E. OPLER)

Pfimou reakci na koncepci kulturnich
vzorcl, kterou vypracovala Ruth Benedic-
tovd, predstavuje teorie kulturnich témat
(»cuitural themes“) amerického antropo-
loga Morrise Edwarda Oplera (1907 aZ
1996).3° Opler se pokusil pfehodnotit
monistickou koncepci Benedictové. Pred-
métem jeho kritiky byl pfedpoklad, Ze
v kazdém kulturnim systému dominuje
jedna kulturni konfigurace, jez véechny
ostatni kulturni vzorce integruje a davé
tak kazdé kultufe jeji osobity a jedineény
charakter. Podle Oplera neexistuje pouze
jediny vSeovladajici organizacni princip
nebo cil dané kultury, ale cely soubor riz-
nych, vzajemné spjatych socidlnich regu-
lativi a vzorch Cinnosti — kulturnich té-
mat. Ta kontroluji, stimulujf a reguluji
chovani jednotlived uvnitf spolednosti
a zabezpeluji celistvost a dynamickou
rovnovihu kulturniho systému.

Opler vychazi z pfedpokladu, Ze pocet
témat v daném kulturnim systému je vidy
omezen. Viechna témata mohou mit svéa
kontratémata (,counter-themes*), jeZ pfi-
spivaji k zachovani ekvilibria kulturniho
systému a chrani jej pfed jednostrannos-
ti, jez by mohla byt zptGsobena pfevahou
jediného tématu. Napiiklad u indidnd
kmene Cirikava (kultura Apadd) identifi-
koval nasledujici kulturni témata:

1. pracovitost, velkorysost a odvahu
jako zdkladni moralni ctnosti;

3 Viz OPLER M. E., Themes as Dynamic Forces in Culture, American Journal of Sociology 1945, 51,

s. 198-206.
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Odvaha spojend s velkorysosti je napsand ve tvafi tohoto apadského bojovnika. Odhodlany a sebejisty
vyraz vile¢nika podtrhuje jeho odév ovlivnény kulturou prérijnich indiant
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2. velkou domici rodinu jako zéklad-
ni socidlni a ckonomickou jednotku, jiz
je nezbytné zachovavat absolutni vér-
nost;

3. fyzickou, dusevni a morélni nadfa-
zenost muzl nad Zenami.

Téma nadfazenosti muzi nad Zenami,
jako princip ovliviiujici orientaci social-
ni aktivity a utvafeni schémat chovani,
se promitad do politického Zivota kme-
ne (v8ichni vidci jsou muzi), pfibuzen-
skych a rodinnych vztahi (z4jmy rodiny
zastupuje vidy stafe$ina), zpasobh spo-
le¢enského chovani (pfi oficidlnich slav-
nostech jsou muzam rezervovana nejlep-
§1 mista a jsou vidy obslouZeni jako
prvni), ndboZenskych obfadd (Zeny jsou
vylouceny z celé fady tancd a rituéld)
i sportu a zébavy (Zeny se pod trestem
oslepeni nesmé&ji zdrzovat v blizkosti
hti$té, kdyz muzi hraji tradi¢éni hry). Pfi
studiu tohoto dominantniho kulturniho
tématu v8ak Opler upozornil na existen-
ci potencidlnich kontratémat, kterd do
znaéné miry stiraji absolutni vliv zaklad-

niho tématu. Tak napfiklad je sice prav-
da, Ze je zena vyloucena z jedné ze za-
kladnich ekonomickych aktivit - lovu,
ale tim, Ze vykonava jiné, neméné dalezi-
té price pro fungovini rodinné ekono-
miky, vyrovnava tento handicap. V man-
zelstvi je navzdory detnym omezenim
a zdkazGm jeji postaveni dokonce vyhod-
néj8i nez manzelovo, nebot po siiatku je
to mu, kdo vstupuje do postaveni cko-
nomické a morélni zdvislosti na Zené
a jejich rodidich. A protoze Zena piivadi
manzelstvim do svého domu nového pra-
covnika, je narozeni dévcete pfijimano
stejné viele jako narozeni chlapce. Ve
tedy nasvédéuje tomu, Ze dominantni kul-
turni téma nadfazenosti muZe je vyrov-
navano kontratématem, které sméfuje ke
zmirfiovani Zenského postaveni podfize-
nosti.

Ustfedni kulturni témata norem cho-
véani, zplsobd mysleni a jednini jsou
konkretizovana a vyjadfovina v nejriz-
néjsi podobé. Podle stupné instituciona-
lizace daného tématu se muzeme setkat

. Kulturni profil — Apadci

Region: Severni Amerika

Stat: Spojené staty — Arizona, Nové
Mexiko, Oklahoma, Texas
Populace: 31 000

Prostiedi: vyprahla, polopoustni kra-
jina se suchym klimatem

Tradiéni zptisob obzivy: lov a sbér,
Caste€né zemédéistvi

Politické usporadani: tradiéni kme-
nova organizace; dnes soucast na-
rodniho statu

Antropologicka publikace: Opler M.,
An Apache Life-Way, Chicago 1941
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s jeho projevy formalnimi i neformalni-
mi, zdvaznymi i nezdvaznymi. V radé pfi-
padd nevystupuje kulturni téma ve zjev-
né, ale skryté, ¢asto symbolické podobé
a jeho pochopeni vyzaduje interpretaci
skrytého vyznamu. Napfiklad Apadi véfi,
“e mohou uréit pohlavi dosud nenaroze-
ného ditéte prostfednictvim pohybl plo-
du v matefském lané. Podle jejich nazoru
projevy neklidu budouciho novorozence
dévaji tusit, Zze se jedna o chlapce, zatim-
co opak svéd¢i pro narozeni dévéete. Také
princip této ,diagndzy“ v sobé zrcadli
piedpoklad nadfazenosti muze nad Ze-
nou, nebot pro Apace je pohyb muzskym
symbolem sily, Gspéchu a aktivity. Proto
neklidny plod mi pfedstavovat budouci-
ho muZe a bojovnika.

Kulturni témata vystupuji na jedné
strané jako podstatné kulturni prvky ne-
bo jejich vlastnosti, které se 1isi od ostat-
nich a hraji v dané kultufe vyznamnou
roli, na strané druhé jako Gstfedni social-
ni normy a hodnoty, jeZ jsou spjaty s lid-
skymi potfebami i socialni strukturou
a jako takové uréuji normilni a typické
formy zplsobu Zivota ¢lent uréité kultu-
ry. Podle Oplera je nezbytné studovat kaz-
dou kulturu jako organizovany celek, ja-
ko integrovany systém kulturnich témat
a jejich potencidlnich kontratémat, kterd
ve vzdjemné interakci zaji$tuji fungovéani
dané kultury, udavaji jeji smér a vtiskujf ji
jedine¢ny charakter. P¥i antropologické
analyze kulturnich témat je tfeba vénovat
pozornost tomu, jak ¢asto se vyskytuji
v chovani a vniméni élentt zkoumané
spoleénosti, jaky je rozsah jejich pasob-
nosti a kolik oblasti dané kultury se na-
chézi pod jejich vlivem.

Jako dalsi priklad Oplerova pfistupu
lze uvést pfehled kulturnich témat, kterd
identifikoval v kultufe severni Indie:

1. Diferenciace, vystupujici v indické
kultufe jako tendence vSe dale délit na

mensi ¢asti. Pfikladem tohoto kuiturniho
tématu muze byt velké mnozstvi kast.
Diferenciace se také projevuje v indickém
hospodéfstvi (déleni plidy) a ndbozenstvi
(velké mnozstvi boht a alternativnich
cest vedoucich ke spaseni).

2. Hierarchie, ktera se vyrazné promita
do indické socialni struktury. Projevuje se
nejen uspofddanim kastovniho systému,
ale také uvnitf jednotlivych kast.

3. Povinnost, které spolu s diirazem na
zasadové jednéni tvofi normativni a hod-
notové jadro hinduistického nidbozenstvi
a podstatu stability jak kastovniho systé-
mu, tak rodinné struktury.

4. Cistota, kterd prostupuje viechny
oblasti spole¢enského Zivota Indd od
zplisobu odivani a vybéru potravy, pfes
princip ,nedotknutelnosti® ur¢itych lidi
aZ po naboZenskou viru v odisténi jako
cesty ke spaseni.®0

Tato kulturni témata jsou ve svém
redlném fungovani zce propojena. Na-
vzajem se upeviuji a spojuji a tvofi tak
integrovanou strukturu. Proto pouze sy-
stémové analyza kulturnich témat jako
celku umozni provést adekvatni deskrip-
ci a interpretaci zkoumané kultury.

Oplerova koncepce kulturnich témat
vyvolala mezi antropology znaénou po-
zornost. Ozvala se ale také fada kritickych
hlast. Napfiklad podle novozélandského
antropologa Ralpha Piddingtona tento
pfistup nebere v tvahu ¢initele kulturni
zmény, ale pouze ekvilibrium dané kultu-
ry. Americky antropolog Clyde Kluck-
hohn vytykal Oplerovi, Ze jeho koncepce
kulturnich témat nevede pfi studiu kul-
tury dostateéné jasnou éaru mezi zjevnou
a skrytou kulturou. Pfesto Oplerova kon-
cepce kulturnich témat a kontratémat
predstavovala v dob¢é svého vzniku pod-
nétny pfispévek k teorii kulturnich vzor-
cq, ktery déle rozifil moZnosti systémové
analyzy kultury.

40 Viz OPLER M. E,, The Themal Approach in Cultural Anthropology and Its Application to North Indian

Data, Southwestern Journal of Anthropology 1968, 24.
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Kulturni univerzalie

a mezikulturni komparace

(C. K. M. KLUCKHOHN,

F. C. KLUCKHOHNOVA, G. P. MURDOCK)

Konfiguracionismus jako metodologicka
orientace usilujici o zachyceni uspofadi-
ni skrytych struktur, uréujicich specifi-
kum existence dané kultury jako celku,
nalezl v americké kulturni antropologii
celou fadu stoupencl. Pojem konfigura-
ce se dokonce stal souéésti antropologic-
kych definic kultury. Typickou ukazkou je
napfiklad vymezeni kultury amerického
antropologa Ralpha Lintona z roku 1945:
»~Kultura je konfiguraci nauceného cho-
véni a jeho vysledkd.“¥! Pojem konfigura-
ce odrazi skuteénost, ze ,rliznd chovani
a jejich vysledky jsou organizovény v jis-
ty celek v souladu s urditym vzorcem**?
Strikenéji vyjadril hledisko konfiguracio-
nistickych vyzkum americky antropolog
Adamson Edward Hoebel: ,Konfigurace
kultury jsou jeji naértnuté obrysy tak, jak
jsou tvarovany vzijemnymi vztahy jedno-
tlivych &sti. To predpoklada vnitini inte-
graci v souhlase s néjakymi zédkladnimi
a dominantnimi principy nebo hodnoto-
vymi systémy, které jsou v pozadi celé-
ho schématu.“#® Zkoumané kultury tedy
jiZ nejsou povazovany za nahodily shluk
riznych prvki, ale za integrované systé-
my s funkéné uspofiadanymi vnitinimi
vazbami. V centru zdjmu antropologi
stoji problematika systémového vyzkumu
kulturnich konfiguraci. Vyznam konfigu-
race pro existenci kultury analogicky pfi-
rovnali Kroeber a Kluckhohn k vyznamu
struktury pro stavbu gotického chramu,
v ném? je kazdy kvadr dalezity nejen sam
pro sebe, ale i pro celek. Konfigurace
tvofi ramec, kostru celé kultury.* Za nej-

dalezitéjsi oblast analyzy pfitom povazo-
vali vizkum integrace kultury, kulturnich
vzorcd a hodnot.

K dal$imu rozvoji konfiguracionistic-
kych vyzkumi vyrazné pfispél americky
antropolog Clyde Kluckhohn (1905 az
1960). Studoval na americkych (Princeton
University) i evropskych univerzitach.
V dobé studijniho pobytu ve Vidni (1931 az
1932) se sezndmil s mySlenkami evropské
etnologie (difuzionismus) a psychologie
(psychoanalyza). V roce 1936 ziskal dokto-
rat na Harvard University, na které zahajil
pedagogickou a védeckovyzkumnou ¢in-
nost. Spoleéné se T. Parsonsem a H. Mur-
rayem zde zaloZili Harvard Department of
Social Relations. Toto pracovi§té se za
dobu jejich pusobeni stalo vyznamnou
vyzkumnou bdzi pro integraci sociologie,
psychologie a antropologie. Béhem své
akademické kariéry se na Harvard Univer-
sity stal prezidentem Russian Research ’
Center a vedoucim katedry antropologie.
V roce 1947 byl zvolen pfedsedou Americ-
ké antropologické spole¢nosti. V letech
1936 aZ 1947 byl Kluckhohn odpovédny
za dlouhodoby terénni vyzkum indidnt
kmene Navah@i. Na realizaci tohoto pro-
jektu se kromé antropologii podileli také
kliniéti psychologové a reprezentanti dal-
ich spolecenskych disciplin.

Kluckhohn se v etnopsychologicky ori-
entovanych vyzkumech vénoval proble-
matice psychodynamiky osobnosti. Svym
zdjmem o studium socializace a socialni -
kontroly v indidnskych kulturich pfispél
k rozvoji vyzkumi vztahu osobnosti a kul-
tury. V pracich Zrcadlo pro élovéka (1949),
Osobnost v p¥irodé, spoleénosti a kultuie
(1953), Univerzdini kategorie kultury (1953)
a Kultura a chovdni (1954) rozpracoval otéz-
ky kulturnich vzorch a kulturnich konfigu-

41 LINTON R., The Cultural Background of Personality, Appleton, New York 1945, s. 32.

42 Tamtéz, s. 32.

43 HOEBEL E. A,, The Nature of Culture. In: SHAPIRO H. L. ed., Man, Culture and Society, Oxford University

Press, New York 1971, s. 218.

4 Viz KROEBER A. L. - KLUCKHOHN C., Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions, Massa-

chusetts, Cambridge 1952, s. 169.
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raci, ¢im% se zaslouZil o prosazeni konfi-
guracionistického pfistupu ke kulture.
Spektrum jeho z4jmd bylo tak Siroké, Ze
jeho préce lze hodnotit jako pfispévek jak
ke konfiguracionismu, tak ke $kole ,,0sob-
nost a kultura“.

Podle Kluckhohna jednotlivé kultury
nepfedstavuji nahodilou sbirku nejraznéj-
Sich kulturnich prvkid nebo vzorcl chova-
ni, ale integrované systémy s vnitfnimi
vazbami a konfiguracemi. KaZda kultu-
ra mé v sobé vlastni organizaci a specific-
ky obsah. Je tvofena historicky vzniklymi
a vzajemné spjatymi explicitnimi a impli-
citnimi vzorci chovéni, které jsou sdileny
¢leny dané spolecnosti. Z tohoto hlediska
vzorce chovani vystupuji jako spoledensky
pfijatd a standardizovani schémata pro
jednéni, jako modely chovéani a sociokul-
turni regulativy, v souladu s nimiz ¢lenové
urlité spoletnosti jednaji a na jejichZ
zdkladé jsou hodnoceni. Podle Kluckhoh-
na je pfi studiu kultury nezbytné vénovat
zvy$enou pozornost zejména explicitnim
(vnéjsim, zjevnym) a implicitnim (vniti-
nim, skrytym) formam kultury. Explicitni
kultura zahrnuje typické a vyrazné vnéjsi
projevy chovéni, verbélni a neverbalni jed-
nani ¢lend spolednosti. Oproti tomu im-
plicitni kultura pfedstavuje vnitini dimen-
zi spoleénosti, systém hodnot, norem,
nazorhi a premis, pro které je charakteris-
tické, Ze si je vétina ¢lend skupiny nijak
trvale nebo systematicky neuvédomuje.
Implicitni formy kultury jsou jako by skry-
ty za vnéj§im chovinim.

K rozpracovéni konfiguracionistického
piistupu pfispél Kluckhohn také tim, ze se
pokusil stanovit hierarchii pojmi vzorec
(»pattern), konfigurace (,configuration®)
a étos (,ethos“). Podle jeho nézoru by bylo
uzitené omezit pojem vzorec na studium

»specifické modality pfimo pozorovatel-
nych standard® a ¢ind“.* Do pojmu konfi-
gurace zahrnuje $ir${ komplex vzorcd.
Prostfednictvim tohoto pojmu je jiz moz-
né provadét Sir§i explanaci strukturilnich
podobnosti ve vét§im poctu odliSnych
kontextl. Na vrchol hierarchie klade pak
pojem étos, ktery pouziva k oznaceni ,vie
prostupujiciho, dominantniho, integruji-
ciho principu, ktery vystupuje jako duch
niroda nebo kmene“* V centru jeho
zdjmu vidy stily kulturni hodnoty, nebot
podle jeho nazoru pouze ony umoZiiuji
pochopit kulturu a jeji organizaci. Kluck-
hohn je pfesvédéen, Ze bez pochopeni
hodnot se kazd4 kultura pro pozorovatele
méni v amorfni shluk véci a jevil. Zadn4
kultura pfitom nesmi byt studovina na
zékladé hodnotového systému jiné kultu-
ry, nebof takovy pfistup by vedl k umélym
Upravam a deformacim. ,Srovnani kultur
nesmi byt zjednodusujici ve smyslu néja-
kého nahodilého nebo apriorniho univer-
zalniho systému hodnot, musi byt mnoho-
stranné a kazda kultura musi byt chipina
v podminkéch svého vlastniho systému
hodnot, a tedy i v podminkach své vlastni
struktury..“4? Otézky studia kulturnich
hodnot piivedly Kluckhohna k problema-
tice jejich mezikulturni komparace. Podle
jeho nézoru antropology neopraviuje fakt
pfijeti doktriny kulturniho relativismu
k tomu, aby chapali jednotlivé kulturni
systémy jako zcela disparatni, a tedy ne-
srovnatelné entity. Domniva se, ze existuji
univerzilni kategorie kultury. Ty poskytu-
ji urcité referenéni body, z nichz mize
mezikulturni komparace vychazet. ,VSech-
ny kultury totiZ zahrnuji mnoho ponékud
odli$nych odpovédi na v podstaté stejné
otézky kladené lidskou biologii a v§eobec-
nou situaci ¢lovéka.“*8 V kazdé spoleénos-

45 KLUCKHOHN C., Covert Culture and Administrative Problems, American Anthropologist 1943, 45, s. 22.

4 Tamtéz, s. 221.

47T KROEBER A. L. - KLUCKHOHN C., Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions, Massachu-

setts, Cambridge 1952, s. 174 .

48 KLUCKHOHN C,, Universal Categories of Culture. In: KROEBER A. L. ed., Anthropology Today, Universi-

ty of Chicago Press, Chicago 1957, s. 520.
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ti se proto setkdvame s kulturnimi vzorci,
jez vyjadtuji schvilené a opravnéné zpiiso-
by chovani v takovych univerzalnich situa-
cich, jakymi jsou existence dvou pohlavi,
bezmocnost kojench, nezbytnost uspoko-
jeni zakladnich biologickych potfeb, jako
je jidlo, teplo, sex a podobné. Na tomto
zdkladé je podle ného mozné realizovat
adekvatni mezikulturni vyzkum.

Kluckhohnova koncepce univerzalnich
kategorii kultury pfedstavuje pokus o fe-
$eni jedné z klicovych otdzek kulturni an-
tropologie - vysvétleni pfidin existence
kulturnich univerzilii a vymezeni krité-
rif pro jejich mezikulturni komparaci.
Socialni a kulturni antropologie se totiz
od svého vzniku zabyvi problematikou
obecnych kulturnich prvki a kategorii
existujicich ve viech lidskych kulturich
(kulturnich univerzalif) i moznosti jejich
vzijemné komparace. JiZ evolucionisté
vychézeli z pfedpokladu existence uni-
verzélnich stadif kulturni evoluce lidstva
(divos8stvi, barbarstvi, civilizace), jimiz
udajné musi projit véechny svétové kul-
tury. Také pfedstavitelé difuzionistické
antropologie vénovali zvla$tni pozornost
podobnostem v organizaci, form¢ a obsa-
hu kulturnich prvki a komplext v rtz-
nych svétovych kulturich. Podle Clarka
Wisslera existuje minimalné devét zaklad-
nich kulturnich univerzalii, které lze iden-
tifikovat v kazdé kultufe - jazyk, material-
ni artefakty, uméni, mytologie a systémy
poznéni, nabozenstvi, rodinny systém,
majetek, vlada a vélka.

K rozvoji vyzkumi kulturnich univer-
z4alif vyrazné prispéli také dalsi privrzen-
c¢i amerického konfiguracionismu. Vedle
Kluckhohna rozpracovala osobitou kon-
cepci vyzkumu kulturnich univerzalii také
jeho manzelka Florence R. Kluckhohno-
va. Na zdkladé kombinace filozofického,
sociologického, psychologického a an-
tropologického pfistupu dospéla k nizo-

ru, Ze v kazdé kultufe existuje urcity ome-
zeny pocet univerzilnich zakladnich lid-
skych otazek. Ty vyplyvaji ze zdkladnich
existen¢nich problémd, jez musi kazda
kultura fesit nezavisle na historickém
¢ase nebo geografickém prostredi:

1. Jakd je dominantni modalita vztahu

¢lovéka k druhému ¢lovéku?

2. Jak4 je hlavni ¢asova dimenze?

3. Jaky je oceniovany typ osobnosti?

4. Jaky je vztah ¢lovéka k piirodé?

5. Jaké jsou vrozené vlohy ¢lovéka?

Podle Kluckhohnové na kazdou z téch-
to péti zédkladnich otizek lze odpovédét
ve tfech moznych variantich. Napiiklad
vztah Clovéka k pfirodé mizZe vystupovat
v té€chto alternativach:

1. Clovék se ptirodé podfizuje.

2. Clovék je soudasti piirody.

3. Clovék ptirodu ovlada.

Podobné pfi feSeni otdzky dominantni
¢asové dimenze nalezneme kultury, jez
preferuji bud orientaci na minulost, pfi-
tomnost nebo budoucnost.®® Odpovédi
na téchto pét otdzek, které predstavuji
kulturni univerzilie, ale jiz rzné variuji
v Case a prostoru od kultury ke kultufe.
Model, ktery Kluckhohnové navrhla, mél
ohlas pfedevsim u téch antropolog, kte-
i se zabyvali mezikulturnimi vyzkumy.
Reprezentoval totiz pfistup umoznujici
novy pohled na systemizaci a interpretaci
antropologickych dat rlznych svétovych
kultur.

Nejvyznamnéj$i pokus o systemizaci
a klasifikaci kulturnich univerzalii pro
potieby transkulturni komparace usku-
te¢nil v ramci projektu ,Cross-Cultural
Survey“ americky antropolog George Pe-
ter Murdock (1897-1985). Cilem tohoto
projektu, ktery vznikl z jeho iniciativy
v roce 1937 na Institute of Human Rela-
tions v Yale, bylo vybudovat reprezenta-
tivni kartotéku oblasti lidskych vztaht
(,Human Relations Area Files* - ,HRAF),

49 Viz KLUCKHOHN F. R., Dominant and Variant Value Orientations. In: KLUCKHOHN C. - MURRAY H. A. -
SCHNEIDER D. M. eds., Personality in Nature, Society and Culture, Knopf, New York 1953.
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kterd by umoZnila usporadat rozsahly an-
tropologicky material riznych kultur podle
pevné stanovenych kritérii. Pfi budovani
exaktni komparativni baze vypracoval
nisledujici seznam zékladnich kultur-
nich univerzalii (kategorif): Atletické
sporty, ¢as jidla, davini dard, dekorativni
uméni, délba price, domovska pravidla,
eschatologie (uceni o posmrtném Zivot€),
etika, etiketa, etnobotanika, folklor, ges-
ta, hry, hygiena, chirurgie, incestni tabu,
jazyk, kalendéf, kosmologie, kouzla, kul-
tura bydleni, 1é¢eni virou, 1ékafstvi, man-
Zelstvi, naboZensky ritual, nimluvy, nav-
§tévy, obchod, osobni jména, oznadeni
pfibuzenskych vztah, pohostinnost, po-
hi‘ebni obfady, pojmy pro dusi, poporod-
ni péle, populaéni politika, porodnictvi,
potravinové tabu, povéry, pozdravy, po-
zorovani pocasi, pracovni kooperace, pra-
vidla dédéni, piibuzenské skupiny, ritualy
pohlavniho dospivani, rodinné hodovani,
rozdé&lavani ohné, rozdilnost spoleden-
ského postaventi, sexudlni omezeni, smir-
né obéti nadpfirozenym bytostem, spole-
fenska organizace, $tésti, tanec, tkani,
trestni sankce, Glesy, vateni, vésténi, vla-
da, vlastnicki préva, vychova, vychova
k &istoté, vyklad snt, zékon, zdobeni téla,
zhotovovani néstroji, zvyky v téhoten-
stvi, Zertovani.5

Jenom do roku 1943 bylo z odborné
literatury ziskdno a systematicky sefaze-
no asi ptl milionu karet s informacemi
o sto padesati kulturich. Dnes jiz zahr-
nuje kartotéka HRAF deskriptivni Gdaje
o né&kolika stech mimoevropskych kultu-
rach. Tyto informace pokryvajici jednotlivé
oblasti Zivota zkoumanych spoleénosti
byly dfive uloZeny na kartotéénich list-
cich nebo mikrofisich. V sou¢asné dobé
jsou tyto idaje zpracovény v poditacich
tak, aby poskytovaly ucelené datové sou-
bory. HRAF inspiroval fadu podobnych
projektl orientovanych na transkulturni

Yoy s

vyzkumy. Mezi nejvyznamnéjsi patii Socie-
tal Research Archives System v Pittsburghu
a Centre Documentaire d’Ethnologie Com-
parée v PafiZi. Na zdkladé HRAF vznikl
také etnologicky atlas svétovych kultur
zpracovany v roce 1981 G. P. Murdockem.

Problematice kulturnich univerzalii vé-
noval pozornost také americky antropo-
log Robert Redfield, ktery podobné jako
C. Kluckhohn a F. Kluckhohnovi, pred-
pokladal existenci univerzalnich kultur-
nich hodnot (kategorii). Podle jeho nézo-
ru se ve vSech spoleénostech setkivame
s kategoriemi ji-my-oni, lidské-nelidské,
pfiroda-vesmir, ¢as-prostor, Zivot-smrt
a podobné. Tyto pojmy vSak tvofi pouze
urdité hranice, v rdmci kterych se typy od-
povédi, a tedy i svétového nézoru, u jed-
notlivych kultur li$i. Nejobecnéjdi zaklad
kaZdého svétového nizoru je tvofen troj-
Ghelnikem pojmia ¢loveék-pfiroda-bih.
V rfiznych kulturich se vak klade odli$ny
dfiraz na vztah a vyznam téchto kompo-
nent®, od harmonie mezi lidmi, bohem
a prirodou, pfes bezvyhradné podrizeni
Clovéka prirodnim a bozskym zdkonim,
a% ke koncepcim pfemény pfirody ve pro-
spéch lidi. Redfieldav pfispévek k dé&ji-
ndm antropologického mysleni vsak ne-
miZeme omezit pouze na problematiku
kulturnich univerzalii. K rozvoji konfigu-
racionismu pfispél také svymi vyzkumy
kulturni dynamiky a kulturni zmény, kte-
ré piedstavuji jedno z dominantnich té-
mat americké kulturni antropologie dva-
catého stoleti.

Vyzkumy akulturace a kulturnich
zmén
(R. REDFIELD)

Ve 30. a 40. letech 20. stoleti staly v cent-
ru zajmu americkych antropologt stale
vice vyzkumy dynamiky kulturnich pro-

50 iz MURDOCK G. P., The Common Denominator of Culture. In: LINTON R. ed,, The Science of Man in the
World Crisis, University of Columbia Press, New York 1945, s. 124-142.
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Robert Redfield

cesti a studium mechanisma kulturni
zmény. Charakteristickym rysem antro-
pologickych vyzkumi tohoto obdobi je
studium kulturni zmény jako zplsobu
existence kulturnich systéma - jako pro-
cesu jejich vzniku, vyvoje, fungovani,
organizace a institucionalizace. ZvySeny
zajem americkych antropologi o studium
mechanism@ kulturni dynamiky a kul-
turni zmény plné koresponduje s pozor-
nosti, kterou této problematice vénuji
tehdy také sociologové. Mezi nejvlivnéjsi
sociologické koncepce, které v tomto ob-
dobi ovlivnily antropologické vyzkumy,
patfi napfiklad teorie socidlni stratifikace
a socialni mobility P. A. Sorokina a kon-
cepce socidlni zmény a kulturni mezery
W. F. Ogburna. K rozpracovani proble-
matiky dynamiky kultury a kulturni zmé-

ny na padé antropologie pFispél zejména
antropolog Robert Redfield (1897-1958),
ktery polozil ziklady systematickému stu-
diu procest akulturace. Vychodiskem Red-
fieldovych praci byly terénni vyzkumy
malych vesnickych komunit v Mexiku.
Mezi jeho nejvyznamnéj$i price z této
oblasti patfi Tepoztldn, mexickd vesnice
(1930), Chan Kom, mayskd vesnice (1934),
Lidovd kultura Yucatanu (1941), Primition{
svét a jebo promény (1953) a Rolnické spo-
lecnosti a kultura (1956). Ve vétsiné téchto
dél vénoval pozornost analyze promén
tradi¢niho zivotniho zptsobu v proce-
sech akulturace, studiu hodnotovych kon-
figuraci a svétového nazoru.

Vyrazny nérast studii vénovanych dy-
namice kulturnich promén v zemich tfe-
tiho svéta vyvolal ve 20. a 30. letech potfebu
jednoznaéného definovini pojmu akul-
turace. V tomto smyslu byvé za klasické
vymezeni tohoto pojmu povazovana defi-
nice, kterou spole¢né predlozili v roce 1935
R. Redfield, R. Linton a M. ]. Herskovits.
Akulturace ,zahrnuje jevy vzniklé v dobé,
kdy skupiny jednotlive pochizejici z riiz-
nych kultur vstupuji do stalého, bezpro-
stfedniho kontaktu, ktery vede k naslednym
zménam v pivodnich kuturnich vzorcich
jedné nebo obou skupin“>! V tomto smys-
lu byl pojem akulturace pfijat antropolo-
gy, sociology i psychology a pouZivan pro
oznadeni procest kulturni zmény, kterd
je vyvolana kontaktem dvou nebo vice
pfedtim oddélenych autonomnich socio-
kulturnich systémi. Zpocéatku vénovali
antropologové zabyvajici se akulturaéni-
mi procesy pozornost zejména studiu
kulturnich kontaktd modernich a tradi¢-
nich spole¢nosti, pfi kterych dochézelo
k modifikaci, transformaci nebo Gplnému
rozpadu a asimilaci kulturnich vzorct,
hodnot a ideji pavodnich domorodych
kultur. Pro tento pfistup byla charakteris-
tick4 interpretace akulturaénich procest

51 REDFIELD R. - LINTON R. - HERSKOVITS M. J., A Memorandum on the Study of Acculturation, Ameri-

can Anthropologist 1936, 38, s. 149-152.
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jako kulturni zmény, ke které dochazi pod
vlivem silné&j§i a dominantné&j§i kultury
(v tomto pfipadé euroamerické civiliza-
ce). V pozdgjsich vyzkumech viak antro-
pologové ponékud roz§ifili tento piistup.
Vénovali pozornost akulturaci jako bilate-
ralnimu procesu, ktery vyvolavd zmény,
modifikace a transformace kultury obou
spole¢nosti, které jsou ve vzdjemném kon-
taktu. V terénnich vyzkumech akulturaé-
nich procesti se antropologové zaméfo-
vali na analyzu oblasti, typu, charakteru,
pribéhu a dasledku kulturnich kontaktd.
Zvla§tni pozornost vénovali takovym as-
pektim kulturni zmény a akulturace, ja-
kymi jsou:

1. Néstroje a mechanismy, jimiz je
akulturace realizovana.

2. Odolnost spole¢nosti, které jsou
v kulturnim kontaktu.

3. Mechanismus vybéru a modifikace
cizich kulturnich prvka.

4, Vysledky akulturace (asimilace, rein-
terpretace, synkretismus, revitalizace aj.).

Na zékladé systematickych terénnich
vizkuma dospéli antropologové k zave-
ru, ze obecné lze proces akulturace roz-
délit do nasledujicich fazi:

1. Konfrontace kultur, kterd postup-
né vede k poznéni vzijemnych kladd a za-
port spole¢nosti, jeZ jsou spolu v kultur-
nim kontaktu.

2. Akceptovani nékterych cizich kul-
turnich obsahi a jejich selekce vzhledem
k jejich funkénosti a atraktivnosti.

3. Adaptace téchto kulturnich obsah@
do vlastniho kulturniho systému.

4. Soubé&zna modifikace vlastniho kul-
turniho systému zaloZend na jeho re-
kompozici, jez je spjatd s pfijetim jed-
néch a eliminaci druhych kulturnich
prvka. :

5. Akulturaéni reakce, kterd na jedné
strané vyvolava negativni postoje bréanici
LGistotu” vlastni kultury odmitdnim cizich
vlivli, na strané druhé pozitivni postoje,
jeZ vitaji zmény a inovace, které s sebou
akulturace pfinasi.

Kulturni ohnisko a enkulturace
(M. J. HERSKOVITS)

K rozvoji systematického vyzkumu akul-
turadnich procest vyrazné pfispél vedle
Redfielda také americky antropolog a afri-
kanista Melville Jean Herskovits (1895 az
1963). Vystudoval antropologii na Co-
lumbia University, kde mezi jeho ufitele
patfili antropologové F. Boas, A. Golden-
weiser a sociolog T. Veblen. Po absolvova-
ni univerzity v roce 1923 se zamé&fil na
budovéni instituciondlnich zaklada afri-
kanistiky. JiZ v roce 1927 ptedlozil prvni
americky program africkych studii na
Northwestern University (Evanston). Zde
se také v roce 1961 stal vedoucim prvni ka-
tedry afrikanistiky ve Spojenych statech.
Herskovitsovo dilo je tematicky ne-
smirné bohaté. Jeho celoZivotni zdjem
o africkou kulturu pravdépodobné pro-
budily terénni vyzkumy v Africe, které za-
h4jil na sklonku dvacéatych let. Odtud si
odvezl celoZivotni zdjem o historické a kul-
turni vztahy mezi Afrikou a americkym
kontinentem. Pfedmétem jeho vyzkumi
byly jak tradi¢ni domorodé kultury ¢erné
Afriky, tak moderni kultura sou¢asnych
Afroameri¢ant. Afroamerické kultury ja-
ko pfedmét antropologického vyzkumu
etabloval v praci Mytus éernosské minulosti
(1941). Zvla$tni pozornost zde vénoval
zejména akulturaci Africand v Americe.
Podle ného v novém prostfedi zlstaly
nékteré slozky ptvodni africké kultury
nezménéné. Jiné ale byly vyrazné reinter-
pretovany nebo se spojily s neafrickymi
kulturnimi prvky. Nékteré oblasti africké
kultury jako jsou hudba, pfiprava jidel
a naboZenstvi 1épe odolévaly akulturaéni-
mu tlaku, zatimco kulturni elementy spo-
jené s ptivodni africkou technologii a eko-
nomikou se pomérné rychle ,rozpustily”
v novém kulturnim kontextu. Herskovits
nalezl nejptivodnéjsi pozustatky ,impor-
tované“ africké kultury v jihoamerickych
pralesich na tizemi Surinamu a Cayen-
ne u BuS$negrd a mezi éernochy na Haiti.
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Oproti tomu v Severni Americe byla pa-
vodni vrstva tradi¢ni africké kultury znac¢-
né setfena. Spektrum Herskovitsovych
z3jma bylo diroké. Pfispél zejména k roz-
voji antropologie uméni, ekonomické an-
tropologie, teoretické antropologie a vy-
zkumi osobnosti a kultury v kontextu
kulturni zmény. Své ndzory na specifikum
antropologickych vyzkuma ¢lovéka, kul-
tury a kulturnich procest nejvyraznéji
zformuloval v pracich Clovék a jeho dilo
(1948), Ekonomickd antropologie (1952)
a Rulturni antropologie (1955). Ve svych
pracich i osobnich vystoupenich obhajo-
val doktrinu kulturniho relativismu, ktery
povazoval za zakladni pfistup ke studiu
cizich kultur.

Herskovits ovlivnil konfiguracionistic-
ké vyzkumy kultury zejména tim, Ze uved!
do antropologickych vyzkumi pojmy ,kul-
turni ohnisko“ a ,enkulturace®. Koncepce
kulturniho ohniska pfedstavuje jeho pfi-
spévek k vyzkumu kulturnich procest.
Kategorie enkulturace nalezla pfijeti pre-
dev§im u etnopsychologicky orientova-
nych antropolog® zabyvajicich se studiem
vztahu osobnosti a kultury. Jeho koncep-
ce kulturniho ohniska (,cultural focus“)
vychézi z faktu, Ze jednotlivé kultury ne-
sméfuji k projevim vy$si koncentrace,
veétsi slozitosti a rozmanitosti instituci ve
vSech, ale pouze v urcitych oblastech.’?
Kulturni ohnisko pfedstavuje nejvyraz-
néjsi a nejpodstatnéjsi souhrn kulturnich
rysh, ktery v sobé koncentruje dominant-
ni orientaci a zakladni sociokulturni z4-
jmy uréitého spolefenstvi a v nejvy$si moz-
né mife formuje socilni Zivot i strukturu
dané kultury. Kazdd kultura mé své osobi-
té kulturni ohnisko, které nejvyraznéji
odrazi jeji podstatu. Naptiklad jadro kul-
turniho ohniska stfedovéké Evropy pred-
stavovala jedine¢né konfigurace mysticis-
mu, viry a hierarchického usporadini
svéta, zatimco kulturni ohnisko soucasné

euroamerické civilizace tvofi predev§im
véda, technologie a ekonomika.

Svaji koncepci kulturniho ohniska Her-
skovits formuloval jako hypotézu, jejimz
prostfednictvim je mozné objasnit proce-
sy dynamiky kultury a kulturni zmény. Ta-
to hypotéza se opira o nasledujici pfedpo-
klady:

1. Proces kulturni zmény a vyvoje lze
pochopit pfedevsim prostfednictvim psy-
chologické perspektivy, zejména analyzou
zajmi, potfeb a motivaci, které pfiméji
¢leny urcité spole¢nosti k akceptovani
nebo odmitnuti kulturnich inovaci.

2. Kazdé spoleéenstvi chrani a rozviji
zejména ty prvky kultury, jez tvofi jeji kul-
turni ohnisko. To vystupuje jako dyna-
micka sila kultury, zdroj jeji stile vétsi
slozitosti a zaruka dal$iho rozvoje. Kazda
zasadni kulturni zména je proto spja-
ta s procesy probihajicimi v kulturnim
ohnisku.

3. Kulturni ohnisko je neustéle v cent-
ru zdjmu Gvah, my$leni a diskusi ¢lentd
dané kultury. Tak vznikaji stile nové ide-
je, které stimuluji lidské experimentovani
a schopnost invence. K pfijeti inovaci
v8ak dochazi jenom tehdy, kdyzZ tyto ino-
vace upeviiuji socidlni stabilitu a pfispi-
vaji k rozvoji kulturniho chniska. Pokud
totiz potencilni inovace néjakym zphiso-
bem ohrozuje jeho existenci, stiva se
samo kulturni ohnisko zdrojem silného
odporu. Zidné spolecenstvi neni naklo-
néno k opousténi hlavni oblasti svych zaj-
mQ, a proto se brani inovacim, jez vyraz-
né ohrozuji jeho hodnotovy zaklad.

4. K zvlastni situaci dochazi v proce-
sech intenzivnich kulturnich kontaktd,
napfiklad silné akulturace, kdy ¢asto kul-
turni prvky tvofici kulturni ohnisko pod-
1éhaji kulturni reinterpretaci.

Herskovitsova koncepce kulturniho
ohniska predstavuje dasledné rozpraco-
vani problematiky kulturni zmény z pozi-

52 Viz HERSKOVITS M. ], Man and His Works: The Science of Cultural Anthropology, Knopf, New York 1948,

s. 542.

DEJINY ANTROPOLOGIE]
382

Skenovano pro studijni ucely



ce doktriny kulturniho determinismu s pfi-
hlédnutim k psychosocialnimu kontextu
spolefnosti. Neméné vyznamna je viak
dali kategorie, kterou uved] do antropo-
logickych, sociologickych a psychologic-
kych vyzkum kultury - pojem enkultu-
race (,enculturation). Zavedeni tohoto
pojmu bylo na jedné strané vysledkem
rozvoje antropologie jako samostatné dis-
cipliny, na strané druhé projevem hledani
3ir§tho exaktniho a vice neutrilniho pfi-
stupuy, jenZ by syntetizoval viechny aspekty
procesu, ktery je v psychologii, sociologii
a pedagogice studovan prostfednictvim
pojmt socializace a vychova. Podle Hers-
kovitse je do pojmu enkulturace moiné
zahrnout v8echny projevy nauceného
chovéni a ziskavani sociokulturnich zku-
$enosti, které odliSuji ¢lovéka od sub-
humannich bytosti. Jedné se o védomy
i nevédomy proces osvojovani systému
obydejti, mravdl, zdkonl a tabu dané kul-
tury. Prostfednictvim enkulturace jedinec
b&¢hem svého Zivota nabyva kompetence
ve své kultufe a dosahuje sociokulturni
adaptace ve spole¢nosti.

Herskovitsova koncepce enkulturace
byla rozséhle diskutovana v antropologii,
psychologii i sociologii. I kdyz na vyme-
zeni vztahu socializace a enkulturace na-
lezneme fadu r@iznych nézorh, v americké
antropologii previddio pojeti, podle kte-
rého je socializace chapéna jako jedna
souddst (stranka) Siroce pojimaného pro-
cesu enkulturace. V tomto smyslu také
Siroké pojeti enkulturace antropologové
pouZivaji k oznaceni procesu ziskavani
kulturni kompetence - zpisobu, jimiZ si
jednotlivec osvojuje kulturu své spolec-
nosti. Pojem socializace se oproti tomu
vztahuje predeviim ke zplsobu, jakym
dané spoleénost zapojuje své ¢leny do
socialni struktury a pfipravuje je na plné-
ni kulturné vymezenych socidlnich roli.
Herskovitsova teorie kultury nalezla Siroké
pfijeti jak mezi zastanci konfiguracionis-
mu, tak mezi pfedstaviteli $koly ,osob-
nost a kultura® Vyuziti pojmu enkultura-

ce v antropologickych vyzkumech vycha-
zelo z nasledujicich pfedpokladi:

1. Enkulturace je v¥luéné vlastnost ro-
du Homo, jez vyplyva z geneticky dané
dispozice udit se kultufe.

2. Enkulturace je celozivotni proces
probihajici od okamziku narozeni ¢lové-
ka az do jeho smrti.

3. Enkulturace mé adaptaéni charak-
ter, pfedstavuje dynamicky nastroj, jehoz
prostiednictvim si ¢lovek osvojuje zpi-
sob Zivota, ktery je typicky pro jeho spo-
le¢enstvi.

4. Enkulturace je selektivni proces. Ni-
kdy netisti v poznani celého kulturniho
systému, ale pouze jeho urditych oblasti.
Tato selektivita je ddna pfedevSim statu-
sem jednotlivce - jeho pozici v socialni
struktufe spole¢nosti.

5. Enkulturace probihéd v rlznych ty-
pech socidlnich skupin za Géasti raznych
socidlnich instituci. V détském véku hraji
rozhodujici roli pfedev$im primérni in-
stituce (rodina), v prabéhu dospivani viak
jejich vliv klesa a roste vyznam sekundar-
nich instituci (skupina vrstevnikd, pro-
fesni skupina, $kola aj.).

6. Enkulturace je procesem jak védo-
mym (vychova a uceni, zamérné pozoro-
vani a védom4a ndpodoba), tak nevédo-
mym (mimovolna percepce a napodoba).

7. Enkulturaéni procesy variuji od kultu-
ry ke kultufe a vZdy se vztahuji ke konkrét-
ni spoleénosti. Proto je nezbytné vést jeji
vyzkum z pozice kulturniho relativismu.

Koncepce enkulturace a kulturniho
ohniska, podobné jako teorie kulturnich
vzorcl, témat a konfiguraci, pfispéla k roz-
pracovani kategoridlniho aparatu, ktery
zrcadli systémovy charakter sociokultur-
ni reality. Pfes vyrazny teoreticky a meto-
dologicky pfinos, se na pocditku 60. let
20. stoleti stalo dilo Herskovitse a dalSich
piedstaviteld konfiguracionismu pfed-
métem kritiky nastupujici generace an-
tropologti. Podle jejich nizoru zékladnim
nedostatkem konfiguracionistickych mo-
deld kultury je zejména:
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1. P¥ecenéni role hodnot, norem a ideji
jako rozhodujicich ¢initeld integrace kul-
tury.

2. Opomijeni vyznamu demografickych,
ekonomickych a ekologickych €initel jako
determinant sociokulturnich procest.

3. Jednostranné etnopsychologicky vy-
klad sociokulturni reality. Kritice se ne-
vyhnula ani jednorozmérni koncepce
izomorfie osobnosti a kultury a Hersko-
vitsova doktrina radikalniho kulturniho
relativismu.

Konfiguracionismus jako
metodologicka vyzva a zdroj inspirace

Zrozeni konfiguracionismu ve tficatych
letech 20. stoleti znamenalo odvrat od di-
fuzionistického pojeti kultury jako na-
hodného shluku kulturnich prvka a kom-
plexti. Snaha americkych antropologt
o celostni vyzkum jednotlivych kultur
pfinesla zasadni obrat v d€jinach antro-
pologického my$leni. Pfedmétem vyzku-
mu se staly kulturni systémy studované
jako souhrny vnitiné integrovanych kul-
turnich prvkl. Vychozim axiomem ame-
rickych konfiguracionistd byl predpo-
klad, Ze za vnéj$i rozmanitosti artefaktd,
ideji a vzorci chovani se skryva jednotici
tid - kulturni konfigurace, kterd dava
kazdé kultufe jeji jedineény raz. Stejné
jako u pfedchazejicich antropologickych
smért, mySlenky konfiguracionismu pfe-
kro¢ily hranice kulturni antropologie
a vyrazné ovlivnily spoleCenské védy. Pra-
ce konfiguracionistii vyrazné zapisobily
zejména na historiky, ktef{ se inspirovali
antropologickym pfistupem ke studiu
kulturnich systémt a aplikovali jej na
vyzkum dé&jin kultury. Superorganické
teorie kultury vyvolala znalny zdjem
u sociologi, nebot do znaéné miry rozvi-
jela ideje Durkheimovy sociologické sko-

DEJINY ANTROPOLOGIE]
384

ly. Studium kultury jako nadindividuélni
reality, kterd se #{di svymi vlastnimi zdko-
ny a vykonévd na jedince néitlak, totiz
piedstavuje nejen antropologické, ale ta-
ké velké sociologické téma. O tom, Ze so-
ciologové déle rozvijeli mySlenky americ-
kych konfiguracionistdl, svéd¢i napiiklad
prace P. A. Sorokina a W. F. Ogburna, ktefi
antropologickou teorii kultury vyuzili ve
svych vyzkumech kulturni zmény.

Na ptedstavitele spoleéenskych véd ta-
ké vyrazné zapisobil vytfibeny literarni
styl konfiguracionistickych praci. Vyznam-
nou roli zde sehrilo zejména dilo Ruth
Benedictové. Navzdory ¢etnym kritikiim,
ktet{ naznadovali, Ze jeji dilo pfedstavuje
spiSe uméni nezli védu, jeji vliv zasahl §i-
rokou odbornou i laickou vefejnost. Diky
jejim pracim se v antropologii, psycholo-
gii a sociologii zasadnim zpGsobem etab-
loval pojem kulturni vzorec. S touto kate-
gorii, oznadujici naucena schémata pro
jednani ve standardnich situacich, do-
dnes Gspéiné pracuji pfedstavitelé celé
fady védnich obord.

Konfiguracionismus, jehoZ vliv kulmi-
noval zejména v mezivile¢ném obdobi,
po druhé svétové vilce postupné vycer-
pal své metodologické moZnosti a na pre-
lomu 50. a 60. let 20. stoleti zanikl. Dilo
A. L. Kroebera a R. Benedictové pro svoji
interpretativni silu a skvély literarni styl
ale zGstava inspirativni soudisti ,zlatého
fondu“ klasické antropologie. PfestoZe kon-
figuracionismus pfedstavuje relativné au-
tonomni smér, je nezbytné jej zasadit do
Sirsiho kontextu americké kulturni antro-
pologie. Byl totiZ Ozce spjat se Skolou, kte-
rou oznaéujeme jako osobnost a kultura
(»Personality and Culture Approaches®).
S odstupem ¢asu lze dokonce konstatovat,
e predstavitelé konfiguracionismu spo-
leéné s reprezentanty $koly osobnost a kul-
tura vytvorili pfedpoklady pro konstituo-
vani psychologické antropologie.
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OSOBNOST A KULTURA

Teoretické zdroje a vychodiska skoly
osobnost a kultura

Od tficatych let 20. stoleti se v americké
kulturni antropologii vedle konfiguracio-
nismu paralelné vyvijela Skola, ktera vstou-
pila do odborné literatury pod ndzvem
osobnost a kultura. V tomto obdobi poci-
tovali antropologové, ktefi se zabyvali
studiem vztahd osobnosti a kultury, po-
tiebu Gzké spoluprice s psychologii. Jak
napsal v roce 1936 britsky antropolog
Charles Gabriel Seligman: ,Soucasny an-
tropolog musi znét soudobé psychologic-
ké teorie, musi si byt védom, jak dalece
mohou takové poznatky ovlivnit jeho
préci a na jaky druh materidlu mus{ zv1as-
té€ soustfedit pozornost, chce-li nejen
ovéfit teorie psychologt, ale také uspisit
pokrok ve svém vlastnim oboru.“! Cha-
rakteristickym rysem tohoto obdobi je
snaha antropologt vyuZit psychologic-
kych metod a technik v antropologickém
vyzkumu kultury.

Klasicky pfiklad aplikace metod psy-
chologie pfedstavuje vyuziti projekénich
testll, zejména Rorschachova testu, na stu-
dium mimoevropskych kultur. Tvirce toho-

to testu, $vycarsky psycholog a psychiatr
Hermann Rorschach (1884-1922), vypra-
coval tuto techniku ve spolupraci s E. Bleu-
lerem a C. G. Jungem pro potfeby klinic-
ké praxe. Jako zkuSebni test nalezl brzy
giroké uplatnéni vSude tam, kde bylo
nezbytné co nejrychleji zmapovat systém
a strukturu uréité osobnosti. Test se skla-
d4 ze série karet, na kterych jsou zobraze-
ny skvrny riznych tvart. Ukolem zkou-
mané osoby je vyjadfit svij ndzor na
vyznam jednotlivych skvrn. Konkrétni od-
povédi jsou klasifikoviny podle pfedem
stanovenych kritérii a poté, podle urcité-
ho klice, ktery byl standardizovan pro
euroamerickou populaci, vvhodnocovany
s cilem identifikovat zakladni osobnostni
charakteristiky.

Vedle Rorschachova testu, ktery nael
brzy §iroké uplatnéni v antropologickych
vyzkumech kultury, pronikl do antropo-
logie také tematicky apercepéni test (,TAT),
ktery vytvofil kolem roku 1930 americky
psycholog Henry A. Murray se svymi spo-
lupracovniky. TAT se sklid4 z dvaceti obra-
z0 s rlznymi scénami (Zena a dité, Ze-
na a mlady muz, miady chlapec hrajici na
housle, lodka kotvici pod stromem aj.).

1t HALLOWELL A. I, Culture, Personality and Society. In: KROEBER A. L. ed., Anthropology Today, University

of Chicago Press, Chicago 1957, s. 598.
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Ukolem testované osoby je popsat a ko-
mentovat scénu na obrazech. Z odpovédi
jsou pak vyvozovany povahové rysy dané
osobnosti — projevy agresivity, nejistoty,
ménécennosti a jinych skloni.

Projekéni testy se staly ve 30. a 40. letech
20. stoleti oblibenym néstrojem antropo-
logickych vyzkumii a vyrazné pfispély ke
sblizeni psychologickych a antropologic-
kych vyzkum? osobnosti. V tomto obdo-
bi bylo antropologické mysleni ovlivnéno
dvéma zékladnimi psychologickymi teo-
riemi - neobehaviorismem a psychoana-
Iyzou. Piedstavitelé neobehavioristické
psychologie (C. L. Hull, B. F. Skinner) se
ve 40. letech pokusili pfekonat kiasicky
behavioristicky pfistup reprezentovany
J. B. Watsonem. Ten v roce 1912 koncipo-
val psychologii jako vyzkum objektivné re-
gistrovatelnych nebo pozorovatelnych
reakei individua a podnétd, které je vy-
volavaji, tedy studium lidského chovani
v kontextu vnéjdich podminek (model
~podnét - reakce“). Neobehaviorismus
roz$ifil zabér svého studia ¢lovéka o ana-
lyzu vnitfnich faktord determinujicich
lidské chovéni. To vedlo k tomu, ze schéma
~podnét - reakce® bylo nahrazeno mode-
lem ,podnét - organismus ~ reakce®.

Jednu z nejvyznamnéjdich neobehavio-
ristickych koncepci vypracoval americ-
ky psycholog Clark L. Hull (1884-1952),
ktery vyrazné ovlivnil i antropologicky
piistup ke studiu osobnosti a kultury.
Podle Hulla je lidské chovani funkei bio-
logické adaptace organismu a sméfuje
k redukci pudové tenze. Zdrojem chovéni
jsou rlizné zajmy a motivy, jeZ jsou modi-
fikovany v procesu uceni. Béhem svého
Zivota si kazdy jednotlivec na zakladé prin-
cipli uéeni vytvai{ pro rzné situace urdi-
té vzorce chovani - naudend schémata
jednéni ve standardnich situacich. Vzor-
cm chovani (,patterns of behavior®) se
Slovék udi predevsim podminovinim. Z té-
to perspektivy je osobnost chapéna jako
systém vice ¢i méné integrovanych zvykd
chovat se v uréité situaci uréitym zpiso-
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bem. Neobehavioristicky pfistup ke stu-
diu élovéka v antropologii uplatnili na-
piiklad J. W. M. Whiting, G. P. Murdock
a ]. P. Gillin.

Na pfedstavitele psychologické antro-
pologie ale vice zaptsobila psychoanaly-
za Sigmunda Freuda (1856-1939). Jeho
nézory na vznik, vyvoj a funkei kultury ve
spole¢nosti byly oviem zna¢né vykonstruo-
vané a spekulativni. Podle ného vznikla
kultura jako uméla spolecenska nadstav-
ba, umoZfujici lidem ovladdnout pfirodu
a regulovat vztahy mezi lidmi. Vznik kul-
tury ale ve svych duasledcich vedl k celé
fadé omezen{ pivodné biologické pfiro-
zenosti ¢lovéka. Freud byl pfesvédden, Ze
kultura plin{ restriktivni funkci - svazuje
v jedinci jeho pfirozené sklony a pudy,
¢ini jej ne$fastnym a bere mu pocit na-
prosté svobody. Kulturni represe se 0daj-
né negativné odrazily pfedev§im v oblas-
ti sexudlniho Zivota. Moznost volného
pudového uspokojovini odvéké touhy po
slasti byla kulturnimi mechanismy vyrazné
omezena, coz vedlo k existencialni nespo-
kojenosti ¢lovéka ve spoleénosti, vzniku
neur6z apod. Freudovy exkurzy do antro-
pologické teorie byly ale znacné naivni.
Svédéi o tom napifklad jeho kniha Totem
a tabu (1912-1913). V ni se pokusil o psy-
choanalytickou interpretaci geneze lidské
kultury. Freudova teorie osobnosti pfesto
méla velky vliv na antropologické vyzku-
my a mé sviij podil na vzniku vyzkumné
oblasti, kterou dnes nazyvame psycholo-
gicka antropologie. Na kulturni antropo-
logy zapsobila pfedevsim jeho hypotéza
o vlivu ranych détskych zazitka na formo-
vani osobnosti dospélého ¢lovéka a pred-
poklad o univerzalnim roz$ifeni Oidipo-
va komplexu.

Bezprostfednim stimulem, ktery ve
20. letech 20. stoleti obratil pozornost
kulturnich antropologt k soustavnému
studiu problematiky vztahu osobnosti
a kultury, byl spor o pasobeni biologic-
kych a kulturnich determinant na lidské
chovéni a proZivani. Boas a jeho Zici stali
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nekompromisné proti pfedstaviteliim ge-
netického determinismu, ktefi zastavali
nazor, Ze lidské vlastnosti a vzorce chova-
ni jsou primarné urCoviny dédi¢nosti.
Pro kulturni antropology vSak byla boha-
tost a rozmanitost riznych svétovych
kultur dukazem, ze rozdily v lidském cho-
vani jsou vysledkem enkulturace a vycho-
vy. Ve 20. letech se spor mezi predstaviteli
kulturniho a biologického determinismu
nebezpeéné vyhrotil, kdyZ mnoho geneti-
ki s nad$enim uvitalo eugeniku jako moz-
nost umélého $lechténi lidského druhu
prostfednictvim selekce. K tomu, aby se
Boas mohl Géinné postavit proti nizoru
eugenikd, ze lidské vlastnosti véetné Siro-
kych vzorch chovani jsou genetického
pavodu, potfeboval dikazy, jimiz by zpo-
chybnil udajné rozhodujici roli genetic-
ké determinace lidského chovani. Svoji
argumentaci se rozhodl opfit o fakt, ze
dospivani je vSeobecné pokladano za ne-
vyhnutelné obtizné obdobi lidského Zivo-
ta — etapu spojenou s psychickymi krize-
mi, stresy a genera¢nimi konflikty. Byl si
védom, Ze kdyby nalezl mimoevropskou
kulturu, v niz jsou déti vychovavany ji-
nym zpUsobem neZ v moderni spole¢nos-
ti a potom bez obtiZi prochizeji obdobim
dospivani, bylo by pro eugeniky obtizné
obhajovat nézor, podle kterého jsou vzor-
ce chovani vrozené a neménitelné. Roz-
hodujici roli pfi plnéni tohoto ukolu se-
hréla Boasova zékyn¢ Margaret Meadovi,
kterd svym dilem zéaroven polozila zakla-
dy Skoly ,osobnost a kultura“.

Spor o kulturni determinismus
(M. MEADOVA)

Margaret Meadova (1901-1978) vyrastala
v intelektualnim prostredi ucitelské rodi-
ny ve Philadelphii. Na formovani jeji
osobnosti méla velky podil intelektudlni
orientace rodi¢h. Matka, kromé pedago-
gické prace, provadéla empirické vyzku-
my problému adaptace italskych pfisté-

Margaret Meadova

hovaled ve mésté Hammonton. Otec pl-
sobil jako profesor na ekonomické fakul-
t¢ University of Pennsylvania, kde pfed-
nésel o problematice ekonomiky pramyslu.
Nejvyznamnéj$i osobnosti v détstvi a mla-
di Meadové byla jeji babicka M. R. Mea-
dovi, feditelka Skoly, jez se vnuéce inten-
zivné vénovala a stala se jeji ulitelkou
a davérnici. V atmosféfe rodinnych inte-
lektudlnich diskusi tak byly vytvofeny
pfedpoklady pro vlastni pedagogickou
a vyzkumnou ¢innost budouci antropo-
lozky. Jak pozdéji napsala Meadova ve své
autobiografii, kromé& vlastnich terénnich
vyzkum preliterarnich spoleénosti méla
na ni vét§i vliv nez $kola ¢i univerzita
pravé atmosféra rodinného domu. Vyz-
namnou roli pfi formovani hodnotové
orientace mladé Meadové sehralo také jeji
Clenstvi v protestantské episkopalni cirk-
vi, do niZ vstoupila v jedendcti letech
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a v jejimz ramci se pozdéji aktivné anga-
Zovala ve Svétové radé cirkvi. Pfestoze
cely Zivot pfednisela i psala o nédbozZen-
stvi, vira se nijak vyznamné nepromitla
do jeji védecké prace.

Studia Meadovi zahéjila na univerzité
De Pauw, po roce pfe§la na Barnard Col-
lege v New Yorku. Po ukonéeni studia
psychologie (1923) se diky svému uéiteli
F. Boasovi stéle vice orientovala na antro-
pologii. Za rozhodujici meznik jeji karié-
ry i dal§iho vyvoje vyzkumu osobnosti
a kultury je moZné ozna¢it rok 1925. Teh-
dy ziskala stipendium National Research
Council. To ji umoznilo realizovat prvni
terénni vyzkum. Na navrh Boase odjizd{
na souostrovi Samoa v Polynésii, aby zde
nalezla dlikazy o rozhodujicim vlivu kul-
tury na formovéini osobnosti ¢lovéka.
Meadova tak méla sehrat, a také sehrala,
kli¢ovou roli v Boasové sporu s eugeniky
o vyznamu biologické a kulturni determi-
nace lidského chovani a prozivani.

V 1été 1925 odjizdi sotva ¢tyfiadvaceti-
letd Meadova lodi na svij prvni terénni
vyzkum. Cilem bylo potvrdit hypotézu, ze
ne dédi¢nost, ale kultura a vychova hraji

rozhodujici vyznam v procesu socializace.
Devét mésici Zila na ostroveé Tau v rodiné
amerického 1ékafe a provadéla pfima em-
piricka sledovani. Snazila se co nejvice
proniknut do zdejdi kultury. Naudila se
zaklady domorodého jazyka. Nosila mist-
ni obleky a Sperky. Samoanské jidlo kon-
zumovala jako domorodci z talifi vyrobe-
nych ze spletené travy. Naucila se i fidit
kédnoi. Pfedmétem jejiho z4jmu byl vy-
zkum prozivani a chovani adolescentnich
divek v kontextu jejich vychovy a sociali-
zace. Zvlastni pozornost vénovala priibéhu
ontogeneze u riznych vékovych skupin
divek, jejich Zivotu v pospolitosti, sexudl-
nim zku$enostem, roli zibavy, socidlnimu
zréni, chovéni v konfliktnich situacich,
hodnotové orientaci apod. Po névratu pfi-
jala misto v Museum of Natural History
v New Yorku. V roce 1928 vydala knihu Do-
spiodni na Samoa, jez se stala ,antropolo-
gickym bestsellerem®, ktery zadsadnim zpi-
sobem zvratil postoj odbornikl a laické
vefejnosti ve prospéch doktriny kulturni-
ho determinismu.?

Meadova v této praci naértla obraz
ykultury ohromujici nenucenosti, bezsta-

. Kulturni profil - Samojci

Region: Polynésie — souostrovi Samoa
Stat: Zapadni Samoa a Americka Samoa
Populace: 300 000

Prostredi: tropické hornaté ostrovy
Zplsob obzivy: zahradni¢eni, rybolov
Politické usporadani: tradiéni nacelnic-
tvi; dnes soucast modernich statd
Antropologicka publikace: Mead M.,
Coming of Age in Samoa,

New York 1928

2 MEAD M., Coming of Age in Samoa: A Psychological Study of Primitive Youth for Western Civilisation, Mor-

row, New York 1928.
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rostnosti, vyznacujici se nedostatkem hlu-
bokych citl, volnymi rodinnymi svazky,
neznalosti viny a téméf zZadnymi konflik-
ty“.3 Zivotni zplisob obyvatel Samoa je
popsan velice poetickym jazykem: ,Zivot
zadinéd za rozbfesku, nebo, kdyz mésic
sviti aZz do Gsvitu, je slySet pokfikovani
mladik( na svazich hor je$té pfed svita-
nim. Po izkostné noci plné duchi po so-
bé radostné pokfikuji a poustéji se do pra-
ce. KdyZ za¢ne nad mékkymi hnédymi
stfechami svitat a §tihlé palmy se ty¢i proti
bezbarvému, tipyticimu se mofi, milenci,
ktefi se schizeji pod palmami nebo ve
stinu kanoi zakotvenych na plazi, vklouz-
nou domtl, aby svétlo naglo kazdého spa-
¢e na jeho misté. Kohouti bezstarostné
kokrhaji a z chlebovnikd se ozyva ostry
kiik ptaka. Dotérny hukot mofe narazeji-
ciho na ttesy se jako by ztiSuje a jako spod-
ni ton podkresluje zvuky probouzejici se
vesnice.“4

Podle Meadové dospivani na Samoa
»nebylo obdobim krizi a strest, ale dobou
spotddaného rozvijeni soustavy pomalu
dozravajicich z4jm a &innosti“® Meado-
vi samoziejmé nalezia mezi mladymi
lidmi také nékolik pripada delikvence,
zatadila je v8ak do zvlastni kategorie, a ve
svych zobecnénich je zcela ignorovala.
Z4kladni pfi¢inou, kterd usnadiiuje a zjed-
noduSuje dospivani, je podle jejiho nazoru
vieobecna neformalnost celé spoleénosti.
»5amoa je mistem, kde nikdo neplati vy-
sokou cenu, nikdo netrpi za své pfesvéd-
¢eni ani nebojuje na Zivot a na smrt za
vysoké cile.“¢ Bezstarostny zpsob zivota
samoanské mlddeZe, zcela odlisny od strest
a zatéii typickych pro dospivani v euro-
americké kultufe, byl pfesné typem argu-
mentQ, jez Boas ve své polemice s euge-

niky potfeboval. Meadova prokizala, ze
harmonicky prabéh dospivani samoan-
skych divek bezprostfedné souvisi se so-
ciokulturnim prostfedim a vychovou na
Samoa. Potvrdila tak Boasovu hypotézu
o rozhodujicim vlivu kulturnich faktord
na lidskou psychiku. Dospivani na Samoa
se tak stalo meznikem v chapani vyznamu
kulturnich a biologickych determinant
lidského chovéni a zahdjilo dlouholetou
nadvlidu doktriny kulturniho determi-
nismu v americké kulturni antropologii.

JiZz v roce 1928 ziskavid Meadova nové
stipendium a odjizdi se svym manzelem,
antropologem R. F. Fortunem, zpét do
Tichomofi. Cilem je tentokrat Melanésie.
Zde na ostrové Manus v Bismarkové sou-
ostrovi nalezla ,domorodé spole¢nosti,
malé oddélené skupiny lidi, ktefi pro své
zemépisné odlouceni zhstaly mimo hlav-
ni proud dé&jin a zachovaly si zvla$tni oso-
bité praktiky, které jsou v Zivém protikla-
du k chovéni ve velkych spole¢nostech“’?
Shromazdila zde rozsdhly material, na
jehoZ podkladé dokumentuje v knize
Vyristdnt na Nové Guineji (1930) vyznam
technik socializace a vychovy pro dozri-
vani a formovani osobnosti. Podle Mea-
dové socializaci déti na ostrové Manus
ovliviiuji tfi zdkladni kulturni faktory:

1. Mistni jazyk, ktery je jednoduchy,
jasny, bez metafor a disponuje pouze jed-
nou kategorii substantiv.

2. Adaptace na ostrovni prostfedi vy-
Zadujici samostatné jednéni pfi plavbé na
kénoich a lovu ryb.

3. Symbolické oddéleni svéta dospélych
od svéta déti — dospéli s détmi nesdili kul-
turni dédictvi obsaZené v historii a mytech.

Po néavratu Zila M. Meadovéd s manze-
lem dva roky ve Spojenych statech (1929 az

3 MEAD M., Comming of Age in Samoa. In: ANGELONI E. ed., Annual Editions: Anthropology 85/86, Con-

necticut, Dushin Publishing Group 1985, s. 23.
4 Tamtéz, s. 23.
5 Tamtéz, s. 23.
6 Tamtéz, s. 23.

” MEAD M., Male and Female, Penguin, Middlsex 1964, s. 43.
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Dominantnim tématem vyzkumi M. Meadové byla analyza vlivu vichovy na formovini osobnosti. Na
fotografii je Zena s ditétem ze severu Nové Guingje, jejiz kulturu Meadova fadu let intenzivné studovala,
(Podle L. De Vora)
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1931). Léto 1930 strévili u indidnd kmene
Omaha v Nebrasce, kde se vénovali stu-
diu promén jejich kultury. Vysledky toho-
to vyzkumu publikovali v roce 1932
v knize Kulturni proména indidnskébo kme-
ne. Od roku 1926 Meadova pracovala
v Museum of Natural History, nejprve
jako asistentka, pozdé&ji jako kuratorka
domorodych sbirek z oblasti Tichomofi.
V roce 1929 ziskala na Columbia Univer-
sity titul doktor filozofie v oboru antro-
pologie. V nisledujicim roce spolecné
s Reo Fortunem zahdjila pfipravy na dalsi
vypravu do Tichomofi. Tentokrat stravili
na Nové Guineji téméf dva roky mezi pfi-
sludniky mistnich kmend Arape§, Mun-
drugumor a Cambuli (1931-1932). Vysled-
ky tohoto terénniho vyzkumu Meadova
prezentovala na strankach knihy Poblavi
a temperament ve tiech primitionich spolec-
nostech (1935).8 Z perspektivy kulturniho
relativismu zde predlozila osobitou ana-
lyzu rtiznych typll muzské a Zenské role
v primitivni spole¢nosti.

Kmen Arapes, jenZ obyvé horské oblas-
ti Nové Guineje, tvofi poklidné a §tastné
spoledenstvi zaloZené na vzajemné spolu-
préci. Arape$ové jsou vlidni i k cizincim
a hosty viele piijimaji. Neznaji valku a ja-
kékoliv forma agrese je velmi zneklidnuje.
K nisili zde dochazi vyjimeéné a pokud
k nému dojde, vinici se za néj hluboce
stydf a dévaji vinu ¢arodéjum ,lidi z ado-
1i“. Pro kmen Arapes$t je typické, Ze pfilis
nerozliSuje mezi psychikou Zeny a muze.
KdyZ pfislu$nici obou pohlavi hodnoti
vzéjemné své psychické vlastnosti, zajmy
a sklony, nepocituji potfebu vymezovat
a formulovat néjaké rozdily mezi masku-
linitou a feminitou, nebot si jich nejsou
védomi. MuZ i Zena jsou ovS§em vychova-
vani podie kulturnich vzorcd a stereoty-
pl preferujicich ty psychické vlastnosti,
které euroamerickd kultura oznacduje za
typicky Zenské. Mirnost, laskavost, vstiic-
nost, poddajnost a emotivni postoj k lidem

se tak stdvaji zdkladni charakteristikou
mezilidskych vztahd jak u muzi, tak
u Zen tohoto kmene. MuZi i zeny spoled-
né obdélavaji pole a vénuji stejné mnoz-
stvi ¢asu a energie péc¢i o potomstvo. Déti
maji naprostou volnost a jejich vychova
md shovivavy a citové viely charakter.
Dité byva kojeno az do tif let. Oba rodice
se k nému chovaji s velkou laskou. Napfi-
klad kdyz se rozplace, ihned ho berou do
narudi a konejsi. Dité je zvyklé neublizo-
vat ostatnim, ale kdyZ ma zlost, bije do
zemé€ nebo do néfeho neZivého. Pokud
vznikne mezi détmi hadka, jsou jeji G¢ast-
nici hned pfisné oddéleni. Déti neznaji
fyzicky boj ani zapas, nikdy se agresivné
nemsti, protoze se to od svych rodic¢a
nenaudily.

Bojovny kanibalsky kmen Mundrugu-
mor Zije asi 200 kilometrG od Arapesu
v niziné na biehu feky. Zivot je v této
oblasti snazsi, nebot zde je potrava do-
stupnéj$i a hojnéjsi. Piisludnici tohoto
kmene nemaji Zadny smysl pro spolupraci,
jsou hrubi a extrémné agresivni. Mirumi-
lovni 1idé jsou pro né nepfijatelni, nebot
pro normélniho €lena kmene je zékladni
¢innosti boj. Muz m4 obvykle osm az deset
Zen, které Ziji spoleéné v jeho domé spolu
se star§im pfibuzenstvem. Muz ziskava
novou Zenu vyménou za svou sestru nebo
bojem. Také otec mlzZe vyménit svou dce-
ru za novou manzelku. Proto byvaji otec
a syn nesmifitelnymi soupefi. Mundrugu-
morové jsou presvédCeni, ze mezi pfibuz-
nymi stejného pohlavi panuje nepfételstvi
od pfirody a tak dédictvi pfechazi z otce
na deceru a z ni zase na jejiho syna. Proto
zde existuje nendvist mezi otci a syny, bra-
try a sestrami, matkami a dcerami. Mun-
drugumorové stejné jako Arapesové nedi-
ferencuji mezi roli muZe a Zeny - od obou
pohiavi se vyzaduje stejnd mira agrese. Na
rozdil od Arape$t ale socializaéni techniky
spjaté s vychovou rozvijeji u déti obou po-
hlavi sklony k nasili v mezilidskych vzta-

8 Viz MEAD M,, Sex and Temperament in Three Primitive Societies, Morrow, New York 1935.
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zich. Vychova déti je zaloZena na velmi
striktnich a rigidné formulovanych nor-
mach a predpisech, jeZ pfesné vymezuji
chovani déti k dospélym. Na rozdil od har-
monickych a spontannich vztahd mezi
détmi a dospélymi u Arape$t maji déti
kmene Mundrugumortt od nejatlejsiho
v€ku Gzkostny a nedtvétivy vztah k dospé-
Iym. Pro vychovu je typickd absence citu
k détem. Matka dité koji ve stoje a ve spé-
chu. Dlouhé hodiny je nechavi leZet sa-
motné v nepohodiném kosi. V prabéhu
dospivani je dité vystavovano stile narl-
stajicim sankcim a restrikeim. Chlapci
i divky jsou pfitom vychovavani podle
modelu, ktery euroamericka kultura ozna-
¢uje za typicky muzsky. Neni tedy divu, ze
mezi charakteristické vlastnosti pfislusni-
kit tohoto kmene patf¥i bojovnost, bez-
ohlednost, pycha a sebejistota, kterych je
dosahovéno prostfednictvim lovu lebek
a kanibalismu. Od muzd i od Zen se ode-
kavd, ze budou hrdi, razni a nasilni. Citové
vielost a jemné city jsou pro Zeny i muZe
nepfipustné.

Kmen Cambuli, na rozdil od svych geo-
grafickych sousedd Arape$h i bojovnych
Mundrugumor(, podobné jako euroame-
rickd kultura rozliSuje mezi muiskou
a Zenskou roli. Situace je vSak z naSeho
hlediska zcela paradoxni, nebot vlastnosti,
jeZ Evropané a Americané povazuji za
typicky Zenské, pokladaji tito domorodei
za typicky muiské. V dasledku takto ori-
entované vychovy muZi tohoto kmene

vykazuji vyrazné Zenské vzorce chovéni.
Jsou mirni, nesamostatni, zavistivi, upo-
vidani, Istivi, pomlouva¢ni a hastefivi.
Mnoho ¢asu trévi ve zvlastnich obfad-
nich domech, kde se vénuji drobnym ru¢-
nim pracim, parddéni, zhotovovini oble-
ki a masek a pfipravé slavnosti, rituala
a tanct. Oproti tomu Zeny tohoto kmene
vystupuji velmi energicky, rezolutné a sa-
mostatné. Na rozdil od pasivnich, nlado-
vych a Zarlivych muzi jsou z hlediska tem-
peramentu aktivni, zivé a silné. Vykonavaji
vétdinu praci, které maji pro kmen ekono-
micky vyznam - obdélivaji zemédélskou
ptdu, lovi ryby aj. Zhotovuji také jeden
z nejvyznamnéj$ich prodejnich artikld
¢ambulskych domdcnosti - sitky proti
moskytim. Jejich prodeji se vénuji muzi,
ktefi obchod povazuji za zv1a3¢t atraktivni
a vytouZenou ¢innost. UmoZnuje jim to-
tiz obléci se do nejkrasnéjsich $atd, ozdo-
bit se lasturovymi §perky a stravit nékolik
dni smlouvanim a vyjednidvanim. Toto
ydobrodruzstvi“ ovem proZivaji pouze se
svolenim Zeny. Formalné sice dim a po-
zemky nalezi muzi a jsou dédény po muz-
ské linii, ale fakticky jsou obyvany a obhos-
podafoviny Zenami, které zde vladnou.
Muz se bez souhlasu Zen nemize dokonce
ani oZenit nebo oZenit svého syna. K sobé
navzijem jsou Zeny srde¢né, bezstarostné
a oteviené. V intimnich vztazich jsou roz-
hodné&jsi a aktivnéjsi, a muie, mezi nimiz
je znaéné rozdifena homosexualita, pova-
zuji za slabsi pohlavi.

A S

Temperament a lidsk4 tvaf v domorodém uméni Nové Guineje. (Podle T. Bodrogi)
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Tato prace Meadové napsana z pozice
kulturniho determinismu prokazuje, ze
jednostranné biologicky vyklad role muze
a Zeny ve spoletnosti je zavadéjici. Meado-
va si je samozfejmé védoma, ze fyzické
rozdily mezi muzZem a zenou hraji vy-
znamnou roli v postaveni Zeny ve spoleé-
nosti. V souladu s teorii kulturniho relati-
vismu ale upozorfiuje na to, Ze vyznam
vzorcll chovéni spjatych s muzskou a Zen-
skou roli je nezbytné studovat vidy v kon-
textu hodnot a norem té kultury, kterd je
zrodila.

Jiz za svého prvniho pobytu na Nové
Guineji se Margaret Meadovd seznédmila
s britskym biologem a antropologem Gre-
gory Batesonem (1904-1980), ktery se v ro-
ce 1935 stal jejim druhym manZelem. Ba-
teson na Nové Guineji studoval u kmene
Iatmul vztah mezi socidlni strukturou,
symboly a ritudly. Vysledky své prace vé-
nované analyze typického iatmulského ri-
tudlu odrazejiciho ,ethos“ této kultury
popsal v knize Naven (1936). Ve spolu-
praci s Batesonem zacalo pro Meadovou
treti obdobi terénnich vyzkumi (1936 az
1939), nejdrive na Bali a poté opét na
Nové Guineji.

Vyzkum na Bali realizovali Bateson
a Meadova spolu s tymem osmi spolupra-
covnik@. V ohnisku vyzkumu opét stala
analyza vlivu vychovy na formovani osob-
nosti. Zvlastni pozornost byla vénova-
na zejména interakci matky a ditéte. Vy-
zkumnici napfiklad zjistili, Ze malé déti
reaguji nejen na hlas nebo vyraz tvafe
matky, ale také na taktilni pohyby a faze
pohybu, které predstavuji vyznamnou
soucdst znakové komunikace. Tento vy-
zkum vyZadoval rozsdhlou obrazovou do-
kumentaci. Meadové a Bateson z tohoto
hlediska vykonali priikopnickou priaci,
nebot nafotili kolem 2500 snimkd a nato-
¢ili 6 filmd, které jsou dnes povazovany
za klasicka dila vizudlni antropologie.
Vysledky vyzkumu spoleéné publikovali
v roce 1942 pod nazvem Balijsky charakter:
fotografickd analyza. V ohnisku vyzkumné-

ho zajmu zde byla zejména analyza vy-
chovnych praktik balijskych Zen v jedné
malé horské vesnici. Mistni matky zde po
kratkém obdobi zvySené péce zalozené na
citu zaujmou vac¢i svému potomku ne-
pratelsky postoj. Zacnou se k ditéti cho-
vat podrazdéné a pfehlizi ho a ignoruji
jeho projevy nevrlosti. Dité ve dvou le-
tech pochopi, Ze pla¢ mu nepomtize. Po-
stupn¢ se uzavie do sebe, naudi se matce
nedlvéfovat a t€8i se z malickosti. Napfi-
klad nachdzi uspokojeni v rytmickém po-
hybu svého téla, kdyzZ je noSeno v pytli na
zadech matky. Ve svém osaméni se naudi
snit. Oddava se fantazii a tichému svétu
predstav. ProtoZe je trestino kitkem a po-
karinim za opusténi mat¢iny chatrée, vzda-
vé se zkoumdni redlného svéta a naudi se
nevzdalovat od matky. Rezignuje na vlast-
ni iniciativu 1 na moZnost socidlni vymé-
ny. Orientuje se na to, co je jisté a bezpec-
né a pochopi, ze lep$i zivot spociva v tom,
kdyZz bude poniZené délat jen to, co mu
bylo piikdzano. Kultura na Bali ditéti na-
bizi také mozZnost intenzivnich prozitkd
spjatych s tajemnymi oslavami posvit-
nych bytosti. V obdobi téchto oslav se totiz
dospéli osvobodi od kazdodennich no-
rem a pravidel, nechavaji se unést magic-
kym svétem drakd, ¢arodéjl, bohl a dal-
Sich mytickych bytosti, o kterych détem
vzrudené vypravéji. Détem je tak zpro-
stfedkovano dvoji vidéni svéta. Na jedné
strané klidny a vyrovnany Zivot ve svété
pokory a osaméni, na stran¢ druhé inten-
zivni a rudny svét silnych emoci. Oba tyto
zpasoby vidéni reality se stévaji soucésti
osobnosti ditéte, uvnitf kterého pak do-
chizi k silné konfrontaci obou svétd.
Druha svétova valka, zejména vstup
Spojenych stath do vileéného konfliktu,
byl pro Meadovou podnétem k rozsihlé
pedagogické a organizaéni aktivité. Pfi ni
se pokusila prakticky uplatnit své znalos-
ti z oblasti psychologie a antropologie.
Pozornost vénuje v tomto obdobi apliko-
vané antropologii. Vyznamna je zejména
jejl spoluprace s US Committee on Food
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Habits v roce 1941. Pfedmétem vyzkumu
byly stravovaci navyky jako kulturné pod-
minéné, standardizované formy chovéni.
AniZ by pferudila spolupraci s Museum
of Natural History, navizala kontakty
s Office of War Information a po skonce-
ni vilky s UNESCO. Velkym meznikem
pro jeji tivahy nad osudem lidstva bylo
svrzeni bomby na Hiro$imu. Od tohoto
okamZiku vénovala zvySenou pozornost
globalnim problémtm, zejména nukledrni
hrozbé a znedi$tovani Zivotniho prostfe-
di. Byla pfesvédéena o tom, Ze je nezbytné
vytvofit novou etiku svéta“, zalozenou
na respektu mezi nirody a Gcté k zemi
a Zivotnimu prostiedi. Véfila, Ze kulturni
antropologie dokdze pfispét k uchova-
ni rozmanitosti svétovych kultur a podi-
let se na hledani novych Zivotnich forem
v podminkich dynamického technického
rozvoje. V tomto obdobi se zaméfila na
vztahy mezi muZem a Zenou v ménicim
se svété. Své nazory na biologickou a kul-
turni podminénost muzské a zenské role
formulovala v knize MuZstvi a Zenstol
(1949).

V letech 1948 az 1953 Meadova stéala
v Cele Society for Applied Anthropology
a fidila vyzkum soucasnych kultur na Co-
lumbia University. S teoretickou a meto-
dologickou strukturou tohoto vyzkumu
seznémila vefejnost v praci Studium kultu-
ry na ddlku (1953), kterou napsala spolec¢-
né s Rhodou Métrauxovou. Soubéiné s bu-
dovanim teoretické a metodologické baze
vizkumt kultury na dilku Meadové po-
kracovala v budovani aplikované antro-
pologie. Ve spotuprici s UNESCO redi-
govala knihu Kulturni vzorce a technickd
zména (1953), jeZ byla uréena jako prak-
ticka piirucka politikim a Gfednikiim za-
ji$tujicim realizaci programil pomoci za-
ostalym zemim.® Charakteristickym rysem
této price je snaha, aby technicky rozvoj
v oblasti zemédélstvi, stejné jako nové

zé4sady v organizaci lékafskych sluzeb, Skol-
stvi a vychovy, pokud mozno co nejméné
narusily osobitost plivodnich kulturnich
vzorct a kompaktnost kultur rozvojo-
vych zemi. V tomto snad nejproduktiv-
né&j§im obdobi svého Zivota pracovala
v mnoha organizacich, vyborech a ko-
misich, ziskala fadu funkci v riznych veé-
deckych organizacich a pfednésela v mno-
ha zemich svéta.

V roce 1953 se vraci na ostrov Manus,
aby zde zachytila promény tradiéni spo-
leénosti pod vlivem modernizace. V knize
Nové Zivoty za staré: kulturni transformace -
Manus 1928-1953 (1956) popsala obrov-
ské akulturaéni zmény v Zivoté obyvatel
tohoto ostrova, ktefi béhem druhé svéto-
vé vilky a po ni nalezli nové misto v sou-
¢asném svété, Rada z déti, které byly pied-
métem jejiho vyzkumu v letech 1928 az
1929, mezitim zaujala vad¢éi misto ve
zdej$i spoleénosti. Podle Meadové inten-
zivni zména, jiz zdej$i domorodci prod¢-
lali, méla na mistni spole¢nost pozitivni
dopad. Bylo tomu tak pfedev§im proto, Ze
Manusové kulturni zménou prosli pod
vlastnim vedenim, méli mimofadné na-
daného viidce a byli schopni vybudovat
novou organizalni strukturu své spolec-
nosti.!? Pod vlivem dynamickych promén
zp@sobu Zivota na Manusu Meadova pfe-
hodnotila sviij nazor na prabéh kulturni
zmény. Zatimco dfive zastivala nazor, Ze
kulturni zména musi probihat pomalu,
aby méla né&jaky trvaly uéinek na mladou
generaci, nyni upozornila na moZnost
rychlych zmén, jejichZ nositeli se stavaji
mladi lidé.

Na Manus se je§té vritila v letech
1964, 1965, 1967, 1971 a 1975, aby své stu-
die z této oblasti srovnala s terénnimi
vyzkumy, které zde provadéli T. Schwartz
a B. Rollov4. Navstivila i fadu dal$ich mist,
jako napfiklad Tambunam, Bali a Samoa.
Pfestoze §lo o kratké navstévy, které nelze

9 MEAD M, Cultural Patterns and Technical Change, UNESCO, Paris, 1953.
10 MEAD M., New Lives for Old: Cultural Transformation - Manus, 1928-1953, Morrow, New York 1956.
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povazovat za intenzivni terénni vyzkumy,
Meadova vidy upozornila na néktera kul-
turni specifika, kterd byla podnétem pro
dal§i vyzkumy antropologt pracujicich
v této oblasti.

Meadové vyrazné prispéla k populari-
zaci antropologickych poznatkd. Kritiko-
vé ji sice ironicky nazyvali ,v§evédem®, ale
v jejich postoji zaznival obdivny tén. Na
pfelomu 50. a 60. let ale zacala jeji popu-
larita klesat. Lidé byli unaveni jejimi stdle
vice diktitorskymi projevy chovéni. Uto-
¢ila na ni pravice, kterd ji oznacila za
»zdroj zla%, nebot se postavila za legaliza-
c¢i marihuany a prosazovala pravo na
potrat. Levice ji zase vy¢itala podporu
antropologt, ktefi pracovali ve sluzbach
vlady a ,americkych z4jma“ v jihovychod-
ni Asii. Kupodivu na ni atodily i feminist-
ky, nebot naznacovala, Ze nékteré rozdily
mezi muzem a Zenou mohou mit biolo-
gicky zaklad. Konzervativni ¢4sti americ-
ké vefejnosti se zase zdélo, ze pfFilis radi-
kéalné vystupuje na obranu ,volné lasky“.
Meadovi se ale pouze zasazovala o otev-
fené diskuse o sexu. Jeji popularité ne-
prospéla skuteénost, ze k prosazeni svych
nizorl Sikovné vyuzivala svij védecky
kredit a akademickou moc a pokud ji
nékdo kritizoval, tvrdé mu to vratila.

Jiz ve 30. letech 20. stoleti vystoupila
fada kritikd, ktefi oznadili nékteré zavéry
Meadové za subjektivni a vybérové. Né-
ktefi antropologové dokonce vyjadrili na-
zor, ze jeji prace patfi spiSe do oblasti
uméni nez védy. Proto zavedla nékteré me-
todologické kontroly a vyzkumné techni-
ky, které umoznily zpfesnit antropologic-
ké vyzkumy. Velkou zasluhu mé napfiklad
na zavedeni fotografické dokumentace
prubéhu antropologickych vyzkumt a na
vyuziti psychologickych metod a tech-
nik, zejména projekénich testti pfimo v te-

rénnich vyzkumech. Navzdory nartstaji-
ci nespokojenosti antropologu, ktefi v 60.
a 70. letech revidovali teoretickd vycho-
diska antropologie prvni poloviny dvaca-
tého stoleti, Meadovi byla az do pocdatku
80. let povazovana za nezpochybnitelny
pilif kulturniho determinismu.

Tuto situaci zménila kniha australského
antropologa Dercka Freemana Margaret
Meadovd a Samoa: zrozent a zdnik antropo-
logické legendy (1983), kterd pfedstavuje
ostry atok na praci Meadové Dospiodni na
Samoa.!! Freeman pfijel na Samoa v roce
1940, patnict let po jejim odchodu. V na-
sledujicich letech se vénoval vyzkumu
samoanské kultury. Na Samoa stravil cel-
kem $est let. Naucil se dobfe mistni jazyk,
byl pfijat za ¢lena jedné samoanské rodi-
ny a ziskal status nacelnika. Jedté pfed
publikovanim své knihy byl povazovin za
nejvétsiho znalce samoanské kultury na
svété. Do formélniho pfehodnoceni vy-
zkumu Meadové se pustil aZ v roce 1966,
i kdyz mu bylo uz brzy po pfijezdu na
Samoa jasné, Ze se zdejsi kultura 1i8f od
toho, co ve své knize popsala Meadova.
Tam, kde ona vidéla dospivani plné poho-
dy a klidu, nalezl mladezZ stejné rebelant-
skou a rozjitfenou jako v industridlni
spole¢nosti. Kde Meadova vidéla sexualni
svobodu, nalezl Freeman puritansky po-
stoj k intimnimu Zivotu a dokonce kult
panenstvi. Pokud se tyka dstfedni otazky -
povahy dospivani na Samoa, dospél k z4-
véru, ze delikvence zdejsich mladistvych
byla ve dvacatych letech desetkrat vétsi
nez v Anglii Sedesitych let.2 Vystizné
shrnul Freemanovy namitky proti Meado-
vé E. Marshall: ,KdyZ se jako tfiadvaceti-
letd rozhodla odejit na Samoa, byla ne-
zku$eni a $patné pfipravens, takze to, co
na ostrové uvidéla, nebyla skuteéna spo--
le¢nost, ktera tam existovala, ale fiktivni

11 FREEMAN D., Margaret Mead and Samoa: The Making and Unmaking of an Anthropological Myth, Har-

vard University Press, Cambridge 1983.

12Viz FREEMAN D, A Reply to Embers Reflections on the Freeman-Mead Controversy, American Anthropo-

logist 1985, 87, 5. 910-917.
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pfedstava... V dsledku toho zdédila ame-.

rickd antropologie zkresleny pohled na
Samoa a s nim i predpojatost Meadové
a jejich uditeld, Ze lidské chovani muze
byt analyzovino bez ohledu na biologii
¢loveka “13

Freeman neobviniuje Meadovou z pod-
vodu. Jeji zavéry pFipisuje jejimu miadi,
nezku$enosti a snaze dasledn¢ interpre-
tovat ziskana antropologickd data z pozi-
ce Boasovy doktriny kulturniho determi-
nismu. Navic je Freeman pfesvédéen, Ze
mladé divky ve svych vypovédich uvadély
pfedevsim to, co ona chtéla slySet. Mea-
dové si byla védoma, Ze jeji interpretace
samoanské kultury je odlisna od vyzku-
m, které pozdéji v této oblasti realizova-
li jini antropologové. Pfesto odmitala své
z4avéry o povaze samoanské kultury revi-
dovat. Sviij postoj vyjadfila dostateéné
jasné v pfedmluvé vydéani své knihy v roce
1973: ,Musi zistat jako vSechny antropo-
logické prace presné tak, jak byla napsa-
na, vérnéd tomu, co jsem vidéla na Samoa
a co jsem o tom mohla napsat.“!* Pod-
statné kompromisnéjsi je z tohoto hledis-
ka postoj Freemana. Ten na posledni stran-
ce své knihy piSe, ze je ¢as odmitnout oba
extrémy v polemice o vztahu mezi bio-
logickou a kulturni determinaci lidské
¢innosti a dospét k syntéze antropologie
a biologie.

Meadovéa sehrila rozhodujici roli pfi
orientaci antropologickych vyzkum na
problematiku vztah osobnosti a kultury.
Od 30. let, kdy byly publikovény jeji prvni
price, miZeme sledovat narGst antropo-
logické literatury, kterd se zabyvéa proble-
matikou vychovy déti a mezigeneraénich
vztahii. Charakteristickym rysem takto
orientovanych vyzkumi byla z¢jména sna-
ha stanovit vztahy mezi metodami vycho-
vy a typy dospélych osobnosti, mezi insti-
tucemi a uréitou strukturou hodnot dané
kultury. Meadova vyznamné pfispéla k roz-

voji studii narodniho charakteru a k vy-
zkumu narodnich tradic. Ve svych dilech
rozpracovala Siroké spektrum problému
zahrnujici otazky postaveni zeny ve spo-
leénosti, situace ¢lovéka v technické civili-
zaci, pouziti hromadnych sdélovacich pro-
stfedkd, funkei rodiny a vychovy, promén
vztahu muZe a zeny, souvislosti mezi né-
rodnim charakterem a kulturou atd. Vel-
mi vyznamna byla také jeji prace kuritor-
ky tichomofskych sbirek a pedagogicka
¢innost. S odstupem ¢asu je evidentni, Ze
ovlivnila celou jednu generaci antropolo-
gh. Za vyznalny pifinos k antropologii je
mozné oznacit také jeji podil na zaloZeni
Institute for Intercultural Studies, jehoz
cilem bylo podporovat antropologické vy-
zkumy a systematicky archivovat antropo-
logické dokumenty a studijni material,
ktery umozZni dal$§im antropologm reali-
zovat své vyzkumy. Navzdory véem spo-
rim a polemikam, které vyvolalo jeji dilo,
lze konstatovat, ze Margaret Meadova po-
lozila ziklady moderné koncipované psy-
chologické antropologie a urdila dalsi
smér vyzkum v této oblasti.

Status a role
(R. LINTON)

K dal§imu rozvoji vyzkum@ osobnosti
a kultury vyrazné pfispél americky antro-
polog Ralph Linton (1893-1953). Narodil
se ve Philadelphii v kvakerské rodiné.
Jeho otec, zdmozny obchodnik a podni-
katel, jej vedl ke zboznému a praktickému
Zivotu. Je pravdépodobné, Ze tento zpl-
sob vychovy mél podil na Lintonové celo-
Zivotnim odporu k jakékoli autorité véet-
né véemi uznavaného Boase. V roce 1911
Linton zah4jil studia na Swarthmore Col-
lege. V této dobé se zacastnil nékolika
archeologickych vyzkum, coZ zptsobilo,
ze upustil od dmyslu stat se inZenyrem

13 RENSBERGER B,, Kultura a geny - spor pokraduje, Spektrum, Velvyslanectvi Spojenych stath 1984, 45, s. 32.

14 Tamtéz, s. 35.
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Ralph Linton

a zah4jil na University of Pennsylvania
studium antropologie. V roce 1916 odeSel
do New Yorku, kde pokradoval ve studiu
na Columbia University u Franze Boase.
Ve 20. letech se Gcastnil expedici na Mar-
kézské ostrovy (1920-1921) a Madagaskar
(1925-1927). Vysledky vyzkumu publiko-
val v praci Tanala: borsky kmen na Mada-
gaskaru (1933). V tomto obdobi postupné
presouva svij zdjem z archeologie ke kul-
turni antropologii. V roce 1925 ziskal dok-
torat z antropologie na Harvard Univer-
sity a o t¥i roky pozdéji se stal profesorem
na University of Wisconsin v Madisonu.
Linton zde béhem deviti let prosel vyvo-
jem od terénniho badatele v teoretika
kultury. V této dobé se projevil jeho zé-
jem o problematiku statusu a role. Vysled-
ky teoretické price tohoto obdobi shrnul

v knize Studium élovéka (1936), ve které se
soustfedil na vyklad rasy, spoleénosti
a kultury. V dobé plisobeni v Madisonu
navazal védecké kontakty s jednim z tviir-
ct britského funkcionalismu A. R. Rad-
cliffe-Brownem, ktery tehdy ptisobil na
University of Chicago. Na University of
Wisconsin patfili mezi Lintonovy Zaky
pozdéji znami antropologové J. P. Gillin,
S. Tax, E. A. Hoebel.

V roce 1937 pfichézi Linton na Co-
lumbia University, kde se po Boasové od-
chodu ujal vedeni katedry antropologie.
Rozsitfuje spektrum z4jma o problemati-
ku akulturace a vyzkumu vztahu osob-
nosti a kultury. Velkou roli zde sehril
univerzitni seminaf vedeny psychoanaly-
ticky orientovanym antropologem a psy-
chiatrem Abramem Kardinerem a Corou
Du Boisovou. Kdyz Du Boisova v roce 1937
odjela na terénni vyzkum do Indonésie,
Linton a Kardiner spole¢né pokradovali
ve vedeni seminare. Vysledky této vzdjem-
né spolupréce publikoval Linton v knize
Rulturni zdklad osobnosti (1945). V roce 1946
odchézi Linton na Yale University, kde
pusobil aZ do konce svého Zivota. Nejvy-
znamnéj$i praci tohoto obdobi je posmrt-
né vydany Strom kultury (1955) - dilo, které
zahrnuje obrovsky komparativni material
z nejraznéjdich ¢asti svéta.

Podle Lintona védec, ktery se zabyva
vyzkumem spolec¢nosti, musi zahgjit svou
préci studiem kultur - zptsobl Zivota,
které jsou charakteristické pro jednotlivé
spolecnosti. Ve své obecné teorii kultury
Linton syntetizuje konfiguracionisticky
a etnopsychologicky pfistup. Kulturu cha-
pe jako ,konfiguraci nauéeného chovani
a jeho vysledkd, jehoZ komponenty jsou
sdileny a preddvéany ¢leny dané spoleénos-
ti“.!> Nauéené chovani vymezuje jako ,tu
¢ast dané kulturni konfigurace, jejiz for-
ma byla modifikovina procesem udeni® 16
Vysledky chovani vztahuje k jevim dvou

15 LINTON R., The Cultural Background of Personality, Appleton, New York 1945, s. 32.

16 Tamtéz, s. 32.
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zcela rliznych tfid - psychické a material-
ni. Prvni tfida zahrnuje projevy chovani,
které vystupuji jako psychické stavy jed-
notlivce - postoje, znalosti a systémy hod-
not. Druhd tfida pfedstavuje produkty
lidské ¢innosti, které vystupuji jako arte-
fakty. Podle Lintona antropologicky vy-
zkum musi postihnout tfi kvalitativné od-
lisné dimenze kultury - materialni jevy
(artefakty), kinetické jevy (zjevné chovéni)
a psychické jevy (znalosti, postoje a hod-
noty sdilené ¢leny spole¢nosti). Material-
ni a kinetické jevy pfitom vystupuji jako
zjevny aspekt kultury, jevy psychické jako
skryty aspekt kultury.

Linton je pfesvédCen, ze analyza kon-
krétnich kulturnich prvkd musi pokryt
¢tyfi rGzné kvality — jejich formu, vy-
znam, uziti a funkci. Postizeni formy kul-
turnich elementl je mozZné empirickym
pozorovanim. Slozitéjsi je jiz interpretace
jejich v§znamu, nebot je ¢asto kulturnim
prvkiim pfikladan nevédomé. Analyza uzi-
ti kulturniho prvku vyzaduje zachyceni je-
ho vztahu k ostatnim slozkdm kulturniho
systému. Rozbor funkci je zaméfen na ana-
lyzu pfispévku kulturniho prvku k ucho-
vani a fungovani kulturniho systému.

Osobitym pfinosem Lintonovy teorie
kultury je koncepce statusu a role, kterou
predloZil v knize Studium &lovéka (1936).17
Pojem status oznaduje pozici (postavent)
Clovéka v socidlnim systému. Pojem role
vyjadfuje ¢innou stranku statusu - cho-
vani, které se od drzitele daného statusu
olekavi. Podle Lintona se v zadné spolec-
nosti jednotlivec neudi a neptejimé celou
kulturni tradici. Jeho GcCast je omezena
na chovani, které odpovidé urcité skupi-
né statust, jez ¢lovék v socialnim systé-
mu zaujim4, a roli, které hraje v prabéhu
Zivota. Jinymi slovy, spole¢nost a socidlni
skupiny vyzaduji, aby kazdy jednotlivec
v ramci svych spolecenskych pozic plnil ur-
¢ité role - choval se v souladu s pravy a po-
vinnostmi, jeZ vyplyvaji z jeho statust.

ZAkladni statusy ziskava ¢lovek jiz od
raného détstvi na zdkladé svého pohlavi,
zafazeni ve spoleénosti, socidlni pfislug-
nosti a dal$ich charakteristik. V pribéhu
ontogeneze se statusy dale rozvijeji a utva-
feji prostfednictvim povolani, prestize,
pozice v rodiné a socidlni skupiné vrstev-
nikdl a celé fady dal$ich faktort. Nékteré
z téchto statust jsou vrozené (pohlavi),
jiné pfipsané (v€k) nebo ziskané (spole-
denska prestiz, vzdélani aj.). Podle Linto-
na béhem jediného dne ¢lovék prochazi
fadou odli$nych statusi a je nucen gene-
rovat modely chovéni, které jsou s nimi
v souladu. Jako ptfiklad uvadi zaméstnan-
ce v obchodnim domé. Pokud je za pul-
tem, md aktivni status prodavace, ktery
jednozna¢né vymezuje jeho chovani k za-
kaznikovi. P¥i obsluhovani se snaZi byt
pozorny, uctivy a profesionilné kompe-
tentni. Ve chvili, kdy si jde na chvili odpo-
dinout a vykoufit cigaretu s prateli se
jeho status méni - je kolegialni, uvolnény
a nezavazné pfatelsky. Po skonceni prace
odklada status prodavace, aby se béhem
cesty hromadnou méstskou dopravou
stal anonymnim obyvatelem mésta, limi-
tovanym pouze svym vékem a pohlavim.
Vzhledem k tomu, Ze se jednd o mladého
muze, béhem cesty metrem uvolni misto
stojici téhotné zZené. Kratce poté, co vstu-
puje do svého domu, nabyva statusu ot-
ce, manZela a zeté. Pokaré syna za pétku
v Zakovské kniZce, je néiny na manzelku
a snaZi se byt srdeény k tchyni. Vecer od-
chizi do svého oblibeného ,kiubu“, aby
se zde ve funkci velmistra Ku-klux-klanu
zménil z milujictho manZela a otce v ,prak-
tikujictho“ rasistu. Lintontv vyklad ¢lové-
ka skrze prizma statust a roli napliuje
Shakespearovu vizi svéta jako divadla, ve
kterém jsou vSichni muzi a Zeny pouhymi
herci. Tato dramaturgicka koncepce de-
mytizuje pfedpoklad ,absolutni svobody*
a nuti nas k hlub$§imu zamysleni nad lid-
skym osudem.

17 LINTON R., The Study of Man: An Introduction, Appleton, New York 1936.
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Podle Lintona si ur¢ité kulturni prvky,
tzv. ,kulturni univerza“ v procesu sociali-
zace osvojuji vSichni élenové spoleénosti.
Tim se formuje takzvand zakladni osob-
nost (,basic personality) — urcité, viemi
sdilené osobnostni jadro, které zrcadli ty-
pické vlastnosti a podstatné hodnoty da-
né kultury. Fakt existence zakladni osob-
nosti vysvétluje spoleéné chapani hodnot
a jednotnou emotivni reakci na situace,
tykajici se spole¢nych hodnot ¢lent urdi-
té spoletnosti. Teprve z tohoto obecné
sdileného psychického zakladu vyrlsta
konkrétni osobnost dané statusem, cha-
rakteristikami vyplyvajicimi z pozic, které
¢lovék v socidlnim systému zaujim4, a ro-
li, jez ve spole¢nosti hraje. Kazda spole¢-
nost ma tedy sviij vlastni typ zakladni
osobnosti a viastni $kdlu osobnosti statu-
sovych, které vymezuji pfisluiné role -
postoje, hodnoty a zpisoby reagovéani.
Linton je pfesvédcen, Ze interakce zaloze-
né na prijeti statush a roli je nezbytnym
predpokladem Gspésného fungovani kaz-
dé spole¢nosti, nebot jeji ¢lenové spolu
mohou jednat na zakladé svych pozic ve
spole¢nosti. To jim umoZiiuje adekvatné
reagovat ve vét§iné standardnich situaci.
Statusova osobnost pfekryva zikladni
osobnost a je s ni integrovana. Od zéklad-
ni osobnosti se ovSem 1i8i, nebot v nf pfe-
vladaji specifické vnéjsi reakce vyplyvajici
z prav a povinnosti vézanych na status,
ktery dani osobnost v socialni struktufe
zaujima.

Pfi analyze procesd, které utvafeji kul-
turni kontext lidského Zivota, Linton vé-
noval pozornost difuzi kulturnich prvka.
Podle jeho nézoru neni Zadni kultura
absolutné chranéna pfed cizimi vlivy. Po-
chopit kofeny vlastni spole¢nosti vyZadu-
je identifikovat cizi kulturni prvky a kom-
plexy, které se v priabéhu déjin podilely na
utvafeni na$i kultury. Fikei ,kulturni ¢&is-
toty“ Linton szZiravé komentoval v eseji

Stoprocentni American (1937).18 Popisuje
zde prostfedi a chovani typického Ameri-
¢ana od chvile, kdy vstane z postele, az do
jeho pfichodu do zaméstnéni. Podle ného
se ,stoprocentni Ameri¢an“ probudi v po-
steli stfedovychodniho typu, oblefeny
v pyZamu, které pochézi z Indie. Odhodi
ze sebe piikryvku z bavlny, jejiz ptvodni
vlasti byla Indie, nebo z hedvébi objeve-
ného v Ciné&. Nazuje si indidnské mokasi-
ny a odchizi do koupelny, jejiz zafizeni je
smésici evropskych a americkych vynéle-
zl neddvného data. Cestou si zkontroluje
¢as na hodinkach vynalezenych ve stiedo-
véké Evropé. V koupelné pouZije vanu
a toaletu vyrobenou podle fimského vzo-
ru, podiva se do zrcadla, jehoZ phavod lze
nalézt ve starovékém Egypté, umyje si obli-
¢ej mydlem, vynalezenym starymi Galy
a otfe se tureckym ruénikem. Poté se oblék-
ne do $atd, jejichz stfih se poprvé objevil
u asijskych nomadi a nazuje si sandély ko-
pirujici obuv klasickych stfedomotskych
civilizaci.

Problematikou vztahu osobnosti a kul-
tury se Linton nezabyval pouze v teoretic-
ké roviné, ale vénoval ji pozornost i v em-
pirickych vyzkumech. Klasickou ukazku
pfedstavuje jeho analyza kulturni zmény
tanalské kultury na Madagaskaru. Zde vé-
noval pozornost tomu, jaké disledky méla
zména ekonomického systému (pfechod
ze suchého péstovani ryze na zdvlahové)
na politicky systém, socidlni vztahy a z4-
kladni osobnost tanalskych domorodct.
Podle Lintona zména zemédélské vyroby
ve svych dasledcich vedla k zaniku pi-
vodni kmenové demokracie a k zavedeni
soukromého vlastnictvi pady. Zaroven
vzrostl vyznam otrokd pro zemédélstvi.
Novy vyrobni zpasob také vyvolal nové
formy vedeni mistnich valek - na rozdil
od obdobi pivodné pohyblivych sidel ny-
ni vyZadovala obrana trvalych osad G¢in-
néjsi vojenskou podporu. Rozséhlé pro-

18 LINTON R., One Hundred Percent American. In: DUNDES A. ed., Readings in Cultural Anthropology, Pren-

tice-Hall, Engiewood Cliffs 1968.
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cesy kulturni zmény, které zplsobila trans-
formace tradi¢niho ekonomického systé-
mu, ale vyrazné poznamenaly i osobnostni
strukturu tanalskych domorodctl. Zoufalé
valky o vlastnictvi Grodnéjsich udoli ved-
ly k rozpadu rodinné organizace a tradi¢-
niho modelu vychovy. Psychicka nepfi-
pravenost na novou situaci se projevila
narastem uzkosti, zvySenou zlocinnosti,
homosexualitou, magickymi obfady a hys-
terickymi onemocnénimi.

Vyzkumy vztahu osobnosti a kultury
v kontextu kulturni zmény vymezil Linton
vyznamnou tematickou oblast antropolo-
gickych vyzkum. Ta ziskala na aktuélnosti
v souvislosti s moderniza¢nimi procesy
a narQstajici akulturaci v rozvojovych ze-
mich. Koncepci zakladni osobnosti, sta-
tusu a role vytvoril klasické antropologické
schéma, jez pomérné pfehledné - i kdyz
dosud velmi obecné - objastiuje vztahy
mezi jednotlivcem, kulturou a socidlni
strukturou spole¢nosti. Z tohoto hledis-
ka lze Lintona, stejné jako Meadovou,
povazZovat za zakladatele psychologické
antropologie.

Kulturni antropologie
a psychoanalyza
(G. ROHEIM, A. KARDINER)

Rozpracovani Freudovy teorie ¢lovéka
a kultury v antropologii je spojeno s dilem
amerického antropologa Gézy Réheima
(1891-1953). Narodil se v Madarsku, po
absolvovani studia etnografie na univerzi-
tach v Berliné a Lipsku odesel do Spoje-
nych stath, kde od konce 30. let plsobil
jako profesor antropologie a etnologie.
V roce 1928 realizoval terénni vyzkum
mezi australskymi domorodci s cilem em-
pirické verifikace Freudovych teoretickych
hypotéz. Své ndzory na vyuziti psychoana-
lyzy v antropologické teorii vyjadfil v di-

lech Piwod a funkce kultury (1943) a Psycho-
analyza a antropologie (1950).

Réheim, podobné jako Freud, chape kul-
turu jako ,sublimaci, to jest transformaci
a pfetvofeni biologické energie ptivodné
sméfujici k bezprostfednimu uspokojo-
vini pudu sexu a sebezichovy v sociokul-
turni aktivitu. PFi¢iny vzniku kultury vidi
v prodlouzeném détstvi, coz podle jeho
nézoru vedlo k traumatu spoleénému ve-
mu lidstvu. Toto univerzalni trauma viak
bylo diferenciaci ¢innosti v erotickych
hrach jednotlivych tlup postupné modi-
fikovano, disledkem ¢ehoz se vytvofila
typicka traumata a specifické kultury.!?
Roheim nazval svoji koncepci ,onto-
genetickou teorii kultury“. Vychézi v ni
z pfedpokladu, Ze specifické rysy lidstva
(lokalni kultury) vznikly prostiednictvim
stejnych mechanismu, jakymi jsou subli-
mace a vytvafeni reakei na infantilni kon-
flikty v procesu ontogeneze jednotlivce.
Charakteristickou odli$nost kazdé kultu-
ry je tedy tfeba chépat na zdkladé infan-
tilnich traumat zvyraznénych praxi ve
vychové déti v uréité kultufe. RGheimovy
interpretace kultury vyrazné poznamenal
jeho duraz na roli sexuality a Oidipova
komplexu jako zadsadnich determinant
kulturniho vyvoje. Podle jeho ndzoru na-
ptiklad vznik zemédélstvi mé kofeny v Oi-
dipové komplexu. Dokazuje to tvrzenim,
ze v mytologickych systémech je zemé vidy
povazovana za zenu — matkuy, a rizné for-
my kultivace pidy nejsou ni¢im jinym,
nezli pokusy o to navazat s ni intimni
styk. Z tohoto hlediska je Réheimova
koncepce kultury negativné poznamena-
na jednostranné psychoanalytickou inter-
pretaci sociokulturnich jevi.

Antropologickou linii neofreudistic-
kych vyzkumit osobnosti a kultury repre-
zentuje americky antropolog a psychiatr
Abram Kardiner (1891-1981). Kardiner
absolvoval v roce 1917 studium mediciny

19 Viz ROHEIM G., Psycho-analytic Interpretation of Culture, The International Journal of Psycho-analysis

1941, 29, s. 1-23.
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na univerzité v New Yorku. V letech 1921
az 1922 studoval psychoanalyzu u S. Freu-
da. Od roku 1922 do roku 1944 pusobil
jako psychiatr v New York Psychoanaly-
tic Institute. Soubéiné s klinickou praxi
pfednésel antropologii a psychiatrii na
Coronell University (1923-1929). V roce
1949 prevzal vedeni psychiatrické kliniky
a od roku 1955 prednésel na Emory Uni-
versity.

Kardiner, stejné jako okruh jeho spo-
lupracovnikd - Cora Du Boisov4, James
West, Carl Withers a Charles Wagley, byl
ovlivnén psychoanalyzou. Ta byla teore-
tickym vychodiskem praci, které vznikly
v obdobi jejich spoluprice. Vyznamnou
roli z tohoto hlediska sehraly seminére,
jez Kardiner vedl v roce 1936 na New York
Psychoanalytic Institute a po roce 1937
spoleéné s Lintonem na Columbia Uni-
versity. Jednotlivé seminife mély stan-
dardni pribéh. V Gvodni pfednasce vidy
néktery z pfitomnych antropologi refe-
roval o vysledcich svého terénniho vy-
zkumu, poté Kardiner proved! psycho-
analyticky rozbor a interpretaci daného
problému a oteviel prostor pro nésled-
nou diskusi. Prvnim vysledkem téchto
seminafd byla Kardinerova prace Indivi-
duum a jebo spoleénost (1939). Kolektivnim
dilem, které vzniklo pod Kardinerovym
vedenim, a na kterém se podileli R. Lin-
ton, C. Du Boisové a J. West, byla kniha
Psychologické branice spolecnosti (1945).

Kardinerova teoreticka vychodiska vy-
zkumu kultury byla zalozena na radikal-
nim pfehodnoceni klasického freudismu.
Odmitl Freudovu koncepci kultury jako
represivniho ¢initele a vyloudil ze své teo-
rie pfedpoklad o rozhodujicim vlivu Oidi-
pova komplexu a sexuality na formovani
osobnosti ¢lovéka. Na druhé strané oce-
fioval Freudovo pojeti psychodynamiky
osobnosti a metodu psychoanalyzy, jeZ
muze v modifikované podobé slouZit jako

ucinny nastroj antropologickych vyzkuma
a interpretaci kultury. Podle Kardinera
nelze koncipovat vyzkum vztahu osob-
nosti a kultury pouze na zékladé antro-
pologickych metod, protoZe adaptace
¢lovéka zahrnuje procesy, které standard-
ni technika terénniho vyzkumu neumoz-
fiuje odhalit. Antropolog je proto nucen
vyuZit vyzkumnych metod a technik psy-
chologie, jako jsou Rorschachiv test, te-
maticky apercepCni test a dalsi.

Kardiner dospél na z4kladé dlouhodo-
bého studia tanalské a markézské kultury
k zévéru, ze v kazdé ze zkoumanych kul-
tur lze izolovat urcitou osobnostni konfi-
guraci, kterd je sdilena vét§inou ¢lend
spole¢nosti jako vysledek spoleénych zku-
Senosti z détstvi. Existenci této zakladni
osobnostni struktury (,basic personality
structure®) potvrdila svymi vyzkumy alor-
ské kultury také C. Du Boisova. Ta na-
vrhla, aby statisticky nejéetnéjsi soubor
typickych osobnostnich ryst uréité kul-
tury byl oznadovin jako modalni osob-
nost (,modal personality“). Teorie zikladni
osobnostni struktury v riznych modifi-
kacich brzy pronikla do antropologic-
kych vyzkumt osobnosti a kultury. Jak
konstatoval A. 1. Hallowell, ,koncepce z4-
kladni osobnostni struktury se ukézala
velmi vhodn4 a uziteénd, protoze poskyt-
la G¢inny intelektualni prostfedek pro
zkoumani faktd, které urCuji psychodyna-
miku lidské adaptace a umoznila tak ve
viceméné ekvivalentnich pojmech vysvét-
lit a vyjadrtit hlavni Gstfedni tendence, jez
jsou charakteristické pro mnoho jedinct,
nélezicich ke stejné spolecnosti, kmenové
skupiné, nirodu“? Podle Kardinera z4-
kladni osobnostni struktura pfedstavuje
slozity systém, ktery se sklada z nékolika
navzijem propojenych rovin.

V souladu se svymi psychoanalytickymi
vychodisky Kardiner pfedpokladal, ze roz-
hodujici roli pfi formovani zakladni osob-

20 HALLOWELL A. L, Culture, Personality and Society. In: KROEBER A. L. ed., Anthropology Today, Universi-

ty of Chicago Press, Chicago 1957, s. 606.
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Kardinertiv model jednotlivych dimenzi zikladni osobnostni struktury

Projektivni systémy zaloZené na zkuSenosti a vytvafené s pomoci racionalizaci, generalizaci, sys-
temizaci a ueni viibec. Do této kategorie patf{ individualni systém zabezpedeni a superego
systém, ktery se vztahuje ke svédomi a idealm.

Systémy pfimého ucen{ vztahujici se k pudtim.

tami.

Systémy pfimého udeni, v nichZ nehraji viznamnou roli pudy, nybrz ideje asociované s aktivi-

Systémy tabu naudené jako Cést reality.

Cist& empirické systémy reality, které jsou demonstrované.

Systémy hodnot a ideologii (protinajici viechny pfedeslé systémy).

nostni struktury hraji rané détské zazit-
Kky. Podle ného je prvni roky Zivota ¢lovék
vystaven vlivim, keeré pfedstavuji zakladni
determinanty dalSiho ontogenetického
vyvoje. Pravé tyto rané zazitky mohou
byt pavodcem pfipadnych psychopatolo-
gickych projevii osobnosti i viznamnym
indikitorem mentality dospélého ¢lové-
ka. V centru pozornosti psychoanalyticky
orientovanych antropologl proto stoji
takové oblasti lidské ¢innosti, jako je ko-
jeni, hygienické navyky, rané projevy se-
xuality a podobné. Vychovné praktiky se
pfedavaji z generace na generaci a jsou
sdileny vétSinou rodin dané spolecnosti.
Proto mlzeme pfedpokladat, Ze v ramci
urdité kultury vétSina déti prochazi ob-
dobnou obecnou zku$enosti, kterd u nich
vytvafi mnoho spoleénych osobnostnich
ryst.. Formy rodiny a metody vychovy, je-
jichz prostfednictvim rodina utvéfi osob-
nost ditéte, jsou odlisné v riznych kultu-
" rdch. Proto také nachdzime v rlznych
kulturich rizné typy zdkladni osobnost-
ni struktury.

Vedle pojmu zékladni osobnostni struk-
tura zavedl Abram Kardiner do antropo-
logickych vyzkumt svoji vlastni koncepci
sprimarnich a sekundérnich instituci®.
Kardiner povaZuje za instituci jakykoliv
fixovany modus myS$leni nebo chovani
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skupiny jednotlivcd, ktery je v dané kul-
tufe obecné pfijimén a jehoZ poruseni je
zdrojem socidlnich probléma jak u jed-
notlivce, tak ve skupiné. Podle ného urdité
kulturné ustalené techniky vychovy déti
maji rozhodujici vyznam pro utvéafeni
zékladnich postoji a hodnotovych orien-
taci, jeZ pfetrvivaji v mentélnim vybaveni
jednotlivce. Instituce, které maji rozhodu-
jici vliv na formovani zakladnich psychic-
kych ryst kazdé osobnosti a na vytvoreni
zakladni osobnostni struktury, oznadil za
primarni. Mezi tyto primarni instituce
tadi pfedevSim organizaci rodiny, vnitfni
utvéfeni skupiny a tzv. ,zékladni discipli-
ny“. Zahrnuje mezi né sexuélni disciplinu,
kontrolu agrese, toaletni disciplinu, poii-
vani potravin, kojeni, institucionalizova-
nou péci o déti aj.

Primérni{ instituce, pfedeviim rodina,
polozily podle Kardinera zaklad projek-
tivnich systému, jejichz prostfednictvim
jednotlivec v procesu abstrakce, generali-
zace, projekce, systematizace a racionali-
zace vytvaii sekundérni instituce, jako
jsou nébozenstvi, folklor, ideologie, zpi-
soby mysSleni a podobné.

Mechanismus projekce si miizeme ilus-
trovat na pfikiadu viry v bohy, jeZ je udaj-
né modelovana podle zku$enostnich pro-
zitk( déti vzhledem k rodi¢ovské autorité
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Schematickd prezentace projektivnich systéma

stupek).
{

Zakladni zkusenosti, které vymezuji apercepce a emoéné zaméfené z4jmy (napf. trest za pfe-

Abstrakee a generalizace (,Kdyz budu poslu$ny, nepocitim bolest®).
Projekce a systematizace (,Onemocnél jsem, protoze jsem chyboval).
Racionalizace = ideologie = systémy k pfekonéni tenzi.

»-Mimo mne existuje osoba, kterd sleduje mé chovani. Tato osoba je viemohouci a véevédouci.
KdyZ se zachovam $patné, budu potrestin. Pokud si trest odpykdm, bude mi odpusténo.”

V okamZiku, kdy je toto schéma akceptovdno jako realita, miZe byt na jebo zdkladé vytvoteno munogstvi
raciondlnich systémi, které toto schéma dokazuji, modifikuji a &ini ho funkénim.

a zpusobu vyzadovani discipliny. ,Pojem
boZstvi je univerzalni, ale technika, kterou
Ize bozskou pomoc vyvolat, variuje podle
specifickych zkuSenosti ditéte a zviast-
nich Zivotnich ¢ilg, jez jsou definovany
spole¢nosti. Technika vzyvdni bozstva
v jedné kultufe slouZila k pouhé demon-
straci trpélivosti, v jiné spoleCnosti zna-
menala sebepotrestini za G¢elem dosaze-
ni milosti a odpusténi. Tyto variace technik
vzyvani bozstev naznacovaly rizné viivy,
které utvafely osobnost v kazdé specific-
ké kultufe.“1

Kardinerova koncepce pfedstavuje po-
kus o feSeni dvou zadkladnich otdzek vy-
zkumu osobnosti a kultury: 1. Objasnéni

problému ¢lovéka jako tvlirce a zaroven
produktu kultury. 2. Vysvétleni pfidiny,
pro¢ ¢lenové uréité kultury vykazuji po-
dobné osobnostni rysy. Pojem primér-
nich instituci vysvétluje mechanismus pt-
sobeni spole¢nosti a kultury na formovéni
zdkladni osobnostni struktury, zatimco
pojem sekundarnich instituci objastiuje
zpétny vliv jednotlivel na sociokulturni
prostredi.

Pfestoze KardinerQv pristup ke studiu
vztahu osobnosti a kultury negativné po-
znamenal jednostranné psychoanalyticky
vyklad podstaty ¢lovéka, méla jeho teorie
kultury vyrazny vliv na vyvoj psychologic-
ké antropologie. Narast terénnich vyzku-

Vztah mezi primirnimi a seckundirnimi institucemi

Primarni instituce —

Zikladni osobnostni struktura —

Sekundérni instituce

(pfibuzenské systémy,
rodina, zakl. discipliny)

{osobnostni konfigurace
sdilen4 ¢leny spoleénosti)

(naboZenstvi, uméni,
hra, folklor, ideologie)

2 KARDINER A, The Concept of Basic Personality Structure as an Operational Tool in the Social Sciences. In:
LINTON R. ed,, The Science of Man in the World Crisis, Columbia University Press, New York 1945, s. 111.
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ml osobnosti a kultury totiz do znaéné
miry potvrzoval spravnost jeho metodo-
logické orientace, spocivajici ve studiu
mechanism socializace prostfednictvim
integrace antropologickych a psycholo-
gickych metod. Kardiner prosazoval, aby
pfi studiu kultury byly vyuzity tfi vzijem-
né nezavislé metodologické procedury:

1. Ziskani etnografického materiélu se
zfetelem na praktiky socializace (jako zdro-
je informaci o projektivnich podsystémech
osobnosti).

2. Prostudovani a analyza projektiv-
nich systémil.

3. Vyuziti projektivnich testl.

Na z4kladé¢ zkudenosti Kardinera a jeho
spolupracovnikd byla podniknuta fada
empirickych vyzkumia formovéni osob-
nosti v konkrétnim kulturnim kontextu,
jez vyrazné ptispély ke konstituovani psy-
chologické antropologie.

Vyzkumy osobnosti a kultury
v mezikulturni perspektivé
(C. DU BOISOVA, ]. W. M. WHITING)

Vytvafeni novych antropologickych po-
jmu a teorii, jejichz prostfednictvim kul-
turni antropologové provadéli deskripci
a explanaci sociokulturnich jevi, je Gzce
spjato s mezikulturnimi vyzkumy, které
tvofi neoddélitelnou slozku vyzkumné
strategie $koly osobnost a kultura.
Typickou ukizkou vyuziti psycholo-
gickych testti v antropologickém terén-
nim vyzkumu je dnes jiz klasickd prace
Cory Alice Du Boisové (1903-1991) Lidé
2 Aloru (1944), vénovani kultufe alor-
skych ostrovan®.22 Du Boisova ziskala
doktorat z antropologie v roce 1932. Jeji
vyzkumnou orientaci zdsadnim zpiso-
bem ovlivnilo setkini s A. Kardinerem na
psychoanalytickém seminafi v roce 1936.
Zde Kardiner formuloval hypotézu o vli-
vu vychovnych praktik na formovani zé-

kladni osobnostni struktury. Snaha otes-
tovat vliv ranych détskych zazitkd na do-
spélou osobnost ji pfivedla v letech 1938
aZ 1939 na ostrov Alor ve vychodni Indo-
nésii. Intenzivni terénni vyzkum provade-
la 18 mésica ve vesnicce Atimelang leZici
v adoli v tésném sousedstvi dalSich péti
vesnic. Mistni obyvatelé patfi k ocedn-
skému negroidnimu typu, ¢isteéné ocedn-
skému mongoloidnimu typu. Pro lepsi
navazani kontaktl s ostrovany si zde zfi-
dila lékafskou kliniku. Vedle tradiénich
metod terénniho vyzkumu, jakymi jsou
zGcastnéné pozorovani a prace s domo-
rodymi informatory, se zaméfila na vyuziti
Rorschachova testu (37 osob), testu slov-
nich asociaci (36 osob) a Porteusova tes-
tu (55 osob). Ziskala také détské kresby
od tfiatficeti chlapci a dvaadvaceti divek.
Asi po roce svého pobytu, kdyz dobfe
zvlidla domorody jazyk abui, zahajila sbér
autobiografii (,life histories) mistnich
obyvatel. Neni bez zajimavosti, ze tak roz-
sahly material vénovany studiu osobnosti
v kontextu urcité kultury do té doby do-
sud nikdo neziskal. V prabéhu vyzkumu se
Du Boisova zaméfila pfedevim na studium
okolnosti, které souvisi s vychovou déti
a formovinim moddlni osobnosti alor-
skych ostrovantl. Pribéh socializace alor-
skych ostrovani Ize rozdélit do nésleduji-
cich etap, které jsou ohrani¢eny ziskinim
patfiénych schopnosti a urcitého statusu:

1. Obdobi od narozeni do zvladnuti
chize.

2. Obdobi détstvi do ziskani prvni be-
derni rousky.

3. Obdobi adolescence a manzZelstvi.

Vyznamnou roli v Zivoté Alorant hra-
je skutecnost, Ze hlavnimi vyrobci potra-
vin jsou zeny, které obdélavaji padu a za-
byvaji se sbérem plodin. Doménou muzi
jsou oproti tomu obchodn{ transakce (vy-
ména prasat, gongli a bubnil aj.). Tato
délba prace se vyrazné odrazila na zpuaso-
bu vychovy déti. Matka zaéind pracovat

22 Viz Du BOIS C. A, The People of Alor, University of Minnesota Press, Minneapolis 1944.
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jiZ étrnact dnl po porodu a novorozenec
je pfedan do péce pfibuznych nebo star-
§ich sourozencti. Matka se tedy o dité sta-
r4 pouze rino a veler po névratu z pole.
Podil otce na vychové je minimalni, ne-
bot péle o dité neovliviiuje jeho spole-
¢ensky status a prestiz. Otec si na dité
najde ¢as pouze tehdy, kdyZ se nezabyvé
obchodnimi, finanénimi nebo obfadnimi
zéleZitostmi. DéEti jsou kojeny az do tii
let, miuvit a chodit zadinaji pfiblizné ve
stejné dobé jako déti vychované v zapad-
ni spoleénosti. Z psychoanalytického hle-

Neurotické Gizkost se promitla také do alorského
uméni. Na obrazku je ,naga se svitkem“ - zne-
Klidfjici tvor podobny plazu, z jehoZ téla vyr-
staji listnaté ornamenty. (Podie A. Lommela)

diska zaujala Du Boisovou zejména sku-
teénost, ze ze strany rodi¢d byl kladen
minimélni diraz na hygienické nivyky
(wtoilet training*). Oproti evropskym mé-
FitkGim i v oblasti sexuélni vychovy nalez-
la velmi uvolnénou moralku. Denni pro-
gram déti tvofily pfedeviim nekoneéné
toulky po vesnici zaméfené na ziskéni
jakékoliv potravy, kterou jinak dostévaly
pouze rano a veder. Podle ni jsou déti
v této kultufe vystaveny nejvétSimu stre-
su do véku péti aZ Sesti let, kdy jsou asto
stradeny a pfisné trestany. Dospéli casto
vystavuji déti verbalnimu zastraSovéni,
hrozi jim napfiklad ufezanim udi ¢i ru-
kou. Tato vychova vede k tomu, Ze déti
jsou vyrazné bojacnéjsi a neurotizovanéjsi
neZ jejich evropské protéjsky. Tato bazli-
vost véak neprameni pouze z metod vy-
chovy a zplisobu zachédzeni, ale pfede-

v$im z absence matky, kterd je ekonomic-
ky ¢inné. V obdobi raného détstvi jsou
velmi ¢astym jevem nezvladatelné zé-
chvaty vzteku u déti, vyvolané matéinym
odchodem na pole. Dité se marné snazi
zadrzet matku tim, Ze se vali po zemi ze
strany na stranu a mléti hlavou do zemé.
Charakteristickym rysem vychovnych prak-
tik na Aloru je také nekonzistentni cho-
vani dospélych k détem. Nezijem, lhani,
védomé klaméni, zesmésnovani a zastra-
$ovani vyvolava u déti kromé frustrace ta-
ké emotivni labilitu a nedivéru v pozitivni
mezilidské vztahy. Zachvaty vzteku u déti
mizi a% v obdobi, kdy za¢nou nosit bederni
rousku, coZ je prvni krok k ziskani statu-
su dospéiého. Pro Alorany stat se dospé-
lym znamena3 stat se skute¢nou osobnosti.
Déti jsou totiZ povazovany za ,prazdné®
osoby bez obsahu. V obdobi dospivani jiz
dochdazi k diferenciaci muzskych a Zen-
skych roli. Divky se zabyvaji shinénim
jidla a vafenim, chlapcim je poskytovén
vE&tSi prostor a Cas pro hry a ziskavaji jista
privilegia ((¢ast na ceremoniich). Na zna-
meni dospélosti jsou divky pfiblizné ve
véku 10 aZ 14 let tetovany na tvafi, pro
chlapce jsou symbolem statusu dospélé-
ho dlouhé vlasy. Po vstupu do manzelstvi
musi Zena tvrdé pracovat a muz hromadit
bohatstvi. Vyhody, které s sebou manzel-
stvi pfinasi, nejsou pro obé pohlavi rov-
nocenné. Zatimco muZdv status a bohatstvi
vzrastd, zenu ¢eka dfina, kterd neni do-
stateéné ocefiovani, stejné jako plozeni
a vychova déti.

Vyhodnoceni empirického materidlu,
ktery Du Boisové na Aloru ziskala, véno-
val Kardiner zna¢nou pozornost. Osobn¢
analyzoval napiiklad autobiografie. Data
ziskana prostfednictvim Porteusova testu
zjidtujictho Grovefi inteligence zamérené
na fedeni problémi vyhodnotil sdm tvhr-
ce testu S. D. Porteus. Vysledky Rorscha-
chova testu byly pfedloZeny doktoru Emi-
fu Oberholzerovi k tzv. slepé analyze.
Obdobnym zplsobem provedla psycho-
lozka Trude Schmidl-Waehnerova analyzu
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I Kuiturni profil - Alorané

Stat: Indonéska republika
Populace:; 207 000
Prostiedi: hornaty tropicky ostrov

derniho statu

Antropologicka publikace:

Du Bois C. A., The People of Alor,
Minneapolis 1944

Region: jihovychodni Asie — ostrov Alor

Zpusob obzivy: zemédélstvi, rybolov
Politické usporadani: tradiéni rovno-
stafska spole¢nost; dnes souéast mo-

détskych kreseb. PfestoZe ani jeden z nich
nev&dél nic bliz§iho o hypotézich a zave-
rech autordl vyzkumu, byla shoda mezi
jejich interpretaci a vysledky, ke kterym
dospéli Kardiner a Du Boisov4, vic nei
pozoruhodné. Kardiner shrnul koneéné
vysledky vyzkumu nasledujicimi slovy:
,Neni snadné rekonstruovat z institucio-
nalniho popisu Alorand jejich zakladni
osobnost. Vlivy, kterym je v této spolec-
nosti dité vystaveno, jsou jedineéného
charakteru. Vzhledem k zvla$tnimu funké-
nimu rozliSeni mezi muZskymi a Zensky-
mi pfisludniky, Zena zde nese tihu ekono-
micky zajistit dodavky zeleniny. Pracuje
cely den na poli a o déti se mazZe starat
pouze pred odchodem na pole a po svém
navratu. Matefska neteénost je zde proto
pravidlem - tim mame na mysli, Ze pod-
parny vliv matky pfi formovani struktury
ega je téméf minimélni. V této spolecnos-
ti se neberou na védomi tenze vznikajici
z hladu a potfeby podpory, z potieby
emociondlni odezvy, dité je zde ponecha-

no v péci star§ich sourozencd, pfibuz-
nych a ostatnich osob. Konzistence dis-
cipliny je zde zni¢ena. Obraz rodice jako
stalého pomocnika v pfipadé potfeby zde
nevznikl. Ego je v prubéhu vyvoje slabé
a naplnéné Gzkosti. Vzorce agrese zlistaly
amorfni. A i kdyz zde v projektivnich sy-
stémech nachdzime pojmy bozstvi, neset-
kali jsme se zde s Zadnym usilim o idealiza-
ci bozského obrazu a Alorané vykonavaji
své naboZenské rituily pouze pod tlakem
nahlych okolnosti, a to jesté neochotné.
Interpersonélni tenze uvnitf spolecnosti
jsou vysoké, existuje zde univerzalni ne-
d@véra, emociondlni vyvoj je opozdén
a naplnén Gzkosti“?®* Podle Du Boisové
maji restriktivni vychovné techniky zi-
sadni vliv na formovani typickych osob-
nostnich ryst alorskych ostrovant. Dos-
péli jsou nepiateliti, podeziravi, zarlivi
a aZ nepfietné vztekli. Manzelé k sobé
maji malo viely vztah. Mezi muZi a Zena-
mi panuje siln nedvéra. Zena neni schop-
na byt svému muZi vlidnou matkou, kterou

23 KARDINER A., The Concept of Basic Personality Structure as an Operational Tool in the Social Sciences.
In: LINTON R. ed,, The Science of Man in the World Crisis, Columbia University Press, New York 1945,

s. 115-116.
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Typické oscbnostni charakteristiky alorského muze

Potlaéen4 touha po podpofe

a néklonnosti + frustrace Rozvoj (slabého) ega Kompenzace
citlivost potladend agrese vychloubaénost
nejistota nizké aspirace predstirani
nedtivéra nezvidavost podcefiovani dobroty, zévist

a nezgjem o zmény

omezeni a zdkazy

k vytvofeni vztahu

., piehdnén{ zranéni lhani
ve vztahu k Zeném
chybéjici schopnost , .
slabé superego marnivost

potlaené lovecké sklony

absence idedld,
nizké sebevédomi

zahradnilen, Zenské prace

on neprestava hledat a zstava tak pro néj
frustrujici osobou. MuZi jsou sami sebou
nejisti a pro ziskani pocitu duleZitosti se
anga?uji v komplikovanych finanénich
transakcich, nebot penize pfedstavuji zpu-
sob ziskani kontroly nad ostatnimi.
PfestoZe vyzkum znamenal v oblasti
studia osobnosti a kultury nesporny
pokrok, jeho vysledky vyvolaly také kritic-
ké reakce. B. Kaplan napiikiad upozornil
na znaénou zaujatost Kardinerovych in-
terpretaci poplatnych jeho neofreudistic-
kym vychodisktim. V. Barnouw zase nami-
tal, Ze zjisténd fakta o chovani Alorant
Ize interpretovat nejen jako disledek zpd-
sobeny vychovou v détstvi, ale i jinymi fak-
tory (napfiklad ¢astym onemocnénim dé-
ti), ke kterym ovSem autofi vyzkumu ve
svych interpretacich pfili§ nepfihliZeli.
Vazné namitky byly také vzneseny proti
reprezentativnosti testovaného vzorku
obyvatel a validité projektivnich testd
v mezikulturnim vyzkumu. Pfesto byl pri-
stup, ktery Du Boisova pouzila pfi studiu
alorskych ostrovand, aplikovan v fadé dal-
§ich terénnich vyzkumi. Mezi nejvyznam-
n&j$i vyzkumy vyuizivajici psychologic-

kych metod (Rorschachtv test, TAT test)
k popisu modélni osobnosti patii napfi-
kiad tichomotska empiricka studie antro-
pologa Thomase Gladwina a psychologa
Seymoura Sarasona Truck: clovék v rdji
(1953). Autofi tohoto vyzkumu vénovali
velkou pozornost vybéru studovaného
vzorku, ktery ziskali losem ze tff skupin -
lidi nejpopuldrnéj$ich, nejméné oblibe-
nych a neutralnich. Podobné jako na Alo-
ru, i zde byla shleddna zna¢né shoda mezi
vysledky ziskanymi prostfednictvim psy-
chologickych testl a antropologickym po-
zorovanim. Odklon od studii modalni
osobnosti zah4jil na poéatku 50. let 20. sto-
leti Anthony Wallace vyzkumem vénova-
nym indidnm kmene Tuskarora (1952).
Podle Wailace Gkolem kultury neni pou-
ze replikovat psychologickou uniformitu
svych ¢len?, ale také podporovat psycho-
logickou rozmanitost. Wallactv vyzkum
navic naznadil, Ze socializaéni praktiky ne-
jsou jedinou determinantou formovani
osobnosti ¢lovéka.

Na pfelomu 40. a 50. let 20. stoleti se
vyznamnymi centry vyzkuml osobnosti
a kultury stavaji Oddéleni socialnich vzta-
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hii na Harvard University a Institut lid-
skych vztahl na Yale University. Vadéi
osobnosti komparativnich vyzkumt osob-
nosti a kultury je v této dobé americky
antropolog John W. M. Whiting (1908 az
1999), ktery obohatil antropologickou
metodologii o behavioristicky pfistup.
V roce 1953 spoleéné s psychologem Ir-
winem Childem publikovali knihu Vichova
ditéte a osobnost, kterd se stala meznikem
studii kombinujicich psychoanalyticky
a behavioristicky vyzkum vlivu vychov-
nych praktik a rané socidlni zkusenosti
na formovani osobnostni struktury do-
spélého pfislu§nika urdéité kultury. Na
vzorku pétasedmdesati spoleénosti stu-
dovali vztah mezi typy tréninku urcitého
zptsobu chovini (toaletni a hygienické
nivyky, sexuélni aktivity, projevy agrese
aj.) a urcitymi rysy dospélé osobnosti. Po-
dle Whitinga a Childa sice konkrétni prak-
tiky tréninku ditéte variuji od kultury ke
kultufe, ale ramec v némz probihaji, je
mozné povazovat za univerzélni. Z tohoto
hlediska vy¢lefiuji pét zakladnich a uni-
verzalnich systému chovani. Definuji je
jako uspotradani zvykd nebo obyéeji mo-
tivované spoleénym pudem a vedouci ke
spoleénym satisfakcim. Jde jak o systémy
chovani, které pfimo vyrustaji z vroze-
nych pudid hladu a sexu (oralni, anilni
a sexuélni chovni), tak o systémy chové-
ni, jez jsou motivovany spiSe pudy ziska-
nymi (dependenéni a agresivni chovani).
Napfikiad dependencéni systém chovani
vyplyvd ze zavislosti novorozence na jeho
socialnim okoli a agrese vyrasta ze situace
frustrace. Sexualni systém chovani zahr-
nuje podle Whitinga a Childa univerzélni
komponenty, jakymi jsou neslusnost, ma-
sturbace, heterosexuélni hra a homosexu-
alni hra. Také agresivni systém chovani je
tvofen univerzalnimi komponenty - vy-
buchy hnévu, fyzickou agresi, verbalni
agresi, destruktivitou a neposlugnosti.

Protoze oralni, andalni, sexudlni, de-
pendenéni a agresivni systémy chovani
pfedstavuji kulturni univerzalie vyskytu-
jici se ve v8ech spoleénostech, je mozné
v jejich ramci provést transkulturni kom-
paraci vychovnych problémi. Konkrétni
metody vychovy a praktiky tréninku dité-
te se ovSem v raznych spole¢nostech 1isi
jak formou a obsahem, tak vyslednym po-
tencidlem satisfakce a mirou azkosti. ,Spo-
le¢nosti se lisi jedna od druhé v uréitosti
povahy pravidel, jejichZ pomoci dité musi
byt u¢eno byt konformni. Napfiklad Zad-
nd spole¢nost svym détem nedovoli Gpl-
nou sexudlni svobodu, kterd by se mohla
spontanné vyvijet, avSak rozsah a pfes-
nost povahy restrikei uzitych na sexudlni
svobodu velmi variuji. Mimo to se spolec-
nosti odliuji v technikach, jichZ je uziva-
no ve vynucovani konformity, ve véku, ve
kterém je konformita vyzadovana... a v roz-
sahu, v némz jsou déti v ¢asteénych ohle-
dech trénovany.“2*

Vyznamnou kategorii, kterou John Whi-
ting a Irwin Child ve svém vyzkumu po-
uzili, je pojem pozitivni a negativni fi-
xace. Vyjadfovali jim zpevnéni a posile-
ni urditych modeld chovini a prozivani
(osobnostni jistotu, projevy tzkosti aj.)
pod vlivem odméfovini nebo trestini
ditéte v rAmci urcitého systému chovini
v raném détstvi. Mezikulturni analyza pro-
kézala hypotézu, podle niZ negativni fixa-
ce zaloZend na frustraci, socializaéni (z-
kosti a tvrdych trestech v raném détstvi
produkuje pocity viny a strachu, cozZ maze
byt zdrojem trvalé, $iroce generalizované
uzkosti z uréitého okruhu aktivit a objek-
tl v obdobi dospélosti. Jako ukazku tako-
vé trvalé Ozkosti vyrastajici z vychovnych
restrikei v uréitém systému chovani je moz-
né uvést vysvétleni, kterd dospéli v riz-
nych kulturach pokladaji za pficiny ne-
moci. Tak napfiklad v kulturdch, v nichz
jsou déti tvrdé trestany a frustrovany v ob-

24 WHITING ]. W. M. - CHILD L L., Child Training and Personality. A Cross-cultural Study, Yale University

Press, New Haven 1953, s. 64.
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lasti sexuédlniho systému chovéni, maji
dospéli tendenci véfit, Ze nemoci vznikaji
z porudeni sexuélnich zakazt. Oproti tomu
v kulturach, pro které jsou typické vy-
chovné restrikce v oblasti anélniho systé-
mu chovéni (napfiklad pfisny trénink toa-
letnich névyk), pfevaZzuji analni vysvétleni
nemoci. Pon€kud méné jednoznaéné jiz
byla prokézéna hypotéza predpokladajici
analogicky vztah mezi pozitivni fixaci,
zaloZenou na vysoké pociteéni mife sa-
tisfakce, shovivavosti a tolerantnosti viici
uréitému systému chovani ditéte, a poz-
déjdim spoléhéni na tento systém jako
zdroj Zivotniho klidu a jistoty. Pfestoze
evidence tohoto vztahu neni tak vyrazna,
vysledky vyzkumu prokdzaly fakt existen-
ce pozitivni fixace jako redlného socio-
kulturniho fenoménu.?

Dal$im vyzkumem, jehoZ inicidtorem
se kromé Whitinga a Childa stal také Wil-
liam Lambert, byl projekt Sest kultur (1953).
Sest tymi provadélo empirické Setfeni na
Gzemi Indie, Mexika, Keni, Okinawy, Fili-
pin a Spojenych statl. Vyzkum byl zpra-
covan metodou kritkych pétiminutovych
pozorovani socidlnich interakci vybra-
nych déti. Ziskané informace byly poté
kédovéany a tiidény s pfihlédnutim k cha-
rakteru aktivit (napf. nabizi pomoc nebo
vyhleddv4 pomoc). Vystupem bylo 3est
etnografickych studii, které pozdé&ji po-
slouzily jako vychozi material pro synteti-
zujici studie Matky Sesti kultur (1964), Déti
Sesti kultur (1975) aj.

Whitingovy a Childovy vyzkumy ovliv-
nily celou fadu studii, které se pokouSe-
ly odhalit vztah mezi restriktivni a satis-
fakéni formou rané vychovy a zakladni
osobnostni strukturou dospélého jedno-
tlivce. Prehled antropologickych vyzkumi
o vlivu frustrujici a tolerantni vychovy
v mezikulturni perspektivé vystizné shrnul

H. Thomas v prehledné tabulce na nasle-
dujici strané.?®

Psychoanalyticky orientované vyzku-
my osobnosti a kultury vyrazné pfispély
k hlubsimu poznini univerzélnich me-
chanism@ socializace a enkulturace. Ne-
odpovédély ale na zdsadni otazku. Jestlize
osobnostni struktura jednotlivece zévisi
na metodach a technikich socializace,
kteFi &initelé determinuji kulturni mode-
ly, jez uréuji konkrétni charakter vychov-
nych metod? Tradi¢ni pfistup, rozpraco-
vany predstaviteli klasické skoly vyzkuma
osobnosti a kultury, nedavé na tuto otéz-
ku odpovéd. Vysvétleni maji ¢asto podo-
bu uzavieného kruhu: socializace a en-
kulturace produkuje urdity typ osobnosti,
ktery pak zpétné uruje charakter proce-
sti, v nich socializace, tedy i vychova pro-
biha. O teoretické feSeni tohoto problé-
mu se pokusili v roce 1961 John Whiting
a Charles Harrington ve studii Socializac-
ni proces @ osobnost. V ni roz§ifili tradiéni
Kardinertiv model vztahu osobnosti a kul-
tury o koncepci tzv. ,zakladnich subsysté-
mi kultury“.??

Zakiadni subsystémy kultury zahrnu-
ji socialni organizaci, ekonomickou a po-
litickou strukturu, pfibuzensky systém,
rodinu a viechny ostatni vzorce chovani
spjaté se zajisténim vyZivy, ochrany a bez-
peénosti ¢lend spoleénosti. Podle Whi-
tinga a Harringtona jsou to prévé zaklad-
ni subsystémy kultury, které rozhoduji
o charakteru vychovnych metod, struktu-
fe z4kladni osobnosti i o symbolické kul-
tufe. Zména zakladnich subsystému kul-
tury, napiiklad politickd nebo ekonomicka
transformace spole¢nosti, pfimo limituje,
stimuluje a determinuje procesy socializa-
ce a promény obsahu a forem vychovy ve
spole¢nosti. Linton s Kardinerem sice upo-
zornili na vyznam ekonomiky pro vycho-

25 iz NAKONECNY M, Soci4lni psychologie, SPN, Praha 1969, 5. 71-76.

2 Tamtéz, s. 80.

27 Viz HARRINGTON Ch. - WHITING J. W. M., Socialization Process and Personality. In: HSU F. ed., Psycho-

logical Anthropology, Dorsey Press, Homewood 1961.
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Frustrujici a tolerantni vychova v mezikulturni perspektivé (podle H. Thomase)

FORMY Casné a piikré Casné a striktni P¥isna kontrola
FRUSTRACE odvykani matce navykani ¢istoté sexuélni aktivity
KMEN Mundrugumorové Tanalaové Kwomaové
(Nova Guinea) (Madagaskar) (Nova Guinea)
s .. Agresivita zaméfend
Silnd agresivita Nadmérna osobni ¢istota roti ¢lentdm rodin,
TYPICKE  |v mezilidskych vztazich.| i p. wixs « Y
. ., |aZnutkavého charakteru. i vnéjSimu svétu.
KMENOVE Sebejistota zaloZzens B A
Silné zdtrazfiovani Strach z duchf,
VLASTNOSTI na lovu lebek ) L, .,
o 1 osobniho vlastnictvi. sklon k vedeni valek
a kanibalismu.
a lovu lebek.
Uklidfiovéni dl o
PROJEVY otlfer}laovzzlétec Pozdni a postupné Nepfitomnost hrozeb
TOLERANCE PI()) dni Z omaié navykani Cistoté a trestll ve vztahu k sexudl-
. . Z
VE VYCHOVE p L (toaletni trénink). nim aktivitdm ditéte.
odstavenf ditéte.
KMEN Navahové Siouxové Komandéové
(Severni Amerika) (Severni Amerika) (Severni Amerika)
TYPICKE Osobnostni jistota VSeobecné velkorysost Svobodné osobnost
a optimisticky, pfatelsky| a Stédrost jako norma | s expanzivnimi rysy bez
KMENOVE . v iyl L. st p gy
postoj k svétu i élendm |  chovéni. Malé Ipéni zabran. Absence Oidipova
VLASTNOSTI e - -
svého kmene. na osobnim vlastnictvi. komplexu.

vu déti. Ale byli to az Whiting a Harring-
ton, ktefi explicitné rozsifili spektrum
studia vztahu osobnosti a kultury z pro-
cesu socializace k vnéj§im determinan-
tam - zdkladnim subsystémm kultury
a faktortim, které je ovliviuji - procestim
endogenni a exogenni zmény. Pfiéinou
exogenni zmény byva nejcastéji kontakt
s cizi kulturou (difuze kulturnich prvki
a migrace cizi populace), zatimco endo-
genni zména je zaloZena na invenci ¢lendl
dané kultury, zejména inovacich v oblasti
technologie. Mezi vnéjsi pficinné faktory,
které pfimo plsobi na dynamiku zéklad-
nich subsystém0 kultury, a ovliviiuji tak
procesy socializace a enkulturace, patfi
rovnéZ klimatické podminky. Podle Whi-
tinga ve spole¢nostech, které Zziji v hor-
kém a destivém klimatu a pfirodnim pro-
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stfedi chudém na proteiny, zptisobil eko-
logicky tlak vznik takovych kulturnich
regulativi, jakymi jsou dlouhodob4 sexu-
alni tabu po porodu ditéte a polygamie.
Sexudlni tabu matce umoZiiuje pééi o di-
té s vyloudenim rizika dal§iho téhoten-
stvi, zatimco polygamie davd muziim $an-
ci alternativniho sexudlniho uspokojeni.
ZvySeni moznost péce matky o dité zvy-
hodiiuje $anci déti pfezit détstvi v ekolo-
gicky niro¢nych Zivotnich podminkéich
a polygamicka struktura umoziiuje matce
vénovat se predevim ditéti. Podle Johna
W. M. Whitinga tato fakta svédéi o exi-
stenci zdvislosti typu struktury rodiny na
ekonomickych a technologickych (zéklad-
ni subsystémy kultury) a historickych
a ekologickych (vnéjsi pfi¢inné faktory)
podminkéch.
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Model socializace podle J. W. M. Whitinga

(endogenni a exogenn{ zména,
ekologicky systém gj.)

Vnéjsi pficinné faktory a udalosti| Zakladni kulturni subsystémy
(ekonomicky, politicky a pfi-
buzensky systém, rodina aj.)

Vychovné praktiky déti
(doba a mira pfisnosti
tréninku, metody vychovy,
iniciaéni obfady aj.)

Osobnost ditéte
(osobnostni zvlastnosti
a kognitivni procesy)

Osobnost dospé€lého
(osobnostni zvldstnosti
a kognitivni procesy)

Chovani dospélého a jeho
kulturni produkty (ndbo-
zenstvi, obfady, uméni,
hodnoty aj.)

Svoji hypotézu o vzéjemném sepéti
vnéjdich pfiinnych jeva a udilosti, za-
kladnich subsystémi kultury a typu socia-
lizace Whiting déle testoval na rozsahlém
mnozstvi empirickych dat z rlznych kul-
tur svéta, jez podrobil rozsihlé statistické
a mezikulturni komparaci. Zvlastni pozor-
nost vénoval zejména hleddni vnitfnich
souvislosti mezi ekonomickymi a ceremo-
nidlnimi povinnostmi matek a casem,
ktery vénuji détem; vztahu mezi primér-
nym poétem dospélych jedinen Zijicich ve
spoleéné domiacnosti a intenzitou jejich
postoji k détem; korelacim mezi déikou
obdobi, kdy dité spi s matkou; existenci
muZskych inicia¢nich rituald atd. Vysled-
ky svych mezikulturnich studif zobecnil
v teoretickém modelu socializace. Ten do
znaéné miry ilustruje jeho mysienku, ze
~vyzkum procest socializace odpovida
studiu sociélni integrace®.?8

Tento zékladni model John Whiting
dale rozpracoval v 70. letech spoleéné
s Beatrici Whitingovou. Zakladni myslen-
ka o nezbytnosti studia ekologickych fak-
tord (klima, fauna, flora, terén) a historic-
kych faktorli (migrace, difuze, invence)
jako vychoziho ramcee zdkladnich kultur-
nich subsystému (ekonomicka a technolo-
gicka ¢innost, pracovni rutina, socialni
struktura, pravo a socidlni kontrola) zasté-

28 Tamtéz, s. 471.

vé zachovéna. Pravé zde Whiting vidi de-
terminanty utvafejici prostfedi, ve kterém
socializace probiha. Na tlak socializace
pak jednotlivei reaguji vytvafenim toho,
co antropologové v literatufe oznaduji
jako ,sekundérni instituce® (A. Kardiner),
skulturni reakce* (B. Malinowski), ,ideolo-
gie“ (E. Fromm - M. Macooby). Whiting
tuto tiidu kulturnich jevl oznacuje jako
projektivné-expresivni systém a zahrnuje
do ného néboZenstvi, magii, rituily a cere-
monie, uméni, hry apod. Whitingtiv model
procesu socializace pfedstavuje vyrazny
pfinos pro rozvoj vyzkumua osobnosti
a kultury. Jeho spolupracovnikGim a po-
kra¢ovatelim imponoval zejména jeho
pfistup ke studiu ¢lovéka jako integrova-
né a aktivni bytosti, kterd, i kdyZ je vysta-
vena znaénému vnéj$imu tlaku, tvofivé
reaguje na environmentilni poméry.?°

Vyzkumy nirodniho charakteru
a studium kultury na délku

(R. BENEDICTOVA, G. GORER,

M. MEADOVA, R. METRAUXOVA)

Paralelné s mezikulturnimi vyzkumy so-
cializace a enkulturace v preliterirnich
spoleénostech se v ramci §koly osobnost
a kultura od 40. let 20. stoleti intenzivné

29 Viz WHITING B. - WHITING ]. W. M., Children of Six Cultures: A Psycho-cultural Analysis, Harvard Uni-

versity Press, Cambridge 1975.

[OSOBNOST A KULTURA
411

Skenovano pro studijni ucely



rozvijely také antropologické vyzkumy
modernich komplexnich spole¢nosti.
Zésadni vyznam pro tento typ vyzkum
mély tzv. ,studie nidrodniho charakteru®.
Historické zdroje této vyzkumné orienta-
ce lze nalézt v pracich filozoft a historik®
druhé poloviny 19. stoleti. Jiz tehdy se
védci snazili postihnout ,ducha doby*,
~charakter epochy“ nebo ,mentalitu na-
roda“.

Ke zformovani vyzkumt nirodniho
charakteru jako kvalitativné nové oblasti
antropologického studia pfispéla druhi
svétova valka. Vstup Spojenych statd do
véleéného konfliktu znamenal mimo jiné
vojenskou konfrontaci s Japonskem. To
pro Americ¢any pfedstavovalo zcela nepo-
chopitelny svét exotickych hodnot, no-
rem a postojl. Svoji roli sehraly také
t€zké boje v Tichomofi, které vyvolaly po-
ttebu systematického vyzkumu chovéni
nepfitele. V souvislosti s blizicim se kon-
cem valky navic vyvstala pred Spojenymi
staty fada zavaznych otézek: 1. Jak budou
reagovat Japonci na bliZici se porazku?
2. Vzdaji se, nebo bude nezbytnd prima
invaze americkych jednotek na japonské
ostrovy? 3. Co lze ofekavat ze strany ja-
ponskych vale¢nych zajatci? 4. Co by méla
obsahovat americk4 propaganda, aby byla
dostateéné a¢innd? 5. Jak pfesvéddit Ja-
ponce, aby nebojovali do posledniho mu-
ze? 6. Jakymi prostfedky udrZet klid a po-
fadek na okupovanych Gzemich? Privé
pfi feSeni téchto problémi se obratilo
vedeni americké armady a vlada Spoje-
nych stitd na antropology. Ti méli nej-
vétsi pfedpoklady nalézt adekvatni odpo-
védi na tyto otézky.

V rdmci vyzkums osobnosti a kultury
v prubéhu nékolika valeénych a povaleé-
nych let byla vypracovana fada vyzkum-
nych metod a technik. Jejich prostfednic-
tvim bylo moZné objasnit vztah mezi
kulturou a modaini osobnosti, prediko-
vat typické chovani ¢élent uréité spoled-

nosti apod. Tyto zdjmy se neomezovaly
pouze na Japonsko. Americkd expanze
po druhé svétové vilce vyvolala potfebu
intenzivniho vyzkumu zemi tfetiho své-
ta, jez Spojené stity zahrnovaly do sféry
svych mocenskych z4jmd, i analyzu po-
tencidlnich ekonomickych nebo vojen-
skych protivnikl. Zde maji sviij ptvod
systematické vyzkumy Sovétského svazu
a zemi vychodni Evropy. Autofi studii
nirodniho charakteru se v této souvis-
losti museli vyrovnat s fadou emotivnich
a politickych bariér. P vyzkumu kultu-
ry nepfatelského niroda bylo napiiklad
nutné oviadat averzi, nenévist a apriorni
zaujatost, kterd by se mohla negativné
promitnout do interpretace zkoumané
kultury. Ruth Benedictova, ktera se v ro-
ce 1944 ujala naroéného tGkolu provést
analyzu zékladnich vzorel japonské kul-
tury, tento probiém vyjadfila nésleduji-
cimi slovy: ,Maj tkol byl velice tézky.
Amerika a Japonsko byly ve valeéném
stavu. Je jednoduché v tomto okamziku
viechno odsuzovat, mnohem t&¢z§i je
ovSem pohlédnout na Zivot o¢ima nepfi-
tele. Pfesto to bylo nutné dokézat. Otaz-
ka neznéla jak se zachovaji Japonci, ale
jak bychom se zachovali my na jejich
misté.“30

Problémy, pfed kterymi stali antropo-
logové zabyvajici se studiem narodniho
charakteru, nebyly pouze psychologické
povahy. Zvla§t viznamné metodologické
disledky mél fakt nedostupnosti nékte-
rych spolecnosti. Benedictovd nemohla
odcestovat za vilky do Japonska, aby tam
realizovala intenzivni terénni vyzkum za-
loZzeny na zGlastnéném pozorovani. Mu-
sela se v dané situaci spokojit s materialy,
jez byly ziskiny pfed zahijenim valeéného
konfliktu nebo s rozhovory a pozorova-
nim japonskych emigrantli ve Spojenych
statech. Nedostupnost se ale netykala jen
vyslovené nepfatelskych statt. Nékteré
staty s odlisnym politickym systémem ne-

30 BENEDICT R., The Chrysanthemum and the Sword, New American Library, New York 1974, s. 5.
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umoznovaly pfili§ ochotné realizaci te-
rénnich vyzkuma na svém Gzemi. Tykalo
se to zvla8té Sovétského svazu a zemi
vychodni Evropy, které se po vilce ocitly
ve sféfe jeho politického vlivu. V 50. le-
tech 20. stoleti se navic antropologické
studie narodniho charakteru staly dilezi-
tou soudasti ,psychologické strategie®
vedeni studené valky. Pravé v této dobé
vznikla fada knih vénovanych ruskému
narodnimu charakteru a ruské mentalité.
Mezi nejzniméjsi patfi price A. Inkelese
Vetejné minéni v Sovétském Rusku (1952)
a A. Inkelese a R. A. Bauera Sovétsky obéan
(1959). Alex Inkeles sva Setfeni provadél
na vzorku ruskych emigrantl. Udastnici
vyzkumu byli podrobeni vstupnim poho-
vorim a vyplnili baterie projekénich tes-
t (Rorschachidv test, TAT aj.). Vyzkum
mél komparativni charakter -~ zkoumséna
byla nejen skupina Rusa, ale soucasné
také skupina Ameri¢antG. Modilni osob-
nost Rusti byla nasledné popséna ve srov-
nini s charakteristikami identifikovanymi
u kontrolniho vzorku americké populace.
Podle Inkelese maji Rusové silnéji vyvi-
nutou potfebu zavislosti, kterd se proje-
vuje potfebou autority, at uZ v rodinném
kruhu, ve spoleénosti nebo v ndbozen-
ském zivoté. Dalsi vyrazné vyvinutou po-
tfebou je udajné afiliace - touha po pfije-
ti projevujici se intenzivnimi, vielymi
a intimnimi vztahy. Na rozdil od Ameri-
¢and jsou Rusové impuizivnéjsi a expre-
sivné€j§i. Obecné jim v8ak chybi ctizidost.
Pfestoze vykazuji vysokou miru zévislos-
ti, schézi jim snaha o konformitu.
Vétdina praci z oblasti vyzkumu né-
rodniho charakteru ale byla z metodolo-
gického hlediska podrobena znaéné kriti-
ce. Autorim byla vytykdna nizka validita
dat s nimiZ pracovali. Zdrojem jejich in-
formaci nebyl totiz terénni vyzkum, ale
vypovédi emigrant(, ktefi Casto jiZ ztrati-
li s vlasti kontakty. Rada autor@ se proto
ve svych zavérech nevyhnula zjednoduse-
nim, za néZ byli opravnéné kritizovani.
Pfiznaény je z tohoto hlediska vyzkum

britského antropologa Geoffreye E. Gore-
ra vénovany osobnosti ruskych vesni¢and.

Gorer se opiral o vypravéni emigranti
Zijicich ve Spojenych statech, obsahovou
analyzu ruskych knih, filmd a folkloru.
Podle Gorera nebylo narozeni ditéte v Rus-
ku ocekdvano s velkym nad$enim. Po na-
rozeni ale bylo dité peélivé ochrafiovéno,
aby netrpélo hladem ani zimou. Matka
dlouho kojila, ¢asto do dvou let véku
ditéte. V dobé odstaveni prso nahradil
oslazeny a rozmélnény chléb zabaleny do
kousku latky. Do deviti mésica byly déti
baleny do dlouhych past latky, které ruce
a nohy pevné fixovaly k télu. Rodiée byli
totiz pfesvédleni, ze dité ma dostatetnou
silu k tomu, aby si ubliZilo. Proto povazo-
vali za nezbytné drzet jeho energii pod
kontrolou. Pouze pfi pfebalovini a umy-
vani latku odmotéavali a na par minut
ditéti umoznili volny pohyb. Vztahy mezi
rodi¢i byly velmi nestabilni a proménlivé.
Kdyz byl otec opily nebo déti rodice obté-
zovaly, byly ¢asto fyzicky trestany. Na roz-
dil od viddnouci a intelektudlni vrstvy
ruské spole¢nosti, kterd akceptovala zéa-
padni zplisob vychovy déti (pravidelné
kojeni, hygienické navyky), venkovské oby-
vatelstvo tyto inovace nepfijalo. Podle
Gorera pevna fixace hornich a dolnich
konéetin mé na dité frustrujici vliv a pro-
bouzi v ném bezmocnost a destruktivni
zlobu. Protoze dité nemélo moZnost svoji
agresi fyzicky vybit, obracelo svou zlost
proti tomu, kdo ji zpGsoboval - vlastnim
rodi¢Gm. Ve své fantazii si vytvafelo zri-
dy se Zeleznymi zuby, které maji Celit jeho
svazani. Nakonec se ale vzdalo i téchto
sni, nebot se obévalo, Ze netvorové zabi-
jiije samé. Tak se zcela paradoxné rodié,
ktery ditéti zptsoboval frustraci a vztek,
stal ochrincem pfed netvory. Gorer je
pfesvédcen, Ze tyto rané détské zédZitky
jsou zdrojem viny, kterou pocifuji dospéli
Rusové. Tato vina vyristé z pocitl détské
zlosti a bezmoci a zplsobuje, Ze dospéli
Casto upadaji do bidy a nestésti. Ulevu od
strasti Zivota jim poskytuji tradi¢ni ndbo-
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Zenské obrady, ale také svétské oslavy, or-
gie a alkohol. Timto zpGsobem se sna-
Zi zvitézit nad pocitem viny nebo vratit
k tém §tastnym chvilim v détstvi, kdy byli
na okamzik vysvobozeni ze zavinovacich
latek. Podle Gorera lze pfesto v ruském
narodnim charakteru odhalit nesmirny
optimismus. Rusy totiz nerozruduje ne-
moznost uspokojit sva osobni pfani. Ne-
pravidelné doba kojeni typickd pro rus-
kou kulturu, se Gdajné promitla do snizené
miry zodpovédnosti ve vztahu k pofadku
a dodrZovani ¢asu.

Navzdory pasobivosti Gorerovy inter-
pretace ruského narodniho charakteru, je
jeho price poznamenani absenci empi-
rickych dat ziskanych zGcastnénym pozo-
rovanim.

Spekulativnost zavérd o kulturéch, ve
kterych z néjakych ddvodl neni mozné
realizovat pfimy terénni vyzkum, vyvolala
potfebu vypracovat metody studia kultu-
ry na dilku. Klasickou ukazku takového
pfistupu pfedstavuje projekt Columbia
University vénovany mezikulturnimu vy-
zkumu soucasnych kultur - ,Research in
Contemporary Cultures®. Prvotnim cilem
projektu bylo shromizidit a integrovat
vysledky roztrouSenych valeénych vyzku-
ma mnoha kultur a systematizovat zdroje
informaci, které byly k témto vyzkumam
pouzity. Druhym, neméné vyznamnym
cilem, bylo pfipravit novou generaci an-
tropologd schopnych pokracovat v zapo-
¢atém projektu v co nejirsi mezikulturni
perspektivé. Vlastni vyzkum, na ktery se
podafilo ziskat po¢éateéni grant 100 000 do-
lart, se soustfedil do let 1947 az 1951.
V Cele projektu stéli kromé Ruth F. Be-
nedictové také Margaret Meadovi, Gre-
gory Bateson, Geoffrey E. Gorer a Jane
Belovi. Velkd pozornost byla vénovéna
vybéru studovanych kultur. Vybrany byly
predsovétské Rusko a piedvéle¢nd Cina.
Vyzkumy téchto kultur byly nezbytné pro
interpretaci jejich soulasného stavu
a potencialniho vyvoje. ProtoZe vSichni
Gcastnici vyzkumu méli pozitivni vztah
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k francouzské kultufe, byla také Francie
zahrnuta mezi studované zemé. Benedic-
tovou velice zaujalo Ceskoslovensko, kte-
ré se také stalo pfedmétem vyzkumu. Pro
vybér Francie a Ceskoslovenska v té dobé
mluvila také skuteénost, ze zde bylo moz-
né realizovat klasicky terénni vyzkum.
Z teoretickych dvodd bylo do vyzkumu
zafazeno také Polsko. Predmétem vyzku-
mu se staly také vychodoevropské zidov-
ské komunity, které si po dlouhé obdobi
dokézaly uchovat svoji kulturni identitu,
i kdyz existovaly v ramci jinych speled-
nosti. Relevantnost tohoto vybéru ale do
jisté miry devalvoval fakt likvidace Zidov-
skych komunit za némecké okupace. Jako
reprezentant kultury Blizkého vychodu
byla do vyzkumu zafazena je$té Syrie,
nebot jeji obyvatelé nalezeli ke tfem rlz-
nym nébozenskym vyznanim.

Kromé zékladnich vyzkumnych tyma
zaméfenych na komplexni studium sledo-
vanych kultur vzniklo nékolik meziobo-
rovych vyzkumnych skupin, které praco-
valy na prifezovych problémech. Z ¢lent
zékladnich tymd tak byla sestavena ,kli-
nick4 skupina, ktera se vénovala aplikaci
klinickych testd (projekénim testiim aj.)
a ,détska skupina®, jejiz Clenové se zamé-
fili na srovnavaci vyzkum détského vyvo-
je v riznych kulturich. Po dobu existen-
ce projektu se na jeho realizaci podilelo
120 odbornikd.

Zékladnim principem spolupréce by-
lo neustélé predavani poznatkid a teorii.
V8ichni ¢lenové projektu se kazdé dva
tydny setkavali na ,vSeobecném seminé-
i, kde byly prezentovany materidly na
mezikulturni téma. Uéelem téchto setka-
ni byla nejen vyména informaci, ale také
snaha optimalizovat vzijemnou komuni-
kaci prostfednictvim hlubsiho poznéni
jednotlivych Gcastnikd vyzkumu, sjedno-
tit odbornou terminologii a posilit védo-
mi sounilezitosti s projektem. Organiza-
ce vyzkumnych skupin, diléich projekth
i celoskupinovych shromézdéni byla vel-
mi pruzind - programové se podporovala
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flexibilita, tvofivost, imaginace a pohoto-
vost. Jedna z hlavnich organizatorek vy-
zkumu - Margaret Meadové - na toto ob-
dobi vzpomina nésledujicimi slovy: ,Museli
jsme pouzit viechno, co jsme se kdy na-
udili o interdisciplinarnim vyzkumu, o or-
ganizaci tymi, o komunikaci, o analyze
filma a literatury, o rozhovorech s pfi-
slu$niky jednoho néroda o jiném narodé,
o zpovidéni odbornik{ na nékolika Grov-
nich. A vSichni ti nadani lidé, ktefi to né-
jak zvladali v dobé vélky, ale nehodili se
do $ablon mirové doby - ti odli$ni, nesy-
stemati¢ti lidé s pfili§ nepravidelnymi
pracovnimi névyky — vSichni museli za-
padnout do fungujiciho soustroji vyzku-
mu. Na$im plinem bylo studovat sedm
nebo osm kultur soucasné v oddélenych
vyzkumnych skupinich, které by se setka-
valy kazdé dva tydny na seminéfi, tak, aby-
chom mohii pracovat ne dvakrit, ale dva-
cetkrat rychleji.“3!

Jednim ze zakladnich vystupd tohoto
projektu byla kniha Studium kultury na
ddlku (1953).32 Jeji editorky - Margaret
Meadova a Rhoda Métrauxova — neaspi-
‘rovaly na prezentaci konkrétnich poznatkd
a empirickych dat o studovanych kultu-
rach (to bylo pfedmétem dil¢ich studif),
ale pokusily se zhodnotit cely vyzkum
z teoretického a metodologického hiedis-
ka. Vznikla tak originalni antropologicka
pfirucka metod studia kultury na dalku.
Tato price byla soucasné koncipovina
jako udebnice technik vyzkumu struktury
narodniho charakteru v kulturich, jez
jsou prostorove nebo ¢asové nedostupné.
Metody a techniky, které jsou v knize pre-
zentovany, reaguji na situaci, kdy je ne-
zbytné zkoumat kulturu, jez zanikla jako
celek, ale stale je$té existuji jeji Clenové,
byt i rozptyleni v jiném prostiedi. Podle
autorl této prirucky by vyzkumy kultury
na dalku mély byt zaloZeny na nisleduji-
cich zdrojich dat:

1. prace s informétory;

2. obsahova analyza literdrnich zézna-
mi a pramen® pfedavanych Gstnim po-
d4nim;

3. analyza films;

4. vyuziti projekénich testi;

5. analyza pfedstav;

6. aplikace pristupu ,end linkage®.

Rozhovory s informatory (napfiklad
emigranty) muize antropolog studujici
kulturu na déilku ziskat popis obecnych
zakonitosti dané kultury i poznatky o spe-
cifickych vzorcich kultury. Pfi praci s in-
formatory ale musi respektovat skuted-
nost, ze jednotlivi informétofi nejsou
zaménitelni. Jsou pfesné definovani svym
pohlavim, Zivotni historii, pribuzensky-
mi vztahy, inteligenci, profesi i vztahem
k antropologovi. Vzhledem ke svym odli§-
nym socidlnim zku$enostem poskytuji
rozdilné a rizné kvalitni informace, které
se mohou vzdjemné dopliiovat. Antropo-
log musi u kazdé ziskané informace zva-
zit miru relevance a posoudit jeji vztah
k ostatnim poznatkim. Proto se v pribé-
hu prace s informatorem uéi znat jeho
typické vlastnosti, miru kompetence v da-
né kultufe, intencionalitu i sklony k pfe-
hanéni. Podle Meadové nezileZi na tom,
kolik je k dispozici informétord, ale kdo
je tvofi a jak dobfe jsou vybrani. Antro-
polog potfebuje nejméné tolik inform4-
torq, kolik je v dané kultufe skupin, které
se v néjakém aspektu odliduji. Proto je
nutné mit informatory zastupujici opad-
né pohlavi, riizné vékové skupiny, odlisné
tfidy nebo vrstvy, profese aj. Pfi studiu
komplexnich a prostorové rozs$ifenych
kultur je vhodné mit informitory z rdz-
nych typt lokalit.

Metody pouzivané pfi studiu kultury
na dilku nejsou omezeny na rozhovory
s informaétory. Vyznamnou soudésti toho-
to typu vyzkumu je obsahova analyza
dokumenti vzniklych ve zkoumané kul-

3t METRAUX R., The Study of Culture at a Distance: A Prototype, American Anthropologist 1980, 82, s. 363.
32 MEAD M. - METRAUX R., The Study of Culture at a Distance, University of Chicago Press, Chicago 1953.
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tufe. Za relevantni dokumenty jako zdro-
je antropologickych dat jsou povaZovény
nejen psané zdznamy, ale také pFibéhy
pieddvané Ustnim podéinim a audiovizu-
alni informace. Pfi studiu dokumentd,
napfiklad literdrniho dila, se antropolog
nezaméfuje na zplsob, jakym konkrétni
spisovatel rozviji zapletku, ale na analyzu
latentnich informaci - zji$téni obsahu,
piidiny a efektu sdéleni. Kazdou informa-
ci studuje jako soucist Sir§iho celku, kte-
¥ odréZi hodnoty, postoje, moralku a Zi-
votni styl, sdileny ¢leny zkoumané kultury.
Podle Meadové je nutné pii studiu umé-
leckych dél, jako je hrany film a krisna
literatura, sledovat urcita témata, ktera se
pravidelné objevuji. Tématem mizZe byt
cokoliv, od jednotlivé scény aZ po celko-
vou konstrukei zépletky (kvalita partner-
skych vztahi, zplisob popisu spoleden-
skych skupin, struktura zépletky aj.). Pfi
analyze filmu je napfiklad moZné sledo-
vat pocet postav, které se soucasné obje-
vuji na scéné a délku sekvenci, kdy na
scéné neni Zadna postava, je jedna posta-
va, dvé postavy atd. Timto zpisobem je
udajné mozné odvodit, jaky emociondlni
vyznam dand kultura pfisuzuje samoté.
Cilem takto koncipované obsahové ana-
lyzy je nalézt vztahy mezi pozorovanymi
tématy a zkoumanou kulturou. Pfi inter-
pretaci vztahu mezi tématy a kulturou si
ale vyzkumnik musi uvédomit, Ze literar-
ni a filmov4 dila nejsou doslovnym pfepi-
sem reality. V nékterych pfipadech jsou
projekei Zddouciho nebo idedlniho stavu
kultury. Jindy zobrazuji pravy opak toho,
co je kultufe vlastni a ventiluji tak ten-
ze vzniklé z nutnosti dodrzovat zévazni
spoletenska pravidla. Existuji také umé-
lecka dila, ktera zobrazuji nezadouci jevy
a postoje, ale zplisobem jejich ztvarnéni
k nim zaujimaji stejné negativni postoj,
jako celd kultura. ProtoZe umélecka dila
umoziiuji falzifikovat realitu, doporucuje
Meadova ovéfovat zavéry obsahové ana-
lyzy filmu a literatury prostfednictvim
alternativnich zdroji informaci.
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Také vyuZiti projekénich testd pfi stu-
diu kultury na ddlku m4 dosti vdzna ome-
zeni. Stinnou strankou této metody je
zejména fake, Ze vysledky jsou zakodova-
ny, tak¥e na prvni pohled neni zfejmé
pfimé souvislost mezi testovym stimu-
lem a reakei. To pfi skupinovém vyzkumu
zté¥uje vyuziti vysledkd. Efektivnost apli-
kace projek¢nich testh v antropologickém
vyzkumu snizuje také naro¢nost jejich
vyhodnoceni. Napfiklad vyhodnocovani
Rorschachova testu vyZaduje spoluprici
s klinickym psychologem, ktery mé odpo-
vidajici psychoanalytické znalosti. Kromé
toho je vyhodnocovani ¢asové velmi né-
ro¢né. Nepfijemny je také dopad testli na
informatory. Pokud pravé probihaji roz-
hovory s informéatory, musi se provadéni
projek&nich testl dobfe nadasovat, aby
nedoslo k preru$eni sekvence rozhovortl
nebo nevhodnému pfenosu. Meadova na-
vzdory témto omezenim ocefiuje na pro-
jekénich testech vysoce standardizovany
a relativné pfesny zptsob kédovéni infor-
maci. ProtoZe se projekéni testy pouZiva-
ji pfi studiu osobnosti a kultury velmi
¢asto, poskytuje tato standardizace moz-
nost srovndni vysledkt vlastnich vyzku-
mt s podobnymi studiemi jinych tymd.
V neposledni fadé projekéni testy vy-
zkumnikovi umoZziuji analyzovat jeho
podvédomou motivaci a nevédomé kul-
turni prvky studované kultury.

Zajimavou metodu studia kultury na
dalku pfedstavuje analyza systému pred-
stav. MoZnostem vyuZiti této metody véno-
vala znaénou pozornost Rhoda Métrau-
xové. Analyza pfedstav a obrazi sdilenych
¢leny studované kultury vychézi z pred-
pokladu, Ze tyto predstavy vytvareji kohe-
rentni celek - konfiguraci dané kultury.
P#i studiu kultury na délku je nutné vé-
dét, jak lidé v dané kultufe vnimaji svét
prostiednictvim svych pfedstav, na ja-
kych kulturnich modelech a premisach
jsou tyto predstavy zaloZeny a jak se na-
vzajem ovlivituji, méni a odrazeji. Rhoda
Métrauxova oznaduje proces vzdjemného
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ovliviiovani pfedstav pojmem rezonance.
Systém piedstav ma selektivni a formativ-
ni vliv na vniméni a interpretaci svéta ¢le-
ny dané kultury. Pfedstava tvofi zdkladni
jednotku kognitivniho systému. Muze byt
komunikovina pomoci gesta, rytmu, ob-
razu, napévu pisné nebo slova. Predstavy
seskupené v ur¢itém kontextu se navza-
jem ovliviiuji a odrazeji. Mohou ,rezono-
vat“ a vyvolat asociovanou piedstavu z jiné
modality - vizuélni, sluchové, kinetické
nebo hmatové. Trs pfedstav (,klastr)
oznaduje soubor pfedstav, jez jsou sesku-
peny a asociovany navzdjem. Komplex
pfedstav spojuje pfedstavy ze dvou &i
" vice modalit, které spolu vytvareji sy-
stémovou jednotku.

Pfi analyze pfedstav antropolog zfidka
pracuje s jednou pfedstavou, mnohem
¢astéji jsou to trsy a komplexy predstav.
Jeho praci pfitom ztéZuje, Ze pifi analyze
systému pfedstav sdilenych Cleny studo-
vané kultury pouziva sviij vlastni systém
percepce. Proto musi peélivé rozliSovat
mezi tim, jaky vyznam maji analyzované
predstavy pro néj a jaky pro prislusniky
zkoumané kultury. Vysledek analyzy zavi-
si na antropologové schopnosti empatie
a citlivosti na obraz, zvuk, pohyb, meta-
foru, ton fedi atd. Nejde ovSem o pouhé
roziifeni repertodru jeho vlastnich pfed-
stav, ale o postiZeni organizace ciziho
receptivniho systému a tvorbu konstruk-
tu, ktery odrazi kulturni konfiguraci stu-
dované kultury. Platnost obrazu kultury,
ktery byl vytvofen prostfednictvim systé-
mu sdilenych pfedstav a obrazd, mohou
potvrdit pouze reakce ¢lenti zkoumané
spoleénosti.

Metoda analyzy predstav miize byt po-
uZita Uspésné pfi antropologickém terén-
nim vyzkumu. V prabéhu zifastnéného
pozorovani uvnitf studované komunity
miize antropolog chovani ¢lendl dané kul-
tury srovndvat s komentafi informatord
a plynule tak vaimat celé komplexy pred-
stav v pfirozeném sociokulturnim kon-
textu. V podstatné horsi situaci je antro-

polog studujici kulturu na dalku. Ten mé
k dispozici mnohem vice omezené infor-
mace, ¢asto zbavené vzdjemnych souvis-
losti, a musi od informator( nebo z jinych
zdrojh ziskat daldi upfesiiujici udaje. Vyz-
kumnik je tak nucen pedlivé analyzovat
vzijemné nesouvisejici literarni prameny
nebo filmy, které poskytuji vybrané kom-
plexy pfedstav. Jeho tkolem je odhalit
skrytou logiku popsanych vzorcl chova-
ni a z jednotlivych pfedstav zrekonstruovat
ucelené kulturni konfigurace. K doved-
nostem, které jsou pfi tomto typu vyzku-
mu nezbytné, pati{ také schopnost vy-
stihnout kulturni vzorce prostrednictvim
studia symbolického chovani. Jde vlastné
o popis a analyzu chovéni, které je neve-
domé a nepfistupné tém, jejichi symbo-
licky systém je studovan. Nezbytna je také
schopnost historické imaginace - vyuziti
historickych prament a dil¢ich informaci
k rekonstrukci obrazu kultury jako celku.
Tato prace se podobd lepeni rozbité na-
doby. Antropolog m4 k dispozici fadu dil-
¢ich informaci z rdznych zdrojt a musi
z nich vytvofit systémovou podobu dané
kultury.

V rémci projektu studium kultury na
délku byl rozpracovan také specificky me-
todologicky pfistup oznacovany jako me-
toda ,end linkage“. G. Bateson, R. Bene-
dictova a M. Meadov4 vyuzili tuto metodu
jiz pti pfedvyzkumu k projektu Research
in Contemporary Cultures k vymezeni roz-
dilt mezi zkoumanymi kulturami. Ukéz-
kou vyuziti metody ,end linkage“ maze
byt popis riiznych nirodnich kultur pro-
stfednictvim bipolarnich adjektiv. Jako
bipolarni charakteristiky byly napfikiad
vyuzity kategorie ,dominance - submise®,
spodpora ~ zévislost“ aj.

Vyznamnou kategorii studia kultury
na dalku byl pojem narodni charakter.
Podle G. Gorera vysledkem vyzkumu né-
rodniho charakteru jsou vidy série kul-
turnich normativnich tvrzeni. Tato tvrzeni
nemaji absolutni platnost nebo univer-
zalni charakter, ale implikuji, Ze ¢leno-
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vé urcité spoleCnosti v konkrétnim Case
a prostoru jednaji v souladu se sdilenymi
explicitnimi a implicitnimi vzorci chova-
ni. Vzorce chovani, postoje a sklony tvofici
nirodni charakter jsou posilovany pozi-
tivnim hodnocenim, zatimco jejich poru-
Seni je kritizovéno a trestino. Nérodni
charakter jako gnozeologicky ndstroj,
umozinujici postihnout jedineénou konfi-
guraci osobnostnich ryst, typickych pro
¢leny uréité kultury, nelze kvantifikovat.
Narodni charakter totiz pfedstavuje uni-
katni kombinaci kulturnich rysd, nikoliv
jejich prosty soucet.

Pfi studiu narodniho charakteru prefe-
rovali autofi projektu Research in Con-
temporary Cultures dva metodologické
principy, a to princip socidlni kontinuity
a princip kongruence. Princip sociilni kon-
tinuity je zaloZen na pfedpokladu, Ze spo-
le¢nosti pfetrvavaji, i kdyz se jejich ¢leno-
vé obménuji. Charakter a sklony novych
¢lent spole¢nosti se pfitom obvykle nijak
zasadn€ neodli§uji od charakteru a sklo-
n@ predchazejici generace. Na zakladé
principu kontinuity ize formulovat hypo-
tézu, Ze pozorovani dospéli sdili podob-
né zkudenosti a zazZitky z détstvi, jakymi si
prochizeji pozorované déti. Proto lze oce-
kavat, ze tyto déti budou v dospélosti sdi-
let podobny charakter a sklony, jako je-
jich rodice. Princip socidlni kongruence
odrazi skuteénost, ze cile rznych institu-
ci tvoficich spoleénost spolu navzéjem
souvisi. P¥i studiu aktivit téchto instituci
lze identifikovat vzorce s nékolika malo
tématy, jez jsou ve vztahu kongruence
(shody). Tato témata nejsou protichidna
a nevyzaduji ndhlé zmény predispozic je-
dince, ktery rizné instituce pouziva. Jsou-
-li pfesto zmény predispozic nezbytné,
spoleCnost jich dosahuje institucionali-
zovanym zpusobem - prostfednictvim ri-
tuald pfechodu. Ke konfliktni situaci ale
muze dojit v obdobi rychlé kulturni zmé-
ny. Tehdy se mtze stat, Ze jedna instituce
bude vyzadovat chovani, které nebude
zcela v souladu s chovanim pozadova-
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nym jinymi institucemi. V takovém pfipa-
dé lze ofekavat, Ze se tato instituce setkd
s odmitnutim a zangaZovani jednotlivci
se ocitnou v emocionilnim konfliktu.

Pres nesporny piinos vyzkum narod-
niho charakteru a mezikulturnich vyzku-
mu modernich spolecnosti, pfedstavuji
50. 1éta dvacatého stoleti postupny sou-
mrak tradi¢nich vizkumi osobnosti a kul-
tury. Metodologicka krize se zv14§t povaz-
livé projevila poc¢atkem 60. let, kdy byla
zpochybnéna validita projekénich testh
jako objektivni a exaktni metody studia
osobnosti v riznych kulturich. Pochyb-
nosti vznikly jiZz na zdkladé¢ toho, Ze na-
ptiklad odpovédi na Rorschachiv test se
po ur¢ité dobé riznily u opakovanych po-
kusl s pfisludniky zapadni kultury. Dalsi
nimitky vyplyvaly ze zjisténi, Ze projekéni
testy postihuji spiSe uréity zplsob vni-
mani a organizace kulturnich kategorii,
ktery variuje od kultury ke kultufe, nez
né&jaky standardni typ osobnosti.

Pod vlivem sociélni psychologie (pfe-
devéim kognitivnich teorii osobnosti)
a francouzské strukturalni antropolo-
gie (Lévi-Straussovy vyzkumy univerzal-
nich struktur lidského mysleni), vénuji
antropologové v 60. letech zvySenou po-
zornost studiu modeld kognitivnich pro-
ces@l. Charakteristickym rysem tohoto
obdobi je stile vyraznéj$i snaha etnopsy-
chologicky orientovanych antropolog
distancovat se od metodologie i vysledki
vyzkum osobnosti a kultury prvni polo-
viny 20. stoleti. Tato tendence se projevi-
la mimo jiné i navrhem zahrnout §iroké
spektrum vyzkuma osobnosti a kultury
pod novou antropologickou subdiscipli-
nu - psychologickou antropologii. Vedle
tradi¢né orientovanych vyzkumi ontoge-
neze lidské psychiky v rznych kulturich
svéta se psychologicka antropologie’ sou-
stfeduje na systematicky vyzkum vztahu
osobnosti, jazyka a kultury a na studium
struktury a funkce procest vnimani a my§-
leni v konkrétnim sociokulturnim kon-
textu. Diiraz je pfi tom kladen na de-
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skripci dané kultury z perspektivy ¢lent
zkoumané spolec¢nosti. Takto orientova-
né vyzkumy osobnosti, kultury a my$leni
lze povaZovat za jeden ze zdroju soudas-
né kognitivni antropologie, etnosémanti-
-ky a etnovédy.

Osobnost a revitalizace kultury
(A. F. C. WALLACE)

Zrozeni kvalitativné novych pfistupl v psy-
chologické antropologii anticipoval na
pocatku 60. let americky antropolog ptiso-
bici na University of Pennsylvania Antho-
ny Francis Clarke Wallace (nar. 1923). Ten
se v praci RKultura a osobnost (1961) poku-
sil vytvofit teorii osobnosti a kultury, jez
by umoznila objasnit, jaké prostfedky
a mechanismy umoziiuji skupinim roz-
dilnych jednotlived vytvafet stile vice in-
tegrované, vysoce adaptivni a dynamicky
se rozvijejici spoleénosti?3 Svym diirazem
na studium konfliktd uvnitf osobnosti
a socidlnich skupin v procesech kulturni
zmény Wallace pfispél k prehodnoceni
tradi¢nich pfistupt ke studiu osobnos-
ti a kultury a vyzkum kulturni zmény.
Vystoupil proti konfiguracionistickému
vykladu osobnosti zaloZzenému na pied-
pokladu, Ze kazdy ¢lovék predstavuje mi-
niaturizovanou verzi své kultury (,izo-
morfismus osobnosti a kultury®), i proti
tvrzeni, ze kazda kultura je homogenni
celek. Wallace povazuje kulturu za svym
zplsobem ,implicitni smlouvu® mezi jed-
notlivcei, jejichZ hodnoty, motivace, nazo-
ry a postoje jsou velmi raznorodé. Podle
jeho nédzoru se jednd o mechanismus,
ktery umoziiuje organizovat skupiny roz-
dilnych osobnosti do zjevaych socidlnich
matric. V centru Wallacova zajmu stoji pro-
blematika analyzy tzv. ,principu maximal-
ni organizace®, jehoZ podstatu spatfuje
v schopnosti lidstva vnaset 4d do kultur-
niho uspofidani své spole¢nosti. V roviné

psychiky jednotlivce je tato schopnost rea-
lizovdna prostfednictvim mechanismu,
ktery obrazné nazjvd ,mazeway“ (cesta
labyrintem).

Mazeway podle Wallace pfedstavuje sy-
stém ,kognitivnich map* tvofici individu-
alni model svéta, ktery kazdému jednotliv-
ci umoziuje vnimat, chipat a osvojovat si
skute¢nost v intencich své vlastni kultury.
Mazeway Clenl jedné spole¢nosti neni
zcela identicky. Jeho obsah je tvofen indi-
viduélnimi cili, aspiracemi a hodnotami,
jez urdity jedinec v daném okamziku pre-
feruje nebo odmita. Zahrnuje také posto-
je k sob¢ i druhym, nazory na pfirodu
a spole¢nost, pfedstavy o mezilidskych
vztazich, stejné jako o prostfedcich, zpi-
sobech, technikich a taktikach, jejichz
prostednictvim jednotlivec usiluje o uspo-
kojeni potfeb a realizaci cilli. Mazeway
kazdého jednotlivce se od sebe 1isf stup-
ném integrace, riiznou mirou adaptability
a efektivnosti. Zakladni funkce, kterou
mazeway plni, je vSak totozni - jako bez-
peény pravodce zajiStuje kazdé osobnos-
ti orientaci v sociokulturnim a pfirodnim
svété. Situace se ale radikélné méni v obdo-
bi velmi rychlych kulturnich zmén a inten-
zivnich kulturnich kontakt®, pod jejichz
vlivem dochaézi k transformaci tradiéni
institucionélni struktury spoleénosti. Pro-
mény vnéj$i kulturni reality totiz ve svych
disledcich vedou k dezintegraci ptivod-
niho systému kognitivnich map, k jejich
postupné prestavbé a reorganizaci. Pro
osobnost znamena tato situace stresovou
zatéz, jez vyplyva z vnitiniho psychického
napéti - tzv. ,kognitivni disonance®,

Pojem kognitivni disonance zavedl do
spoledenskych véd na sklonku 50. let dva-
catého stoleti socidlni psycholog Leon
Festinger. Pouzival jej pro oznaceni situ-
ace, ve které se ,kognitivni model“ jedno-
tlivee (konzistentni systém znalosti, viry,
mravnich princip®, postoja a idealt) do-
stane do rozporu s fakty objektivni reali-

33 Viz WALLACE A. F. C,, Culture and Personality, Random House, New York 1961, s. 125.
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ty.3* Festinger pfi rozboru této situace
vénoval pozornost analyze mechanismi,
které individuu umozZiuji sniZit tuto di-
sonanci a obnovit soulad mezi novymi
informacemi a p@vodnim kognitivnim
modelem tak, Ze percepce skuteénosti
a redlné postoje jednotlivce opét vytvare-
ji konzistentni celek. Pro Wallace, ktery
volné navazuje na Festingerovu teorii,
neni proces obnoveni kognitivni konzi-
stence ni¢im jinym, neZli oZivenim funk-
ce mazeway, vytvofenim nového systému
kognitivnich map, které ve zménénych
podminkach jednotlivei opét umoziuji
orientaci v sociokulturni realité.

Pojem mazeway Wallace origindlnim
zplsobem vyuzil ve svych analyzach né-
boZenskych revitalizaénich hnuti. Podle
ného revitalizaéni hnuti pfedstavuje spe-
cificky druh kulturni zmény, které vystu-
puje jako imyslné, védomé a organizované
Gsili nékterych ¢lent spoleénosti, jejichz
cilem je vytvofit mnohem vice uspokoji-
vou kulturu. Zdrojem revitaliza¢nich hnu-
ti je narast neklidu a nespokojenosti s do-
savadnim fungovinim daného kulturniho
systému a stav vysokého stresu, kterym
¢lenové urdité spoleénosti prochazeji.
Toto obdobi stres preriistd v celkovou
destrukei kultury. Jednou z cest vedou-
cich k pfekonéni této krize a nastoleni
nové stability je pravé revitalizace, neboli
pfijeti nové organizovaného vzorce mno-
honésobnych inovaci, které kvalitativnim
zpGsobem proménuji cely kulturni sy-
stém. Vychodiskem a soucasné prvni fazi
revitalizaéniho hnuti je proces, ve kterém
jednotlivci uvadéji své potfeby, zajmy,
hodnoty a ¢iny do souladu s Zadoucimi
proménami kulturniho systému - revita-
lizace mazeway. Restrukturace mazeway
predstavuje pouze prvni etapu revitaliza-
ce. Pro nasledujici etapu je jiZz charakte-
risticka tendence pfijeti ochrany a péde,
jez ¢lentim hnuti skytd nadéji na pro-
spéch a uzitek plynouci z pfislusnosti

k revitaliza¢nimu hnuti. Ve tfeti etapé jiz
dochéazi k diferenciaci ¢lentt hnuti na
sproroka“, ,u¢né“ a ,vyznavace“. V pritbé-
hu ¢tvrté a péaté faze dochézi ke stanove-
ni zasad, umoziujicich prosazeni revita-
liza¢ni doktriny diplomatickou, politickou
i mocenskou silou. To mizZe vést ke kom-
plexni transformaci celého kulturniho
systému. Proces revitalizace obvykle zavr-
Suje etapa rutinizace. Pro ni je charakteris-
tické, zZe prostfednictvim institucionalni
kontroly je zajiStovano zachovani doktri-
ny a vykonavani obfadd.

Revitalizace vznikd v dobé krize, nej-
¢astéji ve spole¢nostech nebo subkultu-
rach, které podstupuji radikdlni pfemény.
Zdrojem této pfemény jsou obvykle fakto-
ry endogenni zmény, naptiklad akulturaé-
ni procesy typu kolonizace. Revitalizaéni
hnuti tak ¢asto vyrlstaji ze socialni zku-
Senosti Gtlaku. Nékdy mé revitalizace po-
dobu hledini navratu ke ,zlatému véku®,
kdy zivot byl nekomplikovany, lidé spoko-
jeni se svym mistem ve spole¢nosti a vie-
ho byl dostatek. Jestlize je ofekdvin mesias,
ktery ma dovést véfici do nového zlatého
véku, jde o milénismus nebo mesianis-
mus. Jindy je cilem revitalizaéniho hnuti
zbavit spole¢nost vech cizich vlivi. Pak
se jednd o tzv. nativismus. Casto se mesi-
anismus a nativismus spojuji ve spole¢né
hnuti, které plodi viidce, nisledovniky
a signifikantni zmény ve vzorcich chovéani
¢lend dané spoleénosti.

Klasickym piikladem indidnského revi-
taliza¢niho hnuti bylo u¢eni $amana ne-
vadskych Pajutil — Jacka Wowoky, zaloZe-
né na vife v silu ,Tance ducht* (,ghost
dance®). Wowokovo néboZzenské hnuti vy-
rostlo z pocitl beznadéje a dezintegrace
kultury americkych prérijnich indiant.
Béhem 70. let 19. stoleti se zhroutila eko-
nomicka zékladna jejich loveckého zpt-
sobu Zivota. Stida bizoni byla bilymi
kolonisty nemilosrdné vybita a prérijni
indiani umisténi v rezervacich. Pronikdni

34 Viz FESTINGER L., A Theory of Cognitive Dissonance, Row, Evanston 1957.
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Symbol boje indidn s bélochy - vitéz nad generdlem G. A. Custerem v bitvé u Little Big Hornu, nédel-
nik Siouxti - Sedici byk. Z jeho vaZné tvife viak mhZeme éist, Ze si byl védom konce indidnské histo-
rie, kterd se uzavrela masakrem Siouxt u Wounded Knee
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bélochiti na Gzemi Velkych plani pro india-
ny znamenalo traumatizujici zazitek. St4-
le vice se proto obraceli k niboZenskym
hnutim, kterd zmirfiovala jejich pocity
zoufalstvi, vysvétlovala novou situaci a na-
bizela duchovni Ginik. V 90. letech 19. sto-
leti nabidl prérijnim indidnim vychodis-
ko z tryznivé situace prorok Wowoka,
jenz uéil, ze nynéjsi svét bude brzy znifen
a vznikne nova zemska kara. V8ichni bili
kolonisté, véetné indiant, ktefi je nésle-
dovali, zahynou. Av§ak indiéni, ktefi zavrh-
li ,cestu bilého muze® tancovali tradiéni
tanec duch a vedli estny Zivot, budou
zachranéni. Poté, co se vytvoii nové zem-
ské klira, zmizi bili vetfelci a bizoni se na-
vrati spoleéné s pfedky v8ech véficich do
pivodnich indianskych lovist, kde vSich-
ni spole¢né povedou ctnostny a $tastny
zivot. Na rozdil od jinych revitalizacnich
hnuti, Wowokovo udeni pfedstavovalo
nendasiinou formu protestu. Bélosi ale
povazovali shromazdovani velkého poétu
lidi za aéelem tance duchd za krajné
podeziclé. Jejich obavy vedly v roce 1890
k masakru indiand kmene Siouxt, shro-
mazdénych u Wounded Knee pfi pfileZi-
tosti tance duch. Pfi Gtoku vojenské
jizdy armady Spojenych statd bylo pfimo
v rezervaci pobito 200 muzi, zen a déti.
Jinym typem revitaliza¢niho hnuti jsou
tzv. ,cargo kulty* v Melanésii. Mistni do-
morodci se pokouseji prostfednictvim ri-
tualnich praktik pfivolat bohatstvi a moc,
Jjimiz disponuji pfisludnici zapadni civili-
zace. Je zajimavé, ze se vyskyt hnuti, kterd
existuji v této oblasti od pocatku 20. sto-
leti, zvysil béhem druhé svétové valky. Na
mistni domorodce zaptsobilo materiilni
vybaveni japonskych a americkych vojsk
do té miry, Ze se pokusili pfivolat tento
»Svet dostatku“ pasobivymi obfady. Pro-
toZe vefili, ze naklady bohatstvi pfipluji
na lodich, postavili primitivni ndmofni
pfistavy. Pozdé&ji se dokonce vyznavadi

tohoto kultu rozhodli budovat pfistavaci
plochy pfipominajici leti$té. Toto revitali-
zaéni hnuti, vyrastajici z konfrontace pre-
literarni a moderni spole¢nosti, mé svou
skrytou logiku. Mistni domorodci byli
pravdépodobné pfesvédéeni, Ze imitaci
zmizelého ,svéta dostatku® oslovi nadpfi-
rozené dobrodince a bozské predky, ktefi
je odméni bohatstvim a moci.

Teorie revitalizaénich hnuti zGstava tr-
valym vkladem a inspiraénim zdrojem an-
tropologickych vyzkumii kulturni zmény.
Problematice inovace a kulturni zmény
vénoval Wallace pozornost zejména v pra-
ci Socidini kontext inovace (1982) a v pro-
slulé knize Rockdale: riist jedné americké
vesnice v obdobi rané primyslové revoluce
(1978).V této etnometodologicky oriento-
vané praci analyzoval vliv materiélni tech-
nologie na socidlni organizaci a promény
zplisobu myS$leni i stylu Zivota pfislu$ni-
ki malé komunity. S odstupem ¢&asu lze
konstatovat, ze Wallacovy préce anticipo-
valy néstup jedné z nejvlivnéjsich skol
modern{ antropologie - kognitivni an-
tropologie.

Od 70. let dvacatého stoleti se psycho-
logicka antropologie rozvijela v Gzkém
sepéti s vyzkumy, které probihaji v ramci
nové etnografie. Néktefi autofi dokonce
mluvi o vzniku ,nové skoly* vyzkumi osob-
nosti a kultury. Charakteristickym rysem
psychologické antropologie se stala snaha
o syntézu tradi¢nich tematickych okruhl
vyzkumi osobnosti a kultury s vyzku-
my procest lidského vniméni a mysleni
v konkrétnim sociokulturnim kontextu.
Je si vak tfeba uvédomit, ze psychologic-
k4 antropologie nikdy nepfedstavovala
jednolitou 8kolu nebo smér. Spravnéjsi je
chépat ji jako diferencovanou vyzkum-
nou oblast, zahrnujici §iroké spektrum
rtiznych védeckych zajmui a pristupd vol-
né rozvijenych v rimci jedné spoleéné
vyzkumné orientace.®> Vedle kognitivné

35 Viz BOURGUIGNON E., Psychological Anthropology, Holt, New York 1979; HUNT R. C,, Personalities and
Cultures: Readings in Psychological Anthropology, Natural History Press, New York 1969.
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orientované antropologie v 60. a 70. le-
tech dvacatého stoleti pokracovaly vizkumy
akcentujici studium osobnosti v kontex-
tu sociélni struktury dané spoleénosti.
Soucasné vznikaly prace studujici iden-
titu ¢loveéka jako kulturni konstrukci
a produkt socidlnich interakei. V pribéhu
80. a 90. let se psychologicti antropolo-
gové pod vlivem sociobiologie a evoluéni
biologie vice zaméfili také na problemati-
ku biologické determinace lidského cho-

Americké etnopsychologické Skoly

véni a prozivini. O vyznamu studia vzta-
hit osobnosti a kultury svédéi i snaha
o konstituovani nové discipliny - kultur-
ni psychologie. Rozhodujici roli pro an-
tropologicky vyzkum osobnosti a kultury
v minulych desetiletich ale méla zejména
kognitivni antropologie, ktera spoleéné
s kognitivni psychologii a kognitivni
lingvistikou zésadnim zplisobem ovliv-
nila vyvoj moderni psychologické antro-
pologie.

Skola - smér Predstavitelé Kli¢ova témata, teorie a pojmy
A. L. Kroeber kultura jako superorganicka vrstva reality
E. Sapir jazyk aktivné utvafi obraz svéta
B. L. Whorf gramatika determinuje vniméni a proZivani
R. F. Benedictovd | teorie integrace kultury a kulturnich vzorch
KONFIGURACIONISMUS | M. E. Opler teorie kulturnich témat a kontratémat
C. Kluckhohn hodnoty a univerzalni kategorie kultury
G. P. Murdock transkulturni vyzkum a kulturni univerzélie
R. Redfield akulturace jako typ kulturni zmény
M. Herskovits teorie kulturniho ohniska, enkulturace
M. Meadova kulturni determinismus, geny kontra kultura
R. Linton zékladni osobnost, status, role
G. R6heim psychoanalyza, ontogenetické teorie kultury
OSOBNOST A. Kardiner neopsychoanalyza, projekéni testy
A KULTURA C. Du Boisova modalni osobnost, socializace na Alorech
J. W. M. Whiting | socializace v mezikulturni perspektivé
R. Métrauxovi metody studia kultury na délku
A. F. C. Wallace mazeway, kognitivni mapa, revitalizace
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Kapitola sedma

FUNKCIONALISTICKA A STRUKTURALNE
FUNKCIONALISTICKA ANTROPOLOGIE

Teoretické zdroje a vychodiska
funkcionalismu

Paralelné s vyvojem americké kulturni
antropologle se v Evropé€ v prvni polovi-
né 20. stoleti rozvaela soc1aln1 antropo-
loglc ie. Piekonani evolucionismu a difuzio-
nismu v Evropé€ a prosazeni systémové
koncipovanych teorii spoletnosti a kul-
tury je spjato pfedevsim s britskou funk-
cionalistickou antropologii. Tim, e an-
tropologove presh ke zkoumani kultury
na s]stcmovc arovni, doslo ke kvalita-
tivnim zmenam v oblasti teorie i metodo-
logie. Zménil se jak styl antropologické-
ho myéleni, tak vlastni vyzkumna préce
v terénu. To se odrazilo ve formovani
novych pojmd, hypotéz, teorii, metod
a technik vyzkumu. Pfedmétem zdjmu
britskych socidlnich antropologt se ve
20. letech 20. stoleti stal vyzkum kultur-
nich prvki z hlediska jejich pfinosu pro
fungovani sociokulturnich systém. Pra-
vé v tomto obdobi byly ve Velké Britanii
poloZeny zéklady moderni sociélni an-
tropologie. Na jejim konstituovéni a roz-
voji maji nejvét§i podil tvirei klasického
funkcionalismu - A. R. Radcliffe-Brown
a B. K. Malinowski.

_Pfi budovani teoretickych vychodisek
funkcionalismu sehraly vyznamnou roli
ideje Durkheimovy sociologické $koly.
Na zakladatele funkcionalismu zapuiso-
bila pfedevéim Durkheimova koncepce
spole¢nosti jako seberegulujiciho, inte-
grovaného systému, ktery predstavuje
ti{du jevd, které je nezavisld na psychice
jednotlived. Soudésti funkcionalistické
teorie se staly také Durkheimovy mySlen-
ky o vyznamu funkcionilni a kauzalni
explanace, zaloZené na induktivnim stu-
diu socialni reality. Vedle sociologie na-
lezneme v dilech tviirct funkcionalismu
vyrazné stopy vlivu filozofie (empirio-
kriticismus, novokantovstvi) a psycholo-
gie (behaviorismus, gestaltismus, psycho-
analyza). A

Za datum vzniku funkcionalismu byvé
oznalovan rok 1922, kdy byly nezéavisle
na sobé vydany knihy Andamansti ostrova-
né (Radcliffe-Brown) a Argonauti zdpadni-
bo Pacifiku (Malinowski). Obé tyto price
vznikly v rané fazi rozvoje funkcionalis-
mu a dnes je miZeme povaZovat za kla-
sické. Radcliffe-Browna a Malinowského
spojoval jejich diiraz na empiricky terén-
ni vyzkum jako primarni zdroj antropolo-
gickych dat. Béhem 20. a 30. let byl jejich
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pozadavek empirického vyzkumu postup-
né rozpracovan do podoby intenzivnich
terénnich vyzkum, které se staly zaklad-
ni metodou britské socidlni antropologie.
Jednotici metodologickou bazi raného
funkcionalismu tvofi teze o rozhodujicim
vyznamu terénnich vyzkum?, které se opi-
raji o tfi teoretické postulaty:

1. Postulat funkcionalni jednoty spo-
le¢nosti.

2. Postulat pozitivni univerzalnosti
funkcionalismu.

3. Postulit funkcionilni nepostrada-
telnosti a objektivni Géelnosti sociokul-
turnich jevi.

Zékladem postulatu funkcionélni jed-
noty spolecnosti“ je pfedpoklad, ze kazdy
prvek socidlniho systému, pfedev$im kaz-
d4 instituce jako zékladni stavebni jednot-

ka spoleénosti, slouzi k zachovani celku.,

Druhym postulitem je postulat ,univer-
zilniho funkcionalismu®, podle kterého
kazdy prvek plni néjakowpozitivni funkei
pro celek. Tfeti postult funkciondlni ana-
lyzy, postulat ,funkciondlni nepostrada-
telnosti“, je zaloZen na predpokladu, Ze
kazda vyznamnd Zivotni funkce je nezastu-
pitelnou a neoddélitelnou souéssti socidl-
niho systému.

PfestoZe teoretickd a metodologické
vychodiska Malinowského a Radcliffe-
-Browna byla v rané fazi vyvoje funkciona-
lismu totozna, jejich chapani studia spo-
le¢nosti a kultury se vyrazné 1i8i. V ramci
britského funkcionalismu tak mlZeme
sledovat dvé paralelni linie vyzkumu socio-
kulturni reality. Prvni, funkcionalistic-
kou, reprezentuje Malinowski, zéklady
druhé, strukturalné funkcionalistické,
poloZil svym dilem Radcliffe-Brown.

Funkcionalistick4 teorie kultury
(B. K. MALINOWSKI)

Bronislaw Kasper Malinawskj (1884-1942)
se narodil v Polsku, v prostfedi krakovské
inteligence. Jeho otec, zakladatel polské
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Bronislav Kasper Malinowski

dialektologie a prosluly folklorista, pliso-
bil na Jagellonské univerzité v Krakové.
Zde také Malinowski zahgjil sva vysoko-
$kolska studia. Pozornost zpoéatku sou-
stéedil na matematiku a fyziku, postupné
viak rozsifil spektrum zijmu o filozofii
a literaturu. Zijem o antropologii v ném
probudila kniha, kterd méla velky vliv na
ucence té doby ~ Frazerova Zlatd ratolest.
Malinowski choval az do konce zivota
k Frazerovi velky obdiv, i kdyz jeho evolu-
cionistické interpretace kultury podrobil
kritice v fadé ¢lankd jiz na pocatku své
kariéry.

Koncem roku 1909 zahjil Malinowski
své studijni cesty po Evropé. Ve Vidni na-
vitévoval pfednasky E. Macha, v Lipsku se
stal posluchacem K. Biichera a W. Wund-
ta. V PafiZi se z§jmem sledoval pfednésky
E. Durkheima. V roce 1910 pfijel do An-
glie, kde pokradoval ve studiu etnologie
a sociologie na London School of Econo-
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mics (1910-1914) pod vedenim E. Wester-
marcka a Ch. G. Seligmana. V této dobé
navazal kontakty s pfednimi pfedstaviteli
anglické antropologie - J. G. Frazerem,
A. C. Haddonem, W. H. R. Riversem. Na
kongresu v Melbourne se osobné setkal
s Radcliffe-Brownem.

V roce 1914 byl jiz Malinowski auto-
rem rozsihlej$i studie o australskych do-
morodcich v&nované problematice rodi-
ny. V tomtéZz roce odcestoval na vyzkum
do Tichomofi, ktery financoval Robert
Monde. Zde byl jeho prvnim cilem ostrov
Mailu, leZici u jihovychodniho pobfezi
Nové Guineje, kde realizoval svilj prvni
terénni vyzkum. Po $esti mésicich se pre-
sunul ‘-na Trobriandské ostrovy, asi sto
mil severovychodné od Nové Guineje.
Zde v pribéhu let 1915 az 1918 stravil
dvacet Sest mésich intenzivni prace mezi
domorodci. Svijj stan si postavil upro-
stied malé domorodé vesnicky. Zivot zde
pro né&j musel byt zpocatku velmi tézky.
ProtoZe neznal mistni jazyk, ihned si na-
$el tlumoénika. Po Sesti mésicich ale zvladl
zéklady zdej$iho jazyka do té miry, Ze jiz

tlumoénické sluzby nepotieboval. Kromé
prace s informatory Malinowski vyuZival
pti sbéru dat pfedevdim metodu zGclast-
néného pozorovani. Aktivné se zapojil do
kazdodenniho Zivota. Pfitom zaznamena-
val zdejsi zvyky a pozorné naslouchal vy-
pravénim mytl, anekdot i mistnich klept.
Vysledky tohoto terénniho vyzkumu pub-
likoval ve tfech zasadnich pracich, jez jej
proslavily v odbornych kruzich i mezi laic-
kou vefejnosti: Argonauti zdpadnibo Pacifi-
ku (1922), Sexudlni Zivot divochii v jilivzd-
"Padni Meldnésii (1929) a Homlove zabrady
W jejich magie (1934). "

Knika Argonauti zdpadnibo Pacifiku se
stala jakymsi manifestem funkcionalis-
mu. Jejim centrilnim tématem je analyza
viménného systému ,kula“. Obfadny ob-
chod kula praktikovali domorodci oby-
vajici prstenec ostrovi v blizkosti vychod-
niho cipu Nové Guineje. Utastnici slav-
nosti se na kénoich plavili od ostrova
k ostrovu, na vzdéalenost mnoha kilomet-
rl1, a vezli s sebou Cervené lasturové nahr-
delniky ,soulava® a niramky z bilych musli
~>mwali“. Tradi¢ni pravidla vyZadovala, aby

. Kulturni profil — Trobriandané

Stat: Papua Nova Guinea
Populace: 16 000
Prostredi: tropické ostrovy

tvi; dnes soucast moderniho statu
Antropologicka publikace:

Pacific, London 1922

Region: Oceanie — Trobriandské ostrovy

Zpusob obzivy: péstovani jamu, rybolov
Politické uspofadani: tradi¢ni nacelnic-

Malinowski B., Argonauts of the Western

1 MALINCWSKI B.,, Argonauts of the Western Pacific, Routledge, London 1922; MALINOWSKI B., The Sexual
Life of Savages in North-Western Melanesia, Routledge, London 1929; MALINOWSKI B, Coral Gardcns and

their Magic, Allen and Unvin, London 1935.
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se nahrdelniky pohybovaly po sméru ho-
dinovych rudiéek, zatimco naramky proti
sméru hodinovych rudi¢ek. Pfi setkani do-
chézelo k slavnostni vyméné téchto pred-
mét. Malinowski odhalil, Ze kula tvofi
sloZity systém, fizeny souborem tradi¢nich
pravidel, ktery vyrazné pfispiva k uchovi-
ni a posileni solidarity domorodych spo-
ledenstvi v této oblasti. Tento ¢ceremonial-
ni vyménny obchod sdruZzuje velky pocet
ostrovnich kmend a je s nim spojen roz-
sahly systém na sobé navzdjem zavislych
ekonomickych, nibozenskych, umélec-
kych a jinych ¢innosti. Tento obfad nelze
pochopit, pokud bude zkoumin izolova-
né, bez vztahu k ostatnim oblastem kul-
tury. Na piikladu kula se pokusil proka-
zat, Ze interpretace Jakekohv iastityce
plog zavisi na odhalen{ funkénich vztahd,
k os m &istem dané kultury. Charak-
teristi kyin rysem vSech terénnich mono-
grafii, jeZ Malinowski vénoval trobriand-
ské kultufe, je snaha zachytit obraz této
kultury jako funkéné spjatého celku pro-
sttednictvim funkcionilni analyzy pie-
dem vybrané instituce. V Argonautech zd-

padniho Pacifiku se stal timto zornym Ghlem
vyménny obchod kula, v Sexudlnim Zivoté
divochi instituce rodiny a pfibuzensky sy-
stém a v Kovdlovyich zabraddch studium hos-
podafstvi a magie.

Uspéch Argonautii zdpadnibo Pacifiku
Malinowskému doslova oteviel branu aka-
demické kariéry. V roce 1920, po svém
navratu z Tichomofi, za¢al opét pracovat
na London School of Economics and Po-
litical Science, sou¢asné prednéasel v Ze-
nevé, Vidni, Rimé a Oslu. V dalsich letech
jako viid¢i osobnost britské antropologie
a fadny profesor jiZ stoji v Cele katedry
socialni antropologie (1927), které pro
néj byla na Londynské univerzité vytvore-
na. Leta 1923 aZ 1938 lze oznadit za nej-
plodnéj§i obdobi jeho Zivota. Kromé terén-
nich monografii publikoval price Magie,
véda andbozenstvi (1925), Zlotin a zoyk v di-
vosské spolecnosti (1926), Mytus v primitioni
psychologii (1926), Sex a represe divosské
spalecnosti (1 927) a Zdklady viry a mordlky
(1936). V této dobé se také objevuji jeho
studie vénované teorii kultury — Kultura
(1931) a Kultura jako determinanta chovdni

Guinea

Vyménny obchod kula
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(1937). Zanedbatelna neni ani jeho peda-
gogicka price. Mezi Gcastniky jeho pfed-
naSek a seminafl patfili pozdéji proslu-
1i antropologové, jakymi byli R. W. Firth,
L. P. Mairova, M. Fortes, E. R. Leach, S. F. Na-
del, 1. Schapera, M. Wilsonov4, R. Piding-
ton a dalsi.

V roce 1938 Malinowski odjel na stu-
dijni dovolenou po Spojenych statech.
KdyZ pomyslel na ndvrat do Londyna, vy-
pukla druhé svétova vilka a Malinowski
na doporudeni pfatel zistal v Americe.
Vedle vyuky na Yale University realizoval
terénni vyzkumy mezi indidny v Arizoné
a mexické Oaxace. V této dobé také do-

Yale University zabranila v roce 194-2 nah-
14 smrt. Malinowski po sobé zanechal
rozsdhlé vyzkumy k ekonomickym otaz-
kam, problematice rodiny a pfibuzenstvi,
psychologie osobnosti, prava a naboZen-
stvi. Dal§i rozvoj socidlni antropologie
ovlivnil zejména svou funkcionalistickou
teorii kultury, kterd byla prezentovana
v jeho posmrtné vydanych teoretickych
dilech Védeckd teorie kultmy (1944) a Dy-
namika Kulturni zmény (1945).2

~"Vychodiskem jeho koncepce ¢loveka,
spole¢nosti a kultury je teorie potich.
Malinowski rozliSuje t¥i typy nebo Grov-
né potieb. Existuji ve véech kulturach
a lze je povaZovat za univerzalni. Prvni
typ tvoii zikladni (biologické) potfeby,
druhy typ pFedstavuji potrcby instru-
mentélni a tfeti typ reprezentup potrcby
symbohckc a integrativni. Celé schéma
m4 hierarchicky charakter, ve kterém zau-
jimaji kli¢ovou pozici biologické potieby
a procesy jejich uspokojovani. Na tomto
zdkladé pak vznikaji nejen potfeby instru-
mentalni a integrativni, ale i nové umélé

prostiedi - kultura. Z tohoto hlediska se
Malinowskému jevi kultura jako ,postupné
se vyvijejici soustavy pfiméfenych adapta-
ci lidského organismu a lidskych skupin
na uspokojovéni zdkladnich potfeb a po-
stupné zvySovani Zivotniho standardu
v rdmci daného prostfedi“3

Mezi zékladni potfeby zahrnuje tako-
vé pozadavky lidského organismu, jakymi
jsou metabolismus, reprodukce, télesné
pohodli, bezpeénost, odpocinek, pohyb
a rast. Jednotlivym biologickym potfebam
odpovidaji kulturni reakce: zisobovani,
ptibuzenské systémy, Gkryt a obleleni,
ochrana a obrana, organizovany odpoc¢inek
a zabava, S$koleni v dovednostech. Uspo-
kojovani biologickych potieb prostfed-
nictvim kultury vyvolalo vznik sekundér-
nich kulturnich potfeb a lidské chovani
tak bylo podrobeno novym imperativim
a determinacim. Instrumentalni potfeby
vznikly z nutnosti dale rozvijet vyrobu,
zabezpedit udrieni spole¢enského potad-
ku, zajistit predéni kulturni tradice dalsi
generaci a udrZet mocenskou autoritu.
Kulturni reakce odpovidajici témto impe-
rativiim maji podobu ekonomiky, socialni
kontroly, vychovy a politické organizace.
Symbolické a integrativni potfeby vyply-
vaji z existence systému mySleni a viry
a zplsobi jejich predévani. Odpovéd na
tyto potieby poskytuji véda, magie, nabo-
Zenstvi, uméni, hry, ceremonie.*

Podle Malinowského je uspokojovéni
potieb realizovano prostfednictvim orga-
nizovanych ¢innosti, které se sdruzuji v ce-
1é systémy - instituce. Jako jeden z prvnich
rozpracoval problematiku studia instituci,
a to nejen v rdmci antropologie, ale ve spo-
le¢enskych védach vibec. Pokud zkoumd-
me sociokulturni realitu prostfednictvim
institucionilni analyzy, pak kultura vystu-

2 MALINOWSKI B., A Scientific Theory of Culture, University of North Carolina Press, Chapel Hill 1944;
MALINOWSKI B.,The Dynamics of Culture Change, Yale University Press, New Haven 1945.

3 MALINOWSKI B., Védecka teorie kultury, Krajské kulturni stfedisko, Brno 1968, s. 154.

4Viz MALINOVSKI B., The Group and the Individual in Functional Analysis, The American Journal of Socio-

logy 1939, 44, s. 942.
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puje jako systém, ktery se sklad4 z ¢asteéné
autonomnich a ¢asteéné koordinovanych
instituci. V tomto pojeti kultury tedy insti-
tuce vystupuji jako ¢ast celku, jako zaklad-
ni prvky kulturniho systému.

Vychodiskem Malinowského funkcio-
nalni analyzy je hypotéza, kterd pfedpo-
klads, Ze viechny instituce maji totoZznou,
niverzilni struktury,® Zakladni prvky
univerzilni institucionalni struktury tvofi
charta, personél, normy a pravidla, hmot-
né zafizeni, aktivita a funkce instituce.
Vychodiskem ¢innosti kazdé instituce je
charta, neboli systém cilovych hodnot,
pro které se lidé stavaji cleny urcité orga-
nizace. Personal definuje jako skupinu
organizovanou na zakladé uréitych zasad
autority, délby funkci a rozdéleni prav
i povinnosti. Pro existenci kazdé instituce
je dale nezbytné, aby si jeji ¢lenové osvoji-
li ur¢ité normy a pravidla, které obvykle
vystupuji v podobé dovednosti, zvyka,
pravnich norem a mravnich pfikazi. Za
dalgi vyznamny prvek institucionélni struk-
tury Malinowski povazuje hmotné pro-
stfedky, jimiZz dand instituce disponuje.
Vysledkem ¢innosti takto organizované
skupiny lidi jsou urcité aktivity, tedy sku-
te¢né jednani jednotlivych ¢lenti vice nebo
méné smétujici k naplnéni cil, potfeb
a norem instituce. Jako klicovou kategorii
zavedl pojem funkece, neboli integrovany
vysledek ¢innosti instituce jako celku, kte-
ry vyjadiuje objektivni roli, jakou instituce
hraje v kulturnim systému. Kazda institu-
ce uspokojuje ve své vlastni sféfe urcitou
oblast potfeb a viechny dohromady vytva-
Feji vnitiné integrovany systém - kulturu
s organicky propojenymi ¢astmi.

Malinowski kulturu vymezuje ze dvou
vzdjemné komplementarnich hledisek:

1. Jako nadbiologicky, specificky lid-
sky prostiedek adaptace - ,instrumen-

Univerzalni institucionalni struktura

Charta

T

Normy a pravidla Personal

Hmotné zafizeni
Aktivity

Funkce

talni Gstroji, které clovéku umoziuje lépe
Celit konkrétnim specifickym problémam,
s nimiz se setkava ve svém okolnim pro-
stiedi pfi uspokojovani svych potfeb“.®

2. Jako integrovanou totalitu a sebere-
gulujici systém zahrnujici véechny strin-
ky rozvoje spoleCnosti - ,integrovany ce-
lek, v némz jsou jednotlivé prvky na sobé
zavislé«?

Mezi integra¢ni principy, jez zajistuji
systémovy charakter kultury, Malinowski
zahrnuje:

1. Systémy pokrevenstvi a pribuzenstvi.

2. Sociélni z4jmy vyplyvajici z Gzemni-
ho seskupeni, sousedstvi a moznosti koo-
perace.

3. Fyziologické rozdily dané riznosti po-
hlavi, véku, télesnych znakd.

4. Pracovni a profesni schopnosti a do-
vednosti.

5. Socidlni pozice zalozené na hodno-
tach, spolefenském postaveni nebo pfi-
slunosti k dobrovolnym sdruzenim.

6. Pouzivani sily v politickych organi-
zacich.

Jednotlivim integraénim principlim
odpovidaji urcité obecné typy instituci,
které nalézneme v kazdé spoleénosti.8

5 MALINOWSKI B., Védecka teorie kultury, Krajské kulturni stfedisko, Brno 1968, s. 57-58.

6 Tamté?, s. 158.
7 Tamtéz, s. 158.
8 TamtéZ, s. 68-71.
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Funkcionalni analyza instituci jako z4-
kladnich stavebnich jednotek kultury se
zpocatku ukizala byt nosnou pro terénni
vyzkumy i pro interpretaci empirického
materidlu. Metodologickd omezeni funk-
cionalismu se ale projevila pfi studiu pro-
cest kulturni zmény. Pfesto Malinowski
a jeho zéci (M. Fortes, L. P. Mairova, M. Wil-
sonova, L. Schapera, S. F. Nadel aj.) svymi
vyzkumy akulturaénich procesa v Africe
vyrazné pfispéli k rozpracovani teorie di-
fuze, zejména k objasnéni mechanismu
kulturnich kontakti. Jejich spoleéna prace
Metody studia kulturnich kontakti v Africe
(1938) odhalila stéle zesilujici proces in-
dustrializace a urbanizace a s nim spjaté
promény vSech tradi¢nich forem Zivota
africkych domorodct.

Snaha zachytit a objasnit tyto procesy
vedla Malinowského ke zformulovani
teorie kulturnich kontakth. Podle ni je
nutné transformaci pavodnich africkych
kultur studovat jako praseéik t¥ riiznych
sveti:

1. Svéta pavodnich africkych kultur
a domorodych instituci.

2. Svéta zapadni kultury, jejimiZ nosi-
teli jsou bili pfistéhovalei a kolonizatofi.

3. Kvalitativné nové sociokulturni rea-
lity, jez je osobitou syntézou spoleéné
sdileného svéta Evropant i Africant.

Tato nova skute¢nost, ktera tvofi vlastni
ohnisko kulturnich kontakt, se sklad4 ze
specifické konfigurace africkych a evrop-
skych kulturnich prvkd a komplexd, které
by samy o sobé v pivodnim evropském
nebo africkém kontextu nikdy nevznikly.
V souladu se svou koncepci kultury pfed-
poklada Malinowski, ,Ze vechny vyvojové
nebo difuzni procesy probihaji ve for-
mé instituciondlnich zmén“? Ke zméné
kultury dochazi pouze tehdy, méni-li se
instituce. Promény instituci jsou podle
Malinowského podminény bud vznikem
novych potfeb, které vznikaji jako disle-
dek novych objevi a vynalezii, nebo v sou-

9 Tamtéz, s. 46.

ladu s teorii kulturnich kontakti stfetem
s jinou, silnéjsi kulturou, pod jejimz vli-
vem dojde ke zni¢eni nebo modifikaci
plvodnich a vzniku novych instituci.

Svymi intenzivnimi terénnimi vyzku-
my, rozpracovanim metodologie funkcio-
nalni a instituciondlni analyzy, teorii kul-
tury, organizaéni a pedagogickou ¢innosti
de facto polozil zaklady moderni britské
socialni antropologie. Malinowski byl pfis-
ny, ale nadseny ucitel, ktery se pokladal za
vidce revolu¢niho hnuti v antropologii.
Jeho charisma, dvtip a osobni pfitazli-
vost prilédkaly na jeho prednasSky mnoho
talentovanych studentd, ktefi dale rozvi-
jeli funkcionalistické ideje. Na rozvoji
funkcionalistické antropologie ma vedle
Malinowského stejné velky podil druhy
zakladatel britského funkcionalismu -
A. R. Radcliffe-Brown.

\\\\\\\\\“‘tmn‘:'?\*

\\\\\\\ \\‘\»\i“-\' N

Alfred Reginald Radcliffe-Brown

[FUNKCIONALISTICKA A STRUKTURALNE FUNKCIONALISTICKA ANTROPOLOGIE

431

Skenovano pro studijni ucely



Strukturilné funkcionalisticka
antropologie
(A. R. RADCLIFFE-BROWN)

Alfred Reginald Radcliffe-Brown (1881 az
1955) se narodil v Birminghamu ve Velké
Britdnii. V roce 1904 absolvoval studium
psychologie a etiky na Trinity College
v Cambridgi. Antropologicka studia za-
h4jil u W. H. R. Riverse - i¢astnika slavné
expedice do Torresovy (iziny, které se sta-
la vzorem dalgich antropologickych vy-
zkumi. Pod jeho vlivem realizoval Rad-
cliffe-Brown v letech 1906 az 1908 svij
prvni terénni vyzkum mezi domorodci na
Andamanskych ostrovech v Bengalském
zélivu. Vysledky tohoto vyzkumu publi-
koval v praci Andamansti ostrované(1922).10
Pvodné, jak se doéteme v jejim Gvoduy,
bylo autorovym zidmérem zabyvat se his-
torif andamanské kultury: ,,Pfistupuji k vy-
zkumu andamanskych ostrovand, abych
prostfednictvim zkoumini jejich antro-
pologického typu, jazyka a kultury prove-
dl hypotetickou rekonstrukci historie...“!!
B&hem provadénych vyzkumi vak dosel
k zavéru, ze dostupné empirické zdroje
neumoZiiuji tento cil splnit. Realizoval
proto jiny pfistup — vyzkum kultury ja-
ko ,adaptaéniho a integraéniho mecha-
nismu*.12

Kniha Andamansti ostrované ptispéla
k tomu, Ze se Radcliffe-Brown stal uzna-
vanou autoritou v socilni antropologii.
Jesté v roce 1916 nemohl ziskat misto na
74dné z anglickych univerzit a byl nucen
pfijmout skromné zaméstnéni Gfednika
ve §kolské spravé Kralovstvi Tonga v Poly-
nésii. V roce 1921 je v8ak jmenovan ve-
doucim Gstavu socidlni antropologie na
univerzité v Kapském mésté, kde se za-
slouzil o rozvoj praktickych vyzkumi
africkych kultur a zavedeni aplikované
antropologie. O pét let pozdéji stal u zro-

Andamansk4 ostrovanka negritského antropo-
logického typu. (Podle ]. Wolfa)

du katedry socidlni antropologie na uni-
verzité v Sydney a realizoval terénni vy-
zkumy u australskych domorodci. V le-
tech 1931 a% 1937 pisobil na univerzité
v Chicagu, kde vyrazné ovlivnil americkou
kulturni antropologii. V roce 1937 odcha-
zi do Velké Britdnie, kde stanul v Cele
katedry socilni antropologie na Oxford
University. Kratce poté se na Cas stal také
prezidentem Kralovského antropologic-
kého Gstavu v Londyné. V tomto obdobi
se vénoval pfedevsim teoretické a peda-
gogické ¢innosti. Oproti Malinowskému,
ktery provadél vyzkum sociokulturnich
systémti skrze prizma kultury, pfenesl
Radcliffe-Brown tézi§té svého zijmu na
studium sociélni struktury, a polozil tak

10 RADCLIFFE-BROWN A. R,, The Andaman Islanders, Cambridge University Press, Cambridge 1922.

1 Tamtéz, s. 7.
12 Tamtéz, s. 7.
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zéklady britské varianté strukturalné funk-
cionalistické antropologie.

Radcliffe-Brownovo dilo 1ze rozdélit
do tfi raznych obdobi. Jeho rané price
muZeme zahrnout do obdobi historické-
ho. Charakteristickym rysem jeho studii,
které vznikly v této dobé, byla preference
diachronni analyzy. Prostfedkem k po-
chopeni zkoumanych kultur mu byl his-
toricky pfistup, ktery navazoval na tradice
britského evolucionismu. Druhé obdobi
lze oznadit jako rané funkcionalistické.
Intelektudlnim stimulem, ktery zfejmé zpu-
sobil pfechod od historizujici antropolo-
gie k funkcionalismu, bylo dilo E. Durk-
heima. Toto obdobi, spjaté s manifestem
funkcionalismu - knihou Andamansti ost-
rované, zatina v roce 1909. Cisté funkcio-
nalisticky pfistup mizi v jeho pracich na
pocatku 20. let. V tomto obdobi se pokou-
$el objasnit komplikovany systém socialni
organizace australskych domorodci. Po-
sledni praci, kterou lze oznaéit za dilo kla-
sického funkcionalismu, byla studie Mat-
&in bratr v jigni Africe z roku 1924. Posledni
obdobi za¢in koncem 20. let. V této dobé
Radcliffe-Brown polozil zdklady struktu-
rilniho funkcionalismu. Pfedmétem jeho
zdjmu se stala zejména analyza pfinosu
instituci k uchovani stability a soudrznos-
ti spoleCnosti.

Charakteristickym rysem A. Radcliffe-
-Brownova pfistupu ke studiu sociokul-
turni reality je aplikace principu analo-
gie, zejména pfedpokladu strukturalni
shody mezi socidlnim systémem a biolo-
gickym organismem. Inspirace biologicky-
mi modely se také vyrazné odrazila v jeho
pojeti socidlni antropologie. Radcliffe-
-Brown vyty¢il morfologickou a fyziologic-
kou rovinu antropologickych vyzkumau.
Morfologick4 analyza spodiva ve vymeze-
ni, srovnani a klasifikaci raznych struktu-
ralnich systémt, zatimco vyzkumy social-
ni fyziologie sméfuji k objasnéni toho,

jak jednotlivé struktury funguji. Z tohoto
hlediska povaZoval socidlni antropologii
za ,prirodni védu o spole¢nosti“, nebot
stejné jako fyzika, chemie nebo biologie
i ona zkoumad uréité t¥idy struktur.

Na rozdil od tradi¢ni etnologie, kterd
pouzivala spise historické metody, konci-
poval Radcliffe-Brown socilni antropolo-
gii jako ¢ist¢ induktivni védu. Zvlastni da-
raz kladl na komparativni metodu, jejimz
Gkolem je zachytit funkciondlni vazby
mezi riaznymi kulturnimi jevy a objasnit
jejich vyznam pro uchovéni socialni struk-
tury a integraci spole¢nosti. Osobitym
zpasobem fesi vztah mezi sociologii a so-
cidlni antropologii. Podle jeho nézoru ne-
ni Zadny divod tyto védy striktné oddélo-
vat, nebot spoleénym pfedmétem jejich
zijmu jsou socidlni struktury. Socidlni
antropology je tedy mozné povazovat za
sociology provadéjici vyzkum preliterar-
nich spoleénosti. Z tohoto divodu navr-
huje pro socialni antropologii alternativ-
ni ndzev srovnavaci sociologie.

V raném obdobi formovani britského
funkcionalismu, tésné po prvni svétové
vélce, kdy se rozdily mezi funkcionalni
a strukturdlné funkcionélni analyzou neje-
vily tak ostré, povazoval Radcliffe-Brown,
stejné jako Malinowski, za objekt vyzkumi
socialni antropologie kulturu v jejim Siro-
kém antropologickém pojeti. Pozdé&ji, pod
vlivem Durkheimovy sociologické Skoly,
vénoval stale vétsi pozornost studiu struk-
turdlnich vztahli ve spoleénosti. Jejich
vyzkum zacal povazovat za hlavni pfed-
mét socidlni antropologie. Kultura mlze
byt podle jeho nazoru zkoumana pouze
jako charakteristika socidlniho systému,
jako zpiisob, jakym se v ramci spolecnosti
predava vira, jazyk, pfedstavy, estetické
citéni, znalosti, zvyky a dovednosti. V rovi-
né funkcionélni analyzy proto na kulturu
pohliZi jako ,na zpisob nebo proces spo-
le¢enské integrace“.!® Funkei jakéhokoliv

13 RADCLIFFE-BROWN A. R., Applied Anthropology, Report of Australien and New Zealand Association for

the Advancement of Science 1930, s. 3—4.
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prvku kultury je tedy mozné objevit ,pou-
ze pfi posouzeni toho, jakou Glohu hraje
ve spolecenské integraci lidu, jehoz kultu-
ra jej zrodila®.1*

Velka ¢ast Radcliffe-Brownovy analyzy
andamanské kultury byla zaloZena na po-
jmu ,socidlni hodnota“. Podle ného 1ze do
této kategorie zahrnout jakykoliv pfed-
mét nebo jev, ktery se néjak podili na bla-
hu spoleénosti. Vysokou socialni hodnotu
z tohoto hlediska pfipisuji andamansti os-
trované loveckym néstrojim, ohni, jidlu
a desti. Ve, co disponuje socidlni hodno-
tou, je v této kultufe spojovano s nadpfi-
rozenou moci. Tak jsou napfiklad s nad-
pfirozenou moei spojovany luky a $ipy,
nebot adajné dokdzi ochranit pred ne-
bezpeénymi duchy. Andaman$ti ostrova-
né véfi, ze ¢im je vét§i socidlni hodnota
néjakého predmétu, tim je mocnéjsi.

Podle Radcliffe-Browna, zvyky a ritué-
ly, které vyjadfuji socialn{ hodnotu pfed-
métu i jevu, plni dvoji funkei. Na jedné
strané slouZi ke zdaraznéni vyznamu da-
ného objektu pro ¢leny spolecnosti, na
strané druhé pomahaji vytvaret pocit za-
vislosti. Tak napiiklad jedinec zévisi na lu-
ku nejen kvili lovuy, ale také proto, ze ho
chréni pfed nadpfirozenym zlem. Socialn{
hodnoty tak pfispivaji k dodrzovani tra-
dic, zaji$téni socilni stability a soudrz-
nosti spole¢nosti. Zvyky a ritudly pfitom
funguji jako néastroje posileni stability
spole¢nosti a uchovini integrity kultury.

Pojmu socidlni struktura jako analy-
tické kategorie pouzil Radcliffe-Brown
poprvé ve 20. letech, pfi vyzkumech pfi-
buzenstvi australskych domorodci. Jeho
interpretace nesmirné slozitého ptibu-
zenského systému v pojmech struktural-
né funkciondlni analyzy vyvratila pfeziva-
jici evolucionistickd vysvétleni a vyrazné
ovlivnila dal$i vyzkumy v této oblasti. Po-
jem socidlni struktura déle rozpracoval

14 Tamtéz, s. 4.

v fadé€ teoretickych stati publikovanych
v letech 1930 aZ 1940. Ve zpisobu, jakym
pracuje s pojmem struktura, nalezneme
vyrazné analogie s jeho uZivanim v pfi-
rodnich védéach. Podle jeho nazoru, stejné
jako je ve fyzice struktura atomu chipana
jako systém vztah( mezi elektrony a pro-
tony, je mozné socialni strukturu povazo-
vat za systém vztahl mezi jednotlivei.
Konkrétné pak definuje socidlni struktu-
ru jako ,organizaci vztah mezi lidmi,
vymezenou a kontrolovanou prostfednic-
tvim instituci, tj. spolefensky ustanove-
nych norem nebo vzorch chovéni!s

Podle A. Radcliffe-Browna je socidlni
struktura jako systém vztahl osoby k oso-
bé zaloZena a organizovana na podkladé
souboru vnitfnich strukturalnich princi-
pu. Kulturni prvky, jako jsou zvyky, nor-
my a obydeje, proto neni moiné pocho-
pit studiem jich samotnych, ale analyzou
funkéni role, kterou hraji ve vztahu k so-
cidlni struktufe. V tomto kontextu pracu-
je Radcliffe-Brown také s pojmem funkce.
Tu povaZuje za nezbytny prostfedek soci-
4lni integrace a zpGsob existence socidl-
niho systému sméfujiciho k uchovani so-
ciélni struktury. Pfredmétem strukturalné
funkcionalni analyzy vS§ak podle jeho na-
zoru neni studium funkce samotné, nybrz
jeji pfinos k uchovini socidlni stability,
soudrZnosti a solidarity, tedy rozbor vlast-
niho fungovani socidlni struktury. Jeho
pfinos k dal$imu rozvoji antropologické
teorie spoiva zejména v tom, Ze syste-
maticky rozpracoval strategii vyzkumu
socidlni struktury a transformoval funk-
cionalistickou metodologii do podoby
strukturalniho funkcionalismu.

Jeho snahu pohliZet na zvyky skrze
prizma pozitivnich funkci, které plni pro
uchovani socidlni stability, l1ze prezento-
vat na pfikladé analyzy ,Zertovného* a ,vy-
hybavého* piatelstvi. Podle A. Radcliffe-

15 RADCLIFFE-BROWN A. R., Method in Social Anthropology, University of Chicago Press, Chicago 1958,

s. 98.
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-Browna, zZertovné pratelstvi je vzorec
chovini, ktery jednotlivei umoznuje délat
si legraci a $kadlit druhého. Ten ovSem
nesmi byt timto jedninim dotcen, nebot
se jedn4 o vztah ,povolené neucty. Opro-
ti tomu vyhybavé pfatelstvi pfedstavuje
model chovani zalozeny na absolutnim
opaku. Je charakterizovan extrémni Gctou
a snahou co nejvice eliminovat jakykoliv
kontakt. Podle Radcliffe-Browna se tyto
dva druhy pfatelstvi objevuji v uréitém
typu ,strukturdlni situace. Jedni se
o vztah, ktery je charakteristicky jak pfi-
tazlivosti - ,socidlni konjunkce®, tak od-
tazitosti — ,socidlni disjunkce®. Napriklad
kdyZ se muz oZeni, mezi nim a pfibuzny-
mi jeho Zeny vznikd vztah, ktery lze ozna-
¢it jako socidlni konjunkci. Protoze ale
pro své nové pfibuzné zastava ,cizin-
cem®, je zde také vztah disjunkce. Existu-
je totiZ moZnost stfetu z4jml mezi rodi-
nou, z niz pochdazi Zenich, a rodinou jeho
zeny. Pfibuzensky vztah tohoto typu lze
podle Radcliffe-Browna stabilizovat dvé-
ma zpasoby. Jednim z nich je institucio-
nalizace vztahu ucty. Ten vyzaduje, aby si
zainteresovani jedinci, napiiklad zet a tchy-
né, navzdjem prokazovali vyjimeény res-
pekt a Getu. Druhy zpasob je zalozen na
zavedeni zertovného vztahu, pfi némz se
potencidlnimu nepfatelstvi predchizi hra-
vym $kadlenim, ve kterém je doptedu ,vée
odpusténo®.1

Radcliffe-Brown se, podobné jako Mali-
nowski, pokousel pfekonat urcitou ahisto-
ri¢nost funkciondlni analyzy a vénoval
pozornost také otizkdm studia socialni
evoluce. Podle jeho nazoru pfedstavuje
kazdy socidlni systém adaptaéni mecha-
nismus. Evoluéni transformace sociéiniho
systému proto zahrnuje adaptacni zmény
v oblasti vzorcl chovéni - adaptace insti-
tucionalni, socidlnich norem a hodnot -
adaptace kulturni a ve vztahu k vnéj§imu

prostiedi - adaptace ekologické. Rychlost
evoluce a stabilita vysledného stavu socidl-
niho systému pfitom zavisi na mife efek-
tivity, které bylo adaptaci dosaZeno.

Pro dal$i rozvoj britské socidlni antro-
pologie byl vyznamny Radcliffe-Browniv
prednaskovy pobyt na University of Chica-
go v letech 1931 az 1937. Tehdy, pod vlivem
americké kulturni antropologie, obraci stale
vét§i pozornost k moznosti rozsiteni struk-
turalné funkcionalniho vyzkumu o histo-
rickou perspektivu. Tento trend se projevil
v dile Radcliffe-Brownovych pokracovate-
1%, zejména v pracich jeho néstupce na
Oxford University E. E. Evans-Pritcharda.
Ten v 50. letech opousti pozitivistické z4-
sady funkcionalistické antropologie a pfi-
klani se k pojeti antropologie jako huma-
nitni discipliny.

Soumrak funkcionalistické
antropologie
(E. E. EVANS-PRITCHARD)

Edward Evan Evans-Pritchard se narodil
v Sussexu ve Velké Britdnii. Absolvoval
studium antropologie na University of
London jako jeden z prvnich z4ka B. Ma-
linowského. Sviij prvni intenzivai terénni
vyzkum realizoval v letech 1926 az 1930
v Stdanu mezi Azandy. Za dobu t#i expe-
dic stravil mezi Azandy celkem dvacet
mésich a ziskal velké mnozstvi cennych
antropologickych dat. Ta zpracoval v fadé
¢lankd, ale zejména v knize, jez mu ziska-
la mezindrodni uznani - Carodéjnictvi,
vésthy a magie u Azandi (1937).17 Na po-
¢atku roku 1930 zacal pfednaset na uni-
verzité v Kahife a zah4jil sviij druhy te-
rénni vyzkum v Sudanu, tentokrat mezi
Nuery. V letech 1930 az 1936 stravil mezi
Nuery témét dvanact mésicd, a stal se tak
svétoveé uzndvanym odbornikem na jejich

16 RADCLIFFE-BROWN A. R., Structure and Function in Primitive Society, Free Press, Glencoe 1952.
17 EVANS-PRITCHARD E. E., Witchcraft, Oracles and Magic Among the Azande, Clarendon Press, Oxford

1937.
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. Kulturni profil - Nuerové

Region: Vychodni Afrika

Stat: Etiopie a Sudan

Populace: 300 000

Prostiedi: oteviena savana

Zpasob obzivy: chov dobytka, obdé-
lavani pudy

Politické usporadani: tradi¢ni, rovno-
stafské kmeny bez presné diferenco-
vané politické autority; dnes soucast
narodnich statt

Antropologicka publikace:
Evans-Pritchard E. E., The Nuer,
Oxford 1940

kulturu, kterou pfiblizil ve svych slav-
nych pracich Nuerové (1940) a Nuerské
ndbozenstof (1956).'%

Za druhé svétové vilky piisobil jako po-
liticky pracovnik britské vojenské spravy
v Kyrenaice v Libyi. V této dobé vénoval
pozornost studiu nomadskych beduind.
V roce 1945 byl jmenovan univerzitnim
profesorem v Cambridgi. V néasledujicim
roce byl zvolen za Radcliffe-Brownova na-
stupce na katedre socidlni antropologie
v Oxfordu a zaujal misto predsedy antro-
pologické spolecnosti.

Jeho prvni terénni vyzkumy a jejich
interpretace jednozna¢né vykazuji vliv
utitelds - Malinowského a Radcliffe-Brow-
na. Obecné lze konstatovat, Ze vie, co
Evans-Pritchard publikoval do roku 1934,
vychazi z ¢isté funkcionalistickych pozic.
Jiz v roce 1935 ale nalezneme v jeho studii
Carodéjnictoi prvni projevy odklonu od

Muz z kmene Nueril ze Stdénu. > o ;
(Podle J. F. E. Blosse) tezi klasického funkcionalismu. Myslen-

8 EVANS-PRITCHARD E. E., The Nuer: A Description of the Modes of Livelihood and Political Institutions of
a Nilotic People, Clarendon Press, Oxford 1940; EVANS-PRITCHARD E. E., Nuer Religion, Clarendon Press,
Oxford 1956.
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. Kulturni profil - Azandové (Zandové)

Region: stfedni Afrika

Stat: Sudan, Kongo, Stiedoafricka
republika

Populace: 500 000

s wr

Zpasob obzivy: obdélavani pldy

nizované kmenové kralovstvi; dnes
soudéast narodnich statd
Antropologicka publikace:
Evans-Pritchard E. E., Witchcratft,

Oxford 1937

Prostiedi: fidce zalesnéna savana

Politické usporadani: vysoce orga-

Oracles and Magic Among the Azande,

kovy posun od pozitivistické analyzy vnéj-
§ich funkci instituci k analyze a interpre-
taci jejich vnitfniho smyslu a Gcelu je jiz
zcela evidentni v knize Carodéjnictoi, vést-
by a magie u Azandii (1937). Evans-Pritchard
zde opousti Radcliffe-Browntv pfedpo-
klad, ze vychodiskem vyzkumu ur¢ité in-
stituce musi byt analyza funkci z hlediska
jejich pfispévku k integrité a stabilité so-
cidlni struktury. Stale vice totiz povazuje
za nezbytné pochopit predev$im vnitfni
logiku a smysl dané kultury.

Podle Evans-Pritcharda u Azandd jsou
¢arodéjnictvi, magie a vé$tecké praktiky
vzajemné propojeny. Azandové pomoci
viry v ¢arodéjnictvi vysvétluji nestésti,
kter4 je potkala. Vé§téni spoleéné s magii
pouzivaji, aby ziskali véti kontrolu nad
zivotem druhych lidi. Azandové jsou pre-
svédceni, Ze schopnost ¢arodéjnictvi dédi
déti od svych rodi¢ti. Carodéjnické schop-
nosti existuji v podobé substance, ktera
je umisténa v télech ¢arodéjd pod hrudni
kosti. Protoze je carodé&jnictvi ¢asti orga-
nismu, tato substance roste spole¢né s lid-
skym télem. Cim je ¢arodé&j starsi, tim je

jeho plsobeni siln&j$i. Carodé&ji mohou
byt muzZi i Zeny, pfiCemz muZi vyuZivaji
své kouzla proti muZiim a Zeny proti Ze-
nadm. Azandové véfi, Ze ,duse“ ¢arodéje
pfesune ,dusi urcitého orgénu v téle
obéti a zphsobi tim pomalou a vysilujici
chorobu. ProtoZe lidé umiraji ptsobenim
né&jakého ¢arodéje, musi byt pomsténi.
K tomuto Géelu se pouzivd magie. Kromé
smrti je ¢arodéjnictvi pfipisovana i jaka-
koliv jina nepfizen osudu, véetné neGspé-
chu - pokud se ov§em nenaskytne néjaké
lepsi vysvétleni (napfiklad neschopnost,
poruseni tabu nebo moralniho zikona).
Kdyby napfiklad ne$ikovny hrnéif, jehoz
vyrobky popraskaly béhem vypalovéni,
pri¢ital $kodu ¢arodéji, vSichni by se mu
vysmili. Carodéjnictvi je pojem, jehoz
prostfednictvim Azandové popisuji a vy-
svétluji vSechna skuteén4 nestésti. Caro-
déjnictvi je pokladino za natolik bézné,
ze nikdo neni naplnény posvatnou bazni,
kdyZ je s nim konfrontovan. Nejbéinéjsi
reakei je naopak vztek. Carodé&jnictvi, ja-
ko zakladni koncept azandské kultury,
utvafi zdejsi interpretaci nestésti.
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Azandové si jsou védomi i ,pfiroze-
nych® pfi¢in udalosti. Klasickym pfikla-
dem je tfeba spadnuti pfistieSku. V této
oblasti Afriky je velmi horko, a tak lidé vy-
hled4vaji stin. Stavi si k tomuto Gcelu pro-
vizorni pfistfe$ky podepfené dievénymi
tramy. Vzhledem k ¢astému vyskytu termitQ
ptistieSek Casto spadne. Obdas se stane,
Ze je nékdo padajicim pfistfeSkem zranén
¢i zabit. Azandové samozfejmé védi, Ze
dievo nosnych trimi bylo naruseno ter-
mity a povolilo pod tihou stfechy. Jenze
to pro né neni dostateéné vysvétleni. V je-
jich interpretaci je to ¢arodéjnictvi, které
zplsobilo, Ze termiti poskodili dfevo pfi-
stieSku do kritické miry pravé v inkrimi-
novanou dobu. Proto musi byt ¢arodéj od-
povédny za ne§tésti odhalen a potrestan.

Za ucéelem odhaleni ¢arodéje uZivaji
véstby (,ordkule“). Nejoblibenéjsim zpl-
sobem vés§téni je podini jedu kufatim.
V praxi to vypada tak, Ze pfibuzny ,ocaro-
vané® osoby vezme nékolik kufat a vyda se
do lesa s odbornikem na podavani jedu.
Ten nakrmi kufe jedem a pozida nadpfi-
rozené mocnosti, aby identifikovaly ¢aro-
déje. Jméno kazdého podezielého je vy-
sloveno dvakrat. Jestlize je jmenovany
opravdu ¢arodéjem, pii prvnim vysloveni
jeho jména musi kufe zemrit. Nédsleduje
ovéfovani spravnosti, pfi némz je podin
jed dalsimu kufeti, které by druhé tazani
mélo pfezit. Timto dvojim ,testovinim
hypotézy“ neni obvinéni provedeno leh-
kovéziné. Seznam podezfelych nebyva
dlouhy. Vzhledem k tomu, Ze ¢arodéjnic-
tvi je ,zlovolné®, je potfeba pouze zvazit,
v ¢im z4jmu bylo ,olarovaného* poskodit.
V tvahu pfipadaji lidé svarlivi, cizoloZni,
nesnasenlivi, zI{i a asocidlni, tedy v8ichni,
jejichZ chovini vyrazné vybocuje z obecné
sdilené a uznivané spolecenské normy.
Kromé toho jsou za ¢arodéje povazovani
sousedé. Ti znaji potencidlni obét natolik
dobfte, aby ji chtéli uskodit. Kdyz je Caro-
déj identifikovan, postizeny ufizne kufeti
kiidlo a posle je obvinéné osobé. Posel
piedavajici kiidlo oznidmi divod své néav-
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§tévy. Obvinény klidné odpovi, Ze si neni
védom, %e by nékomu ublizil, a pokud je
tomu tak, velice ho to mrzi, nebot posti-
zenému pieje jenom zdravi a Stésti. Poté
si vyZada tykev naplnénou vodou, trochu
se napije a vyprskne tekutinu na kufeci
kiidlo. Poté opét opakuje, Ze si neni vé-
dom toho, Ze by byl ¢arodéjem a Ze pro-
blémy postizeného nezpisobil védomé.
Obraci se na ¢arodéjnictvi v sobé a vyzyva
ho, aby se zklidnilo. Nakonec prohlasi, Ze
vechno, co fiké4, vychézi ze srdce, nikoliv
pouze ze rtl.

Lidé obvinéni z ¢arodéjnictvi jsou ob-
vykle ptekvapeni. Zadny pfislu§nik kme-
ne se totiz nepovazuje za ¢arodéje. Proto-
e ale v8ichni v&fi v ¢arodéjnictvi, ¢lovek
oznaceny véStbou za ¢arodéje jim skutec-
né musi byt. Obvinény je vdéény rodiné
postizeného, Ze jej upozornili na jeho
skryté ¢arodéjné schopnosti. Kdyby se tak
totiZ nestalo, a on svoji obét nevédomé
zabil, potkala by ho magickd pomsta. Ob-
vinéni z ¢arodéjnictvi plni jesté jednu
funkci. Upozorni potencidlniho ¢arodéje,
Ze jeho chovani je povaZzovano za devi-
antni a odchyluje se od sdilenych a spole-
tensky Zadoucich norem. Obvinénému je
tak umoznéno zménit své chovani ve smé-
ru obecné sdilenych a uznavanych vzorcti
chovani. Vira v ¢arodé€jnictvi u Azanda
tak na jedné strané funguje jako vyklad
svéta, na strané druhé jako kulturni nor-
ma podporujici Zddouci modely chovani.

Knihou Carodéjnictoi, véstby a magie
u Azandii Evans-Pritchard zahdjil metodo-
logicky posun od analyzy funkci, jez insti-
tuce plni, ke studiu jejich vyznamu pro
¢leny dané spole¢nosti. Podle ného insti-
tuce vyjadiuji hodnoty a ideje, nikoliv uti-
litdrn{ principy, a jsou srozumitelné teh-
dy, kdyZ pochopime jejich obsah a smysl,
nikoliv pouze funkce, které plni. Za roz-
hodujici pro objasnéni fungovani spo-
le¢nosti je tedy povaZzovan vyzkum sym-
bolické dimenze kultury, porozuméni
hodnotam, idejim, aspiracim, cilim a roz-
hodnutim jednotlivych ¢lent spoleénos-
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Zena z kmene Azandd. (Podle J. F. E. Blosse)

ti. Pozitivisticky pfistup, pro ktery byla
charakteristickd snaha studovat spoleé-
nosti jako pfirodni systémy, tak byl v di-
lech Evans-Pritcharda postupné nahra-
zovan pfistupem idiografickym.

Snahou o pochopeni spolecnosti ,ze-
vnitt“, jako unikatnich ideovych a moral-
nich systémd, disponujicich vlastni vnitfni
logikou, uvedl Evans-Pritchard do so-
cidlni antropologie idiografické hledisko
a historickou perspektivu. Dliirazem na
studium smyslu a vyznamu prostfednic-
tvim nativnich (domorodych) pojmi a ka-
tegorii navic anticipoval pfistupy, které
jsou dnes rozvijeny v ramci interpretativ-
ni a kognitivni antropologie. Je tfeba si

uvédomit, Ze tato teoretickd vychodiska
byla aZz do 50. let vyjadfena pouze impli-
citné, ve zplisobu prezentace jeho vyzku-
mt. S jasnym explicitnim vykladem svych
pfedstav o pfedmétu sociélni antropolo-
gie vystoupil aZ poté, co se stal vedoucim
katedry antropologie na Oxford Universi-
ty. Pfihlasil se sice k my$lenkové tradici
Radcliffe-Browna, ale soucasné zah4jil pro-
gramovy odklon od jeho linie.

Své teoretické nizory na antropologii
Evans-Pritchard nejvyraznéji shrnul v pra-
ci Socidlni antropologie (1951) a ve sborni-
ku studii Socidini antropologie a jiné eseje
(1962).1% Pro toto obdobi Evans-Pritchar-
dovy ¢innosti je charakteristicky narust
jeho vlivu v britské antropologii, zejména
na padé katedry antropologie v Oxfordu.
Zikladnim vychodiskem Evans-Pritchar-
dovy koncepce je teze, ze ,socilni antro-
pologie je druh historiografie a tedy filo-
zofie nebo uméni, obsahuje v sobé to, Ze
studuje spolecnosti jako moralni systémy
a ne jako pfirodni systémy, Ze se zajima
o ucel radéji nez o proces, a Ze tedy hled4
vzory a ne védecké zdkony a interpretaci
radéji nez explanaci“.?0 Timto pfistupem
se vyrazn€ piibliZil stanovisku amerického
antropologa Kroebera a jeho pojeti antro-
pologie jako historie. Podle Evans-Prit-
charda je cil historik® a socidlnich antro-
pologl de facto totozny - oba pfekladaji
ideje cizich kultur do kategorii nasi kultu-
ry. | kdyz mezi obéma disciplinami existuje
rozdil v metodé vyzkumi (historici pracuji
zejména s artefakty a dokumenty, antro-
pologové se pfimo Gcastni Zivota ve stu-
dované spolecnosti), je téZké vést délic
¢aru mezi socidlni antropologii a historii.

V této souvislosti E. E. Evans-Pritchard
upozorfiuje na vyznam historické per-
spektivy pro antropologické vyzkumy pre-
literarnich spolecnosti. Rozdilnost his-

19 Viz EVANS-PRITCHARD E. E,, Social Anthropology, Free Press, Glencoe 1951; EVANS-PRITCHARD E. E,,
Social Anthropology and Other Essays, Free Press, New York 1962.
20 EVANS-PRITCHARD E. E., Anthropology and the Social Sciences. In: KUPER A., Anthropologists and Anth-

ropology, Penguin, Harmondsworth 1973, s. 162.
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torického a funkcionalistického pfistupu
se nejvyraznéji projevuje v rizné prefe-
renci synchronni a diachronni analyzy.
Evans-Pritchard usiluje o sblizeni obou me-
todologickych vychodisek, tedy o syntézu
funkcionalistického pfistupu s historic-
kym porozuménim. Podle jeho nizoru jsou
socidlni antropologie a historie dvé vétve
téze spolecenské védy. Jejich spojent je do
té miry (zké, Ze se jedna od druhé muze
ulit. Jeho pozadavek vyuziti historické
perspektivy se setkal s pozitivni odezvou
také u jeho kolegt. Jak konstatoval jeho
z4k J. Beattie, synchronni studie ndm ne-
umoznuji zachytit proces sociokulturni
zmény, zatimco diachronni perspektiva je
dblezitym hlediskem jak pro vysvétleni
existujicich socidlnich vztahd, tak pro po-
rozuméni cizim kulturdm. Evans-Prichar-
dbv obrat k historické explanaci do znaé-
né miry akceptovali také J. A. Barnes,
L. Cunnison, M. Fortes, S. Nadel, R. Firth aj.

Evans-Pritchard stanovil tfi zdkladni
faze antropologického vyzkumu. V prvni
fazi vyzkumu se antropolog vénuje de-
skriptivni analyze, kterd je spjata se sbé-
rem, klasifikaci a popisem antropologic-
kych dat pfimo v terénu. Vyzkumnik se
aktivné GCastni Zivota mezi ¢leny studova-
né spole¢nosti, udi se jejich jazyku, myslet
v jejich pojmech a chapat jejich hodnoty,
aby je poté ulinil srozumitelné v katego-
riich a hodnotach své vlastni kultury. De
facto usiluje o vniténi deskripci dané kul-
tury z perspektivy domorodcei a jeji smys-
luplny ,pfeklad® do kategorii nasi zdpadni
kultury. Ve druhé fazi vyzkumu se antro-
polog zaméfi na strukturalni analyzu. Ta
by méla odhalit strukturdlni uspofadéani
spole¢nosti a zachytit obraz dané spolec-
nosti jako systémovy celek, ,sociologicky
srozumitelny“ i z perspektivy ¢lena spo-
le¢nosti, ktery danou kulturu nesdili. Po-
dle ného tato metoda umoziiuje pocho-
peni riznych oblasti socidlniho Zivota
zejména tim, Ze ukazuje, jak spolu jedno-

94

tlivé ¢ésti kultury vzajemné souvisi. Ve tie-
ti fazi vyzkumu antropolog provadi srov-
navaci analyzu, aby mohl stanovit hlavn{
rysy strukturélnich forem a pfiiny jejich
variaci. Evans-Pritchard, na rozdil od Rad-
cliffe-Browna a jeho kolegt, odmit! roz-
sahlé srovnévaci mezikulturni analyzy.
Byl presvédlen, ze tyto studie vytrhéavaji
antropologicki data z pavodniho socio-
kulturniho kontextu. Je zastancem ,in-
tenzivnich komparativnich studii®, pro-
vadénych v omezeném rozsahu a u zcela
podobnych spoleénosti.?!
Evaps-Pritchard byl nesporné vynikaji-
cim reprezentantem britské socidlni an-
tropologie. Jeho prace psané elegantnim
stylem vyrazné zapGsobily na pfesun ak-
centu antropologickych vyzkum® smérem
k historicky a interpretativné orientované
antropologii. K pfekonéni klasického funk-
cionalismu pfispéla také jeho snaha kon-
cipovat antropologii jako humanitni dis-
ciplinu zabyvajici se postizenim ,skryté
logiky“ studovanych kultur. Tim pfispél
k rozpracovani nového pfistupu ke stu-
diu sociokulturnich jevi a anticipoval tak
ndstup novych antropologickych $kol.
Evans-Pritchardav pfedpoklad, Ze insti-
tuce vyjadfuji hodnoty a ideje, nikoliv
pouze utilitdrni principy, do zna¢né miry
ovlivnil zejména vyzkumy rozvijené v rim-
ci symbolické antropologie. Jeho odklon
od analyzy funkci k pochopeni smyslu
studovanych sociokulturnich jeva navic
ptispél k prekonani hranic oddélujicich
britskou socidlni antropologii od americ-
ké kulturni antropologie a zahdjil fazi
sblizovani téchto disciplin. S odstupem
¢asu je tak mozné Evans-Pritcharda ozna-
¢it za jednoho z prikopnikd interpreta-
tivné koncipované sociokulturni antro-
pologie. Nebyl to pouze on, kdo pfispél
k transformaci klasického funkcionalismu.
Ve 40. a 50. letech 20. stoleti i dalsi Zaci
Malinowského a Radcliffe-Browna dosa-
huji akademickych posti, ujimaji se vede-

21 Viz HATCH E., Theories of Man and Culture, Columbia University Press, New York 1973, s. 268-271.
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ni vyznamnych antropologickych praco-
vi$t a aktivné se podili na hleddni novych
piistupd ke studiu spole¢nosti a kultury.

Hled4ni novych vychodisek
(R. W. FIRTH, D. FORDE,
CH. FURER-HAIMENDORF)

Kli¢ovymi antropologickymi pracovisti
britské socidlni antropologie v poloviné
20. stoleti byly antropologické katedry na
univerzitich v Oxfordu, Cambridgi, Man-
chesteru a Londyné. Pro etablovéni a roz-
voj antropologickych vyzkumt mély velky
vyznam také instituty socidlniho vyzku-
mu, které vznikly v britskych dominiich
v Africe. Jednalo se zejména o Rhodes-
-Livingstone Institute a East African Insti-
tute of Social Research. Rozhodujici roli
v orientaci téchto pracovist sehrali zici
Malinowského a Radcliffe-Browna.

V roce 1944 byl jmenovan R. Firth na
misto uvolnéné Malinowskym na London
School of Economics. V témze roce se
stavd vedoucim antropologického oddé-
leni na University College v Londyné
D. Forde. Ukolu vybudovat nové antropo-
logické oddéleni na University of Man-
chester se ujal v roce 1949 M. G. Gluck-
man. V roce 1950 byl jmenovéan profesorem
v Cambridgi M. Fortes.

Pfestoze v dobé¢ druhé svétové vilky
doSlo k utlumeni terénnich vyzkum?,
antropologové zcela neztratili kontakt se
svétem mimoevropskych kultur. Néktefi
antropologové (E. E. Evans-Pritchard,
S. F. Nadel, A. I. Richardsonové) se podi-
leli na feSeni problému kolonialni spra-
vy. Ostatni slouzili v informaéni jednot-
ce nebo ve zvlastnich misich. Napfiklad
E. R. Leach prozil valeénd dobrodruZstvi
v partyzanské jednotce v Barmé&. Rada

talentovanych mladych muz, ktefi se za-
¢astnili vojenskych operaci v Asii a Africe,
se pod vlivem zku$enosti s exotickym své-
tem domorodych kultur rozhodla po vélce
studovat socialni antropologii. I v tomto
sloZitém obdobi Kralovsky antropologic-
ky institut organizoval piednaskovou
¢innost a podporoval setkini antropolo-
gické vefejnosti.

Povéleéné obdobi lze oznacit za dobu
expanze britské socialni antropologie.
Diky zalozeni Kolonialni rady pro vyzkum
v oblasti spoledenskych véd (Colonial So-
cial Science Research Council) byly zis-
kany znac¢né finanéni fondy, které umoz-
nily roz$ifit empirické terénni vyzkumy
a budovat nové vyzkumnd a pedagogicka
pracovi§té. K zdjmu o studium sociilni
antropologie pfispél také narast narod-
néosvobozeneckého hnuti v britskych ko-
loniich, ktery stimuloval nové mysleni
o koloniilnich problémech. Zaroveii do-
chézi k prohlubovani zéjmu o vyuku afri-
kanistiky a orientalistiky. To vSe pfispélo
k roz$ifovani védecko-vyzkumné i peda-
gogické prace v oboru socidlni antropo-
logie.22

Viadéi osobnosti katedry sociélni antro-
pologie na London School of Economics
byl Raymond William Firth (1901-2002).
Kolem ného se shrom4zdili tak vynikaji-
ci antropologové, jakymi byli S. F. Nadel,
I. Schapera, L. P. Mairov4, A. L. Richard-
sové a E. Leach. Firth se narodil na Novém
Zélandé. Jeho ptvodnim obyvatelim -
Maorim vénoval svoji prvni vyznamnou
antropologickou praci Primitivni ekono-
mika novozélandskych Maori.?? Proslulost
si ale ziskal az terénnimi vyzkumy kultury
obyvatel ostrova Tikopia (Salamounovy
ostrovy) v Polynésii.2* Svymi studiemi eko-
nomiky preliterarnich spole¢nosti v Oceé-
nii se zaslouZil o konstituovani ekonomic-

22 Viz KUPER A., Anthropologists and Anthropology, Penguin, Harmondsworth 1973, s. 150-160.
2 FIRTH R., Primitive Economics of the New Zealand Maori, Routledge, London 1929.
24 Viz FIRTH R., We, the Tikopia: A Sociological Study of Kinship in Primitive Polynesia, Allen and Unvin,

London 1936.
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- Kulturni profil — Tikopiové

Region: Melanésie — ostrov Tikopia
Stat: Salamounovy ostrovy
Populace: 1200

Prostredi: tropicky hornaty ostrov
Zplisob obzivy: zahradni¢eni, chov
prasat, rybolov

Politické uspofadani: tradi¢ni nacel-
nictvi; dnes souéast moderniho narod-
niho statu

Antropologicka publikace: Firth R.,

We, The Tikopia, London 1936

ké antropologie jako nové tematické ob-
lasti antropologickych vyzkum?.
Teoretickym otazkidm vénoval Firth kni-
hu Zdklady socidln{ ovganizace (1951), v niz
zavedl distinkci mezi pojmy sociaini struk-
tura a socidlni organizace.?S Firth vyrazné
ptispél k pfekonéni synchronniho pfistu-
pu a k roz$ifeni spektra funkcionalistic-
kych vyzkumt o problematiku kulturni
zmény. ZvlaStni pozornost pfi tom véno-
val studiu situace, pfi niZ jsou jednotlivci
postaveni pred moznost alternativni volby
jednéni. Kli¢em k pochopeni mechanismu
volby jsou, podle jeho nidzoru, osobni as-
pirace orientované k uré¢itému cili. Tyto
cile ovéem nejsou nahodné, ale jsou stano-
veny skupinami a podskupinami, k nimz
jednotlivei patfi. Jednotlivé podskupiny
jsou vnitfné strukturovany a jsou spjaty
jak mezi sebou navzijem, tak se struktu-
rou spole¢nosti jako celkem. Jednotlivei
ptitom patfi k nékolika riznym podsku-
pindm, determinovanym pfibuzenstvim,
zamé&stnanim, naboZenstvim, stavem, tfi-

dou a podobné. Protoze se ale ¢lenstvi
v téchto skupinich navzijem prekryva,
¢asto se pii volbé jednini dostévaji do
konfliktni situace. To, co je G¢inné a z4-
douci pro ¢leny jedné skupiny, mize byt
gkodlivé pro ¢lenstvi ve skupiné jiné.
Firth byl pfesvédfen, Ze intenzivni studi-
um mechanismi volby a konfliktd v me-
zikulturni perspektivé by mohlo pfispét
k hlubsimu pochopeni zakonitosti socio-
kulturni zmény.

V teoretickych ndzorech Firth navazo-
val zejména na Bronislava Malinowského,
na jehoZ vyznam upozornil na strankich
sborniku Clovék a kultura (1957).26 Tuto
orientaci sdileli i jeho spolupracovnici,
co% se do znaéné miry projevilo neza-
jmem ¢lend jeho katedry o strukturalni
funkcionalismus Alfreda Radcliffe-Brow-
na. Hlavnimi tematickymi oblastmi vyzku-
mi Firtha a jeho kolegh byla problemati-
ka politickych a ekonomickych systéma
a tradi¢ni doména britské antropologie -
studium pfibuzenskych systémua.

25 FIRTH R., Elements of Social Organization, Watts, London 1951.
26 FIRTH R. ed., Man and Culture: An Evaluation of the Work of Bronislaw Malinowski, Routledge, London

1957.
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Druhym vyznamnym londynskym an-
tropologickym pracovi$tém se po druhé
svétové vilce stala University College of
London. V roce 1944 stanul v ¢ele zdejsi
katedry antropologie Daryll Forde (1902 az
1973). Na jeho vyzkumnou orientaci za-
pusobil pobyt ve Spojenych stitech na
California University v Berkeley. Zde na
sklonku 30. let spolupracoval s A. L. Kroe-
berem a R. Lowiem. V roce 1930 byl jme-
novén profesorem geografie a antropologie
na University College of Wales v Aberys-
twyth. V tomto obdobi rozd¢lil pozornost
mezi archeologicky prizkum vel§skych
historickych lokalit a antropologické stu-
dium mistnich vesnickych komunit. V ro-
ce 1935 realizoval vyzkum mezi kmenem
Yako v Nigérii.?? Vysokou kompetenci
v oboru geografie, archeologie a socialni
antropologie v plném rozsahu vyuzil pfi
budovéni oddéleni antropologie na Uni-
versity College of London, kde piisobil az
do své smrti v roce 1973.

Forde, podobné jako ameri¢ti kulturni
antropologové, neredukoval antropologii
na socidlni antropologii, ale zahrnoval do
ni také biologii ¢lovéka a archeologii. Po
cely Zivot se zajimal o otdzky evoluce a eko-
logii. Tato interdisciplinarni orientace se
odrazila v koncepci jeho pracoviété, které
poskytovalo véestranné antropologické
vzdélani. Neni jisté ndhoda, Ze fada jeho
absolventd (M. G. Smith, J. Vansina, J. Ma-
quet) se vénovala evoluci politickych sy-
stémd. Diky tomu, Ze D. Forde soucasné
plsobil jako feditel londynského Interna-
tional African Institute, mohla fada jeho
74k realizovat terénni vyzkumy v oblasti
zdpadni Afriky.

Tretim vyznamnym londynskym antro-
pologickym pracovi§tém se stala School
of Oriental and African Studies. Kli¢ovou
osobnosti se zde v povaletném obdob{

stal antropolog Christoph von Fiirer-Hai-
mendorf (1909-1995). Firer-Haimendorf
se narodil ve Vidni. Antropologii a etno-
logii studoval u pfednich pfedstaviteld
némecko-rakouské $koly kulturnich okru-
hti.. Mezi jeho uditele patfil L. Frobenius,
P. Sebesta a R. F. Heine-Geldren. V roce
1936 odcestoval do indického Asamu, aby
zde realizoval étyflety intenzivni terénni
vyzkum mezi etnickou skupinou Naga.?
Do Indie se vratil v roce 1939 a pokrado-
val zde ve vyzkumu dalsich indickych na-
rodd a etnik. Vyvoj britské socidlni antro-
pologie Fuirer-Haimendorf ovlivnil v dobé
svého pasobeni na School of Oriental
and African Studies. Jeho jmenovini pro-
fesorem asijské antropologie v roce 1951
vyrazné pfispélo k rozvoji antropologic-
kych vyzkumi v oblasti Indie. Charakte-
ristickym rysem tohoto antropologické-
ho pracovisté byla snaha dosdhnout co
nejvétsi etnografické a jazykové kompe-
tence svych absolventu.

Britska socialni antropologie se zrodi-
la v dobé britského koloniélniho rozma-
chu. Ve svych dasledcich to znamenalo,
ze antropologicky vyzkum, ktery byl z vét-
§1 ¢4sti hrazen vlddou, mohl probihat
v Africe, Indii i jihovychodni Asii. Ziska-
né informace byly navic vyuzivany pfi
vytvafeni politickych a vladnich struktur
v koloniich. Tvafi v tvaf kulturnim zmé-
ndm a rozpadu kolonidlni soustavy po
druhé svétové valce se teoreticky ramec
funkcionalismu, ktery zdlrazioval static-
kou rovnovéhu spoleénosti, dostal pod
palbu kritiky. Brit§ti antropologové byli
nuceni prehodnotit tradi¢ni vychodiska
a vénovat pozornost rozvijeni novych
teorii ¢lovéka, spole¢nosti a kultury. Nova
vlna antropologického mysleni je spjata
zejména s manchesterskou teorii konflik-
th a cambridgeskym strukturalismem.

27 Viz FORDE D., Marriage and the Family among the Yako in South-castern Nigeria, Lund, Humphries, Lon-

don 1941.

28 Viz, FURER-HAIMENDORF Ch., The Konyak Nagas: An Indian Frontier Tribe, Holt, New York 1969.
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Manchesterska antropologicka $kola
a teorie konflikth
(M. GLUCKMAN)

Dal$im vyznamnym centrem britské soci-
alni antropologie druhé poloviny 20. sto-
leti byla katedra socidlni antropologie na
University of Manchester. Vid¢i osobnosti
se zde stal Max Gluckman (1911-1975).
Nejdfive vybudoval vyzkumnou $kolu na
Rhodes-Livingstone Institute ve stfedni
Africe (Gzemi dne$ni Zambie) a na sklon-
ku 40. let pfedel s fadou svych spolupra-
covnikl a zdkd do Manchesteru. Charak-
teristickym rysem jeho praci byla snaha
prekonat Malinowského teorii socilni
‘zmény a vybudovat dynamickou teorii
spoleénosti, respektujici historickou per-
spektivu. Na formovani Gluckmanovych
teoretickych nézord se vyrazné podilel
marxismus. Gluckmana a okruh jeho spo-
lupracovnika zaujala na Marxové dile ze-
jména my$lenka dialektického boje proti-
klad jako hybné sily déjin.

Max Gluckman se narodil v Johannes-
burgu v rusko-zidovské rodiné. Studium
socialni antropologie zah4jil na Universi-
ty of Witwatersrand. Jeho uditelkou zde
byla Winifred Hoernlov4, jez svymi prace-
mi navizala na dilo Alfreda Radcliffe-
-Browna. Jiz v tomto obdobi Gluckman
projevoval zijem o teorii konflikta, kterd
se v pfistich letech stala dominantnim
tématem jeho vyzkumda. V letech 1934 az
1936 pokracoval v doktorandském studiu
v Oxfordu. V letech 1936 aZ 1938 realizo-
val terénni vyzkum v Zululandu. Vysledky
tohoto vyzkumu publikoval ve sborniku
Africké politické systémy (1940) a ve studii
Analyza socidlni situace v modernim Zulu-
landu.?®

V letech 1942 aZ 1947 pusobil jako fe-
ditel Rhodes-Livingstone Institute. V tom-
to obdobi rozpracoval teorii konfliktd

a s okruhem svych spolupracovnikd ji
uspésné testoval v fadé terénnich vyzku-
miL. V centru jeho zdjmu byla analyza to-
talniho kontextu pluralitnich spole¢nos-
ti. Podle jeho nazoru ve stfedni Africe
existuji heterogenni kulturni spoleéen-
stvi Evropan®i a Afri¢ant s definovatel-
nou strukturou a normami chovéni. Pro-
to je nezbytné studovat mésta stejnym
zplsobem jako jednoduchi spoledenstvi.
Cerni afri¢ti délnici Zijici ve méstech totiZ
nepiedstavuji pouhé venkovany, ale dél-
niky pracujici uvnitf primyslového a mést-
ského socialniho systému. V roce 1947 se
Gluckman vraci zpét do Oxfordu, tento-
krat jako vysokoskolsky uéitel. V roce
1949 odchézi uz jako profesor na Univer-
sity of Manchester, kde vybudoval jedno
z nejvlivnéjSich antropologickych praco-
vist ve Velké Britanii.

Charakteristickym rysem vyzkumd rea-
lizovanych Gluckmanem a jeho spolupra-
covniky byla snaha postihnout vyznam
konfliktd v socidlnim procesu. Pfedmé-
tem studia se tak napiiklad stala analyza
role afrického vesnického nicelnika, kte-
¥ byl na jedné strané vystaven tlaku ko-
lonidlni administrativy, na strané druhé
implicitnim ofekdvanim svych vlastnich
lidi. Tyto vyzkumy pfinesly fadu metodo-
logickych inovaci. Tykaji se zejména roz-
pracovéni statistickych metod, které byly
uspéiné adaptovany pro potfeby antro-
pologického vyzkumu.

Zéasadnim Gluckmanovym pfinosem
bylo obchaceni strukturdlné funkcionél-
niho vyzkumu spole¢nosti o historickou
perspektivu a teorii konfliktd. Podle jeho
nézoru nelze vysvétlit fungovani social-
ni struktury spole¢nosti pouze existenci
mechanismd, které navraceji deviantni
prvky do rovnovazného stavu, a zabraiu-
ji tak konfliktdm. Naopak se domniva, Ze
v kazdé struktufe je moZné identifikovat

29 GLUCKMAN M,, The Kingdom of the Zulu of South Africa. In: FORTES M. - EVANS-PRITCHARD E. E.
eds., African Political Systems, Oxford University Press, London 1940; GLUCKMAN M., Analysis of a Social
Situation in Modern Zululand, Bantu Studies 1940, 14, s. 1-30, 147-174.
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komponenty, které konflikty zprostfed-
kovavaji a rozvijeji. Na konflikt pohliZi
jako na vyznamného Cinitele integrace
a diferenciace spoleénosti. Gluckman ne-
popira, ze konflikt mlze byt symptomem
spoleéenského rozvratu. Podle jeho nézo-
ru ale také muze slouzit k posileni solida-
rity nebo sniZeni nebezpe¢ného socidlni-
ho napéti. V této souvislosti upozoriuje
na funkci kontrolovaného konfliktu, kte-
ry mizZe prispét k uvolnéni potladované-
ho neptiatelstvi. Ukazkou kontrolované-
ho konfliktu jsou ritudly, pfi kterych bylo
napodobovino povstani proti krali. Tyto
obftady, praktikované nékterymi stfedo-
africkymi kmeny, slouZily k upevnéni au-
tority vladce, kterd mohla byt za uréitych
okolnosti ohroZena. Prostfednictvim ri-
tualu ale byla skute¢né touha povstat vy-
¢erpana a zlomena. Symbolické ohrozeni
kralovské moci tak paradoxné vedlo k je-
jimu redlnému posileni.

Pfi studiu konfliktd si Gluckman uvé-
domil nezbytnost vyzkumi ,socidlni si-
tuace“. Byl totiz pfesvédéen, Ze chovani
lidi je reakci na situace, ve kterych se na-
chizeji. Klasickou ukazku uplatnéni toho-
to pfistupu pfedstavuje jeho slavna studie
Analyza socidlni situace v modernim Zulu-
landu (1940). V této praci se pokusil uka-
zat, jak pluralitni politickad spole¢nost,
vznikld v dlisledku koloniilni nadvlady,
musi vytvaret zdkladnu pro porozuméni
mistnim rodovym systémim. Téméf ro-
manovou formou popisuje ve velkych
detailech scénu otevieni nového mostu
v Zululandu. Aktéry socilni situace jsou
ptichazejici, prochézejici i odchizejici,
feénici i pfihlizejici, bili kolonizatofi i éerni
domorodci. U vSech O¢astniki je soustie-
déna pozornost na jejich socialni vazby -
podinaje bilym starostou a jeho spolupra-
covniky, kon¢e naéelniky a jeho lidmi. Na
scéné se dokonce objevuje i samotny an-
tropolog. Pasobivost této socilni situace
vyplyvé ze skuteénosti, Ze i kdyz jsou ¢le-
nové raznych barevnych skupin symbo-
licky i redlné rozdéleni a ve vzdjemné

opozici, jsou nuceni spolupracovat v ob-
lasti spoleéné sdileného zajmu. Spoluprace
vyvoland spoleénym zijmem a manifesto-
vani vefejnou oslavou tak spojuje odlisné
etnické a rasové skupiny a dokonce posilu-
je solidaritu uvnitf téchto skupin. Na oka-
mzik je dokonce zapomenuto na vnitfni
rozpory a odli§né zijmy redlné existuji-
c¢i uvnitf skupin ,bilych® a ,éernych®. To
ovSem neznamend, Ze by situace v Zulu-
landu byla stabilni. Podle Gluckmana Zu-
luland pfedstavoval typ socialniho systému,
v némz nelze adekvatné fesit konflikty
bez radikélnich strukturnich zmén. Gluck-
man ale upozornil na skute¢nost, ze social-
ni rovnovéha nevyplyva z tésnéjsi inte-
grace skupin nebo norem, ale objevuje se
prostfednictvim dialektického vyvazova-
ni opozice.

Analyza konfliktl v kontextu konkrét-
ni socidlni situace se stala Géinnym né-
strojem studia procesd socidlni zmény.
Gluckmantv pfistup byl rozvijen zejmé-
na na pudé Rhodes-Livingstone Institute
a University of Manchester. Jeho blizci
spolupracovnici a pfatelé - E. Colsonova,
J. C. Mitchell, J. van Velsen, V. W. Turner,
A. L. Epstein a dalsi - ve svych vyzku-
mech, realizovanych pfeviiné ve stfedni
Africe, kladli stéle vétsi diraz na studium
konfliktd v kontextu socidlni struktury.
Pfi hledani konflikth ve spole¢nosti véno-
vali pozornost analyze skrytych ekono-
mickych sil, politickych, pfibuzenskych
a rodinnych vztahd. Diky vjzkumém man-
chesterské $koly, jak je nékdy okruh Gluck-
manovych spolupracovnikd oznadovan,
socialni antropologové stale vice pfesou-
vali pozornost od stabilnich socidlnich
systéml k ,socidlnim okruhim“ nebo
»socidlnim oblastem®. Tyto pojmy odraze-
ji skute¢nost, ze se pfedmétem antropo-
logickych vyzkuma stéle vice stavaly sité
mezilidskych vztahl v socidlnich utva-
rech, jejichz hranice nejsou jasné stano-
veny. Na padé manchesterské $koly tak
byla rozpracovina analyza socidlni si-
té (,sitova analyza®). Tato metoda spodivé
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ve studiu vztah® mezi jednotlivei az na
uroven, kdy tyto ,socidlni nitky“ vytvofi
komplexni socidlni sit (,social network®).
Antropolog pokracuje v popisu a rekon-
strukci vztah mezi jednotlivci tak dlou-
ho, az postihne celou studovanou spole¢-
nost nebo alespon tu jeji ¢ast, kterd je
nezbytni pro feSeni daného problému.
Sitovou analyzu rozpracovali zejména
antropologové zabyvajici se urbanni an-
tropologii. Tato metoda byla uziteéna
napfiklad pii studiu africkych venkova-
nd, ktefi pfichazeli do mést za praci. Tito
~méststi venkované“ v novém prostiedi
Casto vytvafeli osobité enklavy, v jejichz
ramci se uchovaly jejich pivodni hodno-
ty a oby¢eje. Stanoveni hranic téchto oso-
bitych méstskych subkultur je ale slozZité,
nebot méstiti venkované jsou soudasti
§ir§iho sociokulturniho systému. Na ten-
to typ spolefenstvi se klasickd funkcio-
nalni metodologie aplikuje tézko. Proto
sociélni antropologové rozpracovali sito-
vou analyzu, jejiZz uziti neni omezeno na
jasné ohranifené integrované socialni
systémy. VyuZiti sitové analyzy v antropo-
logickém vyzkumu pfedstavuje vice nez
studium spolecenskych vztahd, nebot se
roz$ifuje nad mnozZinu osobnich kontak-
th. V minimalni{ varianté se sociilni sit
skladé z bodi a éar. Body mohou byt oso-
by, trhy nebo organizace, ¢ary pak tvofi
socialni vztahy, pohyb zboZi a tok infor-
maci. Sité, které maji v centru osobu,
oznactujeme jako ,egocentrické sit€“. Gra-
fické znazornéni a analyza egocentrické
sité jsou uzite¢né pfi studiu jednodu-
chych kmenovych spolecenstvi i komplex-
nich méstskych spoleénosti. Sitova analy-
za vyzaduje peclivou praci v terénu a musi
byt uvedena do kontextu s jinymi druhy
informaci. Bohuzel, od roku 1970 klesa po-
¢et vyzkuma vyuZivajicich sitovou analyzu.
Tato metoda ale i nadéle zistava cennym
néstrojem antropologickych vyzkumau.

Paralelné s vyzkumy Gluckmana a okru-
hu jeho spolupracovnikil byly v rAmci brit-
ské socidlni antropologie rozvijeny alter-
nativni teorie spolec¢nosti a kultury. Dalsim
vyznamnym antropologickym pracovis-
tém se ve druhé poloviné 20. stoleti stala
zejména strukturalné orientovani kated-
ra socidlni antropologie v Cambridgi.

Cambridgeska antropologicka $kola
a teorie strukturalismu
(M. FORTES, E. LEACH)

Na dilo Radcliffe-Browna programové na-
vazalo antropologické oddéleni univerzi-
ty v Cambridgi. Do jeho pfebudovini se
s velkou energii pustil v roce 1950 zak
Radcliffe-Browna - Mayer Fortes (1906 aZ
1983). Fortes se narodil v Britstownu v jiz-
ni Africe v rodiné ruskych Zidovskych
pristé¢hovalcl. Absolvoval studium psy-
chologie, k jejimuz rozvoji pfispél zave-
denim mezikulturnich testd. Na pielomu
20. a 30. let pracoval s postizenymi détmi
v East Endu v Londyné. Tato zkuSenost
zplsobila, ze vénoval stile vétsi pozor-
nost sociokulturnim determinantam lid-
ského chovani. Na zméné Fortesovy ori-
entace ma osobni podil Malinowski, ktery
jej pfivedl k antropologii.

M. Fortese proslavily pfedev§im jeho
terénni vyzkumy asantské a tallensijské
kultury v Ghané, které se staly vzorem
pozdé&j$im antropologickym studiim vé-
novanym socidlni organizaci. V poloviné
30. let, po svém névratu z terénnich vyzku-
ma v Africe, ziskal docenturu v Oxfordu.
V roce 1940 editoroval spolu s Evans-Prit-
chardem sbornik Africké politické systémy,
ktery ovlivnil vyzkumy v oblasti politické
antropologie.30 Pfedmétem Fortesovych
vyzkuml byla problematika piibuzen-
skych systémd, socidlni organizace a funk-
ce rodiny. Po kratkém plisobeni v novém

30 FORTES M. - EVANS-PRITCHARD E. E. eds., African Political Systems, Oxford University Press, London

1940.
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West Africa Institute in Accra se Fortes
vratil do Oxforduy, kde byl jmenovan pro-
fesorem. Zvrat v jeho akademické kariére
znamenalo uvedeni do funkce vedouciho
katedry antropologie v Cambridgi. Z ni
béhem 50. a 60. let vybudoval jedno z nej-
vyznamnéjdich center strukturalné ori-
entované antropologie ve Velké Briténii.
K vysoké Grovni tohoto pracoviité pfi-
spivali nejen hostujici profesofi formétu
T, Parsonse a Radcliffe-Browna, ale také
osobnost E. Leache, ktery zde pisobil od
roku 1953. Na rozdil od ostatnich antro-
pologickych pracovist byla pro Cambridge
charakteristickd dvoji teoreticka orienta-
ce. Prvni, reprezentovana osobnosti For-
tese, navazovala na strukturalni funkciona-
lismus Radcliffe-Browna. Predstavitelem
druhé, strukturilni linie, byl E. R. Leach.

Edmund Ronald Leach {1910-1988)
plvodné vystudoval matematiku a stroj-
ni inZenyrstvi na Cambridge University.
O antropologii se zaéal zajimat pocatkem
30. let, kdyz pracoval jako inZenyr v Ciné
a na Filipinach. Koncem 30. let zah4jil
postgradudlni studium socidlni antropo-
logie na London School of Economics.
V této dobé jej silné€ ovlivnili jeho uditelé -
Malinowski a Firth. Svij prvni terénni
vyzkum realizoval v roce 1938 mezi Kur-
dy na tzemi dne$niho Irdku. Tésné pred
vypuknutim druhé svétové valky se vydal
do Barmy (dnes Myanmar). Zde v letech
1939 aZ 1940 stravil devét mésich v kac-
jinské vesnici Hpalang, v severovychodni
Barmé. V #{jnu 1940 vstoupil do britské
armady v Barmé a byl odvelen do May-
myo, kde dokonéil koncept monografie
o Kachinech (Ka¢jinech) — barmské na-
rodnostni skupiné tibeto-¢inského ptvo-
du. Bohuzel o strojopis i vSechny po-
zndmky a fotografie z terénniho vyzkumu
pfisel pfi dobyti Barmy Japonci v roce
1942. Po zbytek vélky se Leach podilel na
organizovani odporu proti Japoncim
mezi barmskymi horskymi kmeny. Pozdéji
zjistil, Ze mu jeho véle¢né zkusenosti s né-
rody obyvajicimi Kadjinské hory umozni-
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ly ziskat mnohem vice poznatkd o mist-
nich kulturich, nez kdyby sviij vyzkum
omezil na jedinou vesnici.

Po vélce se Leach vritil na London
Schoo! of Economics. Zde napsal diserta-
ci, v niz spojil své zkusenosti z terénniho
vyzkumu s teoretickymi prameny vénova-
nymi kadjinské kultufe. V této dobé jiz
pusobil jako asistent Firtha a vybudoval
si povést odbornika na materialni kultu-
ru. V roce 1953 odesel predndset do Cam-
bridge. V tomto obdobi jiz mély na Leache
znaény vliv prace zakladatele francouzské
strukturilni antropologie ~ C. Lévi-Straus-
se. V nasledujicich letech si vybudoval
skvélou povést jako terénni antropolog
(vyzkumy na Cejlonu) a brilantni teoretik
strukturidlné orientované antropologie.
Leach nikdy neaspiroval na funkci vedou-
ciho katedry socialni antropologie. Na
sklonku 60. let jiz byl jeho védecky kredit
tak vysoky, Ze byl jmenovin do prestizni
funkce probosta kralovské koleje v Cam-
bridgi.

Svou prvni monografii Socidlni a ekono-
mickd organizace rowanduzskych Kurdi pu-
blikoval v roce 1940. Podle naseho nézoru
tato monografie, zalozen4d na pomérné
kritkém terénnim vyzkumu, predstavuje
svébytny svornik, spojujici tradice funkcio-
nalismu s nastupujicim strukturalismem.
JiZ tato préce totiz zpochybnuje klicovou
tezi klasického funkcionalismu, podle niz
je kazdy socidlni systém dobfe organizo-
vany a v rovnovainém stavu. Vyzkum
Kurd?, prochézejicich obdobim prudkych
sociokulturnich zmén, vyvolanych vnéjsi-
mi administrativnimi zasahy, pfived! Lea-
che ke zjiSténi, Ze vétdina spole¢nosti udr-
Zuje jenom relativni rovnovdhu. Normy
totiZ nejsou ani stabilni, ani flexibilni.
Podle Leache normy existuji jako zdroj
dynamiky a vyraz konfliktu z4jmd a roz-
dilnych postoji.

V roce 1954 vydal svoji nejvyznamneéj-
81 praci — Politické systémy horské Barmy.
Ustfednim bodem této prace je hypotéza,
ze ,jazyk mytu a ritudlu pfedstavuje vypo-
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. Kulturni profil — Kagjinové

Region: vychodni Asie
Populace: 750 000
klimatem

bytka

soucdst narodnich stat
Antropologicka publikace:

Burma, London 1954

Stat: Barma (Myanmar), Indie, Cina
Prostredi: hornata krajina s tropickym
ZplGsob obzivy: zemédélstvi, chov do-

Politické uspofadani: tradi¢ni, dnes

Leach E., Political Systems of Highland

véd o socidlnim fadu“3! Leach, podobné
jako francouzsky etnolog M. Mauss, pfed-
pokladal, Ze pod proménlivosti, s niZ se
setkavime ve skuteéném Zivoté, existuje
vSudypfitomnd celistvost. K tomu, aby-
chom ale dokdazali tuto celistvost popsat,
je nutné systém prezentovat tak, jako by
byl stabilni a koherentni. Podle Leache
komunity horské Barmy, které lze obecné
rozdélit na Kagjiny a Sany, nepfedstavuji
homogenni izolovanou kulturu. Jedn se
o riizné skupiny lidi mluvici odli$nymi ja-
zykovymi dialekty a dodrzujici rizné oby-
Ceje a zvyky. Vyzkum zdejdich komunit
prostfednictvim kategorie ,kmen“ neumoz-
fiuje porozumét sociokulturni realité, Mis-
to jednoho socidlniho systému v rovno-
véze zde existuje celd smés pospolitosti
ve vzéjemné interakci. Kaéjinové jsou ale
spjati stejnou politickou strukturou, ne-
bot se pfizpasobili stejnym horskym pod-
minkdm a akceptovali stejnou politickou
moc v niziné. Proto by neméli byt studo-
vani jako homogenni spole¢nost s ur-

¢itou kulturou, ale jako produkt politic-
kych vztahd.

Leachova originalni interpretace socidl-
niho systému Kagjind vychazi z pfedpo-
kladu, ze konflikt 1ze povazovat za formu
struktury. Pfedmétem jeho zijmu byla
analyza mistnich politickych systémi -
Lgumlao® a ,gumsa“. V politickém systému
gumlao vytvafi nékolik vesnic (z nichz
kazd4 je tvorena nékolika rody) jedno
panstvi {,domain®). Vesnice, které jsou
dohromady spojeny patrilinearnim rodo-
kmenem, jsou si navzajem rovny. Kazda
vesnice ma svého vadce, ale neexistuje
Z4dné striktni pravidlo patrilinedrniho
dédéni rodového néstupnictvi. Kazdy rod
je veden stafe$inou a kazdé vesnice ma
radu star$ich. Jednotlivé vesnice pofada-
ji, nezavisle na sobé, vlastni ceremonie
a ritudlni obéti. Pfi slavnostech vadci jed-
notlivych rodd obétuji riznym duchim.
Vsichni Kadjinové dodrzuji pravidlo, které
upfednostiiuje stiatek se sestfenici z mat-
&ny strany. Tim se rody rozliuji (ve vzta-

31 Viz LEACH E. R,, Political Systems of Highland Burma: A Study of Kachin Social Structure, London School
of Economics and Political Science, London 1954, s. 14.
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hu k vlastnimu rodu) na ty, které si Zeny
berou, a ty, které zZeny davaji. V kadjin-
ském systému gumlao nejsou mezi témi-
to rody zadné rozdily v postaveni. Ceny ne-
vést jsou nizké a v jedné vesnici se siiatky
¢asto uzaviraji v kruhu: rod A déiva své
zeny rodu B, rod B d4vi své Zeny rodu C,
ktery dava své Zeny opét rodu A.

JestliZe se jeden rod ve vesnici stane
bohatsi nebo silnéji nez ostatni, miiZe
zkusit zvy$it svou prestiz tim, ze navrhne
platit vy$8i cenu za nevésty a vyhledava-
ni Zen ve vlivnych rodech z ostatnich ves-
nic. Pokud se tato strategie osvédci, ma-
Ze se tento rod stat rodem nacelnickym
a ovladnout ostatni rody ve vesnici. Vzma-
hajici se rod vyuZiva svij vzrastajici ,ka-
pitdl“ ke sponzorovani vesnickych slav-
nosti, které dale zvySuji jeho prestiz.
Vidce tohoto rodu se stdva nacelnikem
vesnice, nebot jeho rod je pokladin za
nejvlivnéj$i a jeho ¢lenové za ,aristokra-
ty“. Nastupnictvi je nyni stanoveno pev-
nym pravidlem a status vidcovstvi je
spiSe pfipsany neZ ziskany. Nastupnické
pravo pfechézi na nejmlad$iho muzského
potomka nacelnického rodu. Jeho potom-
ci jsou jiz nadfazeni potomkim ostatnich
rodli a nacelnik vidy pochdzi z rodu vlad-
nouciho. Tomuto aristokratickému rodu
se miiZe podafit ziskat kontrolu nad dal-
§imi vesnicemi, pfiCemZ viechny vesnice
v nové vzniklém panstvi jsou podfizeny
nacelnickému rodu. Vznikem nééelnictvi
tak vznikd novy politicky systém, ktery
Kaéjinové oznacuji jako gumsa. V systé-
mu gumlao bylo spole¢enské postave-
ni rodd, které své Zeny déavaly, rovnocen-
né s rody, jez Zeny dostavaly. V systému
gumsa jsou rody, které Zeny davaji, pova-
Zovany za nadfazené. Misto kruhového
systému stiatkd se vytvafi systém nerov-
nych siiatk®, v némZ se Zeny pohybuji
«jako voda ve vodopadu®, vidy smérem
k niZe postavenému rodu. Se zvySujicim
se postavenim rodu stoupaji také ceny
nevést. MuZi v nacelnickém rodu, ktery je
nadfazeny vSem ostatnim, jsou nuceni

brat si Zeny aristokratického pavodu z ji-
nych panstvi.

Podle Leache kadjinské komunity cyk-
licky pfechizeji od jednoho typu poli-
tického systému k druhému. K transfor-
maci politického systému gumsa zpét
v gumlao dochizi napfiklad v obdobi
socidlniho napéti, kdyz nacelnik rozsifuje
své pravomoci a vybird zboZi v takové
mife, Ze lidem uZ nic nezbyvé. Tehdy do-
chézi k revolté, pfi niz je ndcelnik svrzen
a nastolen rovnostarsky systém. Naopak,
pfi pfechodu od gumlao ke gumsa hraje
vyznamnou roli sfiatkovy systém, ktery
v sobé skryvd moZnost postupné diferen-
ciace socidlnich statusa jako predpokla-
du vzniku nécelnictvi. Leach ziskal fadu
dtikazli o tom, Ze jednim z primarnich
mechanismi cyklické zmény politického
systému gumlaoc v gumsa (a naopak) je
védoma manipulace s myty a pravidly
uzavirdni manzelstvi. Ty umoZiuji posilit
socidlni status a ziskat politickou moc.
V systému gumsa maze jednotlivec ne-
spokojeny se zdédénym statusem usilovat
o prestiznéj$i Gfad v hierarchickém sy-
stému, nebo naopak hierarchii zavrh-
nout. Stane se tak rebelem proti nadfize-
nému, nebo dokonce odparcem systému
gumsa. Oproti tomu vlivnd osoba v rov-
nostifském systému gumlao se miZe roz-
hodnout odmitnout demokracii a zpiiso-
bit pfechod komunity k typu organizace
gumsa. Kazdy systém sidm v sobé obsahu-
je zarodky protikladu a tak mistni komu-
nity neustéle kolisaji mezi extrémy gum-
lao a gumsa.

Leach pfi vyzkumu vénoval zvlaitni
pozornost symbolickym kategoriim, jez
Kadjinové uzivaji k popisu politickych
systém. Zjistil, Ze gumlao i gumsa jsou
definovany stejnymi symboly, ale v riz-
nych kombinacich. V okamziku, kdy ko-
munity prejdou od jednoho typu politic-
kého uspotadani k druhému, lidé mohou
dévat symbolim rliznou vahu. Stile se
v8ak vyjadruji stejnym ritudlnim jazykem.
Rituily, jako idedlni model jednani, tak
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vymezuji prostor pro vybér legitimnich
rozhodnuti a organizuji béh socidlniho
Zivota.

Praci Politické systémy borské Barmy Leach
podnitil zijem antropologické vefejnosti
o studium konfliktd jako formy struktury
a stimuloval vyzkumy ,etnicity“. Bohuzel
politika postkolonidlni Barmy mu zne-
moznila pokracovat v terénnim vyzkumu
v Kadjinskych horach. V 50. letech proto
obratil pozornost k Sri Lance (dfive Cej-
lon), kde realizoval novy vyzkumny pro-
jekt. Pfedmétem analyzy E. R. Leache zde
nebyly politické vztahy, nybrz pfibuzen-
sky a ekonomicky systém vesnické komu-
nity. Vysledky tohoto vyzkumu publiko-
val v praci Pul Eliya: vesnice na Cejlonu
(1961).32 Podle Leache je moZné pochopit
zpasob zivota v Pul Eliya na zékladé studia
materidlnich faktor - rozloZeni vesnic-
kych poli, fungovani zavlaZovacich systé-
ma apod. Tyto determinanty totiZ nemo-
hou byt jednoduse zménény. Predstavuji
skupinu objektivnich limith a vesnicané
jim musi pfizptsobit své chovini. Material-
ni faktory vyrazné ovliviiuji fungovani
pribuzenského systému, na kterém zévisi
symbolicka baze jejich kultury. Pfibuzen-
stvi pfedstavuje pruzny a mnohoznaény
terminologicky systém, zrcadlici ekono-
mické vztahy. Zahrnuje tfidu pojm, je-
jichz prostfednictvim lidé hovofi o vlast-
nickych vztazich. Leach podrobil peélivé
analyze pozemkové zdznamy vesnice, kte-
ré byly po desetileti peclivé uchovavany. To
mu umoznilo pochopit manipulace s po-
zemky a jejich disledky v riznych histo-
rickych obdobich. Dospél pii tom k zavé-
ru, ze piibuzenskd pravidla byla vidy
ménéna tak, aby vesniCaniim umoZiiova-
la pruzné a ekonomické rozhodnuti.

Kniha Pul Eliya neméla takovy teore-
ticky vliv jako prace Politické systémy hor-
ské Barmy. Ocenili ji pfedev$§im antropo-

logové specializovani na problematiku Sri
Lanky a stoupenci ekonomické antropo-
logie. V 60. a 70. letech se Leach vénoval
pfevazné akademické dréze a teoretické an-
tropologii. V tomto obdobi rozsifil spek-
trum z4jma o studium symbolickych sy-
stém, zejména mytd, uméni, totemismu
a tabu. Pozornost také vénoval rozpraco-
vani antropologické teorie a metodolo-
gie. Své ndzory na védu o ¢loveku vyjadril
v brilantni knize studii Pfebodnocené an-
tropologické mysleni (1961).33

Jeho vystoupeni byla velmi neortodox-
ni a kontroverzni. V pfednaskach dokon-
ce nevahal oznadit za ,exemplafe hlupé-
ka“ své kolegy z Cambridge — M. Fortese,
A. 1. Richardsovou a J. Goodyho. Rozporu-
plnou reakci vyvolal také jeho pozadavek,
aby antropologové o spoleénosti uvazo-
vali matematicky. Podle jeho ndzoru méli
opustit budovani typologii, které lze srov-
nat s antropologickou verzi sbéru moty-
14. Byl pfesvédcen, Ze je nejvyssi ¢as vzdat
se komparace ve prospéch zobecnéni. To-
ho mélo byt dosazeno vyzkumem organi-
zaénich ideji, jez jsou pfitomné v jakékoliv
spole¢nosti jako sluc¢ujici matematicky
vzor. V ¢etnych polemikich upozortioval
kolegy, Ze naplnéni sebeuspokojenim igno-
ruji vyznam francouzské strukturalni an-
tropologie Lévi-Strausse. PfestoZe se mu
béhem 60. let podafilo teoreticky rozpra-
covat vlastni verzi strukturalismu, zistal
skeptickym k antropologickym pracim ne-
podloZenym terénnim vyzkumem. V du-
chu zakladateld britského funkcionalis-
mu do konce Zivota povaZoval terénni
vyzkum za jadro socidlni antropologie.

Leach byl nesporné jednou z nejorigi-
nélnéj$ich osobnosti britské antropolo-
gie. Osobitym zplisobem vstiebal vlivy
klasického funkcionalismu (B. Malinow-
ski), ekonomické antropologie (R. Firth)
a francouzského strukturalismu (C. Lévi-

32 LEACH E. R, Pul Eliya, a Village in Ceylon: A Study of Land Tenure and Kinship, Cambridge University

Press, Cambridge 1961.

33 LEACH E. R, Rethinking Anthropology, Athlone, London 1961.
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-Strauss). Vytvofil vlastni verzi ,kontex-
tualniho strukturalismu®, jimz anticipoval
soucasné trendy neostrukturalni a sym-
bolické antropologie. Leach odmital struk-
turdlni funkcionalismus Radcliffe-Browna
a jeho nisledovnikll (oxfordsky struktu-
ralismus), ktefi se snaZili rekonstruovat
typologie socialnich struktur a socidlni
zdkony pfimo z antropologickych dat.
Takové tfidén{ je podle jeho ndzoru pou-
hou verbalni pfedstavou antropologd, jez
nejsou schopni pfekonat omezeni poziti-
vismu a plochého empirismu. Leach pole-
mizuje také s Lévi-Straussem, i kdyz je
véeobecné povazovan za jeho horlivého
pfivrience. Leachova verze strukturalismu
je podstatné vice empiricky orientovana
nez intelektudlni strukturalismus Lévi-
-Strausse. Ideové zdroje jeho teoretickych
nézorh je nutné hledat spise v duchovnim
klimatu antropologické katedry Malinow-
ského na London School of Economics.
Ostatné sam Leach poznamenal: ,J4 sdm
jsem byl jednim z Malinowského zakh
a srdcem jsem stale funkcionalistou, i kdyz,
myslim, zndm omezeni Malinowského
vlastni teorie. A¢koliv pfileZitostné po-
uzivam strukturalistickou metodu Lévi-
-Strausse k popisu zvlé$tnich ryst kon-
krétniho kulturniho systému, mezera me-
zi moji obecnou polohou a polohou Lévi-
-Strausse je velmi 8irokd.“3+

Leach mél velky vliv na nékolik genera-
ci student nejen diky svym origindlnim
myslenkém, ale také diky pasobivé vyuce
a provokativnimu literarnimu stylu. Na
rozdil od Fortese a jeho student, ktefi
provadéli vizkumy zejména v Africe, Leach
s okruhem svych zakd pracoval prede-
v$im v zemich jizni Asie. Nicméné viech-
ny ¢leny cambridgeského antropologic-
kého oddéleni spojoval spoleény zdjem
o studium pfibuzenstvi. V rozpracovani
této tematické oblasti 1ze spatfovat za-
sadni pfinos cambridgeské antropologické

8koly pro dalsi rozvoj britské antropologie.
V neposledni fadé svym dilem pfispél k roz-
voji nastupujicich antropologickych smé-
rh - strukturalni a symbolické antropologie.

Britska socialni antropologie
a americka kulturni antropologie

Navzdory rizné orientaci jednotlivych an-
tropologickych pracovist v Oxfordu, Lon-
dyné, Cambridgi a Manchesteru, kdyz byly
proti britské antropologii vzneseny vyhra-
dy ze strany americké kulturni antropolo-
gie, vystupovali na svoji obranu brit$ti
antropologové spole¢né. Klasickou ukaz-
kou takového postoje je jednotna reakce
Firtha a Fortese na ¢linek amerického
antropologa G. P. Murdocka, ktery v roce
1951 oteviel diskusi o vztahu mezi ame-
rickou a britskou antropologii. Podle Mur-
docka, ,popisné a analytické prace brit-
skych socialnich antropologt dosahly
pramérné urovné etnografické kompe-
tence a pravdépodobné nepfekonatelné
teoretické sugestivnosti... coz vysvétluje
a ospravedlnuje respekt, ktery se s tim
§iroce spojuje. Nicméné pokud odhlédne-
me od téchto zésluh, existuje mnozstvi
zvl4stnich omezeni, kterd mnoho kolegh
odbornik( v zahraniéi shledava téZkymi
pro porozuméni a nemoznymi obhajo-
vat“.3 Murdock mezi tato omezeni zahrnul:

1. Prili§ Gzké tematické zaméfeni an-
tropologickych vyzkumi, orientované ze- .
jména na problematiku socidlni struktury
a s ni spjatych problémovych okruht (pfi-
buzenstvi, manZelstvi, vlastnictvi, stat aj.).

2. Omezen{ terénnich vyzkuma na ob-
lasti s britskou koloniélni spravou.

3. NeteCnost k vysledkiim vyzkumu ne-
anglosaskych antropologi.

4. Indiferentni postoj k psychologii
a ignorovani historie, nezdjem o procesy
kulturni zmény.

3¢ LEACH E. R., Lévi-Strauss, Viking, New York 1970, s. 9.
35 MURDOCK G. P, British Social Anthropology, American Anthropologist, 1951, 53, s. 466-467.
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5. Jednostranni preference funkcio-
nélni metody a synchronni analyzy a opo-
mijeni srovnévaci etnografie.3¢

Tato charakteristika skute¢né do znad-
né miry odrézela situaci v britské antro-
pologii na poéatku 50. let 20. stoleti. Jeji
pfidiny lze najit v pfetrvavajicim vlivu
Radcliffe-Brownovy koncepce antropolo-
gie jako srovnavaci sociologie. Ignorovani po-
jmu kultura jako zdkladni antropologic-
ké kategorie a jednostranna preference
pojmu socidlni struktura do znaéné miry
zplisobily, Ze v tomto obdobi byli sociél-
ni antropologové vice sociology nezli an-
tropology. Jiz v pribéhu 50. let vSak byla
celd fada téchto omezeni pfekondna. Brit-
§ti antropologové rozsifili spektrum svych
vyzkumnych z4jm0, i kdyz problematika
studia socialni struktury a pfibuzenskych
systému zastala v centru jejich pozor-
nosti. Vét§ina antropologi v této dobé
opustila teze klasického funkcionalismu,
roz§ifila své vyzkumy o historickou per-
spektivu a diachronni analyzu.

Sedesata 1éta 20. stoleti jiz probihaji ve
znameni intenzivniho sbliZovani americ-
kého a britského modelu antropologie. Za
vyznamny meznik, jenz zahgjil novou eta-
pu sblizovani teoretickych a metodologic-
kych vychodisek a explana¢nich modeld
americké a britské antropologie, 1ze ozna-
¢it rok 1960. Az do tohoto roku archeolo-
gické, psychologické a lingvistické pfistu-
py nepiedstavovaly konzistentni soucést
antropologickych vyzkum® britskych
antropologd, ale staly viceméné stranou
jejich zéjmu. Fakt, Ze angli¢ti antropolo-
gové ponechdvali tyto oblas-ti vyzkumu
jinym védnim disciplinim, pfedstavuje z4-
sadni rozdil oproti modelu americké an-
tropologie. Ta jiz od Boasova vystoupeni
pfedstavovala integralni disciplinu, zahr-
nujici biologickou antropologii, archeolo-
gii a prehistorii, etnografii a etnologii,
lingvistickou antropologii a socidlni an-

36 Tamtéz, s. 466-467.

tropologii (chédpanou v uzim smyslu).
Kromé toho americka antropologie pro-
gramové vyuZivala teoretické poznatky
a metody dal$ich pfirodnich a spoleéen-
skych véd. Zékladni zvrat v orientaci brit-
ské socialni antropologie predstavuje rok
1960. V tomto roce se totiz spojili socidlni
antropologové se sociology a socidlnimi
psychology, aby utvofili novou Sociology
Section of the British Association for the
Advancement of Science. Soucasné social-
ni antropologové navazali tizkou spolu-
praci s ostatnimi sekcemi, zejména sekei
archeologickou. Jejich snaha vybudovat
Sirokou bazi pro integraci véd o ¢loveku
jiZ vyrazné koresponduje s pfistupy, které
byly typické pro americkou antropologii.
Dal$i sblizeni britské a americké an-
tropologie je spjato se spole¢nou konfe-
renci, jeZ z iniciativy anglického antropo-
loga R. Firtha a amerického antropologa
F. Eggana probéhla v roce 1963 v Cam-
bridgi. Na konferenci zaznéla fada refera-
t0, které svéddi o vyraznych integracnich
tendencich jak v oblasti pfedmétu antro-
pologickych vyzkum, tak v metodach,
jez americkd a anglickd antropologie uzi-
valy. Referaty byly zverejhiovany jako fada
¢tyf svazkl. V prvnim svazku napiiklad
ve studii vénované ekonomickym a ekolo-
gickym aspektiim pfibuzenskych vztaha
navéazal americky antropolog E. Wolf na
ekonomickou antropologii R. Firtha. Nej-
¢astéji citovanou praci druhého svazku je
studie L. Eastona Politicky systém. Kritic-
kym zptisobem reflektovala situaci v poli-
tické antropologii a vyty¢ila jako zésadni
pozadavek jejiho dal$iho rozvoje mezi-
oborovou spoluprici. Nezbytnosti spolu-
price s ostatnimi spole¢enskymi védami
vénoval ve tfetim svazku pozornost také
M. Spiro ve studii o otazkach vyzkumu na-
boZenstvi. V podobném duchu byl kon-
cipovan i étvrty svazek, vénovany vyzku-
mu komplexnich spole¢nosti.3? Z tohoto

37 Viz GIRTLER R., Kulturanthropologie, Verlag GmbH, Miinchen 1979, s. 168-169.
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hlediska miiZeme souhlasit s M. Gluck-
manem a F. Egganem, podle jejichz nazo-
ru britsti socidlni antropologové nastou-
pili cestu zké spoluprace s ostatnimi
obory, které se zabyvaji studiem ¢lovéka,
spole¢nosti a kultury.

Sblizeni britské a americké antropo-
logie se dale prohloubilo v 70. a 80. le-
tech. Pfispél k tomu mimo jiné i fakt, Ze
v této dobé plisobily pfimo ve Spoje-
nych statech $picky britské strukturalni

Britska sociélni antropologie

a symbolické antropologie - Mary Doug-
lasova a Victor W. Turner. Vliv a osobni
spolupréce britskych antropolog pfiro-
zené nejsou omezeny na americkou an-
tropologii. V uplynulych desetiletich je
mozné sledovat také UspéSnou expanzi
britské antropologie do zemi kontinen-
talni Evropy. Spi¢kovi reprezentanti
britské antropologie pasobili v Nizo-
zemsku (J. Beattie, J. Boissevain) a v Nor-
sku (F. Barth).

Skola - smér Piedstavitelé Kli¢ova témata, teorie a pojmy
KLASICKY B. K. Malinowski funkcion4lni analyza potieb a instituci
FUNKCIONALISMUS funkcionalni teorie kultury, kula
AIné f 1 , v
STRUKTURALNI AR, Radelife-Brown strukturalnf: unkc1onalr’11 an’alyzz.i soc . jeva
FUNKCIONALISMUS antropologie jako srovnavaci sociologie
OXFORDSKA E. E. Evans-Pritchard | analyza smyslu a vnitfn{ logiky kultury
SKOLA
MANCHESTERSKA M. Gluckman tcorxc. ko.nfhk?.l, .msplra.c’e nll'flrmsmem
SKOLA konflikt jako ¢initel socidlni integrace
CAMBRIDGESKA M. Fortes socilni organizace a funkce pfibuzenstvi
SKOLA E.R. Leach funkee politickych systémi, gumlao, gumsa
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Kapitola osma

STRUKTURALNI ANTROPOLOGIE

Teoretické zdroje francouzské
strukturilni antropologie

Rozhodujici pfelom ve vyvoji evropské
socilni antropologie znamenaji §edesata
leta 20. stoleti. Charakteristickym rysem
tohoto obdobi je kritické pfehodnocova-
ni tradi¢nich $kol a smérl a formovini
novych piistupl ke studiu ¢lovéka, spo-
le¢nosti a kultury. Vyznamnou roli pfi
hled4ni novych vychodisek sehréla v této
dobé strukturalni antropologie, ktera ze-
jména ve své francouzské verzi velmi vy-
razné ovlivnila dal$i vyvoj antropologic-
kého mysleni.

Zdroje francouzské strukturdlni antro-
pologie lze vidét ve filozofii. Od 16. stole-
ti, kdy F. Rabelais vydava ,etnografii“
pozdné stfedovéké imaginace a M. Mon-
taigne se zamy$li nad kanibalismem, je
francouzské chépéni kulturnich rozdilt
ovlivnéno pfisnou distinkei mezi chlad-
nym, raciondlnim zdjmem o vlastni spo-
le¢nost a sympatizujici zvédavosti ve vzta-
hu k exotickym kulturdm. K idealizaci
svéta preliterarnich spole¢nosti prispél
v 18. stoleti ]. J. Rousseau koncepci ,usle-
chtilého divocha®, kterého prezentoval
jako praobraz civilizaci nezkaZenych au-
tentickych lidskych hodnot. K nardstu z4-
jmu o exotické spole¢nosti pfispéla také

snaha osvicenskych filozofd vyuzivat po-
znatky o jinych kulturdch jako alegorické
zrcadlo, umoziujici kritiku zvykd a oby-
¢ejh vlastni spole¢nosti. Konfrontace Evro-
py se svétem exotickych kultur vedla fran-
couzské filozofy 18. stoleti k zamy$leni nad
relativitou hodnot kfesfanské spole¢nos-
ti. Vliv intelektudini filozofické tradice na
francouzské etnology a antropology pie-
trval aZ do 20. stoleti. Proto se v jejich di-
lech setkdvime s myslenkami J. J. Rous-
seaua, A. Comta, K. Marxe, E. Cassirera aj.

Druhym ideovym zdrojem francouz-
ské strukturalni antropologie se stala na
pfelomu stoleti Durkheimova sociologic-
k4 $kola. Za datum zaloZeni $koly lze po-
vazovat rok 1898, kdy vy$lo prvni ¢islo So-
ciologické roéenky (,L’Année sociologique®).
Emile Durkheim a okruh jeho Zékd a spo-
lupracovniki (M. Granet, C. Bouglé, G. Da-
vy, F. Simiand, M. Halbwachs, M. Mauss,
R. Hertz aj.) ovlivnili francouzskou etno-
logii zejména svymi komparativnimi vy-
zkumy socidlnich, symbolickych a nabo-
zenskych instituci. Pfestoze ptisludnici
Durkheimovy sociologické §koly sami te-
rénni etnologické vyzkumy neprovidéli,
fada jejich praci z oblasti sociologie na-
bozenstvi, sociologie prdva a sociologie
poznini byla na etnologickém materiilu
zaloZena. Mnozi predni pfedstavitelé této
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$koly byli totiz soucasné sociology i etno-
logy a ve svych vyzkumech tyto dva obory
neoddélovali.

Po Durkheimové smrti stanul v Cele
§koly jeho nejblizsi spolupracovnik Mar-
cel Mauss (1872-1950), ktery proslul etno-
logickymi pracemi v oblasti komparativni
religionistiky. Mauss, podle J. Leavitta, se-
hral pfi konstituovani moderni francouz-
ské sociélni antropologie podobnou roli,
jako E Boas pfi budoviani zaklad® americ-
ké kulturni antropologie. Mauss, mno-
hem vice nez Durkheim, zdtraziioval sy-
stémové strukturalni pfistup ke studiu
socidlni reality. Na vyvoj antropologické-
ho mysleni zapasobil zejména praci Esej
o daru (1923-1924), kterd je dnes povazo-
vana za prikopnické dilo v oblasti eko-
nomické antropologie.! V této studii ana-
lyzoval vyménu daru jako utilitirni nebo
symbolickou transakci, kterd m4 sociélni,
nabozenské a moralni konsekvence. Dary
podle jeho nizoru pfedstavuji ,totalni so-
cidlni fenomén® vytvifejici reciproéni sy-
stém, jenz zabezpefuje mir mezi sousedy,
upeviuje stabilitu socialni struktury a le-
gitimuje spolefenskou hierarchii. Na Lévi-
-Strausse, ktery Maussovo dilo povazuje
za svornik spojujici Durkheimovu socio-
logii a moderni strukturalni antropologii,
zaplsobil pfedevsim jeho poZadavek vy-
zkumu nevédomych mentalnich struktur,
které jsou skryty v institucich a jazyce.

V kontaktu s Durkheimovou sociolo-
gickou Skolou byl také profesor pafizské
Sorbonny - filozof, sociolog a etnolog
Lucien Lévy-Bruhl (1857-1939), pfestoZe
sim se za ¢lena §koly nepovaZoval. Lévy-
-Bruh! zaptsobil na vyvoj francouzské
etnologie snahou vymezit rozdil mezi
civilizovanym a primitivnim myslenim.
Ve svych pracich Mentdlni funkce v primi-
tionich spoleénostech (1920), Mysleni clovéka
primitiontbo (1923) a Mystickd zkuSenost

a symboly u primitionich spoleénosti (1937)
se vénoval analyze mentality pfislusnikl
primitivnich spoleénosti. Na zékladé vel-
kého mnozstvi empirickych dat shroméz-
dénych v antropologické a etnologické
literatufe charakterizoval primitivni mys-
leni jako mystické (,mystique®) a prelogic-
ké (,prélogique). Podle Lévy-Bruhla se
primitivni my$leni opird o jiné principy
nez mySleni moderniho ¢lovéka. To udaj-
né vede k tomu, Ze primitivni ¢lovék vnima
a interpretuje svét jinak nezli my. ,Sit dru-
hotnych pfifin, kterd se podle nas rozpros-
tird donekoneéna, v jeho svété zistava
v Gstrani a nepov§imnuta, zatimco skryté
sily, mystické vlivy a nejriznéjsi partici-
pace se tu misi s bezprostfednimi vjemy
a vytvareji tak celek, v némz skuteény svét
a z4svéti splyvaji. V tomto smyslu je svét
domorodch sloZit€j§i nezli nas. Na dru-
hé strané je vSak koneény a uzavieny..
V tomto uzavieném svété, jenz mé svilj
vlastni prostor, kauzalitu a ¢as, ponékud

odli$né od nasich, se jednotliva spolecen-

stvi citi tésné spjata s ostatnimi bytostmi
nebo skupinami bytosti, viditelnych ¢&i
neviditelnych, jez v tomto svété sidli s ni-
mi.“? Podle Lévy-Bruhla vznik pojmového
logického mysleni charakteristického pro
moderni spole¢nosti souvisi s revoltou
individualniho ducha proti duchu sku-
piny. Jeho dilo vyvolalo ¢etné kritiky a po-
lemiky. Nesouhlas s teorii prelogického
stupné mysleni vyjadfili napfiklad R. H. Lo-
wie, W. Schmidt, R. Thurnwald a M. Leen-
hardt. V polemice s Lévy-Bruhlem formulo-
val vlastni interpretaci ,divokého mysleni*
také C. Lévi-Strauss. S porozuménim se
Lévy-Bruhl setkal spiSe u filozoft (H. Berg-
son, E. Husserl), historikd (L. Febvre), spi-
sovateld a basnikd (B. Cendrars, T. Tzara).
Mezi antropology, ktefi pochopili viznam
Lévy-Bruhlova dila, patfil zejména Evans-
-Pritchard. Ten jej sice také podrobil kriti-

{ MAUSS M, Esej o daru, podobé a diivodech smény v archaickych spoleénostech, Sociologické nakladatel-

stvi, Praha 1999.

2 LEVY-BRUHL L., My3leni ¢lovéka primitivniho, Argo, Praha 1999, s. 350.
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ce, ale soudasné upozornil na dileZitost
problémovych okruhd, které Lévy-Bruhl
vytytil jako dosud opomijeny pfedmét an-
tropologickych vyzkum. Lévy-Bruhl, na-
vzdory etnym kritikdm, ve svych pracich
diouho obhajoval teorii primitivniho mys-
leni. Teprve posmrtné vydani jeho zapiski
odhalilo, Ze si byl védom kontroverznos-
ti své koncepce a pokusil se ji pfehodno-
tit.3 Opustil napfiklad teorii existence
sprelogického“ stupné mysleni a opozici
Lprimitivni - civilizované“ my§leni omezil
na polaritu, kterd existuje ve vech spo-
leénostech. Jeho odkaz je tak mozné para-
doxné chépat jako vyzvu antropologtim,
aby nepovazovali své kategorie a teorie za
nezpochybnitelny néstroj studia svéta
Jt&ch druhych®, ale uéinili z téchto kate-
gorii pfedmét védeckého vizkumu.

K badatelim, jejichz dilo bylo ovlivné-
no Durkheimovou komparativni sociolo-
gii, patfil také jeden ze zakladateld mo-
derni francouzské folkloristiky — Arnold
van Gennep (1873-1957). K rozvoji etno-
logie a folkloristiky pfispél pedagogickou
¢innosti na univerzitich ve Svycarsku, Ni-
zozemsku a Spajenych statech, ale pfede-
véim pétisvazkovou knihou NdboZenstvi,
zoyky a legendy (1908-1914) a rozsahlou
devitisvazkovou Pfiruckou soucasnébo fran-
couzskébo folkloru (1937-1958). Vyvoj antro-
pologického mysleni ovlivnil zejména kni-
hou Prechodové ritudly (1909), které zahijila
obdobi systematickych vyzkumd univer-
zélnich struktur iniciaénich obfadti v pre-
literarnich spole¢nostech.# Podle ného pro-
stfednictvim piechodovych rituala (kiest,
svatba, pohfeb aj.) lidé dosahuji nového
statusu ve spoleénosti. Pfestoze tyto ob-
fady Casto vystupuji jako soucést sakral-
nich aktivit, plni sou¢asné svétskou funkci.
Umélym vytvafenim dramatickych stava
a situaci poméhaji prekonat Géastnikim
obfadu nejistotu, dezintegraci a napéti

souvisici se vstupem do nového Zivotni-
ho obdobi. Je piesvédlen, Ze vétiina pre-
chodovych rituald zahrnuje tfi samostat-
né, na sebe navazujici etapy, pfi nichz
jsou udastnici obfadu nejdrive oddéleni
od stavajiciho statusu (,séparation®), poté
uréitou dobu setrvivaji na pomezi (,mar-
ge“), aby nakonec byli pfijati (,agrégation®)
zpét do spolecnosti jako nositelé nového
socidlniho statusu. Teorie, Ze pod kultur-
ni rozmanitosti obfadd raznych spole¢-
nosti existuje univerzilni schéma - typova
sekvence pfechodovych rituéld, vzbudila
z4jem jak francouzskych etnologi, tak
anglosaskych socialnich a kulturnich an-
tropologtl. Na dilo Arnolda van Gennepa
napiiklad programové navizal britsky
antropolog Victor W. Turner, ktery se za-
byval vyzkumem fize pomezi (teorie limi-
nality).

Ideje Durkheimovy sociologické Skoly
nezaplsobily pouze na francouzskou et-
nologii a strukturélni antropologii, ale vy-
razné ovlivnily také britsky funkcionalis-
mus. Obecné 1ze konstatovat, Ze na vyvoj
antropologického mysleni zaptisobil Durk-
heimiv poZadavek studia socialnich fak-
th jako specifické skute¢nosti, existujici
nezavisle na individuélnim védomi a vy-
kondvajici na jednotlivce natlak. Durk-
heimiv socidlni realismus vyZaduje stu-
dovat socialni jevy jako realitu zvlastniho
druhu (,sui generis®), jeZ se kvalitativné
odliduje od reality fyzikdlni, chemické,
biologické a psychologické. Z metodolo-
gického hlediska na Durkheimovy pokra-
dovatele zapusobila jeho preference kom-
parativni metody a rozpracovani kauzalni
a funk¢ni analyzy spolecnosti.

Tretim zdrojem francouzského struk-
turalismu se stala moderni lingvistika.
Jeji pocatky jsou spjaty s dilem Svycarské-
ho jazykovédce Ferdinanda de Saussura
(1857-1913), ktery v lingvistickém kontex-

3 Srov. LEENHARDT M., Preface to the Notebooks on Primitive Mentality, Lucien Lévy-Bruhl, Blackwell,

Oxford 1975.

+ GENNEP van A., Pfechodové ritudly, Lidové noviny, Praha 1996.
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tu rozpracoval ideje Durkheimovy $koly
a polozil zdklady sémiotiky (semiologie) -
nauky o znacich. Na jeho dilo navézal ve
20. letech minulého stoleti Prazsky ling-
visticky krouzek, ktery prostfednictvim
Romana Jakobsona ovlivnil rané dilo C. Lé-
vi-Strausse, zejména jeho teorii binarnich
kontrasti. Moderni lingvistika nepfestala
byt po celou dobu své existence inspirac-
nim zdrojem strukturalnich vyzkum spo-
le¢nosti a kultury. Po druhé svétové valce
ovlivnila vjvoj evropské strukturilni an-
tropologie také americkd lingvisticka an-
tropologie. Vyzkumy realizované Boaso-
vymi zadky zaplsobily na Lévi-Strausse jiz
ve 40. letech, v dobé jeho spoluprace s New
School of Social Research v New Yorku.
Ke vzniku francouzské strukturiini
antropologie pfispéla také institucionali-
zace francouzské etnologie. Vyznamnou
roli sehralo zalozeni Etnologického insti-
tutu (Institut d’Etnologie) C. Lévy-Bruh-
lem, M. Maussem a P. Rivetem v roce
1925. Tento institut ve svych vyzkumnych
projektech spojil dva velké kontrasty fran-
couzské antropologie - filozoficky zijem
o vysoce sofistikovanou teorii ¢lovéka a kul-
tury a empiricky orientované induktivni
vyzkumy konkrétnich sociokulturnich
jevl. Reprezentantem empiricky orien-
tované antropologie byl napiiklad misio-
nat a etnograf Maurice Leenhardt (1878 az
1954), ktery stravil vice nez dvacet let na
Nové Kaledonii. Na antropologickou ve-
fejnost zapusobil pfedevsim praci Do Kamo
(1947).3 V meziviletném obdobi projevo-
vali francouzsti etnologové velky zdjem
také o terénni vyzkumy v Africe. V roce
1931 pfispéla k rozvoji empiricky oriento-
vanych vyzkumi expedice ,Dakar - Dji-
bouti“, jejimz cilem byl sbér muzejnich ex-
ponatd. Piinos francouzskych terénnich
vyzkum lze nalézt také v dilech etnogra-
fa a basnika Michela Leirise, prakopnic-
kych filmech Jeana Roucha a mnohale-

tém vyzkumu zdpadoafrického kmene
Dogont (Mali), ktery je spojeny se jmény
Marcela Griaula, Denise Paulmeové, Ger-
main Dieterlenové a Geneviéve Calame-
-Griaulové. Francouzské studie o kmeni
Dogont se na dlouhou dobu staly vzo-
rem vyzkumu kosmologickych systéma
mimoevropskych spoleé¢nosti.

Charakteristickym rysem vyvoje fran-
couzské etnologie v mezivileéném obdobi
bylo jeji sblizovani s krdsnou literaturou
a uméleckou tvorbou. V ¢asopise Mino-
taure publikovali francouzsti etnologové
své studie vedle dél P. Picassa a P. Eluar-
da a tésné pied druhou svétovou valkou
se na Collége Sociologique spojila sociil-
nivéda, v niZ etnologie zaujimala vyznam-
né misto, s avantgardni literaturou.

Existuji uré¢ité rozdily mezi struktura-
lismem francouzskym, americkym a brit-
skym. Pro francouzskou strukturilni an-
tropologii, spjatou s dilem Lévi-Strausse,
je typicka snaha odhalit pod rozmanitosti
empirické skute¢nosti univerzalni struk-
tury lidské aktivity. Oproti tomu britsti
socialni antropologové, ktefi vychazeji
z tradic strukturalniho funkcionalismu
Radcliffe-Browna, studuji socidlni struk- -
tury jako empirickou realitu. Pro americ-
kou strukturalné orientovanou kulturni
antropologii je zase typicka syntéza an-
tropologickych, lingvistickych a matema-
tickych metod. Pfes uvedené rozdily lze
vytycit nékteré obecné principy, které riz-
né varianty antropologického struktura-
lismu sjednocuji:

1. Pfi analyze sociokulturnich systémi
je kladen diiraz na prvotnost vztah pied
prvky systému.

2. Dominuje synchronni metoda vy-
zkumu, zatimco historicko-geneticky p#i-
stup (diachronni metoda) ustupuje do
pozadi.

3. Za rozhodujici determinantu lidské-
ho chovéni a prozivani jsou povazovany

5 LEENHARDT M., Do Kamo: Person and Myth in the Melanesian World, University of Chicago Press, Chica-

go 1979.
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nadindividuélni objektivni struktury, kte-
ré tvofi podstatu sociokulturni skuteé-
nosti

Strukturalni antropologie jako véda
o binarnich kontrastech
(C. LEVI-STRAUSS)

Strukturalni antropologie je spjata prede-
véim s dilem nejvyznamnéjiiho predsta-
vitele francouzské socidlni antropologie
Clauda Lévi-Strausse (nar. 1908). Lévi-
-Strauss se narodil v Bruselu v rodiné
francouzského portrétisty. V letech 1927
a? 1932 absolvoval studium filozofie na
pafiZské univerzité. Poté kratce plsobil
jako uéitel na francouzskych lyceich. Na
zdkladé doporudeni feditele Ecole Nor-

Claude Lévi-Strauss

6 LEVI-STRAUSS C., Smutné tropy, Odeon, Praha 1967.

male Superieure C. Bougléa byl v roce
1934 jmenovan profesorem sociologie na
univerzité v Sao Paulu v Brazilii. V této
dobé pfi éetbé knihy amerického antro-
pologa R. H. Lowicho - Primitivni spoled-
nost (1920) poprvé objevil antropologii.
Americkd kulturni antropologie, prede-
v§im dila Boasovy $koly, se od té doby
stala jeho trvalou inspiraci.

Vyznamny meznik v jeho Zivoté pred-
stavuji leta 1938 az 1939, kdy po skondeni
prednaskového pobytu na univerzité v Sao
Paulu ziskal finan¢ni pomoc od francouz-
ské vlady na terénni vyzkum v nitru Bra-
zilie (Mato Grosso). Prabéh a vysledky
tohoto svého prvniho pobytu mezi bra-
zilskymi indidny (Nambikvérové, Tupi-Ka-
vahibové, Kaduvejové) pozdéji poutavé
popsal na strankich slavného cestopisu
Smutné tropy (1955).% Béhem druhé svéto-
vé valky Zil v New Yorku, kde prispél k pro-
hloubeni kontakt mezi evropskou a ame-
rickou antropologii a navazal podnétnou
spoluprici s New School of Social Re-
search. V letech 1945 az 1948 byl kultur-
nim radou francouzského velvyslanectvi
ve Spojenych statech. Po navratu na uni-
verzitu v Pafizi byl jmenovan do funkce
feditele na Ecole Pratique des Hautes
Etudes, na katedfe komparativni religio-
nistiky. Ve 40. a 50. letech pise fadu teore-
tickych studii vénovanych antropologické
teorii a metodologii, které v roce 1958
vy$ly spoleéné pod nizvem Strukturdini
antropologie.” V roce 1959 zaloZil laboratof
socidlni antropologie na Collége de Fran-
ce. Toto pracoviste fidil do roku 1982 a vy-
budoval z néj jedno z nejvyznamnéjsich
center svétové antropologie.

Uvedeni pojmu sociilni antropologie
do kontextu tradi¢ni francouzské etno-
grafie a etnologie mélo revoluéni disled-
ky. Jednalo se o0 zménu perspektivy, kterd
odrézela budovani nové strategie antro-
pologického vyzkumu. Lévi-Strauss, po-

7 LEVI-STRAUSS C., Anthropologie structurale, Plon, Paris 1958.
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. Kulturni profil — Kaduvejové

Region: Jizni Amerika

Stat: Brazilie

Populace: 600

Prostredi: tropicky prales
Zplsob obzivy: lov a sbér
Politické uspofadani: tradi¢ni

dnes soucast narodniho statu
Antropologicka publikace:
Lévi-Strauss C., Smutné tropy,
Praha 1966

rovnostarskd kmenova spoleénost;

dobné jako anglosassti antropologové,
povazoval etnografii a etnologii za dvé
rizné fize antropologického vyzkumu.
Etnografie podle jeho nézoru pfedstavu-
je analytickou a deskriptivni disciplinu
spjatou se sbérem empirickych dat v teré-
nu. Etnologie prodluzuje etnografii tim,
ze sméfuje k syntéze a zobecnéni etno-
grafického materiélu v mezikulturni a his-
torické perspektivé. Antropologie, jako
zédvéreénd ¢ast syntézy, se snazi na zékla-
dé etnografickych a etnologickych po-
znatk dospét ke globélnimu poznini
¢lovéka a univerzélnich principh lidské-
ho mysleni v transkulturni perspektivé.
Tematicky lze Lévi-Straussovo dilo roz-
délit do tfi zdkladnich okruhd. Do prvni-
ho je moZno zafadit price vénované stu-
diu pfibuzenskych systémi: Elementdrni
struktury pFibuzenstoi (1949), Budoucnost
studii o pribuzenstoi (1965) aj. Druhy tema-
ticky okruh, pokryvajici problematiku vy-
zkumu domorodych klasifika¢nich systé-
mi - folktaxonomii, reprezentuji price
Rodinny a spolecensky Zivot indidni Nambi-
kvdra (1948), Rasa a historie (1952), Tote-
mismus dnes (1962), Divoké mysleni (1962)
aj. Treti, a pravdépodobné nejvyznamnéj-
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§1 oblast z4jm0 Lévi-Strausse pfedstavuji
jeho vyzkumy a interpretace mytologic-
kych systému. Ukoly strukturalni analyzy
mytologickych systémt poprvé vytyCené
ve studii Struktura myti (1955) dovrsil
v monumentilnim dile Mytologie (Syrové
a varené - 1964, Od medu k popelu — 1966,
Priwod zprisobii stolovdni — 1968, Nahy clovék -
1971). Mezi jeho posledni price vénované
mytam americkych indiand patif Zdrlivd
brnéitka (1985) a Historie rysa (1991).

Ukéizka typické kaduvejské keramiky. (Podle
C. Lévi-Strausse)
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Teoretickym otézkdm antropologické-
ho vyzkumu ¢&lovéka a kultury vénoval
Lévi-Strauss pozornost ve sbornicich ¢lan-
k@ Strukturdlni antropologie (1958), Struk-
turdlni antropologie I1. (1973), Vzddleny po-
bled - Strukturdlni antropologie I11. (1983)
a Divat se, poslouchat, ¢ist (1993). Zvlast-
ni misto v jeho tvorbé zaujimaji studie
a ¢lanky o americkém indidnském uméni
a jeho vztazich k mytologii. Této proble-
matice vénoval napfiklad knihu Cesta masek
(1975), kterou lze do jisté miry povaZovat
za strukturalni pfispévek k antropologii
uméni.

Claude Lévi-Strauss ve svém dile oso-
bitym zptsobem navézal na tradice ev-
ropské filozofie (J. . Rousseau, K. Marx,
E. Cassirer), psychologie (S. Freud), socio-
logie (A. Comte, E. Durkheim), etnologie
(M. Mauss) a lingvistiky (F. de Saussure,
N. S. Trubeckoj). Charakteristickym rysem
jeho praci je uplatnéni systémového pfi-
stupu ke studiu kultury a snaha o sbliZe-
ni antropologie s exaktnimi védami, jaky-
mi jsou matematika, kybernetika, teorie
informace, lingvistika a teorie her. Jako
jeden z prvnich pochopil vyznam lingvis-
tickych vyzkum? pro antropologii, coZ se
odrazilo v jeho koncepci strukturalni an-
tropologie. V jistém smyslu je dokonce
mo¥né vést paralelu mezi vyvojem Lévi-
-Straussovych nézord a rozvojem struk-
turdini lingvistiky. Jeho prvni price jsou
nesporné ovlivnény fonologii Praiského
lingvistického krouzku (R. Jakobson). Poz-
déji, kdyz se pozornost lingvistll presu-
nula od studia systém® fonémt k vy-
zkumiim transformace znakovych systém@
a jejich deSifraci v textech, nahradil Lévi-
-Strauss techniku popisu diskrétnich prv-
k& metodou, ktera je srovnatelni s pii-
stupy a procedurami transformacni gra-
matiky (N. Chomsky).

Obecné lze zdklady Lévi-Straussovy
strukturalni antropologie shrnout nasle-
dujicimi metodologickymi principy:

Jndidnskd madona“ z kmene Tupi-Kavahibd.
Fotografie vznikla v dobé& terénniho vyzkumu
Lévi-Strausse na planiné Mato Grosso v Brazilii

1. Pozorovatelné a védomé Grovné je-
vil jsou uZiteéné jenom jako vychodiska
ke zkoumdéni principl jejich skladby.

2. Ukolem strukturalni antropologie
je objevit logické principy klasifikace, kte-
ré organizuji a podminuji kulturni sku-
teénost.

3. Strukturalisté usiluji o formulaci ma-
tematickych zdkoni organizace, které kom-
binuji s klasickou antropologickou meto-
dologil.

Podle Lévi-Strausse sméfuji metody
strukturélni antropologie ,k objevovani
neménnych viastnosti pod zdénlivou je-
dine¢nosti a rozmanitosti pozorovanych
jevia“.® Lévi-Strauss se domnivd, Ze veske-
1y %ivot spoleénosti je zavisly na skrytych
univerzalnich strukturich (,infrastructu-
res®), které usmérnuji, koordinuji a regu-
luji lidskou é&innost. Ukolem antropolo-

8 LEVI-STRAUSS C., Anthropologie structurale deux, Plon, Paris 1973, s. 72.
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gie je proto ,uchopit nevédomou struk-
turu, kterd se skryva za vSemi institucemi
a pod kazdou soustavou zvyku, abychom
ziskali vysvétlujici princip platny i pro
jiné instituce a soustavy zvyki..“> Meto-
dologickym néstrojem, ktery umozni pro-
niknout k nevédomé infrastrukture spo-
le¢nosti, je pojem ,socidlni struktura“.
Tuto kategorii Lévi-Strauss nevztahuje na
empirickou skuteénost, ale na modely,
které podle ni konstruuje. Pojem socidlni
struktura jako gnozeologicky model odli-
$uje od pojmu socialnich vztahd, které
pfedstavuji empiricky materiil slouZici
k vystavbé strukturdlnich model.!® Ade-
kvatnim obrazem zkoumané sociokultur-
ni reality se stavd model socidlni struk-
tury na zakladé ¢ty charakteristik:

1. Struktura mé charakter systému.
Sklada se z elementd, které jsou usporada-
ny takovym zplisobem, ze zména jednoho
z nich vyvold zménu véech ostatnich.

2. Kazdy model patii do urdité skupiny
modeld s podobnymi zavislostmi.

3. Uvedené vlastnosti umoziuji pfed-
vidat, jak bude model reagovat pfi zméné
nékterého ze svych elementt.

4. Kazdy model musi byt konstruovan
tak, aby jeho fungovéni odpovidalo véem
zjisténym faktim.!!

Cilem antropologického vyzkumu je
tedy ,zkonstruovat uréity model, prostu-
dovat laboratornim zptsobem jeho vlast-
nosti a riizné zplsoby, jak reaguje, a pak
pouzit téchto pozorovéni k vykladu em-
pirického déni, které se oviem muize od
nasich pfedpokladt velmi 1i§it“12 Sociél-
ni struktura, jako model sociokulturni
reality, mizZe byt vytvofena bud na zakla-
dé pozorovani, nebo experimentu, kte-
rym Lévi-Strauss rozumi hledéni a zkou-
$eni nejvhodnéjsiho modelu pro danou

skute¢nost. Modely mohou byt mechanic-
ké nebo statistické. Mechanické modely,
uzivané piedevéim v etnologii a sociolo-
gii, postihuji konstantni charakteristiky
v synchronnim pohledu mimo historicky
Cas. Statistické modely, typické pro histo-
rii a etnografii, pfedstavuji oproti tomu
typ diachronni analyzy vedeny z horizon-
tu ¢asové perspektivy.

Podle Lévi-Strausse je vychodiskem
strukturilni analyzy nalezeni prvkad, kte-
ré tvofi zkoumany systém, a vyClenéni
jejich vzdjemnych vztahd. Z tohoto hle-
diska pfedstavuje strukturalni antropolo-
gie urditou systematiku, jejimZ cilem je
sidentifikovat a fadit typy, analyzovat je-
jich zékladni ¢4sti, stanovit mezi nimi vzta-
hy“.13 Pfi této operaci musi dojit k pfeve-
deni empirickych fakth, které tvoii dany
systém, ve znaky. Lévi-Strauss navrhuje
tento postup:

1. Vymezit jev, ktery je pfedmétem vy-
zkumu, pomoci vztaht mezi skute¢nymi
nebo moznymi terminy.

2. Sestavit tabulku permutaci, které
mohou mezi témito terminy nastat.

3. Pokladat tuto tabulku za pfedmét
analyzy kombinaci, které neni mozné od-
halit v empirické roviné.!4

Vychozim metodologickym pravidiem
strukturalni analyzy je tedy nalezeni vzta-
hového systému a transformace empiric-
kych fakt ve znaky. Pfi feSeni problému
pfevodu fakt na znaky se Lévi-Strauss
inspiroval teorii binarnich protikladd, tak
jak ji rozpracovala moderni lingvistika.
Vysel pfi tom z pfedpokladu, Ze prvek sy-
stému nemd sim o sobé Zadny smysl, ale
nabyva jej tim, Ze vystupuje v opozici ve
vztahu k jinym prvkam: ,Jednotlivé ¢éleny
nemaji nikdy v§znam samy o sobé, jejich
vyznam je opozi¢ni a je z jedné strany za-

9 LEVI-STRAUSS C., Anthropologie structurale, Plon, Paris 1958, s. 28.

10 Tamtéz, s. 305.
11 Tamtéz, s. 305-306.

12 LEVI-STRAUSS C., MySleni pfirodnich nirodfi, Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1971, s. 352.
13 LEVI-STRAUSS C., Anthropologie structurale deux, Plon, Paris 1973, s. 21.
14 Viz LEVI-STRAUSS C., Le totémisme aujourd’hui, Plon, Paris 1962, s. 22-23.
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visly na historii a kulturnim kontextu,
a z druhé strany na struktufe systému,
v némz je jim dano figurovat.“!5 Opozice
(binarni protiklad) se tak stdva kodem,
ktery umozni odhalit vyznamy zkoumané
socilni struktury.

Vyéletiovani sociokulturnich prvkd po-
moci analyzy binarnich opozic vychazi
z Lévi-Straussova predpokladu, zZe ,spoje-
ni pomoci protikladu je vSeobecnym ry-
sem lidského rozumu a podnécuje nis
k mysleni ve dvojicich protiklad@: vyso-
ky a nizky, silny a slaby, ¢erny a bily..“1¢
Ustfedni opozici, o kterou se ve svych
analyzéch opir4, tvofi pfiroda - kultura. Z4-
kladnimi atributy pfirody jsou univerzal-
nost a spontinnost, zatimco pro kultu-
ru je typicka specifi¢nost a normativnost.
Kultura nemtzZe existovat sama o sobé,
ale je spjata s pfirodou, kterd na jedné
strané tvofi jeji pfirozeny rimec, na stra-
n€ druhé jeji protipol. Podle Lévi-Strausse
logikou binarnich kontrasti vnasi ¢lovék
do svéta pfirody strukturélni, kulturné
modelovany fad, ktery se promita do ta-
kovych projevl lidské ¢innosti, jako jsou
myty, totemismus, uméni, rituily a po-
dobné. Projevy kultury, tak jak se s nimi
setkdvame v naboZenskych predstavach,
mravnich normach nebo uméleckych hod-
notach, je pfitom tfeba chapat jako zr-
cadlové obrazy univerzalnich struktur lid-
ského mysleni.

Lévi-Strauss osobitym zplsobem vy-
uzil pfi vizkumu kultury zakony kyberne-
tiky. VySel pfi tom z pfedpokladu, Ze vniti-
ni vztahy, které existuji mezi kulturnimi
jevy a systémy, je mozné pokladat za spe-
cifické typy komunikace. Na tomto zikla-
dé vycleniuje komunikacni systémy, jimiz
podle jeho nazoru probihd vyména hod-
not ve vSech spole¢nostech: ,,V kazdé spo-
le¢nosti probiha komunikace alespofl na
tfech Grovnich - komunikace Zen, komu-

nikace statkd a sluzeb, komunikace infor-
maci..“!? Napfiklad incestni tabu podle
ného souvisi s komunikaci (viménou)
zen. Zatimco mezi zvifaty je vzijemné pa-
feni zaloZeno na principu nihody a pro-
miskuity, v lidské spoleCnosti incestni
tabu zaji$tuje fizenou vyménu Zen, kterd
vystupuje v podobé pravidel pfibuzenstvi
a pokrevenstvi. Soucasné tato vyména
uvadi do pohybu cyklus reciproéni vymé-
ny na drovni statkd, sluzeb i informaci.
Incestni tabu nezrcadli pouze systémové
komunika¢ni charakter lidské spole¢nos-
ti, ale i zédkladni rozdil mezi ¢élovékem
a zvifetem, dichotomii kultura - pfiroda.

Klasickou ukazku Lévi-Straussova pfi-
stupu ke studiu kultury pfedstavuji jeho
originalni analyzy mytologickych systé-
mu. Podle ného mytologie nejvyraznéji
odrazi vnitfni principy nevédomé logiky
lidského mysleni. Ze viech aktivit lidské
psychiky je tvorba myth nejméné zavisia
na utilitirni nezbytnosti a nemi Zidnou
praktickou funkci. Pfi studiu mytologic-
kych systém proto neni mozné ¢ist a in-
terpretovat jednotlivé myty jako pfib&hy.
Mytus musi byt rozloZen na zikladni kon-
stitutivni jednotky - témata mytu, a tyto
~mytémy*“ musi byt analyzovéiny z hledis-
ka svych vzdjemnych vztahd. Tento pii-
stup ndm umozni zredukovat konkrétni
mytické motivy na uréity omezeny pocet
zékladnich schémat, jez podléhaji permu-
taénim pravidlim. Na zékladé analyzy
takfka osmi set indianskych myt proki-
zal, ze navzdory znaéné obsahové odlis-
nosti vykazuji jejich zdkladni struktury
zdsadni podobnosti. V tomto smyslu je
také srovnava s orchestrem, kde kazdy
nastroj fikd néco jiného, ale to, co Fiki, je
soudasti struktury jako celku.!®

Pfes nesmirnou brilantnost literarniho
stylu a nespornou invenci Lévi-Strausso-
vych strukturilnich analyz mytologickych

15 LEVI-STRAUSS C., Myileni ptirodnich nirod®, Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1971, s. 85.
16 LEVI-STRAUSS C., Le totémisme aujourd’hui, Plon, Paris 1962, s. 129.

17 LEVI-STRAUSS C., Anthropologie structurale, Plon, Paris 1958, s. 326.

18 Viz DE WAAL MALEFIT A., Images of Man, Knopf, New York 1974, s. 329.
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systémt, se jeho interpretace binarnich
kontrastdl ¢asto zdaji byt ponékud svévol-
né. Tak napiiklad med, protoZe se konzu-
muje vzdy syrovy, patii podle jeho nazoru
do svéta ptirody. Med je ale také lakavy
a svidny. Proto podle Lévy-Strausse vSech-
ny myty pojednavajici o sviidnosti zauji-
maji stejnou strukturalni roven. Oproti
tomu ohesl i jeho zikladni produkt - po-
pel piedstavuji jeden z nejranéjsich lid-
skych objevi, a svou podstatou proto patii
do svéta kultury. Protoze ohen je nezbytny
k Gpravé masa z divokého prasete i k za-
paleni tabdku, jsou myty vypravéjici o pt-
vodu tabdku a divokého prasete piibuzné
tém, které pojednavaji o ohni, popelu,
vareni, koufi a hofeni. Podle Lévi-Strausse
dokonce i myty vysvétlujici pivod péro-
vych nahrdelnikd stoji na stejné struktu-
ralni (irovni, nebot pefi se ¢asto spaluje,
aby se vytvéfel kout.!®

Samoziejmé se nabizi otizka, zda tyto
interpretace indidnskych mytd maji sku-
teéné sviij zaklad v nevédomé logice bi-
narnich kontrastll, o niZ se Gdajné opira
lidské mysleni, anebo jsou pouhou spe-
kulativni konstrukei mySleni Lévi-Straus-
se. Pro mnoho antropolog je pfijeti jeho
hypotéz obtizné zejména proto, Ze jeho
strukturalismus m4 velmi zprostfedkovany
vztah ke skuteéné empirické realité. Te-
rénni vyzkumy konkrétnich kultur totiz
nasvédCuji tomu, Ze mysleni a chovani
prisludnikd pfirodnich nirodt je Gzce
spjato s bezprostfedni empirickou zkuse-
nosti a jejich vniméani, klasifikace a inter-
pretace svéta je zalozena na kategoriich,
které pro né maji racionélni smysl. Jak ale
v této souvislosti konstatovala A. De Waal
Malefijtova, ,toto pozorovani nemusi do-
kazovat, Ze se Lévi-Strauss myli, ale spiSe na-
znaluje, Zze doposud jeho metody a teorie
nepronikly k vétdiné pozitivisticky smysle-
jicich antropologt“.?

19 Tamtéz, s. 329-330.
20 Tamtéz, s. 331.

Typickou ukéazku Lévi-Straussova struk-
turalismu pfestavuje jeho esej Rulindisky
trojiibelnik (1966), vénovand analyze uni-
verzalnich ,kulinafskych technologii“.!
Podle ni mohou byt véechny kuchatské
postupy vloZeny do nitra trojihelniku,
jeho? tfi vrcholy tvoif{ kategorie ,syrové -
vafené - shnilé“. Z hlediska kuchafskych
operaci pfedstavuje syrové neutrdlni pol,
zatimco oba zbyvajici jsou binarnimi kon-
trasty - vafené je kulturni transformaci
syrového, zatimco shnilé je jeho transfor-
maci pfirozenou. Prvotni trojihelnik je
tedy nositelem protikladd ,propracované -
nepropracované“ a  kultura - pfiroda“.
Tyto pojmy jsou ale prazdnymi formami,
nebot nevypovidaji nic o tom, jaky kon-
krétni obsah pfislu§nici riznych kultur
kategoriim ,syrové — varené — shnilé“ pfi-
pisuji. V Zadné svétové kuchyni neni nic
jednoduse uvafeno, ale tepelna Gprava
jidel podléhé specifickym kulturnim nor-
mam. Ani syrové potraviny nejsou obvyk-
le konzumovany v pfirodnim stavu, ale
prochéazi fadou uprav jako je omyvani,
tfidéni, krajeni nebo ochuceni. Také hni-
loba jako kulindfsky proces probihd za
urditych kulturné stanovenych podmi-
nek, jako je fermentace piva a vina nebo
zrani syra.

Podle Lévi-Strausse dvé zakladni kuli-
néfské modality predstavuje ,pecené® a ,va-
fené v tekutiné“. Jedna se o binarni kon-
trasty v tom smyslu, ze pefend potrava je
vystavena ohni pfimo, zatimco u vafené
potravy jde o dvojnasobné zprostiedko-
vany proces — vodou, do niZ je upravova-
na surovina ponofena, a naddobou, v niz
vafeni probih4. ,Pedené“ a ,vafené” se tedy
nachizeji v protikladu na ose ,pfiroda -
kultura“. Pelené je na strané pfirody,
zatimco varené, pokud je zprostfedkova-
né nddobou a kulturni technologii, leZi na
strané kultury. ,Peéené“ a ,varené” jsou ale

21 LEVI-STRAUSS C.,, Le triangle culinaire, L’Arc 1966, s. 19-29.
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v protikladu také na ose ,propracované -
nepropracované®. Pe¢ené mé udajné vztah
k syrovému, tedy nepropracovanému, ne-
bot potrava neni nikdy stejnomérné tepel-
né upravena.

Zajimavym zplhsobem dokazuje exi-
stenci vztahu ,vafené — shnilé“. Podle je-
ho nazoru tuto afinitu dokazuji jak ndzvy
nékterych evropskych jidel (,pot pourri
ve francouzsting, ,olla podrida“ ve $panél-
§tiné aj.), tak oznacfeni pokrmi u mnoha
indidnskych kultur, nebot zde tyZz slovni
kofen oznacéuje hnilobu a vafeni masa.
JestliZe se ,syrové“ spojuje s ,pefenym*
a ,shnilé“ s ,vafenym®, pak chybi tfeti ter-
min, aby se pfidruzil k vafenému a dopl-
nil tak kulinafsky trojihelnik. Lévi-Strauss
za tento tfeti pojem povaZuje ,uzeni®, kte-
ré stejné jako ,peceni“ pfedstavuje postup
nezprostfedkovany nadobou. Av§ak na
rozdil od ,peceni®, ,uzeni“ stejné jako ,va-
feni ve vodé, je také formou pomalého
a hlubokého tepelného zpracovini potra-
vy. Kulindfsky trojihelnik s vrcholy syro-
vé - varené - shnilé tak byl doplnén kom-
plementarnim trojuhelnikem uprav jidla
peCené — vafené — uzené.

Lévi-Strausstav ,kulinafsky trojihel-
nik“ v sobé zrcadli zdkladni charakteristi-
ky jeho strukturalni antropologie:

1. Pfedmétem analyzy nejsou izolova-
né kulturni prvky, ale vztahy, které je spo-
juji (principy jejich uspofadani).

2. Cilem vyzkumu neni objasnéni roz-
manitosti kulturnich jevd, ale nalezeni
nevédomych univerzalnich struktur exis-
tujicich ve v8ech kulturach.

3. Kli¢em k pochopeni kulturni varia-
bility je logika binarnich kontrasti, je-
jimz prostfednictvim lidé modeluji pfi-
rodni a sociokulturni realitu.

Lévi-Strausstv piinos k rozvoji antro-
pologie v8ak nespociva pouze v budovani
paradigmatu socidlni antropologie jako
nové teoreticko-metodologické orientace

vyzkum ¢lovéka a kultury, ale i v hlubo-
kém humanismu, ktery prostupuje celym
jeho dilem. Svédéi o tom slova, jez vé-
noval tém, ktefi jsou tradiénim objektem
antropologickych vyzkuma - pfirodnim
narodtim: ,Muzi a Zeny, o nichz hovofim,
vzdaleni tisice kilometrd, zijici na vyprah-
Iych savanich nebo v dzunglich prosak-
lych dedtém, se vraceji do tabord, aby se
podélili o chudy pokrm a vyvolavali své
bohy. Indiani z tropG mé naudili svému
jednoduchému mysleni, které viak ukry-
v4 ono bytostné poznani, které budu z va-
$cho povéfeni pfedavat jinym. Jsou pred-
uréeni k zaniku. St4lé trauma z nemoci
a stale horsich Zivotnich podminek jsme
jim pfipravili my. Mam k nim dluh, ktery
by nebyl splacen, ani kdybych na misté,
jez jste mi urdili, ospravedlnil né¢hu, kte-
rou ve mné vyvolavaji, a vdek, jimZ jsem
jim povinovén. Budu si stale pfedstavo-
vat, jaké to bylo mezi nimi a jaké je to
mezi vami, a proto bych se nechtél zpro-
nevétit presvédéeni, Ze budu jejich Zakem
a soufasné obhdjcem.“22

Expanze strukturilni antropologie

Lévi-Straussova strukturdini antropolo-
gie pfedstavuje jeden z nejpodnétnéjsich
a nejvlivnéjsich antropologickych smért
druhé poloviny 20. stoleti. Na jeho prace
vénované problematice pfibuzenstvi na-
vézala zejména francouzska antropoloz-
ka Francoise Héritierova. Lévi-Strausstv
strukturalismus vyrazné ovlivnil také vy-
zkumy mytologickych systému. O vyuziti
Lévi-Straussova strukturalismu pfi stu-
diu myta se napiiklad zaslouzil francouz-
sky antropolog Michel Perrin, ktery v kni-
ze Cesta mrtvych indidni (1976) pfedlozil
strukturilni analyzu mytologie goahir-
skych indi4na Zijicich na Gzemi Venezue-
ly a Kolumbie.2? V 70. letech zapusobila

22 LEVI-STRAUSS C., Anthropologie structurale deux, Plon, Paris 1973, s. 44.

2 PERRIN M,, Cesta mrtvych indidnd, Argo, Praha 2000.
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Lévi-Straussova strukturdlni antropologie
na ekonomického antropologa Maurice
Godeliera, ktery se pokusil spojit struk-
turalismus s marxistickou antropologii.
Francouzsky strukturdlni marxismus ale
nelerpal pouze z dila Lévi-Strausse. Vy-
znamnym zdrojem této mySlenkové orien-
tace se staly také revizionistické interpre-
tace dila Karla Marxe. Kli¢ovou roli pfi
tom sehrél zejména francouzsky marxis-
ticky filozof Louis Althusser (1918-1990),
jehoZ teorie aplikovali v antropologii
Emmanuel Terray a Claude Meillassoux.
Myslenky strukturdlniho marxismu roz-
pracovali v 70. letech také pfedstavitelé
nastupujici antropologické generace ve
Velké Britdnii, Nizozemsku a Skandinavii.
Vyznamnym tématem, které se stalo pred-
métem Cetnych polemik a diskusi zgjmé-
na v ekonomické a politické antropologii,
byla problematika vyrobniho zplsobu ja-
ko determinanty vyvoje kulturnich systé-
mu. Pfestoie antropologické studium
materidlni zékladny spole¢nosti predsta-
vuje vyznamné téma, které umozZiiuje
hloubéji porozumét proménim tradi¢ni
i moderni spole¢nosti, vysledky vyzkumu
strukturalnich marxistd nebyly pfili§ pfe-
svédcivé. Jejich analyzy byly dosti poplatné
teorii a nedokézaly jednozna¢né prokizat
platnost marxistickych axiomi. Cestnou
vyjimku predstavuje dilo francouzského
sociologa Pierra Bourdieua (nar. 1930),
ktery v knize Ndstin teorie zoyku vyuzil mys-
lenky K. Marxe, C. Lévi-Strausse a L. Witt-
gensteina k vybudovani originalni teorie
socidlniho Zivota.

Strukturalismus ale neinspiroval pou-
ze sociology a marxisticky orientované
antropology. Ideje strukturalismu byly
také rozvijeny v psychologii (M. P. Fou-
cault, J. Lacan), literarni védé (R. Barthes,
A. J. Greimas) a uménovédach (P. Fran-
castel, U. Eco, E. H. J. Gombrich). Osobi-
tou variantu strukturalné orientovanych
vizkumi déjin kultury vypracovali také

francouz$ti historici seskupeni kolem Fer-
nanda Braudela (§kola ,Annales®).

V americké kulturni antropologii za-
plisobily prace Lévi-Strausse pfedev$im
na pfedstavitele nové etnografie, ktefi at
jiz na strukturdlni antropologii tviiréim
zptsobem déle navazovali, kriticky s ni
polemizovali nebo ji odmitali, povaZovali
vidy za nezbytné se s ni konstruktivné vy-
rovnat. V centru zdjmu americkych struk-
turalisticky orientovanych kulturnich an-
tropologt (P. Maranda, L. Rossi, D. W. Read,
F. E. Guindi aj.) stal predev§im vyzkum kul-
turnich jevll v kontextu socilni struktu-
ry s diirazem na studium logiky pravidel
a principtl klasifikace, které organizuji
a determinuji sociokulturni realitu.?*

Pro britské strukturalné orientované
antropology, ktefi dile rozvijeli domaci
tradice Radcliffe-Brownova strukturalni-
ho funkcionalismu, bylo typické studium
socidlni struktury jako empirické reality.
Dokonce i velky pfiznivec a propagator
Lévi-Straussova strukturalismu ve Velké
Britdnii Edmund Leach se do zna¢né miry
distancoval od intelektudlni verze fran-
couzského strukturalismu. Ve svych vy-
zkumech neaspiroval jako Lévi-Strauss na
odhaleni univerzélnich infrastruktur skry-
tych pod kulturni riznorodosti viech lid-
skych spole¢nosti, ale spiSe se snaZil nalézt
transformace a permutace urcité konkrét-
ni struktury (napfiklad mytu nebo ritua-
lu) v rimci jednoho socidlniho systému.
Vyznamnym centrem strukturainé orien-
tovanych vyzkumi se stalo také Nizozem-
sko, kde kulturni antropologové original-
nim zptsobem spojili vlastni etnologickou
vyzkumnou tradici s francouzskym mode-
lem strukturdlni antropologie.

Na rozdil od Lévi-Straussovy koncepce
strukturalni antropologie, kterd v 60. le-
tech 20. stoleti pfedstavovala pomérné
konzistentni smér antropologickych vy-
zkumt, miZeme v 70. a 80. letech sledo-
vat stéle vétsi diferenciaci strukturalistic-

24 Viz ROSSI L, The Logic of Culture: Advances in Structural Theory and Methods, Tavistock, London 1982.
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kych vyzkumt. Uréita ¢ast zastanch struk-
turalismu piesla k hermeneuticky orien-
tované antropologii nebo neomarxismu.
Charakteristickym rysem soudasné post-
strukturalni antropologie je §iroké vyuZi-
vani sémiotického pfistupu ke studiu kul-
tury. V tom ma4 blizko napfiklad k pracim
predstaviteld symbolické antropologie
(V. W. Turner, C. Geertz). Obecné Ize kon-
statovat, Ze strukturalismus sehrél vyznam-
nou metodologickou tlohu pfi rozpraco-

Francouzsk socialni antropologie

vani systémového pfistupu ke studiu kul-
tury a sjednocovini humanitnich a pfirod-
nich véd. Vyuziti lingvistickych a matema-
tickych metod pfineslo pozitivni vysledky
v budovani novych explana¢nich modeld
nejen v antropologii, ale také v sociologii,
psychologii, archeologii, lingvistice, filo-
zofii a historii. Z tohoto hlediska je moz-
né strukturalismus povazovat za jednu
z nejvlivnéjich orientaci spolecenskych
vé&d druhé poloviny 20. stoleti.

Skola - smér Predstavitelé Kli¢ova témata, teorie a pojmy
FRANCOUZSKA M. Mauss anal}'rza‘ daru jako rvcfcipro’éni transakce
ETNOLOGIE L. Lévy-Bruhl mentalita a mysl pfirodnich néroda
A. van Gennep iniciaéni obfady a pfechodové ritualy
STRUKTURALNI C. Lévi-Strauss logika mytl a teorie binarnich kontrast(
ANTROPOLOGIE M. Perrin goahirskd mytologie jako strukturélni systém
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Kapitola devaté

NEOEVOLUCIONISTICKA ANTROPOLOGIE

Renesance evolucionistického mysleni
(J. S. HUXLEY, V. G. CHILDE)

V Sedesatych letech 20. stoleti doslo v an-
glosaské védé k obnoveni zdjmu o princi-
py evoluéniho mysleni, které pod Gtoky
difuzionismu a funkcionalismu ustoupily
¢asteéné do pozadi. Vyznamnym stimu-
lem, ktery obratil pozornost antropologt
k otazkidm evoluéniho vyvoje, byly price
anglického biologa Juliana Sorella Huxley-
ho (1887-1975), zkoumajici vztah mezi
biologickou a kulturni evoluci. Huxley,
pod vlivem Spencera, chipal evoluci jako
jednosmérny proces, sméfujici k vytvare-
ni stale novych, vys8ich a rozmanité&j$ich
stupnd organizace. Podle jeho nizoru
funguje u ¢lovéka evoluce spise jako pro-
ces kulturni nez biologicky. Kulturni evo-
luce se jako specificky lidsky zptisob adap-
tace kvalitativné 1i$i od biologické evoluce:

1. Procesy difuze a konvergence kul-
turnich element?.

2. Neustdlou akumulaci a organizaci
znalosti.

Vztahem biologické a kulturni evoluce
se zabyval také anglicky archeolog a his-
torik Vere Gordon Childe (1892-1957). Pi
hleddni analogii mezi biologickou evolu-

1Viz CHILDE V. G, Na prahu dé&jin, Orbis, Praha 1966.

ci a kulturni evoluci dospél k zavéru, ze
v lidské spoleénosti odpovida biologické
variabilité — kulturni inovace, genetické
dédi¢nosti - socidlni uéeni a pfirodni adap-
taci a selekei — adaptace a selekee kultur-
ni. Podle ného je nutné chépat spolecen-
sky vyvoj jako zdkonity proces, ve kterém
je moZné uréit jednotlivé kulturni stupné.
Vychazi pfitom z klasického evolucionis-
tického modelu déjin kultury, podle které-
ho lovectvi a sbéraéstvi (divosstvi) pfedcha-
zelo pastevectvi a zemédélstvi (barbarstvi),
jez pak vyustilo v civilizaci (vznik mést,
pisma, obchodu, soukromého vlastnic-
tvi).! Childe proslul piedevsim koncepci
neolitické a méstské revoluce a difuzio-
nistickym vykladem jejiho $ifeni z Blizkého
vychodu. Jeho dilo, vyrazné inspirované
marxismem, pfedstavuje osobitou syntézu
difuzionistického a neoevolucionistického
ptistupu ke studiu kultury.

Childova neoevolucionistickd vycho-
diska rozpracoval v 50. a 60. letech dal{
vyznamny anglicky archeolog a prehisto-
rik John Grahame Clark (1907-1995). Ta-
ké on nalezl metodologickou inspiraci
v antropologickych vyzkumech kultury.
Na rozdil od Childa se vS§ak pokusil apli-
kovat neoevolucionisticka vychodiska na
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funkcionalisticky model kultury. Ve Spoje-
nych statech, kde byly pozice antievolucio-
nismu nejsilnéjsi, ztistal dlouhd leta osa-
mélym pfivriencem evolucionistického
mys$leni kulturni antropolog L. A. White.
Od poloviny 40. let 20. stoleti predkladal
a propracoval moderni koncepci kulturni
evoluce, kterd na pocatku 60. let siln€ ovliv-
nila rozvoj neoevolucionistické antropolo-
gie a kulturni ekologie.?

Kulturologicka interpretace
evoluce kultury
(L. A. WHITE)

Leslie Alvin White (1900-1975) se narodil
v americkém Coloradu. Kratce po absol-
vovani st¥edni $koly byl povolan k americ-
kému namornictvu, kde slouzil za prvni
svétové valky. Byla to zkuSenost, ktera, jak
sém uvadi, zménila zdsadné cil a podobu
jeho Zivota, nebot obrétila jeho pozornost
k problematice lidského chovani. V roce
1919 zah4jil studium spolecenskych véd
na Louisiana State University. Po dvou
letech pfestoupil na Columbia University,
aby zde studoval psychologii, sociologii
a filozofii. Studium zde ukondil disertaci
z psychologie v roce 1924 a odesel na Uni-
versity of Chicago, kde ziskal v roce 1927
titul doktor antropologie. V roce 1929
cestoval po Sovétském svazu. Zde mél
mozZnost se seznamit se spisy Marxe a En-
gelse, ktefi rozpracovali Morganovu kon-
cepci evoluce. V roce 1930 odchézi na
University of Michigan, kde pfevzal vede-
ni katedry antropologie po J. H. Stewar-
dovi. Jeho zésluhou se tato katedra stala
jednim z nejvlivnéj$ich antropologickych
pracovist ve Spojenych statech.
Antropologické dilo Whita tematicky
pokryva tfi razné vyzkumné oblasti. Do
prvni z nich lze zafadit monografie a ¢lan-

ky, které vznikly na zakladé jeho empiric-
kych vyzkumd americkych indiant, pre-
devs$im pueblanské kultury. Druhou oblast
jeho z4jmi pfedstavuji studie vénované
vyvoji antropologickych teorii, smért
a $kol, zvlasté evolucionismu, difuzionis-
mu a funkcionalismu. Tfeti a nejvyznam-
néjsi sféru jeho vyzkum reprezentuji
knihy Véda o kultufe (1949), Evoluce kultu-
1y (1959) a Pojem kulturnich systémii (1975),
ve kterych rozpracoval koncepci kulturo-
logie a kulturni evoluce.

Za zékladni néstroj antropologickych
vyzkumi povazuje White pojem kultury,
kterym oznaluje .extrasomaticky kon-
text“ lidské existence. P¥i vykladu Whito-
vych ideji je nezbytné rozliSovat mezi jeho
dvojim uZivinim pojmu kultura. Prvni
vyznam se vztahuje ke studiu kultury lid-
stva jako celku. Kultura z tohoto hlediska
pfedstavuje samostatny uzavieny systém,
jenZ zahrnuje véechny kulturni jevy na
celém svété. Oproti tomu ve druhém vy-
znamu pouZiva pojem kultura k oznacden{
konkrétnich lokalnich kultur, které viak,
na rozdil od kultury celého lidstva, nemo-
hou byt nikdy zcela autonomni, nebot
jsou neustale ovliviioviny svym prostre-
dim a difuzi cizich kulturnich prvkd. Roz-
liseni kultury* a kultur® nejvyraznéji
zformuloval v praci Pojem kultury (1973),
kterou napsal spolu s Bethem Dillingha-
mem, Pravé v této knize je explicitné vyja-
dfen rozdil v chépani systému kultury jako
celku (,system of culture as a whole®) od
jednotlivych kulturnich systém (,systems
of culture®) ndrodnich, regionélnich, raso-
vych atd. Pouze systému kultury jako cel-
ku, ktery lze povazovat za zdkladni atribut
rodu Homo, nalezi podle Whita znatna
autonomie. Oproti tomu kulturni systémy
rliznych rasovych, narodnich a etnickych
skupin nejsou sobéstacné, ale zavisi na
obecném systému kultury?

2 Srov. DOLE G. E. - CARNEIRO R. L. eds., Essays in the Science of Culture in Honor of Leslie A. White, Cro-

well, New York 1960.

3 Viz WHITE L. A. -~ DILLINGHAM B, The Concept of Culture, Burgass, Minneapolis 1973.
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Vychozim bodem jeho kulturologické
koncepce bylo hledini odpovédi na otdz-
ku, &m se ¢lovék lisi od ostatnich zivodi-
chii. Podle Whita je to pfedevim specific-
ky lidské schopnost symbolizace, kterd
¢lov&ku umoziiuje vytvaret a udilet vécem
a jeviim vyznam. ProtoZe viak tfida véci
a jevh zavislych na lidské schopnosti sym-
bolizace neméla dosud ve spole¢enskych
védach oznaleni, navrhl pro ni pojem
~symbolaty”. Existence symbolétd se mu
stala vichodiskem pro objasnéni podsta-
ty kultury i diivodem k zaloZeni nového
védniho oboru - kulturologie. Podle né-
ho je mozné symbolaty zkoumat v rdz-
nych kontextech. Uvazujeme-li o nich ve
vztahu k lidskému organismu - somatic-
ky kontext, jde o chovani. Oborem, ktery
je studuje, je psychologie. JestliZe se vSak
zabyvame symbolaty v jejich vzdjemném

Whitova koncepce kulturologie

vztahu - extrasomaticky kontext, jde o kul-
turu. Oborem, ktery je studuje, je kultu-
rologie. V souladu s timto metodologic-
kym vychodiskem definuje kulturu jako
Ltiidu véci a udélosti zavislou na symboli-
ce a posuzovanou v extrasomatickém kon-
textu“.*

Pojetim kultury jako uréité autonomni
sféry nezavislé na ¢lovéku navazal White
na Kroebera, podle néhoZ ,kultura, acko-
liv existuje prostfednictvim ¢lovéka nebo
mezi lidmi, ma svou vlastni existenci“?®
Tento fakt si podle Whita vynucuje vytvo-
feni nového védeckého aparitu, prede-
viim terminologie, kterd by umozZnila ade-
kvatni vyzkum kulturni reality. V tomto
smyshu nové interpretuje Lowicho meto-
dologicky pozadavek studia kultury: ,kul-
tura je véc sui generis, kterd mlzZe byt vy-
svétlena pouze vlastnimi pojmy..“6 White

organismu
somaticky
kontext
01 <
02«
03 <
04 <
On <

lidské chovéni studuje

psychologie

symbolaty
ve vztahu k

lidskému / \ jinym

symbolatim
extrasomaticky
kontext
> 81
> 52
>S3
>S4
> Sn

kulturni prvky a systémy studuje

kulturologie

Oxford University Press, New York 1962, s. 46.

4+WHITE L. A, The Concept of Culture. In: MONTAGU M. F. A. ed,, Culture and the Evolutions of Man,

5 KROEBER A. L., The Anthropological Attitude, The American Mercury 1928, 13, s. 493.
6 LOWIE R. H., Culture and Ethnology, Boni and Liveright, New York 1917, 5. 66.
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X7

povazuje za nejdaleZitéj$i tkol kulturolo-
gie systémové koncipovany vyzkum evo-
luce kultury. Charakteristickym rysem
jeho pfistupu ke studiu evoluénich pro-
cest je radikalni kulturni determinismus
a chipani kultury jako relativné auto-
nomni vrstvy reality. ,Kultura ma svij
vlastni Zivot, ktery se fidi vlastnimi prin-
cipy a zdkony. Plyne véky, od narozeni
objimd ve svém naruéi ¢leny kazdé gene-
race a formuje z nich lidské bytosti, vyba-
vuje je nézory, vzorci chovani, city a po-
stoji. Lidské chovini je pouze odpovéd
priméta, ktery umi reagovat na toto extra-
somatické kontinuum nazvané kultura.
Kultura je systém, ktery roste tim, Ze stale
1épe ovlada sily pfirody.“?

Vychodiskem Whitova vyzkumu kul-
turni evoluce je jeho osobity vyklad orga-
nizace kulturniho systému: ,Kulturni sy-
stém mlzeme chépat jako komplex tfi
horizontalnich vrstev — dole technologic-
ké, nad ni socialni a na vrcholu filozofické
(ideologické). Tyto pozice vyjadfuji jejich
role v kulturnim procesu.“® Technologic-
ky subsystém, ktery je zdkladni a primar-
ni, je tvofen technologickymi néstroji
a prostiedky, jimiz ¢lovék zajiStuje svoji
existenci ve vztahu k pfirodé. Socidlni sub-
systém zahrnuje sféru ekonomickych, po-
litickych, etickych, vojenskych, pracovnich
a pfibuzenskych vztaht a s nimi spjaté
vzorce individuélniho a kolektivniho cho-
vani. Filozoficky subsystém integruje lid-
skou zku$enost vyjadfenou prostrednic-
tvim takovych symbolickych forem, jakymi
jsou ndbozenstvi a mytologie, pohadky
a povésti, véda a znalosti, literatura, nazo-
ry apod.® Ve svych pozdéjich pracich roz-
$itil koncepci kulturniho systému jesté
o psychologicky subsystém, jenZ zahrnu-

je lidské postoje, city a prozitky. Podle
Whita rozhodujici Glohu v rimci systému
kultury hraje technologicky subsystém.
Ten determinuje formu i obsah ostatnich
komponent systému. Ideologicky a socialni
subsystém sice zpétné ovliviiuje techno-
logii, ta je v8ak urlujici, nebot ,ovliviio-
vat je jedna véc a determinovat druh4“!0
S vyvojovymi zménami v oblasti techno-
logického subsystému tak dochézi ik pro-
ménam v oblasti subsystému ideologic-
kého, socidlniho i psychologického. V této
souvislosti si je tfeba uvédomit, Ze Whi-
tova koncepce kulturniho systému, pies
svlij diiraz na materidlni strinku spolec-
nosti, nem4 nic spole¢ného s historickym
materialismem, ale pfedstavuje variantu
teorie technologického determinismu.
Technologicky pokrok jako hybnou si-
lu kulturniho vyvoje definuje White v po-
jmech termodynamiky. ,V kultufe, tak ja-
ko v Zivoté, je termodynamicky vysledek
zakladem vyvoje... Je veobecné znamo, Ze
progresivni vyhody se objevuji tehdy a tam,
kde jsou podchyceny objevy a nové zdroje
energie, a nebo kde jsou vyznamné tech-
nické objevy aplikovany na privé dosazi-
telné zdroje.“1! White rozdélil déjiny kul-
tury na obdobi pfedzemédélské (energie
je omezena na fyzické sily ¢lovéka), obdo-
bi zemédélské (energetické zdroje se roz-
§ifily domestikaci zvifat a kultivaci rost-
lin), obdobi primyslové revoluce (objevy
novych druhd energie). Vedle narastu kon-
troly energie mizZeme sledovat evoludni
pokrok jako stile rostouci proces spole-
denské integrace (od tlup k zemédélskym
a pasteveckym kmenim a kone¢né az
k statim), ve které kazdy vyS$$i stupen
predstavuje vétsi rozpéti integrace a kon-
troly, vét$i vniténi diferencovanost atd.

" WHITE L. A., The Science of Culture: A Study of Man and Civilization, Farrar Straus, New York 1949,

s. 379.
8 Tamté?, s. 366.
9 TamtéZ, s. 364-366.
10 Tamtéz, s. 366.

11 WHITE L. A., The Concept of Evolution in Cultural Anthropology. In: SAHLINS M. - SERVICE E. eds., Evo-
lution and Culture, University of Michigan Press, Ann Arbor 1960, s. 33-34.
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Podatkem 70. let 20. stoleti, pod vlivem
prohloubeni ekonomickych a socidlnich
konflikth a narGstu negativnich dasledka
védeckotechnické revoluce, byl Whittv
technologicky optimismus vystfidin so-
ciadlnim pesimismem a kulturnim fatalis-
mem: ,,Kulturni systémy podporuji virobu
§patnych potravin a dokonce i smrtelnych
drog. Kultura vystavila déti praci v textil-
nich tovirnich patnict hodin denné a Ze-
ny Zivotu, ve kterém maji alternativu bud
hladovéni, nebo prostituce. Kuiturni sy-
stémy vyhubily celé druhy ptakd, zvirat,
znemoZnily zemédélské vyuzivani obrov-
skych prostor, znedi§tuji oceany a atmo-
sféru planety. Kratce feCeno - kulturni
systémy sméruji k tomu, aby ucinily Zemi
neobyvatelnou. Dvéma hlavnimi nastroji
kulturnich systémii jsou v tomto sméru
nukledrni bomby a ndrodni suverenita.“!?

Odhaleni dehumanizaéni role kultury
v industrialni spoleénosti dovedlo Whita
v jeho posledni knize Pojem kulturnich sy-
stému (1975) k radikélni zméné pojeti funk-
ce kultury. Po dlouhd leta propracovaval
koncepci kultury jako adaptaéniho me-
chanismu, jeho? zékladni funkei je ,zajis-
fovat lidskému druhu bezpeény a trvaly
Yivot“.!® Na sklonku Zivota v8ak dospél
k nézoru, Ze kulturni systémy jsou ,stejné
jako hvézdy €i planety zcela indiferentni
lidskému blahobytu nebo i jen samotné
existenci Clovéka“.!* Kulturni systémy,
které se rozvijeji podle vlastnich zdkont,
v podminkach tfidni spole¢nosti vystu-
puji proti zjmim a potfebam C&lovéka.
Zdroje klamné viry, Ze ¢lovék miZe svoji
kulturu ovladat, vidi v ignoraci podstaty
struktury a chovéni kulturnich systém.!5
Podle Whita se kulturni systém sklada

z mnozstvi autonomnich struktur, které
maji urcitou silu a vlastni cile. White, in-
spirovany terminologii matematiky a fy-
ziky, nazyvé tyto struktury ,vektory®.
Zemédélské nastroje, manufaktury, tovar-
ny, banky, védecké spolec¢nosti, dokonce
i organizovany zlo¢in pfedstavuji speci-
fické vektory kultury. Tyto vektory vlad-
nou urditou silou, vzajemné pasobi jeden
na druhy i na kulturu jako celek, pri¢emz
tato sila miiZe byt méfena. Napfiklad sila
nibozenské organizace je méfitelna pod-
tem svych ¢len(, objemem majetku, kte-
rym disponuje, rozsahem uskuteénéné
propagandy apod. Zikladnim cilem vek-
torll je uspokojovani vlastnich zdjmu.
White zdiraztioval, ze vektory Ziji auto-
nomnim Zivotem a pfitom jsou ve vza-
jemné interakci. V procesu konkurence
riznych vektorl a jejich vzdjemného pii-
zpusobovani vznikd uréitd rovnovéha.
Ukazuje se vSak, Ze mnohé vektory ne-
jsou dostateéné stabilni a vznik novych,
adaptabilnéjich vektorl ostfe naruduje
phvodni rovnovahu skladby kulturnich
systémQ. Tak dochazi k nahrazeni jed-
néch vektord jinymi - kamenné nastroje
jsou vystfiddny bronzovymi a Zeleznymi,
manufaktury tovirnami, koné automobi-
ly atd.!® Whitova teorie kulturniho fata-
lismu je logickym vyasténim jeho hypoté-
zy o podstaté kultury: ,Je to kultura, ktera
urfuje chovani ¢lovéka, nikoliv ¢lovék,
ktery by Fidil kulturu. A kultura se méni
a rozviji podle svych vlastnich zdkond,
nikoliv v zévislosti na lidskych pfanich
nebo vali. Kulturologie by sice mohia
odhalit povahu a smér kulturniho proce-
su, ale nedéva lidem do rukou moc Fidit
nebo usmérfiovat jeho prabéh.“!” White

12 WHITE L. A., The Concept of Cultural Systems: A Key to Understanding Tribes and Nations, Columbia Uni-

versity Press, New York 1975, s. 11.

13 WHITE L. A., The Evolution of Culture: The Development of Civilization to the Fall of Rome, McGraw-Hill,

New York 1959, s. 8.

14 WHITE L. A, The Concept of Cultural Systems: A Key to Understanding Tribes and Nations, Columbia Uni-

versity Press, New York 1975, 5. 11.
15 Tamtéz, s. 9.
16 Tamtéz, s. 68-70.

1T WHITE L. A., Review of Grahame Clark, History, Antiquity 1948, 22, s. 17-18.
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ovlivnil dal${ vyvoj americké antropologie
zejména dirazem na studium materidlni
baze spoleénosti jako determinanty kultur-
ni evoluce a pojetim kultury jako adaptiv-
niho systému. Neméné vyznamn4 je jeho
koncepce kulturologie a kritika dehuma-
nizace ¢lovéka v industrialni spole¢nosti.
Pfestoze byla jeho teorie kultury podro-
bena fadé kritik a jeho pozadavek konsti-
tuovani kulturologie nebyl dosud v plné
mife naplnén, stalo se Whitovo dilo jednim
ze zakladnich zdrojd kulturni ekologie
a nové archeologie. Jak v této souvislosti
vystizné konstatoval nizozemsky socidlni
antropolog J. Tennekes, bylo by nedoro-
zuménim si myslet, Ze Whitovy my$lenky
nejsou inspirativni: ,Nebot jsou—li brany
nikoliv jako védecké zavéry ¢i filozofické
doktriny, ale jako principy studia lidského
chovani.. mohou byt akceptoviny jako
rozvinuti podstatnych vychozich bodt kul-
turologického pfistupu k lidské realit&.“18

Multilinedrni evoluce a Grovné
sociokulturni integrace
(J. H. STEWARD)

Zrozeni klasické formy neoevolucionis-
mu je ve Spojenych statech spjato s kon-
cepci kulturni ekologie, jejiz zaklady po-
lozil svym dilem Julian Haynes Steward
(1902-1972). V roce 1925 ukonéil studium
pfirodnich véd na Cornell University
a ode$el na University of California v Ber-
keley, kde se déle vénoval studiu antropo-
logie. Zde na ného zaphsobily zejména
pfednéasky Carla Sauera, geografa, ktery
se zabyval vztahem kultury a prostiedi.
V roce 1931 ziskal titul doktor filozofie
na univerzité v Berkeley, kterou diky svym
uciteldm antropologie (A. L. Kroeberovi
a R. H. Lowiemu) po cely sviij zivot pokla-
dal za sviij duchovni domov. V dalsich
letech se G¢astnil antropologickych a ar-

Julian Haynes Steward

cheologickych terénnich vyzkum indién-
skych kultur v zdpadni ¢asti Spojenych
statl, Peru, Ekvadoru a Britské Kolumbii.
Charakteristickym rysem Stewardovy teo-
retické orientace ve 30. letech je jeho zdjem
o kombinaci a syntézu archeologickych,
historickych a antropologickych dat. V le-
tech 1934 aZ 1935 realizoval spole¢né se
svou snoubenkou Jane Cannonovou terén-
ni vjzkum So$onli - indi4nd bojujicich
o preziti v ekologicky nehostinnych polo-
poustnich podminkéch kalifornské Velké
panve. Jeho analyzy ekonomické a socidl-
ni organizace kultury So3oni jiz plné pfi-
hlizeji k ekologickému kontextu a antici-
puji tak nastup kulturni ekologie. V roce
1935 byl Steward z iniciativy $védskych
antropologil (E. Nordenskjold) povéfen
vedenim vyzkumného projektu, jehoz ci-
lem bylo vytvofeni encyklopedického pre-

18 TENNEKES ]., Anthropology Relativism and Method, Koniklije van Gorcenn and Comp., Assen 1971,

s. 96.
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hledu poznatkil o historii, jazycich, kul-
tufe a etnickych typech jihoamerickych
indiant. Vysledky tohoto projektu, na
kterém se podileli pFedni svétovi antropo-
logové a etnologové, byly pod Stewardo-
vym vedenim publikoviny ve 40. letech
v monumentdlni PFfrucce jiboamerickych
indidni. V letech 1943 az 1946 Steward
kratce pusobil jako feditel Smithsonova
institutu socialni antropologie, ktery se
podile! na zaji$téni antropologickych vy-
zkumi v zemich Stfedni a Jizni Ameriky
vénovanych procesim kulturni zmény
a modernizace. V roce 1946 pfijal nabid-
ku profesury na Columbia University,
kde ziskal znaénou proslulost svymi
pfednaskami. Od roku 1952 byla jeho ¢in-
nost spjata s University of Illinois, kde
vénoval pozornost vyzkumu akulturac-
nich procest. Vyznamnym projektem,
ktery v této dobé osobné ved], byl vyzkum
vlivu industrializace a urbanizace na kul-
turu tradiénich spole¢nosti.

Teoretickym vychodiskem Stewardovy
koncepce kultury je jeho pojeti ekologie.
Pojem ekologie poprvé rozpracoval ve 30.
letech, plné jej vSak rozvinul ve stézejni
praci Teorie kulturni zmény (1955). Podle
ného ,hlavnim obsahem pajmu ekologie je
adaptace na prostfedi“.!® Vétdina zivodi-
chi dosahuje adaptace pomoci svych fy-
zickych dispozic. Lidské adaptace je viak
dosahovéno prostfednictvim nadbiolo-
gicky vytvorenych prostfedkd a mechanis-
mi - pomoci kultury. ,Clovék vstupuje na
ekologickou scénu... nejenom jako daldi
organismus, ktery je v ur€itém vztahu k ji-
nym organismiam z hlediska svych téles-
nych charakteristik, ale pfinasi s sebou
superorganicky faktor kultury.“20

Stewardovo chapani kultury a jejiho vy-
voje je vyrazné ovlivnéno geografickym

determinismem. Adaptace ¢lovéka na pro-
stfedi je podle jeho nazoru rozhodujici
hybnou silou vyvojovych promén. Ste-
ward pfitom zdGraznuje, ze pfirodni pro-
stfedi nevystupuje pouze jako limitujici
faktor, ale m4 také kreativni vliv na kultu-
ru. Podle jeho nazoru vykonavé okoli se-
lektivni tlak na kulturni systémy pfede-
v$im tim, Ze z nich vyfazuje ty kulturni
prvky, které jsou nejméné adaptivni.?!
Pfestoze Steward povazoval pfirodni pro-
stfedi za vyznamny pfi¢inny faktor vzni-
ku, vyvoje a fungovani kulturnich instituci,
byl si védom, Ze ne véechny charakteris-
tické rysy kultury lze vysvétlit prostfed-
nictvim ckologické adaptace. Pfi studiu
kulturnich systémi proto rozlioval pri-
mérni kulturni prvky, které tvofi kulturni
jadro (,cultural core®), a sekundarni kul-
turni prvky. Kulturni jédro, predstavujici
konstelaci kulturnich prvki, které si jsou
nejvice blizké, nejvyraznéji ptispiva k udr-
zeni ekonomickych aktivit a s nimi spja-
tych socidlnich, politickych a néboZen-
skych vzorcl chovani. Oproti kulturnim
prvkim, tvoficim relativaé integrované
a stabilni kulturni jadro, vykazuji sekun-
déarni kulturni prvky, které nejsou na jadro
pfimo vazany, velkou variabilitu. Zdro-
jem vyvojovych promén kulturnich systé-
ma jsou pfedeviim zmény v oblasti mate-
ridlni technologie.?? Steward oznaéil sviyj
pfistup za kulturni ekologii a navrhl jeji
tii zdkladni metodologické postupy:

1.Je nutné postihnout vztahy mezi
technologif zkoumané kultury a jejim
prostfedim.

2. Je nezbytné analyzovat vzorce cho-
vani spjaté s kulturni technologii.

3. Je t¥eba zachytit vztahy mezi danymi
vzorci chovani a ostatnimi ¢4stmi kultur-
niho systému.?

19 STEWARD J. H., Theory of Culture Change: The Methodology of Multilinear Evolution, University of Illi-

nois Press, Urbana 1955, s. 30.
20 Tamtéz, s. 31.
21 Tamtéz, s. 34.
22 Tamtéz, s. 37.

2 Viz HAVILAND W. A, Cultural Anthropology, Holt, New York 1978, s. 42.
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J. H. Steward vénoval velkou pozor-
nost studiu evoluce kulturnich systémi.
Kritizoval pfi tom evolucionisty typu Whita
a Childa za pfilisné generalizace evolud-
niho procesu, které neumoziiuji uspoko-
jivé vysvétlit kulturni divergenci a lokal-
ni adaptaci. Steward polemizuje zejména
s koncepci vyvoje lidstva jako celku, ne-
bot je presvédéen, Ze tento pfistup vice &i
méné ignoruje specifika jednotlivych kul-
tur. Zad4 proto, aby kulturni evoluce byla
studovana v mensim méfitku, a s pfihléd-
nutim k vétsi rozmanitosti a variabilité
konkrétnich kultur, nez tomu bylo v pra-
cich klasického evolucionismu. Steward
pfipousti, Ze se jednotlivé kultury vyvijeji
spoleénymi cestami, ale pravidelnd, pfi-
ma néslednost vyvoje se spoletnymi z4-
konitostmi pro viechny spole¢nosti se vy-
skytuje jen u nékterych kultur nebo jejich
jednotlivych forem. Tento pfedpoklad ho
vedl k formulaci ,teorie multilinedrni
evoluce“.?* Podle Stewarda je nutné
pohliZet na svétové déjiny jako na vyvojo-
vé transformace fady rliznych kulturnich
systém, jejichZ evoluce probiha paralel-
né po mnoha vyvojovych liniich. Kazdé-
mu kulturnimu systému je pfiznina
zdkonitost a posloupnost vyvoje, ktery
probiha formou kvalitativnich prfemén.

Steward své vyzkumy evoluce kultury
opiral o teorii kvalitativné odli$nych Grov-
ni sociokulturni integrace (,levels of so-
ciocultural integrations®), kterd vychézi
z predpokladu, Ze rozdily mezi primitiv-
nimi a komplexnimi spole¢nostmi nejsou
pouze kvantitativniho charakteru. Podle
Stewarda systém vy$§i Grovné neobsahu-
je pouze vétsi polet odliSnych ¢asti, ale
odli§nost jednoduché a komplexni spo-
le¢nosti je kvalitativniho rdzu a rozdilné
stupné sloZitosti znamenaji jiné formy in-

tegrace a adaptace.?> Naptiklad nadbytek
bohatstvi ve Spojenych stitech umoziiuje
existenci socialni stratifikace, coZ nepfi-
pada v ivahu u jednoduchych sbéradsko-
-loveckych lokélnich kultur typu So$ont.
Také stejné instituce existujici na rizné
evoluéni Grovni se od sebe zésadné odli-
Suji. Evidentni je tento fakt na rizném
charakteru nukledrni rodiny v primitivni
a moderni spole¢nosti. V moderni spole¢-
nosti rodina ztrici vétSinu tradi¢nich
funkci, pfiCemz jeji vyvojové promény
jsou pochopitelné pouze v kontextu mo-
derni civilizace. Jinymi slovy, vysledky kul-
turni evoluce ,nejsou pouze stéle vice a vice
komplexni, ale... reprezentuji nové vzni-
kajici formy*.?¢ Teorii irovni sociokultur-
ni integrace uzival zejména jako typolo-
gického kritéria mezikulturni komparace
spoleénosti, které stoji na rizném stupni
kulturniho vyvoje. Napfiklad v jeho nésti-
nu indianskych kultur Jizni Ameriky tvo-
¥ mezni body evoluéniho kontinua na
jedné strané lovecko-sbéracéské spolec-
nosti, na strané druhé zévlahové civilizace.
V ramci tohoto typologického schématu
dale prezentuje 3irokou plejadu dalsich
kultur, které se od sebe neli$i pouze mi-
rou komplexnosti, ale pfedevsim Grovni
sociokulturni integrace.?’

Koncepci multilinedrni evoluce stavi
do protikladu k tradi¢ni teorii unilineirni
evoluce. Za zakladni omyl jednosmérného
modelu kulturni evoluce povaZuje snahu
fesit viechny otdzky pfedcivilizaéniho
vyvoje v ramci kategorii divo$stvi a bar-
barstvi. Multilinedrni teorie evoluce tako-
vy pfedpoklad odmita. Stewarda zajimé
fungovani riiznych kultur v pfirozeném
ekosystému, jejich empirické podobnosti
a rozdily. Programové vypracovava speci-
fické paralely mezi formou, funkei a ¢aso-

24 STEWARD ]. H., Theory of Culture Change: The Methodology of Multilinear Evolution, University of Illi-

nois Press, Urbana 1955, s. 15.

25 STEWARD ]. H., Area Research: Theory and Practice, Social Science Research Council Bulletin 1950, 63, s. 107.
26 STEWARD J. H., Theory of Culture Change: The Methodology of Multilinear Evolution, University of Illi-

nois Press, Urbana 1955, s. 41.

21 Srov. HATCH E., Theories of Man and Culture, Columbia University Press, New York 1973, s. 117-118,
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vou posloupnosti konkrétnich kultur-
nich systému. Navrhuje rozpracovani sy-
stému metod spiSe empirického neZ de-
duktivniho charakteru, ktery by umoznil
provést historicky vyzkum podobnosti
a specifickych rysll paralelné se vyvijeji-
cich kultur v ¢ase a prostoru.

Za ziklad empirické klasifikace jednotli-
vych kultur povazuje Steward stanoveni
skulturniho typu®. Strukturu modelu kul-
turniho typu netvofi podle jeho nazoru
viechny komponenty dané kultury, nybrz
pouze nékteré funkéné spjaté kulturni
prvky a komplexy. Ty mohou byt spolecné
dvéma, nékolika nebo celé fadé, aviak ni-
kdy viem kulturdm. Steward pfipousti
moznost vzniku nekone¢ného mnoZstvi
kulturnich typd, stejné jako jejich ekolo-
gickou a sociokulturni podminénost. Svo-
ji koncepci kulturniho typu aplikoval na
srovnini vyvoje starovékych kultur na
azemi Peru, Mezopotamie, Egypta a Ciny.
Ve viech téchto oblastech se pod vlivem
podobnych ekologickych podminek a ap-
likaci podobné kulturni technologie vyvi-
nul stejny typ kultury - stat vyuzivajici
zavlahové zemédélstvi. To pfedstavuje
vysoce efektivni zplisob obdé¢lavani pidy,
nebof vyuzivid kromé vlahy také niplavo-
vé usazeniny hnojiv. Pfiznivé klimatické
podminky navic umoziovaly vyproduko-
vat dvé drody ro¢né. Takto ziskany potra-
vinovy pfebytek slouZil k podporovani
specializovanych femeslnikii a umoziioval
pohodlny Zivot vladnouci tfidé. Budovani
z4vlahového systému vyzadovalo vysokou
koncentraci pracovni sily, centralizované
fizeni a dokonale fungujici organizaci
préce. Po vybudovani umélych kanald by-
lo nezbytné zajistit jejich nepfetrZity
chod a pravidelné opravy. Tohoto Gkolu
se zpotatku ujali knézi chramd, které tvo-
fily jadro starovékych méstskych statd.
Béhem daliho vyvoje méstské stity vo-

jensky expandovaly, rozsifily Gzemi a pro-
ménily se v kralovstvi fizena svétskymi
panovniky. Prvni starovéké stity, despo-
tickd nadvlada a vykofistovani ¢lovéka tak
vznikly spoleéné se zavlahovym zemédél-
stvim, které umozZnilo kultivovat pidu
a organizovat kolektivni praci.
Stewardova koncepce kulturni ekolo-
gie a teorie multilinearni evoluce vyvola-
la fadu reakei — od kritického odmitin{ aZ
po bezvyhradné pfijeti. White napfiklad
protestoval proti mySlence, Ze multilineér-
ni evoluce je né¢im originalné novym. Po-
dle Whita znali Spencer, Tylor a Morgan
mnohasmérnou evoluci stejné dobfe jako
jednosmérnou.?8 Anglicky antropolog Da-
ryll Forde kritizoval Stewarda za to, Ze
provedl fale$nou dichotomii mezi univer-
z4In{ a multilinearni kulturni evoluci. Podle
jeho nazoru Whitova koncepce univerzalni
evoluce pouze pfedstavuje jiny stupen ab-
strakce, ktery v8ak nijak nepopird moz-
nost multilinedrni analyzy evolu¢niho pro-
cesu.?? Kroeber oproti tomu vysoce hodnoti
Stewardovo metodologické stanovisko
jako moinost stiedni cesty, jez pfeklene
propast mezi pfedstaviteli empirickych
vyzkum?u, odmitajicich veskeré teoretizo-
véni, a védci, ktefi trvaji na mozZnosti ob-
sdhlé generalizace evoluéniho procesu.
Typicky postoj k ozivenému zajmu o prin-
cipy evolucionistického mysleni reprezen-
tuje americky antropolog Edward Hoebel,
ktery povaZuje névrat evolucionistické
orientace za njednu z nejvyznamnéjdich
zmén v antropologii tohoto obdobi“.3°

Specifickd a obecna evoluce
(M. D. SAHLINS, E. R. SERVICE)

Na podcatku Sedesétych let 20. stoletf tvo-
fil obnoveny zédjem o principy evolucio-
nistického mysleni vyrazny metodologic-

28 Srov. MUNRO T., Evolution in the Arts, Museum of Art, Cleveland 1965, s. 168.

29 Tamtéz, s. 169.
30 Tamtéz, s. 168.
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ky proud americké antropologie. Silnym
stimulem, ktery s kone¢nou platnosti po-
tvrdil tuto védeckou orientaci, byly oslavy
100. vyrodi vydéni Darwinovy prace O pii-
vodu drubii. Sbornik studii Evoluce po Dar-
winovi (1960), ktery byl k této prileZitosti
vydén, je zdrovent ukdzkou metodologic-
kého zmatku, ze kterého obnoveny zijem
o evolucionistické mysleni vyrostl. O feSeni
alespon téch nejspornéjSich teoretickych
a metodologickych otizek se pokusili pred-
ni pfedstavitelé kulturni antropologie -
M. D. Sahlins, E. R. Service, T. D. Harding,
D. Kaplan, L. A. White, na strankach sbor-
niku Evoluce a kultura (1960). Nejednot-
nost pfistuptd k procesim evoluce se
snazi prekonat svou koncepci ,specifické
evoluce® a ,v8eobecné evoluce®, kterd od-
liSuje dva rizné badatelské pristupy. Vy-
zkum specifické evoluce je zaméfen na
studium rozmanitosti kulturni adaptace
na rizna prostiedi s darazem na variabili-
tu, divergenci a konvergenci forem. Oproti
tomu vyzkum vSeobecné evoluce vyZaduje
mnohem obecnéjsi teoretickou perspek-
tivu. V8eobecnd evoluce je totiz ,cestou
od mensi transformace energie k vétsi, od
niz§ich Grovni integrace k vy$dim a od
nizké adaptability k vieobjimajici“3! P¥i
vyzkumu specifické evoluce neni tfeba
hledat pokrok nebo hovofit o evoluénich
stupnich, ale zkoumat zptisoby diferen-
ciace a adaptace. Pfi vyzkumu vieobec-
né evoluce neni cilem popis detailil a va-
riant, nybrZz sméru pokroku v kontrole
energie a v Grovnich kulturni integrace
a komplexnosti.

Teorii specifické a obecné evoluce dale
rozpracoval americky antropolog Elman
Rogers Service (1915-1996) v praci Primi-
tionf socidlni organizace (1962).32 Podle ného
bé¢hem kulturni evoluce vznikly étyfi zé-
kladni typy sociédlni a politické organizace
spole¢nosti - tlupa, kmen, nacelnictvi

Tato soSka z Malanésie (Nové Irsko) symbolic-
kou formou vyjadfuje status nacelnika jako
ochrénce. (Podle R. M. Keesinga)

a stat. Jeho typologii pro schemati¢nost
kritizovalo mnoho antropologt. Presto
v modifikované podobé tyto kategorie
dodnes slouzi jako néstroj vyzkumu evo-
luénich transformaci kulturnich systému.

Podle Service tlupy jsou malé, prevaz-
né sbéradské spoleénosti Citajici padesat
a méné Clenh. Délba préce je organizova-
na podle véku a pohlavi. Pfistup k majet-
ku, moci a prestiZi je umoznén vSem Cle-
niim spole¢nosti.

Kmeny jsou obvykle vét$i nez tlupy.
Tento typ spolefenského uspofadani je

31 SAHLINS M. D. - SERVICE E. R. eds., Evolution and Culture, University of Michigan Press, Ann Arbor 1960,

s. 38.

32 Viz SERVICE E. R,, Primitive Social Organization: An Evolutionary Perspective, Random House, New York 1962.
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typicky pro pastevecké a zemédélské kul-
tury organizované na principu pfibuzen-
stvi. Kmenu chybi centralizovana vlada
a socioekonomicki stratifikace.

Niacelnictvi pfedstavuje mezistupen
mezi kmenem a statem. Jedna se o typ
stratifikované spoleénosti, ktera je obvyk-
le vét&i neZ kmen. V tomto typu spoleden-
ského uspofddini naéelnik a jeho blizci
pfibuzni maji privilegovany pfistup k ma-
jetku, moci a prestiZi.

Stat jako socioekonomicki organizace
zaloZena na centralni vlad€ vzniké spoled-
né se stratifikaci spole¢nosti. V ramci stétu
funguji specidlni vladni instituce zajistuji-
ci vykon administrativnich praci, vybirini
poplatkd a dani. V tomto typu spolecen-
ského uspofadini je monopolizovino uzi-
vani moci armédou, rozviji se kvalitni fe-
mesiné produkce a objevuje se pismo.

Neoevolucionismus vyrazné pfispél
k rozpracovani exaktnich metod empiric-
ké verifikace a k zavedeni modernich me-
tod kvantitativni analyzy. Neoevolucio-
nistické paradigma nezlstalo omezené

Neoevolucionistickd antropologie

pouze na antropologii, ale rychle pronik-
lo do dalsich spolecenskych véd. V socio-
logii a politologii rozpracovali ideje neo-
evolucionismu napfiklad T. Parsons,
W. W. Rostow, K. Wittfogel, G. Lenski aj.
Neoevolucionismus nalezl své pfivrZzence
také v archeologii a prehistorii (D. L. Clar-
ke, L. R. Binford, K. Flannery). Neoevolu-
cionistickd koncepce kultury jako nad-
biologického systému prostfedkd, jejichz
prostiednictvim se ¢lovek adaptuje k vngj-
$imu prostfedi, pfedstavuje jednu z nej-
vlivnéjsich antropologickych teorii kultury
60. a 70. let dvacétého stoleti. Multilineér-
ni teorie evoluce ovlivnila vyzkumy rozvi-
jené v ramci kulturni ekologie a kulturni-
ho materialismu. Pfestoze v 80. letech
doslo k poklesu zdjmu o studium kulturni
evoluce, na pocatku 90. let se na stran-
kach sborniku Profily v kulturni evoluci
(1991) pokusili kulturni antropologové
A.T.Rambo, A. A. Yengoyan, R. D. Drennan,
Ch. S. Spencer, K. L. Hutterer, J. F. Eder,
G. E. Doleov4, O. Panya a H. T. Lewis ozi-
vit neoevolucionistickou perspektivu.33

Skola - smér Predstavitelé Kli¢ova témata, teoric a pojmy
UNILINEARNT{ V. G. Childe evoluce kultury, divodstvi, barbarstvi, civilizace
EVOLUCIONISMUS | L. A. White kulturologick4 interpretace kulturnich systémt
J. H. Steward kultury jako adaptivni systémy, kulturni jadro
MULTILINEARNI M. D. Sahlins specifické (lokélni) a vSeobecnd evoluce
EVOLUCIONISMUS : : X e ez
E. R. Service soc. organizace, tlupa, kmen, nacéelnictvi, stat

3 Viz RAMBO A. T. - GILLOGLY K. eds., Profiles in Cultural Evolution, University of Michigan, Ann Arbor

1991.
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Kapitola desata

KULTURNI EKOLOGIE

Teoretické zdroje a vychodiska
kulturni ekologie

Neoevolucionisticky pfedpoklad, ze kul-
tury pfedstavuji adaptivni systémy, které je
nezbytné studovat jako souddst ekosysté-
mu, v 60. a 70. letech 20. stoleti rozpraco-
vali pfedstavitelé skoly kulturni ekologie.
Predmétem vyzkumu kulturni ekologie je
studium vzniku, vyvoje a fungovéni socio-
kulturnich systémi v kontextu jejich pfi-
rodniho prostfedi. Kulturni ekologie ma
velmi blizko ke kulturnimu materialismu,
jenZ jako relativhé novou antropologic-
kou orientaci prosazoval od 70. let 20. sto-
leti americky antropolog M. Harris. Podle
naseho nazoru je dnes mozné kulturni
ckologii a kulturni materialismus zahr-
nout do ekologické antropologie jako
tematické oblasti a relativné nové subdis-
cipliny kulturni antropologie.

Kofeny kulturni ekologie nalezneme
jiz v terénnich vyzkumech kulturnich
oblasti Ameriky, které realizovali v prv-
nich desetiletich 20. stoleti A. L. Kroeber
a C. Wissler. Jako relativné samostatnd
vyzkumnd orientace, jeZ se soustfeduje na
empirickou analyzu zplsoblG adaptace
konkrétnich spoleénosti k lokilnim pod-
minkdm, se vSak kulturni ekologie zfor-
movala diky pracim J. H. Stewarda az bé-

hem 60. let 20. stoleti v rimcei neoevolucio-
nistické antropologie. Zdroji tohoto prou-
du antropologického mysleni se staly pfe-
dev8im Columbia University a University
of Michigan. Vyznamnou roli pfi vzniku
kulturni ekologie sehrila vyzkumnd stra-
tegie pfirodnich véd, zejména biologie
a ekologie, jejichZ explanaéni modely pfed-
stavitelé kulturni ekologie v modifikova-
né podobé vyuzivaji ke studiu kultury.

V dilech pfedstavitelt kulturni ekolo-
gie doslo k pokusu pfejit na kvalitativné
novou systémovou rovinu vyzkumu. Ta
by na zéakladé védecké explanace procesti
strukturni zmény a sociokulturniho vyvo-
je umoznila pfekonat deskriptivni charak-
ter vyzkum kulturnich systémt. Stoupen-
ci kulturni ekologie odmitli pfedpoklad
strukturalné funkcionalistické antropo-
logie o totoZnosti rovnovainého stavu
systému s nékterou konkrétni socidlni
strukturou. Koncepce rovnovazného sta-
vu se v8ak nevzdavaji, ale definuji jej pro-
stfednictvim pojmi ,vstup a vystup“. Po-
dle jejich ndzoru sociokulturni systém pfi
interakci s ménicim se prostfedim modi-
fikuje a proménuje svoji strukturu pouze
tehdy, odpovidé-li jeho ,vystup® pozadav-
kam prostfedi. Sociokulturni systém ma-
Ze pozitivnimi a negativnimi zpétnymi
vazbami reagovat na vliv prostiedi a zpét-
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né je ovliviiovat. Kulturni ekologové tedy
vychézeji z pfedpokladu, ze pfimo v socio-
kulturnim systému je zabudovan efektivni
mechanismus, umoZiiujici adaptivné rea-
govat na zmény vnéjsiho prostfedi a mé-
nit strukturu systému. Jednotlivé kultury
jsou proto chépény jako adaptivni systé-
my, které se méni smérem k ekvilibriu
s ckosystémy. Jestlize je rovnovaha naru-
$ena ckologickymi, demografickymi, eko-
nomickymi nebo technologickymi faktory,
probéhnou odpovidajici zmény v socio-
kulturnim systému.

Nejobecnéjsi vichodiska kulturni eko-
logie lze shrnout do ¢tyf zakladnich pre-
mis:

1. Kultura je povaZzovana za nadbiolo-
gicky adaptivni systém, jehoZ prostfed-
nictvim realizuje ¢lovék jako ¢len spoleé-
nosti sviij vztah k ekologickému prostred;.
V tomto smyslu kultura zahrnuje nauce-
né vzorce chovani, artefakty, technologii,
ekonomické a politické organizace, ndbo-
Zenstvi a podobné.

2. Kulturni zména je chapina predeviim
jako adaptaéni proces. Pfestoze lidské
spole¢nosti dosahuji této adaptace pfede-
v8im prostfednictvim kultury, je tento
proces fizen obdobnymi pravidly pfiroze-
ného vybéru, jaka plati pro adaptaci bio-
logickou.

3. Nejadaptivnéjsi slozky kultury pred-
stavuji technologie, ekonomika a ty prvky
sociélni organizace, které jsou p¥imo spo-
jeny s vyrobou.

4. Vyzkum musi byt providén kom-
plexné v ramci celého sociokulturniho
systému. ProtoZe adaptivni procesy pro-
bihaji také ve sféfe norem a ideji, je tfeba
vénovat zvla$tni pozornost i slozkam ne-
materialni kultury, a to pfedeviim tém
kulturnim prvkam, které jsou pfimo spo-
jeny s vnéj§im prostiedim zkoumaného
sociokulturniho systému.!

Indidni na hranici pfeziti
(J. H. STEWARD)

Za zakladatele kulturni ekologie Ize po-
vazovat Juliana H. Stewarda, ktery jiZ ve
30. letech 20. stoleti vénoval ve svych vy-
zkumech kmene Sofonil pozornost vlivu
pfirodniho prostfedi na Zivot téchto india-
nt. Uzemi kalifornské Velké panve (Great
Basin and Plateau), které SoSoni obyvali,
je zcela vyprahlé. ProtoZe zde existuji jen
velmi omezené zdroje rostlinné a zivodis-
né potravy, jejich ,Zivot byl zasvécen té-
méf vihradné neochabujicimu pozadavku
hledani potravy“.2 V téchto niroénych eko-
logickych podminkéch byla proto vyssi
koncentrace lidi moZna pouze v kratkych
¢asovych obdobich zimnich mésich, kdy
zasoby jader ze §iSek a ofech stacily pro
nékolik spoleéné taboficich rodin. Po
vEtsi ¢ast roku vak jednotlivé rodiny, kte-
ré fungovaly jako nezavislé a hospodaf-
sky sobé&staéné jednotky, putovaly nehos-
tinnymi, suchymi Gdolimi za potravou.
Stala a vysadni prava na urité teritorium
neexistovala, nebot by to mohlo narusit
pfirozenou ekologickou flexibilitu a mo-
bilitu jednotlivych migrujicich skupin.
Hlavnimi zdroji potravy byly kofinky di-
vokych rostlin, travnatd semena a nékolik
druht horskych jefabin ¢i bobuli. Lovné
zvéte (antilop, horskych koz a kraliki) byl
nedostatek. Technologie lovu byla primi-
tivni - zakladni zbrani byl luk a $ipy. Mezi
typické artefakty materidlni kultury So$o-
nia patfily prouténé kode a nadoby, ku-
chytiské nistroje a ostré ryci hole. Oble-
¢eni tvofily mokasiny, bederni zastérky ze
surové kiize, v zimé pokryvky ze zajedich
kbzi. Protoze So$oni zili kofovnym zpii-
sobem Zivota, jako ukryt pfed vétrem
a nepiizni podasi jim slouzily husté kio-
viny nebo protivétrné zastény3 Vyzkum
kultury So$onti, ktefi byli vystaveni tvr-

1 Viz CASSON R. W. ed., Language, Culture and Cognitions, Macmillan, New York 1981, s. 42-43.
2 STEWARD J. H,, Changes in Shoshonean Indian Culture, The Scientific Monthly 1939, 49, s. 529.

3 Tamtéz, s. 524-597.
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O adaptaénich schopnostech SoSonii svéd@f skute¢nost, ze nékteré z jejich kmenti pronikly do prérii,
kde si osvojily lovecky zplisob Zivota typicky pro kulturni oblast bizonii. Tento portrét SoSonského
viletnika z roku 1899 vyjadfuje hodnoty a normy charakteristické pro prérijni indidny
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. Kulturni profil — So$oni

Region: Severni Amerika

Stat: Spojené staty — Kalifornie a Utah
Populace: 4000

Prostiedi: suché polopoustni prostfedi
Velké panve

Tradi¢ni zplsob obzivy: sbér divo-
kych plodin, doplfiovany lovem
Politické usporadani: jednoducha rov-
nostarska spole¢nost; dnes soucast na-
rodniho statu

Antropologicka publikace:

Steward J. H., Basin-Plateau Aboriginal
Sociopolitical Group, Washington 1938

Vv s

dym imperativiim vnéjsiho prostfedi, od-
halil Gzké sepéti mezi vyuZitelnosti pfi-
rodnich zdroja, dosaZenou technologii,
socidlni strukturou, organizaci prace a spo-
le¢nou kooperaci. Diky tomuto vyzkumu
si Steward poprvé uvédomil nezbytnost
studia kultury jako adaptivniho systému.
Pfedmétem kulturni ekologie je podle
J. Stewarda studium uspofadini vztahu
kultury a pfirodniho prostfedi. Kulturné
ekologicka analyza pfitom musi vzit v (iva-
hu dvé kvalitativné odli§né tfidy jeva.
Prvni tvofi charakteristické rysy pfirodni-
ho prostredi (flora, fauna, klima, vodstvo,
surovinové zdroje aj.), druhou kulturni
technologie (vyrobni zplsob, technika,
- ekonomicka organizace aj.), jejichZ pro-
stfednictvim dané spoleénost vyuZivé pfi-
rodniho prostfedi k uspokojovani bioku!-
turnich potfeb svych ¢lent. Sepéti téchto
dvou ¢éiniteld, spolu s dosazenou drovni
technologického pokroku, tvori rimec eko-
logickych podminek, které stimuluji, 1i-
mituji a determinuji kulturni specifikum
spoleénosti, jeji institucionalni zakladnu,
formy ekonomické specializace, typ socidl-
ni struktury a ideologii.
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Béhem 60. a 70. let dvacitého stoleti
déle rozpracovali koncepci kulturni ekolo-
gie zejména A. P. Vayda, R. A. Rappaport,
M. H. Fried, W. Goldschmidt a E. R. Service.
Jednotici osnovou, kterd tyto antropolo-
gy spojuje, je predpoklad, ze ekologické,
ekonomické, technologické a demografic-
ké faktory pfedstavuji rozhodujici deter-
minanty fungovani a vyvoje sociokultur-
nich systémi. Kulturni ekologie nalezla
své vyuZiti zejména ve vyzkumech lokal-
nich sbérac¢sko-loveckych nebo pastevec-
kych spole¢nosti, ve kterych vztah k pfi-
rodnimu prostfedi vystupuje nejvyraznéji
a nejbezprostfednéji. Témto terénnim vy-
zkumiim byl pfikladén stéle vétsi vyznam
a jejich vysledky byly podroboviny verifi-
kaci ve stale novych kontextech s cilem
objevit zdkonitosti kulturni adaptace a kul-
turni evoluce. Vznikla tak celd fada empi-
rickych vyzkumt konkrétnich lokélnich
spole¢nosti, jeZ byly vyhodnoceny z mezi-
kulturni a historické perspektivy.

Soudasné kulturni ekologie, kterd je
alternativné oznacovéna jako ekologicka
antropologie, nachizi své uplatnéni v pa-
leoantropologii (paleoekologie), fyzické
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antropologii (ekologie primati), archeo-
logii (historickd ckologie) a kulturni an-
tropologii (etnoekologie).

Vilka a chov prasat na Nové Guineji
(R. A. RAPPAPORT)

Klasickou ukdzkou studia kultury jako
adaptivniho systému je price amerického
antropologa Roye A. Rappaporta (1926 az
1997) Prasata pro predky (1967).* Tato
kniha vznikla na zékladé terénniho vy-
zkumu tsembagskych Maringd na Nové
Guineji. Vychodiskem Rappaportovy in-
terpretace tsembagské kultury je jeho
analyza chovu prasat. S vepfiky Maringo-
vé zachazi jako se ¢leny rodiny. Krmi je
sladkymi brambory, vychovavaji je, mazli

se s nimi a ddvaji jim jména. V dobich.

meziskupinového boje nebo nemoci je
ale obétuji pfedkim a obfadné pojidaji.
Podle Rappaporta pini tyto obéti psycho-
logicko-adaptivni funkci, kterou si pfi-
slu$nici tsembagské kultury neuvédomu-
ji. KdyZ je prase obétovano pfedku za
udelem vyléfeni nemoci, pacient a jeho
nejblizsi pfibuzni pfi jeho konzumaci zis-
kaji kvalitni bilkoviny. Prasata jsou obé€to-
véana také v obdobi nartistajicich psychic-
kych strest pied valeénym tazenim. Timto
zpisobem Maringové odstrafiuji protei-
novy deficit vznikajici v dasledku jejich
prevainé vegetarianské stravy.

Podle Rappaporta existuje vztah mezi
valkami Maringl a obétnimi ritualy, pfi
kterych jsou poCty prasat programové zvy-
Sovany nad béiny pramér. Piibuzenské
lokalni skupiny Maring Ziji v neustile se
stiidajicich obdobich valky a miru. Kdyz
mezi nimi vzplane véle¢ny konflikt, jsou
¢asto boje vyrovnané, takie nelze miuvit
o koneéném vitézstvi. Nékdy je ale jedna
skupina zcela porazena a musi se uchylit
k pfibuznym do jiné vesnice. Vitézové
obvykle znidi jejich domy a pfipravi je

o prasata. Dobyté teritorium ale nemuze
byt ihned obsazeno vitézi, nebot je stile
chranéno predky porazenych. Kdyz ne-
pratelstvi skondi, skupina, ktera nebyla vy-
hnéna ze svého tzemi, uspofidi slavnost,
pfi které je slavnostné zasazen posvitny
ket ,rumbim®. Dokud je rumbim v zemi,
nesmi boje pokracovat. Viechna zbyvajici
prasata jsou obétovana pfedkim. VétSina
masa je pfi tom vénovéina okolnim spo-
jenchm, ktefi se z(castnili boje. Poté se
veskeré Gsili Maring® zaméf{ na chov no-
vych stad prasat. Toto obdobi trva pét az
deset let.

S rstem poctu prasat narlistaji inves-
tiéni naklady na jejich chov. Maringové
jsou nuceni rozsifovat polic¢ka a zvySovat
produkci brambor. Rappaport zazname-
nal, Zze chov stidda 169 prasat si vyzddal
54 % Grody jama a 82 % Urody manioku.
Poli¢ka byla v té dobé rozsifena témér
o tfetinu pavodni rozlohy. V tomto obdo-
bi jiz ale zalinaji Zeny, které se o prasata
staraji, byt na muZe nepfijemné. To je pro
muze pokyn, Ze je prasat dost na to, aby
zacala ,kaiko“ - rituélni slavnost, pfi niz
jsou zahdjeny pfipravy na novou valku
a slavnostné obétovana témér viechna
prasata. Kaiko zadina zaraZenim kild na
hranici. JestliZze porazend sousedni skupi-
na dosud setrviva mimo své Gzemi a ne-
stacila zasadit své vlastni posvatné kefe
rumbim, vitézové mohou rozsifit své hra-
nice o dobyté teritorium. Uzemi, na kte-
rém nikdo rumbim nepéstuje, je totiz ofi-
cidlné ,zemi nikoho*.

Kaiko trva pfiblizné jeden rok. Poté,
co je rumbim vyjmut ze zemé, je mnoho
prasat zabito a posldno spojencim a pfi-
buznym v ostatnich skupinich. V tomto
obdobi vile¢nych pfiprav hostici skupina
navstévuje spratelené sousedni skupiny,
s nimiz hoduje a tanéi. Setkani s potenci-
alnimi spojenci slouZi jako demonstrace
vojenské sily vznikajici koalice. Tane¢ni
vystoupeni symbolicky zastupuji boj. Ma-

+ RAPPAPORT R. A, Pigs for Ancestors, Yale University Press, New Haven 1967,
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ringové sami fikaji, Ze ten kdo pfichédzi
tancovat, pfichazi bojovat. Mnozstvi tan-
¢icich je proto povazovano za ekvivalent
poétu bojovnikd, ktefi jsou ochotni za-
¢astnit se pfistiho valeéného konfliktu.
Po noci vénované jidlu, piti a tanci Géast-
nici slavnosti obchoduji. Kaiko tak zajis-
tuje nejen ziskdni vojenskych spojenct,
ale také vyménu zbozi. Kaiko trva tak dlou-
ho, dokud neni vét§ina prasat obétovina
a rozdélena mezi pfibuzenské a spojene-
cké skupiny. Po skonéeni kaiko jsou opét
zahijeny vice ¢i méné Gspéiné valeéné
vypravy, které jsou ukonceny az zasaze-
nim novych ket rumbim. Tento symbo-
licky akt je soucasné pokynem pro zaha-
jeni nového cyklu chovu prasat.
Rappaport je pfesvédéen, Ze tyto ritudl-
ni cykly plni fadu adaptivnich funkci, které
si jejich G¢astnici neuvédomuji - poma-
haji uchovivat rovnovihu ekosystému,
redistribuji pfirodni zdroje vzhledem k po-
pulaci, optimalizuji distribuci Zivo¢i$nych
proteind, podporuji obchod a posiluji re-
ciproéni vztahy mezi pfisludniky rlznych
skupin Maringl. Podle Rappaporta, jak
materidlni technologie, tak ritudly, vira
a kosmologie pfedstavuji efektivni adap-
taéni systém, ktery Maringlim pomdahi
optimalné vyuzivat pfirodni i lidské zdroje.
Poznatky, které Rappaport ziskal z te-
rénniho vyzkumu, vystizné shrnul z per-
spektivy kulturniho materialismu Marvin
Harris. Vepfové je vybornym zdrojem Zzi-
vodi§nych bilkovin pro jinak téméf ve-
getarianské Maringy. Teplota a vlhkost
pfirodniho prostfedi je idealni pro chov
prasat, kterd poskytuji dostate¢né mnoz-
stvi bilkovin v obdobich nejvétiiho stre-
su. Existuje pfimy vztah mezi velikosti
stdda vepia a virou domorodct ve valec-
ny Gspéch. Maringové jsou presvédéeni,
Ze ¢im vice prasat obétuji a konzumuji,
tim lépe uspokoji své predky, ktefi jim
pak pomtzou v boji. Podle Harrise i zpl-
sob vedeni vilek pfedstavuje adaptivni

mechanismus, ktery poméahé mistnim po-
pulacim zachovat ekologickou rovnova-
hu ve vztahu k pfirodnimu prostfedi. Po-
raZeni se boji vratit na (zemi, ze kterého
byli vyvhnani a vitézové nové teritorium
nemohou hned obsadit, nebot se obavaji
duchi pfedkd svich nepratel. Z ekologic-
kého hiediska se tak zabranuje vyCerpani
pralesa, ktery se neustalym vypalovanim
piesuSuje. Zhruba dvanactileté intervaly
mezi jednotlivymi kaiko odpovidaji opti-
mélni dobé, kterou pida potfebuje k od-
pocinku, aby mohla byt znovu efektivné
vyuZita k p€stovani sladkych brambor.’

Spoleénosti blahobytu
na pousti Kalahari
(R. B. LEE, 1. DeVORE)

Kulturni ekologie vyvratila fadu myt
o svizelném a nelidském Zivoté pfislusnikd
takzvanych ,primitivnich kultur®. Kofeny
zkresleného pohledu na Zivotni zpisob
sbéradsko-loveckych spole¢nosti nalezne-
me jiZ v 18. stoleti, kdy napfiklad britsky
filozof Thomas Hobbes ozna¢il Zivot pfi-
rodnich nirodd za odporny, surovy
a kratky. Kulturné ekologické vyzkumy,
které realizovali v oblasti Dobe na hrani-
¢i pousté Kalahari v jiZni Africe americti
antropologové Richard Lee a Irven DeVore
mezi pfislu$niky lovecko-sbérac¢ské kul-
tury Kungi oviem prokézaly, jak zkresle-
né mame piedstavy o Zivoté téchto ,po-
slednich svédkh pravéku®.

Kungové jsou jednou z péti etnicky
a kulturné pfibuznych skupin ptvodniho
afrického obyvatelstva, které je dnes ozna-
Cované jako Sanové. Doneddvna byli zni-
mi jako Kfovéci. Toto pejorativni oznaceni
jim udélili Holand'ané, ktefi zacali v 17. sto-
leti pronikat do jizni Afriky. V tomto
obdobi obyvali predkové Sand celou jizni
Afriku od udoli feky Zambezi az po mys
Dobré nadéje. Béhem nisledujicich stole-

5 Viz HARRIS M., Cows, Pigs, Wars and Witches: The Riddles of Culture, Random House, New York 1974.
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. Kulturni profil — Kungové (Ju/’Hoansi)

Region: Jizni Afrika

Stat: Botswana a Namibie
Populace: 45 000

Prostredi: okraje pousté Kalahari
Zpusob obzivy: lov a sbér

dernich statd

Antropologicka publikace:
Lee R. B., The Dobe Ju/Hoansi,
New York 1992

Politické uspofadani: tradicni, rov-
nostarské tlupy; dnes soucast mo-

ti Holand'ané téméf Uplné vyhladili 200 ti-
sic jihoafrickych Sant. Na vytlaceni Sanh
do nehostinnych oblasti okraji pousté
Kalahari maji podil také sousedni bantus-
ké kmeny. V soucasné dobé Zije asi 40 az
50 tisic S4nd na Gzemi Botswany, Nami-
bie a Angoly.

Vyzkum Kungt (Dobe Ju/Hoansi) v se-
verozdpadni Botswané zah4jili antropo-
logové Richard B. Lee a Irven DeVore
v roce 1963. Vysledky jsou obsazeny ze-
jména v knize Kalabarsti lovci a sbéradi
(1976).6 Oblast Dobe, kterou Kungové
obyvaji, je nehostinnd, polosuché savana
s roztrouSenymi stromy, ostrivky travy
a fidce se vyskytujicimi jezirky. Po dobu
Sesti mésich v roce je zdej$i krajina zcela
vyprahld, v nasledujici ¢asti roku probi-
haji silné desté. Teplota se pohybuje od bo-
du mrazu béhem zimnich noci, k 37 stup-
fitm ve stinu béhem léta. Pres extrémni
klimatické podminky pfeziva v oblasti
Dobe 500 druhi Zivodichd a rostlin. Kun-
gové jsou schopni z téchto zdroji rozlisit
vice nez 100 druhi poZivatelnych rostlin,

i kdyz pouze ¢trnéct z nich preferuji jako
zdkladni sloZzku potravy. Asi 70 % jejich
stravy tvofi rostlinnd potrava (ofechy
mongongo, vodni melouny, plody baoba-
bu, boby tsin, jedlé kofinky a bobule, su-
$ené ovoce), 30 % maso (dikobrazi, zajici,
Zelvy, Zirafy, antilopy). Kungové lovi men-
§i zvifata za pomoci psl, nebo je chytaji
do rafinovanych pasti. Zakladni loveckou
vybavu pfedstavuji luk, $ipy a malé lehké
o$tépy. Lov vétsich zvifat usnadiiuje smr-
telny jed, kterym lovci potiraji hroty $ipt.
Je tak silny, Ze po spravném zésahu zabi-
je béhem jediného dne antilopu nebo zi-
rafu. Muzi sbiraji také plazy, obojZivelni-
ky a hmyz.

Délba price mezi Zenami a muZi je vy-
vizena. Kungské Zeny maji na starosti péci
o déti a domici prace. Skoro ¢tyfi hodiny
denné vénuji sbéru rostlinné potravy, pfi-
prave jidla, zajistovani vody a udrzovani
ohné. Kromé toho stavi konstrukee chaty,
obstaravaji doskovou krytinu a upravuji
lGZka. Jejich socidlni status je pomérné
vysoky. Maji znaény vliv nejen na rodinné,

6 Viz LEE R. B. - DeVORE L eds., Kalahari Hunter — Gatherers, Harvard University Press, Cambridge 1976;

LEE R., The Dobe Ju/’Hoansi, Holt, New York 1992.
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Khosiansky muz z pousté Kalahari v Botswané.
(Podle L. De Vora)

ale i obecni zaleZitosti. MuZi vénuji pri-
mérné t¥ hodiny denné zhotovovani a opra-
vé zbrani a nifadi. Na chodu domécnosti
se podileji zejména lovem zvifat a sbérem
topiva. Jako oddani otcové pecuji také
o déti, i kdyZ s nimi travi podstatné méné
¢asu nef Zeny. Zeny zajistuji 55 % stravy,
muZi 45 % vfetné masa. Protoze dospéli
pracuji dvanict az devatenéct hodin tyd-
né, nedd se fici, Ze by je obstardvani potra-
vy ptili§ zaméstnavalo. Muz obvykle pét az
Sest dnu lovi, a pak jeden, dva tydny odpo-
¢ivé, chodi na navitévy a Gcastni se celo-
nocnich tanch. Volna si uZivaji i Zeny. Za
den Zena nasbird dostatek jidla pro celou
rodinu na tfi dny. Doméci préce ji zaberou
jednu az tfi hodiny. Zbyva ji tedy spousta
¢asu na odpodinek, nivitévy a zibavu.
Kdyz Kungové pfesdhnou $edesatku, jdou
na odpocinek a ostatni se o né staraji. Vazi
si jich a opatfuji jim potravu po zbyvajici
dny jejich Zivota. Stafi lidé (10 % populace
je nad 50 let) jsou cténi zejména pro svou
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zkuSenost a moudrost. Staf, stejné jako
détstvi, je zpro$téno povinnosti a zatézi.

Kazdé rano se skupina dospélych vyda
rhznymi sméry za potravou. Kungové pat-
raji po obzivé samostatné nebo ve dvoji-
cich. Jsou tak schopni pokryt rozsihlejsi
teritorium, neZ kdyby pracovali jako sku-
pina. Cokoliv najdou nebo ulovi, pfine-
sou zpét do tabora, kde se o potravu roz-
déli s ostatnimi. Velikost a délba podilu
sice zavisi na jednotlivci, ale Kungové
dbaji o to, aby uspokojili potieby rodiny
a oplatili minulé laskavosti. Rodina napfi-
klad pozve k jidlu nékoho stojiciho opo-
dal, posle déti ke svym sousediim s darky
nebo trochou zeleniny ¢&i vezme kousky
masa a ofechy a jde na navstévu. To zna-
men4, Ze kazda rodinnd veéefe je kombi-
naci potravy, kterou ¢lenové rodiny po-
sbirali a ktera jim byla darovana. Vyména
potravy mezi Kungy pfedstavuje efektiv-
ni systém zaloZeny na principu altruistic-
ké reciprocity. Reciproéni vyména neni
omezena na potravu, ale tyka se také ko-
lobé&hu sluzeb a spotiebnich pfedméti.
Napfiklad, kdyZ nékterd osoba dostane
§ip nebo taneéni pas jako dar, ponecha si
ho nékolik mésich a pak jej opét daruje.
Tise pfitom predpoklidd, Ze nékdy v bu-
doucnosti obdrzi od obdarovaného po-
dobny dar nebo pfedmét stejné hodnoty.
Reciprocita mezi Kungy pfedstavuje typ
ekonomické vymény, pii niz Zadny z Glast-
nikd pfesné neurluje, co se ofekava jako
odplata, ani kdy se splitka uskuteéni.
Occkavini jedné a zdvazek druhé strany
nejsou presné stanoveny. Pfesto jsou prin-
cipy reciprocity pro vSechny ¢leny spolec-
nosti zvazné.

Lee uvadi ismévny piibéh o vyznamu
recipro¢ni vymény mezi Kungy. V dobé
svého terénniho vyzkumu jim chtél udé-
lat radost a pfekvapit je uziteénym dar-
kem v obdobi Vanoc. ProtoZe védél, Ze
ocenuji tuéné maso, koupil dobfe vykr-
meného vola. KdyzZ se vritil do tabora,
vzal si stranou par Kunga a fekl jim, jed-
nomu po druhém, Ze mé pro né nejvétsi
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zvite, jaké kdy vidél, a Ze jim ho dé o V-
nocich. Prvni muz, ktery uslysel tu zpré-
vu, viditelné znervoznél. Zeptal se, kde
Lee toho vola koupil, jakou m4 barvu a ve-
likost roht. Pak zavrtél hlavou: ,Zndm
toho vola - je sama kost a kaze. Musel jsi
byt opily, kdyz jsi koupil takové nanicova-
té zvite.“ Lee byl v prvni chvili pfesvédle-
ny, ze jeho pfitel nevi, o jakém zvifeti
mluvi. Svéfil se proto dal$im Kung@m.
I u nich se setkal se stejnou reakef: Ty jsi
koupil to bezcenné zvife? Samoziejmé ho
snime, ale po jidle pijdeme spat s krudi-
cim zaludkem.“ Kdyz pfisly Vanoce a Kun-
gové vola porazili, ukazalo se, Ze byl po-
kryty tlustou vrstvou tuku. Kungové jej
s velkou radosti zhltli a na kazdého zbylo
dost masa. Lee trval na vysvétleni. ,Ano,
samoziejmé jsme védéli, co to bylo za
vola. Ale kdyz mlady muz ziskd na lovu
mnoho masa, za¢ne o sob€ uvazovat jako
o nééelnikovi nebo velkém muzi, a nas
ostatni povazovat za své sluhy. To nemi-
Zeme pfijmout. Odmitdme toho, kdo se
chlubi, protoZe jednou by ho pycha pfi-
nutila nékoho zabit. Proto vidy mluvime
o mase jako o bezcenném. Tim ochladime
jeho srdce a on zkrotne.*

Princip altruistické reciprocity neni je-
dinou determinantou Zivota Kungu. Dal-
$im vyznamnym faktorem, ovliviujicim
jejich zpilsob Zivota, je dostupnost vod-
nich zdrojii. Béhem obdobi sucha (erven
aZ zaf{) Kungové sidli v relativné velkych
taborech (20 aZ 40 lidi) kolem osmi nevy-
sychajicich zdroj vody. V tomto obdobi
upfednostnuji sbér kofinka a hliz. Chlad-
né pocasi umoznuje muzim podnikat
lovecké vypravy a Zenam pravidelné sbi-
rat ofechy mongongo. V srpnu je vSak
velké mnozZstvi zdroji preferované rost-
linné potravy vyCerpéno a dlouhé vypravy
jsou stale obtiznéjsi. Kungové jsou proto
nuceni spokojit se s potravou, kterou
pfed neddvnem lhostejné mijeli - hofce
chutnajicimi kofeny a melouny. V fijnu
zaéingd priet a voda zaplni mélké prohlu-
beniny mezi dunami i dutiny ofechovni-

ki mongongo. }Jinak vyprah!d krajina se
tu a tam zaleskne pfechodné vzniklymi
jezirky. Pro Kungy zaéina obdobi hojnos-
ti. Tlupa se rozdéluje do skupin dvou az
tfi rodin, které intenzivné vyuzivaji nové
zdroje fléry a fauny. Po sedm az osm mé-
sich se tyto malé skupiny lovel a sbéra¢a
pfesouvaji od tabofisté k tabofisti, v nichZ
se zdrzuji asi tfi dny. V dubnu zaéinaji
mizet docasné obnovené zdroje vody a tak
se migrujici skupiny vraci k trvalym jezir-
kim, spojuji se do vétdich tlup a cely
cyklus se opakuje.

Na skutecnosti, Ze Kungové Ziji v rov-
novize s vnéj§im prostfedim, ma svij
podil kromé teritoriilni flexibility a vyso-
ké mobility také kontrola riistu popula-
ce. Zeny kmene Kungt vétSinou neoté-
hotni dfive nez za Ctyfi roky po narozeni
pfedchoziho ditéte. Vliv na sniZeni po-
rodnosti ma pravdépodobné délka koje-
ni. Matky nemaji pro déti mékkou stravu,
takZe koji az do véku tfi let, dokud neni
dité schopno pozfit tuhé pokrmy. Kojeni
samozfejmé neni spolehlivy antikoncepé-
ni prostfedek, nicméné do jisté miry za-
brafiuje ovulaci. Pfi¢inou velkého odstu-
pu jednotlivych sourozenct je také détska
amrtnost — 20 % kojenc umird v prvnim
roce zivota. Tim, Ze Kungové udrzuji sviyj
pocet a spotiebu energie na nizké Grovni,
jsou schopni pfizplsobit své potfeby to-
mu, co jim prostfedi poskytuje.

Spole¢nost, kde pracovni doba ¢ini
zhruba tfi hodiny denné a denni kaloricky
pfijem predstavuje 2140 kalorif a 92 gra-
ml proteind, opravdu neni prototypem
Hobbesovy odporné, surové a kratké lid-
ské existence. Nejvyraznéji (aZ z 50 %) se
na stravé Kungi podili ofechy mongon-
go. Primérna denni spotfeba (asi 300 ofe-
chd) poskytne jednotlivei 1260 kalorif
a 56 grami proteinu. Navic kazdy v tabo-
fe denné dostane kolem 350 grami masa.
Lee prokazal, Ze Kungové jsou schop-
ni ziskat ze svého ekosystému bohatou
a snadno dosaZitelnou potravu s naleZi-
tou rovnovéahou bilkovin, vlaknin, vitami-
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nl a minerdld. Pokud néco ,kungskd ku-
chyné“ postrads, jsou to uhlovodany, sil,
tuky a cukry. KdyZ Lee v roce 1968 studo-
val vyZivu a stravovaci zvyky Kung, zjis-
til, Zze jejich pfijem kalorii a bilkovin
v priméru presahuje hodnoty doporuco-
vané OSN. Strava a klidné Zivotni tempo
maji podil na tom, ze Kungové netrpi
vysokym tlakem, arterosklerézou, kfeco-
vymi Zilami ¢ Zaludeénimi viedy. Z toho-
to hlediska jsou vystizna slova americké-
ho antropologa Marshalla Sahlinse, ktery
tyto kultury charakterizoval jako pivodni
~blahobytnou spoleénost’, v niZ jsou ome-
zené potfeby uspokojoviny s minimem
Gsili.? Kungové by mohli ziskdvat vice ka-
lorii a bilkovin, aniz by poskodili své Zi-
votni prostfedi. Ale oni to prosté nedéla-
ji, protoze nemaji Zadny zvlastni dtvod,
aby vice pracovali. Podle Sahlinse vedou
ke vzniku blahobytu dvé cesty. Prvni
z cest si vybrala zépadni spole¢nost. Je
zaloZena na nadvyrobé a pfedpokiadu, Ze
lidé budou chtit konzumovat stéle vice.
Druhou cestu, kterd je typickd pro pfi-
rodni nirody, pfedstavyuje ,touha po ma-
lu“ - skromné potfeby jsou uspokojovany
dostupnymi pfirodnimi zdroji.

Vysledky vyzkum kulturnich ekologt
naznaCuji vignost kategorie ,potfeby*.
Hlad lze totiZ ukojit stejné uspé$né ofis-
ky mongongo jako steakem nebo hum-
rem. Také Zizen lze zahnat vodou, pivem
nebo sodou. Je evidentni, Ze sama kultu-
ra ovliviiuje potfeby a urluje prostfedky
jejich uspokojeni. Rid{ se pfitom vlastni

Ekologicka antropologie

logikou, kterou neni moZné redukovat
pouze na biologické potteby, psychicky
stav organismu nebo ekologicky tlak.
Hilavnim cilem kulturni ekologie je po-
psat a vysvétlit konkrétni adaptaéni pro-
stfedky a mechanismy a odhalit struktu-
ralni, funkciondlni a vyvojové zékonitosti
energetickych a technologickych zptiso-
b, jimiz jednotlivé spoleénosti vyuzivaji
pfirodni zdroje svého prostiedi. I kdyz se
pfedstavitelé kulturni ekologie (ekologic-
ké antropologie) programové distancuji
od jednostranné geografického nebo tech-
nologického vykladu kultury, je tato orien-
tace v jejich konkrétnich vyzkumech ¢asto
obsaZena. Pfesto ma vyzkumni strategic
kulturni ekologie vyrazny podil na rozvo-
ji souéasnych antropologickych a archeo-
logickych vyzkuma kultury.
Metodologické vychodiska Skoly kultur-
ni ekologie vyuZil ve své koncepci kultur-
niho materialismu M. Harris. Inspirovali
se jimi také pfedstavitelé nové archeologie
(L. R. Binford, B. J. Meggersové) a etnoar-
cheologie (J. E. Yellen, I. Hodder aj.).
S aplikaci metod kulturni ekologie se
stale ¢astéji setkdvame také pfi vyzku-
mech negativniho vlivu modernich indu-
stridlnich spoleénosti na Zivotni prostfedi
(R. Netting, L. E. Sponsel). Svym zdjmem
o systémovy vyzkum ekologickych pro-
blém a krizi vyplyvajicich z naruseni
vztaht mezi ¢lovékem a pfirodou pfispiva
kulturni ekologie také k postmodernim
snahdm o vybudovini kvalitativné nové-
ho paradigmatu véd o élovéku a kultufe.

Skola - smér Piedstavitelé Kli¢ova témata, teoric a pojmy
J- H. Steward kulturn{ adaptace a technologie Sosonti
KULTURNI AR T oké ritudly ako adantival systé
. A. Rappaport maringské ritudly jako adaptivni systém
EKOLOGIE PPap g y) ey
R. Lee kulturni adaptace a technologie Kungt

7 Viz SAHLINS M, Stone Age Economics, Aldine, Chicago 1972.
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