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EPILOG: NA DBRANU VEZE ZE SLONDVE KOSTI

Pred tfemi roky mne sir Hugh Stott Taylor, dékan princetonské Gra-
duate School, vyzval, abych se ziéastnil konference, kterd méla byt
vénovana tématu ,Vzdélanec v demokratické spolecnosti®, a navrhl
mi, abych promluvil o ,spolecenské odpovédnosti umélce a kriti-
ka“. 1 kdyZ jsem si tuto Cest velmi povazoval, nechtél jsem pozvini
pfijmout. Rozpakoval jsem se totiz pripustit, Ze muz praxe (lékar,
pravnik, inzenyr nebo burzovni makléf), pokud vykonavé poctivé
své povolani, zachoviva zikony své zemé a péstuje tolik vefejnych
a soukromych ctnosti, kolik jich jeho nibozenstvi a svédomi od néj
vyzaduji, neni spolecnosti dluzen nic, zatimco ten, kdo sviij Zivot
zasvéti néjaké ne tak zjevné uZitecné ¢innosti, ma vici spolecnosti
zvlaétni dluh, ktery je jakousi morélni dafovou prirdzkou vyméie-
nou mu pravé za to, Ze muZem praxe neni. »Ale pro¢ nefeknete prave
toto?* odpovédél na mou ndmitku dékan Taylor. A tak jsem se roz-
hodl, ze pronesu nékolik slov na obranu oné ,véze ze slonové kosti®,
kterou domnéle obyvaji véichni ti, jejichZ jedinou povinnosti je tibit
své komplementirni schopnosti ,umélecké* imaginace a ,kritického®
tisudku, at to jsou umélci nebo kriticiz povolani, filozofové nebo ma-
tematici, védci nebo ucenci.

Tento krétky proslov byl publikovan ve svazku Report of the Third
Conference Held at the Graduate College of Princeton University on
January 1-3,1953. Kdyi redakce asopisu The Centennial Review
of Arts & Science vyjadfila sve pini tuto studii znovu otisknout,
rad jsem vyhovél, a to tim spiSe, Ze mi jeji navrh poskytl prileZitost
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provést v ni nékteré pravy, které mi mezitim prisly na mysl, nebo
spise, které mi byly doporuceny.! Profesoru Hubertu Alyeaovi, ta-
jemnikovi Association of Princeton Graduate Alumni, jsem velmi
vdécen za laskavé svoleni k tomuto pretisku. Rad bych v$ak opakoval,
ze veskera odpovédnost za obsah spocivi vylucné na mné.

I Uslovi ,Zije ve véZi ze slonoviny® se ve Spojenych staitech ame-
rickych stalo jednim z nejhanlivéjsich vyroki, které jesté mizeme
o nékom fici, aniZ nds on muze zazalovat pro pomluvu nebo nactiutr-
hani. Slucuje v sobé stigmata egoistického samotifstvi (viz véz), sno-
bismu (viz slonovina) a somnambulni neschopnosti jednat (viz obo-
ji). V dnesnim novinaiském Zargonu mize vyraz ,véZ ze slonoviny*
oznacovat nejen misto, kde domnéle Zije neprakticky umélec, spiso-
vatel nebo profesor, nybrz také — a to patrné ziménou se ,vzdusnymi
zamky* — malicherné myslenky a pomijivé sny pfi dymce, kterym se
vy$e jmenovani domnéle odddvaji. , Tento naivni navrh,” mohli jste
se docist béhem posledni prezidentské volebni kampané, ,musi byt
odkdzan do fise vézi ze slonoviny.”
Je dosti zvldstni, Ze tento slovni obrat existuje jako idiom pou:
v angli¢tiné a francouzsting, ne viak v ital$tiné, holanditing, Spanél§ti-
né ¢i v nékterém ze skandindvskych jazyka. V Némecku doséhl
popularity aZ po roce 1945, kdy ho tam zanesli ti emigranti z dob viddy
Adolfa Hitlera, ktefi se po skonceni vilky vritili ze Spojenych stitti
domii. Doslechl jsem se napfiklad, Ze jeden z téchto repatriovanych vy«
hos$ténc, starosta mésta Hamburku, radil profesortim taméjsi uni
zity, aby opustili své Elfenbeintiirme a probudili sé do redlného zZivota,
Co viak vime o plivodu a historii tohoto pfirovnani? Zda se, %¢
pribéh zalina az roku 1837 u Charlese-Augustina Sainte-Beuve?
svych Pensées d'aoiit stavi do protikladu Victora Huga, ,nechrozen:
ho bojovnika®, ktery se za prapor svého politického kréda postay
zbrani v ruce, a ,zdrzenlivéj$iho® Alfreda de Vigny, ktery ,se v
hodujici chvili uchylil do své véze ze slonové kosti“ (et Vigny, pl
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secret / Comme en sa tour d’ivoire avant midi retrait®), ackoliv sdilel
Hugovo politické presvédceni.

Zde poprvé se véi ze slonoviny objevuje jako symbol ducha, ktery
se od zivota v aktivité utekl do stavu intelektudlni odluky a ktery je
mirné karn za to, 7e se — jak to mél Fici jiny basnik o néjakych padesat
let pozdéji - ,oddal sobecké blazenosti®. Rikiam ,mirné karan®, nebot
nesouhlas byl pivodné zmirnén Gictou. Castéji nez sobectvi byla zdi-
raziiovéna blazenost. Tak napiiklad Wilfred Rowland Childe mohl -
i kdyZ ne pravé stastné — napsat:

A tower of ivory it is

Beside a shoreless sea;

I look out of my lattices,
And the saints appear lo me.

Véz ze slonoviny to je
u bezbrehého more.
Vyhlizim jejim mfiZovim

a zjevuji se mi svétci.

Henry James tento slovni obrat charakteristicky preménil v hma-
tatelny drahocenny objet d’art, ktery pak obdafil slozitym a ponékud
ironickym, i kdyZ v podstaté pozitivnim symbolickym vyznamem.
Jeho posledni, nedokonéend novela vdéci za svij nézev skute¢né mi-
niaturni vé7i ze slonoviny — nadhernému kruhovému kabinetu vzac-
né orientélni price, ktery obsahoval ¢etné tajné prihradky a v jedné
z nich dopis, jeho? tajemstvi je v novele pfedmétem nekonecnych
rozhovori, ale nikdy neni odhaleno, ackoliv dvé z postav maji plné
pravo dopis vzit a predist. Tato véZ ze slonoviny vede ke spekulacim,
jako jsou dvé ndsledujici: ,CoZpak neni Zivot ve vézi ze slonové kosti
tim nejdfistojnéjim zplsobem odlouceni? nebo ,Ma snad [hrdin-
ka] svou vybérovou kolekci véZzi ze slonoviny uspofidanou do rady,
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vse‘c_hny piipravené k obyvini i s ndgjemniky usazenymi v kaZdé 2
s najemniky, ktefi od vrcholu k vrcholu signalizuji podél hrani; ‘

IL ; %xvnerické averze k vézim ze slonoviny, vidéna na tom .'
za:;h, muze byt vysvétlena hluboce zakofenénou antipatif "
k u}F{elEktuélru’mu odtrzeni od zivota, nybrz ke viemu e
slozxfé: Muze praxe nerozhofcuje pouze to, Ze se muz ’n? i‘ " |
uz:avmrav do véze. Samotarsky myslitel byl z hlediska ostatril’(ch '
spl.se predmétem zabavy nez bezpodminecného opovrzeni (pocin
.Arlst’ofanovou komedii Frontisterion a konce dojemnou f:dos v
jedné n?wyorské hostesky, ktera se mne zeptala: ,,Je to r:[:vd joy
profesofi na Institutu, mate zvlatni pokoje na pfe:rl)’rélelﬂ’“) ';':)
v t.omto pripadeé urazlivé, je skutecnost, ze jeho véz je z taii v-zic’
arlsto%{r':ltického a soucasné nevhodného materiilu, jako je slonovii
Pravé t(into ndzor — nazor, ze véz intelektudlni samoty je zbu 3

na z 'tol}o, ¢emu Henry James fiké ,vzacnd substance® - se zakladd i
zv’las.tmm nedorozuméni. Kdyz Sainte-Beuve, puvodce toho I‘
Pl‘l'stml :Alfvreda de Vigny za to, Ze se uchylil do své tour d'ivaire U‘.l :
a castf:.cne popletl ne méné nez tfi zcela odli$né motivy. e
, Z c1f;té verbalniho hlediska je vyraz tour d’ivoire ( :véi ze slono-
vé kosti®) primym cititem z jednoho jediného pramen”e kd " e
Charle’sem-Augustinem Sainte-Beuv vyskytuje - ze 5 v’er§: ;e o "
toly Pisné pisni. Zenich tam iika nevésté: ,Tvé hrdl;> je jak ]

né od':*.ochl ptrix'no z Vulgity: Turns Eburnea.) Ve vyznamech, které
tot_o prirovndni mé v Pisni pisni a v Pensées d aoiit Charlese-Au, ; tina :
Sainte-Beuve, je vak nebetycny rozdil. “a
Z.aprve ?roto, ze Charles-Augustin prenesl vlastnosti véci ze slo-
Tlovmy z’prfzdmétu prirovnani na pfirovnani samotné. V eroti 3
]avzyllm vasnfr pisnije hrdlo milované Zeny pripodobnéno k vézi, neb
véZ je $tihld, okrouhld a rovna; o véZi se na druhé strané i-ik;i, ze je

EPILOG: NA DBRANU VEZE ZE SLONOVE KOSTI 365

ze slonoviny proto, e hrdlo milované Zeny je chladné a hladké a ma

jasnou barvu. O v&#i si nikdo nemysli, Ze je ze slonoviny, jako si nikdo
nemysli o Zenském krku, Ze je sto stop vysoky a tficet stop §iroky.
7enich ve skutecnosti pouze oplaci doslovnéjsi poklonu, kterou ho
ve 14. ver§i 5. kapitoly poctila nevésta: ,Jeho bricho je mistrné dilo
ze slonoviny safiry vykladané.”

Zadruhé (a to je jeSté dulezitéjsi) proto, Ze v&% evokovand v Pisni
pisni nemd vibec nic spolecného s myslenkami tniku, izolace nebo
odluky, s nimiZ ji spojil Charles-Augustin Sainte-Beuve. Jak jesté uvi-
dime, je totoznd s _vézi Davidovou', kter byla vystavéna pro vojen-
ské ucely, a nikoliv jako misto egocentrické kontemplace.

Tato konotace véZe patfike scela odligné literarni tradici - k tradi-
ci, kterd svij nejvznesenéjsi vyraz nalezla v Miltonové dialogu, jehoZz

Giéastniky jsou vesely extrovert Allegro a ctitel samotarské meditace

Penseroso:

Or let my lamp at midnight hour
Be seen in some high lonely tower
Where I may oft outwatch the Bear.

Do noci lampu svitit nech
na vési, kde bych zistal sam
a mohl hledét ke hvézdam.

Jak jsem se dozvédél od profesora Hanse Marchanda, Charles-
-Augustin Sainte-Beuve hluboce obdivoval tento Miltoniv dialog a ve
svych Causeries du lundi jej nazval _mistrovskym dilem meditativni
poezie” (chef-d’oeuvre du poeme méditatif ). Pravé vzpominka na
Miltonova Penserosa bezpochyby prispéla k tomu, 7e odvainy orien-
talni obraz fyzické krasy interpretoval jako symbol duchovni samo-
ty. Pro¢ viak Charles-Augustin Sainte-Beuve zistal u obrazu biblic-
Kké véie, kterd je ze slonoviny, ale nema nic spolecného s nikem do
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kontem ‘ o
i ﬁﬁ;c;z:::{r::co mél na mysli véz miltonovskou, kterd
slonovinou a je Wlizmpléce’ a](;: vzato nema vitbec nic spolecni
b its i ena ]‘c.lko bez.né, i kdyZ romantickd archi ¢
To, ze Cha’rleg- A?lnoq‘bylo ,Vldéts"im““ samotéfského i
st ek gqu.tln Sainte-Beuve mohl z téchto d
e i t‘l;}:vg:; ;l;:‘:i. iEdi-n)'h Eylo - jak se do :
(a zvuk e 4 e pocit vz uzeny dotvk .,
iakfsi S;i‘;:;;;".’:;?, nybrz ta‘ké - a to moZna jeéyté vge ‘i[?ii" '
predstava: pf‘ed]stav:('w“a . : Blklef Miltona na néj mohla pl'lsc;b |
A ObSahovala] iste dalsi v’eze, kterd podobné jako véz v bi ;
s 1;)]r{lotace tiniku, izolace a odluky (i kdyZ ne
E st teru), ale podobn jako vé v Pion plsnf
noviny). Tato tieti véz a_ne()b‘tylfbh? materidlu i kdy ne privé ze8
Zndméjsi ne? véz Milton tebng Edtaimeliin Plol . alel
B dova . je ona véz, do které dal Akrisios z
pred ztritou panenstv;l (Ovul:i1 m'atku Persea — Danaé, aby ji uch
symbolem cudnosti’a c'lokon::::is:jtikm;)graﬁi se tato véZ méla st
tato ,Danaina vé7“ em Panny Marie.) Jak je zni -
bt Byl: :;zmz‘;?l:;:éfrlgnlovin’y; nebyla viak ani i ol:yﬁzer;n , ;
deno, je ziejmou remi . CERRREY zvuény vers, v némz to je 3
aénea” (I-Ica;atius,r E‘::::f:: nl(;llnf Ptsenp,"sm'_. :,Inclusam - anaéfl’ !
onsetickllio L Btk > U, _6). Myslim, e predevsim tato fatdlni,
tiovskou turris aénea s ) vo hl-e .dl.s,ka tak vidbivd asonance mezi hora
a odluky  biblickor m:wml jejimi vyznamovymi elementy izolace
i B s eburnea vedla Charlese-Augustina Sain 3
, ze Vignyho poslal do tour d’ivoire. 9

s vez tavena z
At V k Ve N sta CEh(JkOllV e Uei
T 0+ v v ] v
a tell, kdO sl }1 v yb[al Zza S'Vll} pI]’by tek I'lebO by! osudelll urcen zlvotu |
3
IVI ) (6} ]l Ob a, VeZ b[aln Udﬂet Se na Zi-
Dte S[B,Ile akn ne’ ]ak'g S€ na nem p: ]1 tl, l:dj 2'111 mimo ni. I:d) Z
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2 ni vysel, mel by si oby-
du. Stafi tento piibéh
ye existuji ne dvé, ny-

ho véak nékdo vybizi nebo piemlouvé, aby
vatel véze piipomenout historii Paridova sou
jako symbolické vyjadieni toho,
bri tii Zivotni cesty: aktivni Zivot, ktery predstavuje Juno, Zivot v roz:

kosi, zastupovany Venusi, 2 kontemplativni Zivot, ktery predstavuje

Minerva. Domnivali se, e Paris, ktery dal jablko vitézstvi Venusi, by

byl udélal 1épe, kdyby je dal Junoné, nebo jesté 1épe Minervé. Bylo
by nesmysiné akceptovat tuto hierarchii hodnot pouze proto, Ze 23 ni
stoji téméf dve tisicileti lidského my$leni. Stejné nesmysiné by viak
bylo postavit ji bez daliéfho na hlavu jen proto, Ze dnes vysla z mody.
Jisté nema smysl pozadovat od Minervy, aby prestala byt tim, Cim

je, a pokausila se stat nécim, ¢im neni: neméla by Gspéch ani v uloze

dobré manzelky, ani v roli kurtizany.
Obyvatelé veZi — Ihostejno, zda své

interpretovali

véie oby‘rvaji sami, nebo ve
spolecnosti pritel a pomocnikfl, aditelt a Zaka - mohou tedy klid-
né zistat tam, kde jsou, 2 tifbit své schopnosti pozom\réni, my§leni
a imaginace, kterymi se Bah rozhodlje obdatit, mohou zdokonalovat
svou techniku price a komunikace, 2 naskytne-li s prilezitost, MO~
hou ,od vrcholu kK yreholu signalizovat podél hranice”. Udélaji-li to,
automaticky prispéji k vytvifeni nadeho sveta (,Nikdo nemuze mate-
matice zabranit, aby nebyla obcas pouiita,“ tekl jeden muj dobry pii-
tel), a to mo7na efektivnéji pe? uctivanim projektd kapitulovénim
pred nimi. Pouze v bytosti ovladané rozumem S€ stavé skutecnosti
onasplet procesi, Kkteré konstituuji vita activaavitd voluptaria, a stoji
e pouze anglictina — jazyk dvou narodi, keeré
pozitivistickému ne’ idealistickému syétovému
to realize* v i znamend ,usku-

zato pripomenout si,
dévaji prednost spiSe
nazoru — t0 rozpoznala a 7e sloveso »
teénit® i _uvédomit si“. Booth Tarkington, kterého nikdo nemuze
ho, ze snad necitil sympatie k americkym byznysme-
nechal jednoho depresi suzovaného muze ¢inu
mi poskytuje task piemﬁleni;
it reality? Pokud Zijeme

a jak se mize bez meditace nékdo zmocnt

obvinovat z to
num a prﬁmysku’kﬁm,
¥ici: ,To, cemu VY fikate zchudnuti,
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pouze svymi ¢iny, emocemi nebo podnéty nasich péti smysli, viibe
nevime, co vlastné délime. Néktefi z nas si az prili§ dobre pamatu:
ji na to, jak v roce 1933 téméf vSichni muzZové praxe — a mezi nin |
i osobnosti vyjimeéné inteligence a mezinirodni reputace - tvrdili, #
Hitler se nemiiZe ,,z isté finanénich divodu® udrzet déle nez pil
nebo tak néjak. Lidé praxe mivaji obvykle mélo ¢asu na premyslen
o tom, jaky je rozdil mezi symbolem a tim, co je jim symbolizovin 0,
Dnes nas pfemlouvaji, abychom své cenné papiry ulozili do jesk
v Adirondackském pohofi, které je maji chranit pred termonukledrni:
mi bombami, a viibec si pfitom neuvédomuiji, ze v pfipadé termonuks
ledrni valky se to, co tyto papiry symbolizuji (nemluvé o nas samych),
zmeéni v silné ionizované atomy. '

IV.  Kdyz jsem hovofil o ,pozorovini“ privé tak jako o ,mysle 'I
ni“ a ,imaginaci®, mél jsem na mysli jinou vlastnost véze. Véz n
pouze mistem odluky (nebo, chcete-li, utéku), ale také rozhledno
jak sim Milton neopomnél zdiraznit, neni pouze ,vzdilena®, nyb
také ,vysokd“. A je tieba fici, Ze vyska rozdifuje pozorovateliv obzor
a umoziuje mu vidét véci v perspektivé, ktera je dosti odlisna od té,
v niz se mu jevi na zemi, kde ho obklopuiji. :
Zadiva-li se obyvatel véZe, nepatrné rusen pouze stile se opakuji-
cimi zpravami o létajicich talifich, do minulosti, snad ho potési denik
Samuela Pepyse, otevieny na datu 21. kvétna 1668. Predchézejici so-
botu (16. kvétna) byl nad Londynem zpozorovin ,meteor nebo néjaky
ohen®. Pepys sim vidél pouze ,svétlo pred nim, které prichdzelo odza-
du“ a ,nic vic si o tom nemyslel“. V8ichni ostatni v§ak o tomto podiv-
ném jevu uvazovali a hovorili. Nikdo samoziejmé nevédél, co to bylo,
ale viichni byli pfesvédéeni o tom, Ze meteor je predzvésti nebezpe-
¢i, Ze ,zbytek mésta bude spilen a papeZenci podrezou nase krky®.
S potésenim a mozna i s prchavym pocitem uznini bude obyvatel véze
dile pozorovat cisafe Konstantina Kopronyma (,ten, jehoZ jméno je
lejno®), velkého ikonoklastu a nepfitele byzantského monasticismu
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(741-775). KdyZ znicil tolik posvatnych obrazﬁ- a dal %abit to’lﬂt{‘mncll-‘
chi, kolik se mu jich dostalo do rukou, vyzadal s’1 o.c%e viech svyc pf) t
danych slib vérnosti: museli prisahat, ievneucnvajl. a nebl:ldou ictil::li_
obrazy, Ze se nespoléuji a nebudou spolcovats mm‘chy a z? % :;1 , b} :
Jli néjakého - napadnou ho slovy i kameny. P’rvm, kdo’ piis : 1; ;
prirozené konstantinopolsky patriarcha, ktery byl po let‘a mr:tl.c eh i
Zatimco takovéto vylety do minulosti jsou s to n'a?lmt dusi to ;),
kdo dli na vézi, onou vyrovnanosti a klidem, k‘t'ere jsou — nevtfto H:r
mély byt - dédictvim humanismu, ptisobi na ff?l p(fhled na pri : iy
nost a vyhlidka na budoucnost odliéné: vzbuzujiv nem emoce“- egbo
centrické potéseni nebo nelibost, nezainteresovant’)u symp.atu 'n *
hriizu. Poslechnéme si pisen Lynkea, bystrozra:lfeho’hrdini recbe
mytologie, kterého Goethiv génius vsadilﬂdo véze misto toho, aby
ho nechal honit zveéf, bojovat a zemiit v boji.

Jd divam se, divam,
neb vidouci jsem,
jd véinik si zpivam
a miluji zem.
Ziim blizko,
z#im dalky
a krouzeni hvézd
jak latiky a skalky
mi na dosah jest.
A véci viech liby
zFim soulad a zndm,
tak vie se mi libi,
i sobé jd sam.
Vy blagené odi,
co zely jste kdy -
necht bylo, jak bylo,

fec nadherné vidy. (Preklad Otokar Fischer)
precn \
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Po tomto okamziku ,sobecké blaZzenosti“ - a po zlovéstné pauze
predepsané basnikem - si vak strazce uvédomuije : ,Nestojim tu na
cimbufi / bych jen slast a rozko§ shléd.“ S hrizou pozoruje - a némecs
ké slovo pro ,hriizu“ (Entsetzen) se rymuje s némeckym vyrazem pro
Jkochat se“ (steh ergetzen) -, Ze chatr¢ Filémona a Baukidy je v plame:
nech; vidi jak ,plapolajici plameny“ stravuji nejen jejich ubohé stave
ni, ale také blizkou kapli a lipy. NemiiZe v$ak délat nic jiného neZ volat

ktery mé byt vystavén na misté spaleného lesika jako ,nové Gtocisté
pro dvojici starcti. Ale - a to chci zdiraznit - osud ho premize drive,
nez staci své plany uskutecnit.

V. V téchto nékolika fadeich Goethe shrnul tragédie obou -
muZe na zemi i muze na vézi. MuZ na zemi ma moznost jednat, ale
nevidi, ba dokonce se nemuiZe vyprostit ze sité, jiz ho opfedl osud
a jeho predchozi skutky. Muz na véZi vidi, ale nemd moZnost jednat;
miZe pouze varovat. A zde se dotykime néceho, co je podle mého
nézoru jakymsi druhem ,spolecenské odpovédnosti® — odpovédnos-
ti, kterou ma obyvatel véZe nikoliv i pfesto, nybrZ ,pravé proto®, ze |
dli na vézi. Véz odluky, véz ,sobecké blazenosti®, véz meditace a véi
vyrovnanosti a klidu - tato véZ je soucasné vézi strazni. Kdykoliv
jeji obyvatel postiehne, Ze Zivot i svoboda spolecnosti jsou v ne-
bezpedi, ma nejen moznost, ale dokonce i povinnost nejen ,od vr-
cholu k vrcholu signalizovat podél hranice®, nybrz z plnych plic kfi-
et na ty, ktefi jsou dole, i kdyby mél jen malou nadéji, Ze jeho hlas
zaslechnou.

Sokrates, Erasmus Rotterdamsky, Sebastian Castellio, Voltaire,
Zola, Theodor Mommsen, sedm profesorti z Gottingen, Albert
Einstein (byli-li kdy néjaci obyvatelé véZi, pak to jisté bylo téchto tfi-
nact muzi) - ti véichni pozvedli své hlasy, kdyzZ ucitili, Ze svoboda
spolecnosti je ohroZena. A i kdyz tyto hlasy byly ¢asto ignoroviny,
a obéas dokonce i umlceny, neprestavaji znit v uich potomka.
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EPILOG: NA DBRANU VEZE ZE SLONOVE KDSTI

Na zévér se jesté jednou vratme k Pisni pisni, abychom v ni vylvnle-
dali, ¢im takzvand véZ ze slonové kosti skute¢né byla. Hrdlo tzc_evest_y
je prirovndno k véZi nejen ve 5. versi 7. kapitoly, alt? i v:e 4. verst kap:-
toly &tvrté. V této druhé pasazi viak nejde o zadny prveflf)s a’trlbutu;
vé, o které se zde hovofi, neni v&3 ze slonoviny, nybrz fadnd st:.wt_)a,
a to stavba daleko hrozivéjsi nez pouha strazni vei: ,Tvé hrdlo je }ank
Davidova véz z vrstev kamene zbudovani, tisic na ni zavéSeno é.titu:
samych pavéz bohatyr.“ Je tedy na udatnych muzich, aby vzali své
stity a pouzili jich v boji. Strazce muze pouze volat na ?optlact’n. AEy
véak mohl plnit alespon tento velky tkol, mus zistat verny sve VeZi.




