Jaromir ferny:
Pravidla inventérniho popisu starsich hudebnich rukopisﬁ

Evidence hudebnfch pramend stfedovéku a renesance i
ulozenych v 8SR patdf k zdklednim a v soulasné dob& ne jad-
lezité jgim dkolim Seskoalovenské muzikologie, predstavujic
podminku, bez niZ neni moZno pomyslit ani na rozsshlej8f
prici na kritickych edieich feskych a slovenskych pamétek,
ani na videcké zpracovéni d&jin nejstarsi hudby v nadich
zemfch na drovni svitové medievalistiky.

Starsi soupisy vyznamnych rukopisnych fondfl ESﬁl) jiz
oviem potPebdm muzikologl zdaleka nepostadujl, nebo} popisy
hudebnfch rukopist jsou tu - pFi vB1 dobré vili = zpracovéa-
ny jen velmi kuse & nepresne,

v poslednf dob® poPfdil Vdclav F 1l oc e k  katalog
latinskgeh hudebnich rukopist Stétnf knihovny (SR e
Svou ddkladnesti, zevrubnosti a precisnosti, opirajici se
o faktografické i metodologické vysledky soudasné svitové
muzikologie, je toto dilo vyznamnym #inem Seské medievalis-
tiky, pPikladem hodnym ndsledovéani.

Zkusenosti z prédce na kxatalogu shronul autor v "Zdsaddch
popisu rukopisd psanjch ve starych notadnich Systémech"j),
jet jsou bezesporu dosud ne jdckonalejsim metodologicky utii-
d&nym souborem pravidel pro katalogizaci nejstarich hudeb-
nich pramend zhruba do konce 16.stoletf.

1) Truhléfdv katalog rukopis praZské Universitnf kniboviy,
Bartodiv katalog fondu Ndrodniho muzea, Podlahlv soupis
rukopist kapitulni knihovny aj.

2) "Catalogus codicum notis musicis instructorum yui in Bi-
bliotheca publica rei publicae Bohemicae socilalisticae
in Bibliotheca universitatis Pragensis servantur, Praha
1973.

3) Hudebni v&da 1968, &.2, str. 230



Nelze viek piehlédnout, Ze vzhledem k mimofddné nd-
ro*nosti katalogizace tohoto druhu a k nedostatku kvali-
fikovanyeh ketalogizétord, schopnyeh Plockovy zdsady -
nutné do detailu - realizovat, nenf mo#no zarufit syste-
matické zpracovévéni rukopisngeh fondd v §SR Zi dokonce
pokusit se je tasové wymezit.

Neproti tomu schidn&jsdi cestou k vytfenému cili by
byla prozatim jen zdkladni evidence viech na¥ich hudeb-
nich rukopisi. Tato akce bude nyni rizena hudebnim oddé-
Tenim Statni knihovny (SR; jeji uskutenZni bude mit ty-

&
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‘podatatné vztahy uvnit® repertodru a stala se tak phi-
mym vychodiskem kritické edice pamitek.

Nésledujic{ pravidla této zékladnf evidence hudebnich

rukopiaﬁ4) vyuiivaji = se svolenim autora = i textu Zdsad
V.Ploccka. Pochopiteln® se vZak evidence tohoto druhu omezi
na informace zékladni.5

Zdkladni soupisovy zdznam o rukopisu md tyto ddaje:
1) znatku rukopisu

to vyhody:

a)

b)

c)

a’

vzhledem k men3i pracovni ndrodnosti bude moZno 2aru-
#it dokon#eni bshem % = 10 let;

ne soupisu se budou patrnd podflet i ti specialisté,
kteFl by se sotva zavédzali na dkor vliastniho badatel-
ského programu podniknout nejménd pétiletou zevrubnou
katalogizaci jediné sbirky;

pro tuto prdci bude moZno zadkolit i fadu muzikelogl
mladiich, jejichZ erudice a zkulenosti by zatim nesta-
tily k préci na komplikované katalogizaci v duchu z24-
sad V.Plocks;

takto poPizeny soupis-inventdi bude i naddle souborem
popist otevienym daldimu zpracovdni & vyuZiti: 1/ kata-
logizétortm nejdtlesits jsfch rukopisnych fondd, kterd
bude oviem nutne jednou zpracovat na nejvy83{ drovni
monograficky, bude orientujies pombekou k zjiBté&nim
repertodrovych konkordancf, provenience, datovéni ko-
dexd, k zajiZténf srovndvacihe materidlu palecgrafic-
kych studif atp., 2/ eminentni oporou se stane zejmé=
na specidlnim soupislm repertodru, které sehraji v na-
%ich pomérech roli stejn® ddleZitou jako podrobné kata-
logy velkych sbirek. Jen tak bude toti? moZno evidovat
pamdtky Seského chordlu, Zeské duchovnl plsné a vice-
hlasu, roztroulené v malyeh sbirkdch nebo izolovang

v mnoha mistech (3SR, aby evidence zdroven podchytila

2} nezkréceny popis forméind
3) zkrdceny popis obsahovy
4) pozndmku

1. Znatka rukopisu

(signatura) je umfsténa ve stiedu 1fstku v zdhlavi. Signatu-
re udriuje pevné pofadf ddajl o uloZenf rukepisu v nejstruf-

= néj&f form&: misto, instituce, signatura {(p#ip.inventdrni

&isla éﬁcd.). Ndzvy nejzndm&jSich instituei, vlastnifcich
rukopisné fondy, moZno uvést ve zkratce, napf. Stdtnf knihov-
na 0SR: Praha, SK SR I B 4. Usivéme zpravidla jen v#ité nd-
zvy instituef a vidy Jednotn¥ s prax{i popisu v souborném hu-
debnfm katalogu. Je=1i rukopis jiZ zpracovén v obecném tisté-
ném katalogu, pfipisujeme za signaturu po malém mezerovém od-
sazeni také zkratku a &fslo tohoto katalogu. Napfiklad:
Praha, SK SR I B la Truhld® C 54. Seznam zkratek a litera-
tury musi byt vypracovdn pro kaZdy zpracovany fond.

4} Srv.J.ﬁerny: Soupis hudebnich rukopisd Muzes v Hradei

. Krdlové, Miscellanea musicologica XIX, 1966. V duchu

predklddanych pravidel je tu vypracovén katalcg ruko-
pisld na str. 31-67.

5) 0Odkazuji tu na obecny \vod do problematiky katalogizace
starifch rukopisnjch premend, ktery podal V.Plocek v eci-
tovanych Zésa%éch s ktery je tfeba i zde p¥ijmout za vj-
chodisko arcit zjednodufeného pracovniho postupu. - 0d-
ligng ndzor na evidenci nenotovanych zp&vnich textd bude
tu uveden na svém miaté.



Ze Fio rimis I oo pepis

Tsaci lédtka: pepir nebo pergamen (zkratka perg. ).
3t47{ rukopisu: rok udivdme srabskym &i{slem: stoletd
Tanacujeme zkratkou e arab.dfslem, polovinu stoletf
zkratkou {141C; 13. stol.; 2. pol. 16. stol.}. Hranice
ace cznadime zlomkem /14./15. stol.; 1450/1480/,
miny, kay pisaf rukopis zapoBal a ukonZil, vil4-
Liku /1450-1480C/. ZpPesnéni udajl vyjddifime slov~
543; konec 15%. stol./. Je-li kodex sloZen

)
psanyeh v rdzoych dobdcn riznymi pisebi,
zzchytime viechna dets zdpist a dodriujeme pfesné pora-
2 ve kterén jdou jednotlivé sloiky zs sebou /zad. 15.
conge 14, stol, + 1510-1540/. Datace pripisd

“

inkd z mladdi doby, nemaji-li rdz systema-

lngvéni) se ns tomto mistd neuvadsji.

ani rukopied prinliZi k destu zdpisu sklaedeb v ruko-
I cbesefenych a nedatuje jednotlivé skladby podle vzni-
ku kompozice. Fro dastovéni rukopisl, pokud neni pfimo za-
znemenane v kedexu saméx, je tPeba piihliZet k témto hle-

i m, kterd ném usnadni Cesové zafazeni neznémého ru-
vopisu: rozhodujic! pro datovéni nejstarsfch kodexd je
pismo textu, pak teprve notace, kterd miZe byt Zasovée
odlisnd a udriovat amnchdy konzervativnd stardi typ. Pro
tasové zalazeni rukopisu sledujeme Jjeho repertodr, u vo-
kdlnich skladeb jazyk textl, stav svdtkd, terminy kanoni-
zace svetced, kalenddf, svétsky = monasticky chesrakter ru-

xopisu, filigrany, archivédlie s pozndmky pfipcjené v ru-
koplsu.

Datovani kodexu se snaiime provést ssmostatn® ne zdkledd
vngidl kritiky pramenné, obeztele pfejimdme ddsje pFipi-
sovang mladdimae rukare na pPridedtich atd., nebo iddaje
mistnich ketalogld &i literatury.

e/

a/

ef
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Rozsah rukopisu uddvéme podle skutedného soudasného
Btavu pottem Tolil /f., plurdl £f - bez tedlky!/ nebo
stran /p., plurdl pp/. Nelislovand folia &i strénky
na zatdtku nebo na konei kodewu /piedsddky, prdzdné
listy/ uvedeme v hrenaté zévorce Fimskymi ¥islicemi,
napf, /IV/+340+/VIL/ff. ZJi8téné drobné chyby starsf
foliace opravime v hran.zévorce, napd.: 240 /sprévné:
245/ff; na chybné udaje literatury nebo tiZtényech ka~
talogd vdak upozornime ai v pozndmce a soufamsnd nazna-
&fme chybny sled &fslovéni, napf.: f. 65bls, ff 35, 38!,
39. Je=1i poruchae foliace znain&jéihv rdzu, konstatuje-
me ji v pozndmce, ale upustime od zevrubné kritiky a
pokusd o ndpravu. Staré e pivodn{ Ffoliace maj{ vidy
pfednost, i kdyZ jsou chybné, zvld&td je-li rukopis
podle nich citovdn v literature. Upravy foliace smime
uskutednovat vidy jen po dohodé s vedoucim, jehci sprd-
vé popisovany fond néleZf. Novou foliaei neéfslovanyeh
rukopiel provéddime oznafovénim listd po desftkéch a
¢islujeme navic jedté ty listy, na kterych podind dilo
nové v pokradovacich komplexech. (fsla pleens zdsadnd
mékkou obydejnou tufkou do pravich rohd rektovych stran.
PPi réliovéni zapotitévéme kromé piedsddiy, jejii pri-
padny text s textem rukopisu p¥imo nesouvisi, viechna,
byt 1 jen z&dsti zachovand félia.

Velikost rukopisu uddvéme rozmérem vydky x 81fky vazby
nebo obalky v cm, miry zeokrouhlujeme na pil cm. Na pFf&-
ny formdt (vydka kratsf ne¥ 8i¥ka) upozornime v zévorce
za Gdajem o rozmérech zkratkou p¥{&., napf. 10 x 22 cm
(pPi8.).

Vazba rukopisu: postadi struny ddej o pivodnosti (nap#.
plivedni, miadd1, novd) a materidlu (dfev, desky potaie-
né ko¥i, pléténd, papirovd, popsany perg.list). Podstat-
né ddaje doplnujfci (vyzdoba, ndpisy atd.) uvedeme v
pozndmce.



£/ Vyzdoba rukopisu: co nejstruénéji charakterizujeme typ
vjzdoby, napr. nadherné¢ e ¢eitné iluminace figurdlni,
inicidly, ornamentika; skromnd femeslnd vyzdoba, ver-

salky atp. Fopls doplnime v poznamce jde-1i o rukopis
nezndmy i méné znémy, ale odkdieme na literaturu, je-
1i rukopis v tomto ohledu jiZ zpracovén. V poznamce

té% upozornime ne vyobrazeni hudebnich ndstroji, hudeb-
nikt, zpévakd stp.

g/ Hotace: vznatime strulné druh notadniho systému uZitého
v rukopise, podrobnéjsi ddaje uvedeme v pozndmee: Napf, :
chordlni notece; mensurdlni notace; choralni & mensu-
rélni notace eip. '

1/ Tisafskd ruce!: zde postadi jen pPibliZny ddaj o poltu

hlavnich pisafskiych rukou /napf. 1 pisef; 1 hlavnl pi-
sef; pékolik pissfd/, Upfesnujici - byt téi strudné -

ddaje uvedeme v poznamce.

Jednotlivé ddaje sub a/ - h/ cddélujeme od sebe delsi vodo-
rovnou pomlékou.

Na daldi Padek /odstavec/ napifeme zjiSténou provenien-
¢i rukepisu. Podkladem pro zjidteni je predevéim rukopis
sam, jeho udeje majeinické, hudebni repertoér, typy uzité
notace, jazykovy stav rukopisu, zastoupené svétky officif,
které mohou upczornit ne monasticky nebo svétsky pivod rTu-
kopisu. Frovenienci ném osvétlujf i obsahcoveé vztahy v pis-—
nich, jejich literdrni pifedlohy a kontrafakta. Pomoci ndm
mohou i ti8tné pojedndni o historii rukopisu a edice. Z&-
sadneé Jje nutno upozorﬁovat ne &eskon provenienci.

Jdaj o provenienci je jednim z nejdbleZit2jsich pFino-
sl ketalogizace pro nistorii rukopisu a fondu. Nemlie oyt
prote redukovén jen na odksz katalogizovanédno dila k pii=-
"eludnému existujicimu fondu. Frovenienci rukopisu neni rov-
n&% ddaj o jeho soutasném ulceni v nekteré instituei /pro=
venienci neni nepf, Universitni knihovna/.

L e ——
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PRIKLADY FORMALNTHO POPISU:
Hradee Krdlové, Krajské muzeum II A & .Eernj 6

Perg. - 1505 = 367 f£ ~ 70 x 45 cm = vazba piv., d¥ev.
desky potaz. ko#{ se vila.ornem., ozdobné kovédni - nddher-
nd vyzdoba, 18 miniatur v inicidldch - chordlni a mensurdl-
ni notace - 2 hlavni pfsafi

Provenience: literdtské bratrstvo na kbru u sv. Ducha v
Hradel Krilové

Fraha, Sk 8SR VI B 24 Truhl4? 1058

Papir = 16. stol., = 336 /spravn&: 342/ff = 41 x 21 cn = vaz=
ba piv., lepenkové desky = prosté inicidly - chordlnf & men-
surdlnf notace -~ 1 hlavni pisaf

Provenience: z chrému sv. Hadtala (v Praze?)

3. Cbsahovy popils

Do #els obsahového popisu poloZime ndzev rukopisu, a to
ndzev v3ity, pokud neodporuje skute#nému obsahu rukepisu (na-
pf. Kenciondl Jistebnicky, Antifondf loucky, Kanciondl Franu-
s8v). Jestlize vZity ndzev neodpovidd skutednému obsahu ru-
kopisu, uvedeme ho pouze v pozndmce a do Zfela popisu posta-
vime figgovagj nadzev, ktery vystihuje pokud mozZno jednoznag-
né obsah rukopisu.

Utvoreni ndzvu vyZaduje zna&né obezfelosti; k dispozi-
ci je vdak celsd 3kdla pojmtl, které lze piipadné kombinovat.
Nézev je pPirozenéd shrnujieim oznafenim repertodru, a je
trebs zde charakterizovat i jeho jazyk, napf. Gradudl latin-
sky, Kanciondl Zesky, Rordtnfk &esky, Latinské vicehlasé
mie-tenor, Vicehlasé skladby = bassus (skladby nejruznsj-
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5ich forem!), Vicehlasy kanciondl Zesky (pouze pIsn¥, ni-
koli moteta, fdsti m&i atpl). 2v143tE =zde upozonuji na
Yeské gradudly 2.pol.l6.stol., které nezPidka vedle litur-
gickgeh zpivd mde zapisuji bud celé soubory pisni (doporu-
#u i tu termin Cesky gradudl a kanciondl), ¥i pisné zafazu-
it ¥ me#nir formuldftm (doporutuji termin Cesky gradudl s
sisnémil.

YV 3aldim cdstavei pak je tieba phehlednd, le& zebrub-
n% uvést repertodr rukopisu, pokud neni naprosto jednoznai-
nd vystizen jiZz ndzvem rukopisu. Také zde jsou ndroky na
terrinologickou precisnost znalné.

Zdsadn® oddélfme jednohlas a vicehlas. - Ustdleny roz-
vrh latinskych gradudld a antifond?t neplisobi obtiii, jsou=
1i presné rozpoznény viechny zénry a formy liturgického
2pivu a kryje-1i se Jjejich sestava s pfislufnou normou; od-
chylky od normy je tfeba vhodnym zplisobem evidovat (kupf.:
preprium rmissae necbszhuje Communic, ordinsrium missae ne-
cksshuje Aznus Dei), v nékterych pfipadech je tfeba popsat
normu mlasdiich liturgickyeh zpdvnikd, zejm. feskych gra-

u4ln 16.stol.

v{eehlasdho repertcarn je tieba rozlitovat zejm.

ordinsria missase, cykly propria missae a celé mde,
j 4sti propria a ordinaria v jeden celek, pFi-
upczornit, Ze do tichto sestav jsou zafazovdny i

padnd

viend i moteta. Z&douc?! je téi odli®it moteta od respon-
serif (maji obvykle vyznaleny versus a repetendu), antifon,
hymnt (zsfinaji zpravidla textem druhé strofy), sekvenct

*i vicenhlasych pisni.

Tormulscemi vyStu repertodru je nutno upozornit na

5 uspoPAdéni: kupf. pisnd mohou byt Fazeny podle postu-
{rvevniho roku i mapsdny jen jako ndhodny sbornik

h
{c{ poatupnym pfipiscvidnim.

triprozend se zminime i o nenoteovanych textech levent.
¢ népBvnimi odkazy) [inak znémého repertedru zpivniho.

w

Rozpis obsahu provedeme zkrdcend. Uzijeme dvogjsloupco-
vého systému: v levém sloupel zopiseme rozsah oddflu, v pra-
vém obsah. Rozepiieme v3ak pouze hlavni oddily -(celky) ru-
¥opisu s uvedenim prvé a posledni skladby, jei odd&lime od
sebe leZatym kiizkem jako incipit a explicit.

Skladby musf byt urleny co nejpfesn&ji: u 11turglck§ch
skladeb je tPeba uvést ndzev svéiku - nejlépe v jazyce ruko-
pisu -, liturg. zarazeni a druh zpévu se strulnym textovym
initiem, napf. Dom.I Adv., Intr. Ad te levavi. (Pckud by
ovEem prilid kratké initium nestatile zcela jednoznalné
skladbu citovat, zapiseme initium potfebné aélky; kupf. slo-
vy Adest dies zadfnaji desitky stredovékyjch verdovanych skla-
debl!). Je=1i prvé skladba na zaZdtku porusena, snaiime se
skuteény incipit doplnit; doplnény incipit déme do hran. zé-
vorky, za nii uvedeme zaldtek textu v rukopise (napf. /Dom.
I 4dv., Intr.id te levavi/ ///bescam neque irrideant mwe).
Chybijici text tedy naznalire tfemi 3ikmymi &arami, zatimeco
nefitelnost textu tPemi tedkami, napf.: ///bescam neque...me
inimici mei. Pro oznaleni oddilu, které v popisu podtrhneme,
lze vyuZit rubriky rukopisu (obvykle text zkrdtime, vypusti=-
me nadbytené floskule a napiSeme V uvozovkdch), utvofeng
oznadeni klademe do hranatych zévorek. Texty transkribujeme
dle norem platnych pro pfisluné historické obdobf.

Je-1i tpPeba, pPipojime strudnou pozndmku © detailné jsim
rozélensni velkych oddfll, poznémku o zvldZtnostech repertod=
ru, deplncich (zvl4&té neorganickych) a nskterych vyznaZnych
samostatnyeh skladbdch, od jejichi rozpisu viak upoudtime =a
které doklédsme edicemi s literaturou jen vyjime&nZ ze zvlast-
nich dtvodt. (Lze kupfikladu upozornit na nezndmy a v nékte-
rém chledu vyznamny zépis pisné Hospodine pomiluj ny, ndp&v-
né ocdkazy k dosud neznémym sveétskym pienim, neznéré a dileZi-
té akrostichy, sutorské atribuce u skladeb povaiovanych za
anonymni, ve vicehlasych sbornicich uvddét jréna sutord v ru-
xopisu cznalenych atp.).
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PRIKLADY OBSAHCVEHO PCPISU: 128a - 129D /DOPLNKY k Propriu missae/
130a - 240b /Sekvence/

Kaneiondl Franusiv De Tempore, de Sanctis et Commune Sanc-

torum; In Nativitate D., "Grates nunc

Cbsahuje: &/ jednohlasé a vicehlasé &dsti lat. ordinaria omnes”™ x De BMV, "Flos de spina",

mlasae_, Jjednohlesé &dsti propria missae & soubor sekvenei " 241a - 301 b /Cantiones/

pre vybrané hlavni svdtky roku, b/ soubor mensurdlnfich Jed= "pve ierarchia® x "Gaude celestis ci-
nohlasych i vicehlasyeh latinskyekh a Zeskyeh plsni (té% ne- vitas™.

notovanych), uspo¥ddany podle postupu cirk.roku, ¢/ soubor =

latin :f h : Eapk)? h ay phl ’ph k];., deb (2r hlt & tet pE ma AR LB ;

8 Hh yeb & Zeskjeh vicehlasyeh sklade SAlsER WA e 302a=304b k Propriu missae; 305a~308b
8 pisn& starffho typu, 3-5hlesé moteta & pisné novsjii) Matutinum in Netiv. D., in Resurrectione
= - 5 2 w
usporén?amy podle postt'npu. c1r$.roku, d/ v doplneich té: vy D.); 308b-310b k Propriu misse:.
brané jednohlasé ¥4sti officia & zpévy procesni.

31la - 356b ¢Vicehlasé skladby/

pPidedtd {DOPLI-—'EK:/Sanctus+Agnus Dei ] “Ave regine celorum ave domine® 2 "RAe-
la /DOFLNEX : /Kyrie gina celi letare". Na prdzdnych osnovéch
' ok £f 316b-320m dopsdny chordlnf zpévy k pro-

i Hapdicit! cesl a "Kyrie de Passione domini®.

"Anno ab incarnacione christi ultra e

mille et quingentos quinte x in- § 356b - 366b /DOFLNEY/ )

dustrius vir dominus Tcannes cogno=- 356b=-363a Proprium missae se zafazenymi

) € sekvencemi ;

mine Franus arte pannifex, civis in
urbe Greecregine x hoc x opus in
templum Spiritus sancti x compara-
vit quam optime consulere queat." 367a - 3670 {Be.jstiik formaldrd rordtaleh it/
"Feria secunda” x "in dominica”.

363a=366b Ordinarium missse, Proprium
missae a sekvence.

ca = 44a /0rdinarium missae/ 4

2a-27b Kyrie+Gloria(prevdind s tropy);
28a-44a Sanctus (téf s tropy).

452 ~ 118a /Proprium missae/ i Kenciondl latinsky
Proprium de Tempore, de Sanctis et i
Commune Sanctorum; Missa Rorate in Obsehuje jednohlasé lat.pisn&, vesmés 8 akrostichy. - Pod-
Adv. se souborem sntifon ped Intr. statnou &dst rukopisu tvofi 3 soubory pisni Véclava Nico-
x Missa pro defunctis, Intr. Reguiem; laidesa Vodnenského, které jsou opisem tisku "Cantiones
k nékterym riim zafazeny té3 sekvence. evangelicae®, Vittenberg 1554.

11%a - 127» "Patrem®™

Chordlni i mensurdlni, té¥ vicehlasé.
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la = 5b /RejstPLk picni,

9a = 51b "Cantiones de Incarnatione Domini,
autore N.Vencozslag Nicolaide Vodniang"
"Yenit tempus uwcceptum® x "Gaudeat

Feelesia quod virgo Maria™. = Akrosti-
chy vytvdPe ! scuvisld sd&leni, napf.
"Venceslaus Nicolaides Vodnianus ma-
gister artium libteralium notarius sa-
tecensis®.-leské pPeklady vBech téch-
to pisni zapeédny v rkp. Hradec Krélo-
vé IT A4 11, £f 243a = 309s.

52a - 78b “Cantiones de MHativitate Domini, cius-
dem sutords”.
"Adeste pii gultores divini"™ x "Admi-
randar Trinitatem™.

ACa = 171a "Cantiones de Incarnatione Domini, s

diversis autoribus compositas"
"Omnes nunc canamus" x “Nocte surgen-
tes vigilemus omnes".

1830 - 216a "Cantiones de Sanctis, sutore Venceslao

Hicolaide Vodnimno"

"Vatia magni senctitatem™ x "Laets men-
te exclamemus”.

dlasové svazky (Stimmblcher) jednoho kompletu vicehlasych
skladelh popiBerme samostatng jen v oddile znalky a formélni-
ho popisu, za néd piipcjime jedt® ndzev rukopisu. Obsahovy
popis provedeme pak souhrnné, nebol obasshové jednotky jed-
notlivyeh svazkd spolu nutné koreaponduji:

= 1 <

Klatovy, Okresni muzeum (bez sign.)

Fapir - kolem 1584-160% = 218ff - 32,5 x 21 cm - vazba phv.,
diev.desky potaZ.koZl - bez vyzdoby = bild mensurdlni nota-
ce = 1 hlavni pisal '

Provenience: literdtské bratrstvo v Klatovech

Vicehlasé sgkladby - bassus

Klatovy, Ckresn{ muzeum (bez sign.)

Papir = kolem 1584-1605 = 237 /sprdvné:238/ ff - 32,5 x 21 cm
= vazba plv., dPfev.desky potaZ.koii - bez vyzdoby - biléd men-
surdlni notace - 1 hlavni pisaf

Provenience: literdtskd bratrstve v Klatovech

Vicehlasé skladby - tenor

Cheshuje latinské cyklické mde (ecykly ordinaria, eykly pro-
pria, cykly kombinované) 5-8hlasé, latinskd i Zeskd moteta
¢% antifony responsoria, hymny) 5-8hlasd (samostatn® i ja-
scufdsti mednich cykld); autofi vEtéinou oznadeni (Andreas
Ch.Gevicenus, Faulus Spongopeus Gistebnicenus, Andr.Kanturek,

o~
ot

£
(2]

Jimon Barjona, Georgius Richnovinus, Iohannes Simonides, Jo-
hannes Stephanides, Petrus Fabricius, Jacob Handl, Paulus
Sartorius, Ph.de lonte?).

pPide3t! piidesdti "Ad epistolam et Evangelium guinque vo-
cibus”
"Bt cum spiritu tuo® {(soub&Zn® "I také
s duchem”) atd.

la la "Aliud septem vocum, C.T."
"St cum spiritu” (eoub&Zn& "I také s du-
chem™) atd.
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4a Poznédmka
V poznémce, které je vyhraZen poasledni odstavec, doplnime
2a=2b - “"Index" vWdaje formdlniho popisu v tom poPfadi, jakym byl popis pro-

veden. Je tieba upczornit zvlasté na moZnost:
a/ urdit filigrény papirového rukopisu, jestliZe by jejich
zjisténi prispélo k preenému datovéni &i urdeni prove=

"1.0ff.Super Domine Deus omnipotens. Sex
veeum.And.Gevicenus" x47."Respensorium
Nativitatis quingue vo: Verbum caro fac~

tum est".

"Invitatorium 8 vocum P.S.G. composuit

nience, jeZ neni mo¥no uspokojivé provést jinym zplsobem;
b/ poznemenmt zjidténé skutednosti, které katalogizdtora

s B vedly k urfen! stdf{ rukopisu (pfipisky, datované zdpisy
x 1594. .
: atp.);
Alleluia®.
¢/ udinit pozndmku o Ffoliacich, poruchdch foliace, ve véza-
b - /index = pokratcovéni/ nych &i vytrZenych listech;
"48, IFiserere mei Domine: Contere da/ je-li tdebam, doplnit udaje o vytvarné strdnce rukoplsu,
Domine. Octo vocum P.5.G." x "60. uvéet ndplsy na vazb&, uréit text &i ndpd#v na perg.ils=
Oficium super: O bella bianca octo tech tvoficich obdllu rukopisu atp.;
vocum” . e/ upozornit na vyznamné zdpisy svEddfci o provenienci,
4a-218b  4a-237b  /Vicehlasé skladby/ GET¥AdL A A fincanorukap ik

“l.0ffitiue sex vocum super Domine
Deus omnipotens (baritonans - a2
tenor), Kyrie, Gloria, Crede, San-
ctus" x "60.Bassus 2.chori (Tener
2.chori) octo vocur O bella bianca
Paulus Sartorius, Kyrie, Gloria
/bassus: Jjen fregment!/, Credo /pou-
ze tenor!/".

Nevyhnutelné je tPeba bliZe charakterlzovat notaci ru-
kopisu: pofet osnov, linek, klfle, typ notace (zejména pokud
jde o stard{ zdpisy chordlni; popls mensurélnich notaci neni
tFeba komplikovat: stad{ poznamenat napf. Eernd mensurdlni
notace &eského typu, zjednoduBend bilé mens.notace atp.).

Bude-li to udelné, je moZ%no charakterisiiku notace spo-
jit s vyBtem plsafskych rukou (doba zdpisu, typ notace, roz-
sah £61i1), kterd jinak uvedeme jen rédmecvym zjisténim (pii-
bliZny podel rukou, existence hlavniho pisaie a plsafl dopln-
X% 8 chronologif jejich zépisd, pPip. ddaj o tom, %e rukopis
vznikal postupnym piiplsovénim skladeb).

g zdvér uddme event. vZity (a nesprdvny!) ndzev rukopi-
su, nebo ndzev, pod nim? rukopls vystupuje ve sbirce, staré
signatury &i inventdrn{ ¥fsla. - Je tu moZno uvést i zji8té-
nou literaturu, zabyvajici se rukopisem, zv1438t& pckud jde
o literaturu mdlo znémou, zapadlou, &lénky v regiondlnim tis-
ku, na coZ byvé katalogizdior &asto upozornén aprdveen sbirlky,
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PRIKLADY POZNAMKY :
/Franusiv kanciondl/

k st4ri rkp. viz pfipis ne f.lb

apertura,ztracenc 1 folic za f.366

popis vazby: XK.Chytil, Déjiny Zeského knihaifstvi; popils
vyzdoby: K.Chytil, Vyve; miniaturniho malifstivi es-
kéno za doby kréld rodu Jagellonakého;

notace: chordlni: 10 &tyFflinkovych osnov, klide c,f, nota
cheralis rhombica, typus exactus; 11 pé&tilinkovych
cenov, klide c,f, nota chor.vh., typus ex., (dopliky);
na pétilinkovyeh osnovidch, klife ¢ (event, bez k1{8&),
note chor. rh, (vicehlasy);

mensuralni: pétilinkové osnovy, klide ¢,f, Zernd

mens.notace, vyspély fesky typ (vicehlasy, pisné);
téZ na Styflinkovyeh osnovdch (mens. tropy uprostfed
chordlnich zépisl); pétilinkové ocsnovy, klide ¢, T, g,
Diléd mens. notace (vicehlasy); hlavni pisafi 1505, do-
pliky 4 pisafi patrné v l.pol.l6.stol.

Starsi eigratury: B 1, M5 43; rukopis zpracoval monograficky
T.0rel (Kanciondl Framusldv, Fraha 1922).

Pravidla inventdrnihe popisu starsich hudebnich rukopisl

Zpracoval dr. Jaromir erny

Zn konsultativni spoluprdce &lend xatalogizaéni komise SHK:

ar. Jane Kouby, dr.Vdclava Plocka CSc,
CldPicha Pulkerta prom.hist. a dr. Theodory Strakové CSc.

vyécla SK §SSR = UK v dubnu 1989
Yytiskla rozmnoiovna SK USR



