Cisaf Zikmund jako planeta Slunce;
Johannes Hartlieb: Kriegsbuch, po 1437
(Viden, Osterreichische Nationalbibliothek)

IX.
Obnova krélovské moci (1436-1437)

Slechta i mésta slozily mu prisahu vérnosti a prijaly uredniky od ného usta-

Jakd uz je povaha lidskd na obé strany nemirnd, at’ uZ chee prondsledovati
nebo poslouchati,

Ene4s Silvius Piccolomini

v Historii ceské

Prvni dny v Praze

Nékdy pfed polednem 23. srpna 1436 probghl podle obvyklého
ceremonidlu vjezd Zikmundiv a Barbofin v doprovodu podetné §lech-
ty a zastupcl mést do Prahy, mésta, jez Zikmund naposledy opustil
roku 1402 se svym zajatcem Vaclavem IV. Konselé t# prazskych
mést, ¢lenové cechll s korouhvemi a hojné obyvatelstvo vysli krali
vstiic pfed méstskou branu, pravdépodobné Horskou (pobliZ dnesni
kiizovatky U Bulhara). Soucasti privodu bylo i procesi utrakvistic-
kého duchovenstva, aviak na pfani cisafe bez obvyklych Zerdi s eu-
charistif (svatosti oltaini), jak se dohodl s legaty koncilu. Konselé
predali pred branou Zikmundovi kli¢e od méstskych bran a cisaf — jak
bylo zvykem — jim je zase vratil. Za radostného vzruSeni prosel potom
privod kolem druhé hodiny odpoledni staroméstskou branou (u dnes-
ni Prasné brany) a Celetnou ulici k farnimu kostelu Panny Marie pfed
Tynem, v t¢é dob¢ dovedenému pouze do vyse balustrady priceli a do-
sud nezaklenutému ani opatfenému krovem (dostavén byl aZ po polo-
viné 15. stoleti). Provizorni zastieSeni viak umoziiovalo chod bo-
hosluzeb i kazatelské ¢innosti Rokycanovy. Jan Rokycana pozdravil
krale kratkym kazanim na text Zalmu (19, 10) ,,Pane, spas krale a vyslys
nas v den, ve ktery volali jsme k Tob&!* a vyzval shromazdéni k mod-
litb¢ za panovnika a mir. KonSelé potom provéazeli panovnicky par
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s nejuzdim doprovodem do Kralova dvora, ostatni ¢lenové dvora
i hosté se rozesli do pfedem pfipravenych piibytki.

Kralitv dviir, vézovity palac o nékolika patrech a dvou nadvofich,
dal poté, co odkoupil fadu domt, vystavét Vaclav IV, jako své nové
sidlo a od roku 1383 zde pravidelné bydlel. (N&kolikrat prestavovany
objekt byl pti demolici v letech 1902-1904 zboten do zakladi.) Zau-
jimal plochu dne$niho Obecniho domu, hotelu PafiZ a narozniho domu
Obchodni a zivnostenské komory s pfiméfenou ¢asti namésti. Jeho
mensi dviir, v jeho? arealu se nachézely domy, zahrada, konirny a 1a-
zefi s Cetnymi pavlacemi, se na vychod¢ opiral o parkanovou mést-
skou zed’. Na strané k Novému Mé&stu se v pozd&jsich pramenech
uvadi dlouha pavla¢ s mnoha okny, v pfizemi patrné arkadova otevie-
n4 chodba, v patfe uzaviend. Vét§imu nadvori, se studnou uprostfed,
vévodil vézovity paldc opirajici se o hlavni zed, kterd tak dé¢lila cely
komplex ve dvé& &asti. Svymi rozméry (asi 30x10 m) odpovidal jinym
vézovitym palaciim Vaclavovych sidel (To&niku, Vladskému dvoru €i
Novému hradu u Kunratic). Podle méla zachovanych zbytkd gotic-
kych osténi a klenebnich kruzeb byl palic vybaven pfepychové, coz
plati zejména o predpokladaném velkém séle. Paldc byl pavlaci spojen
s v&zi nad staromé&stskou branou zvanou Odrana. Do nadvofi zhruba
trojGhelnikovitého padorysu, jehoZ obvodova zastavba sledovala
dnesni Kralodvorskou ulici, se vchazelo od zapadu. O osudech Kralo-
va dvora po jeho zabaveni staroméstskou obcf toho pfili§ nevime. Pied
bitvou na Vitkové zde byli do¢asné ubytovéni tabofi s koni a vozy.
Paldc byl zfejmé udetfen zpustoSeni, ale jelikoZ nebyl pouZzivén, asi
ponékud sedel.

Podle nékterych pramenti se v3ak Zikmund nejprve ubytoval
v blizkém domé na rohu Celetné ulice a nyn&j§iho Ovocného trhu
(dnes palac Nové mincovny); pripadl roku 1409 krali Vaclavovi,
ktery jej pouzival pro potfeby svého blizkého sidla. Po roce 1453
byl majetkem kralovny Johany z RoZmitalu, prvni choti Jifiho z Po-
débrad, byl prestavén a zacalo se mu fikat Dvir kralové. Je mozné,
7e v tomto domé bydlel Zikmund do té doby, nez byl Kralav dvir
upraven.

Teprve v nedéli 26. srpna doslo k prvnimu vefejnému projevu obno-
veni kralovské vlady v Praze, k holdu kondell tii praZskych mést,
jejich piisaze a potvrzeni privilegii, za GZasti shromazdéného mées-
tanstva. Obfad se uskuteénil na Staroméstském namésti pied tremi
domy na jeho vychodni strané (dnes je zde palac Golz-Kinskych). Pred

......

nejjizn&jsim z nich bylo postaveno pédium pro dvofany a na ném trin.
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Friedrich Bernhard Werner:
Kralfv dviir na Starém Mesté prazském,
stav kolem roku 1740

Na ten zasedl Zikmund v majestatu, tj. v ceremonidlnim rouchu s ko-
runovacénimi insigniemi a s ¢eskou korunou na hlavé. Podle dvorského
protokolu to méla byt koruna cisaiskd jako odznak nejvyssi hodnosti,
ale kral chtél zfejme demonstrovat obyvatelim Prahy, Ze Ceskou ko-
runu nezpronevéfil. (O necelé dva roky pozdéji zopakoval na témze
misté tento obfad kral Albrecht. Diim potom dlouho nesl oznaceni
U stolice kralovské.) Konselé pfedstupovali pfed panovnika, opétovné
mu odevzdavali kli¢e od bran a své pedeti (a zase je dostavali zpét)
a rukoudanim skladali pfisahu. Vefejnost tohoto aktu méla — vedle
pohotové kralovy prezentace obyvatelstvu v pIné nadhete dvorského
ceremonialu — ziejmé vyvolat uklidiujici dojem kontinuity revoluéni
vlady ve méstech, potvrzené nyni panovnikem. Ve ¢tvrtek 30. srpna
viak Zikmund nikoli na radnicich, ale ve své rezidenci v Kralové
dvofe jmenoval nové konSely, jak bylo jeho pravem; v prazskych
méstech tak odedavna €inil osobné kral (v ostatnich kralovskych més-
tech podkomoii). Podle fadu schvaleného Vaclavem 1V. predkladali
odstupujici kon3elé¢ panovnikovi padesat jmen, z nichZ vybiral osm-
nact. Zikmund neponechal zde ani v dalich dvou prazskych méstech
nikoho z dosavadnich konseltl, jmenoval vesmés méstany, ktefi pred-
tim kongely nikdy nebyli, a tfebaZze kalisnici, s revolu¢nim rezimem
nebyli tésnéji spjati. Pominul i nejvyznamngjiho prazského diplo-
mata a Ucastnika zavérec¢nych jednani o Zikmundovo pfijeti Jana Vel-
vara. Prvnim ze staroméstskych konsell, jemuz cisat podle obyceje
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sam predaval pecet’ purkmistrovského Gfadu, se stal sladovnik Jan
Redek z Led&e, muz vazeny, a jak se ukazalo, stoupenec konzerva-
tivniho husitstvi. Jeho oddanost si cisaf o nékolik dni pozdé&ji zajistil
zastavenim Michle, vsi Bfevnovského klastera, v cené 400 kop grosi.
Na Novém Mésté se stal prvnim purkmistrem Jan Literat, pekaf z Po-
#i¢i, obdobného smy3leni jako Recek; byl purkmistrem uz v roce 1433
za vlady staroméstskych konsel na Novém Mésté. Na konselich Malé
Strany, ktera se teprve vzpamatovavala z rozvalin a jen postupné se
zatala znovu zabydlovat, v té dobé mnoho nezélezelo. Jmenovanim
kongelii odd&lené pro kazdé mésto byla obnovena samostatnost praz-
skych mést. Je pravdépodobné, Ze po aktu jmenovani, spojeném s pfi-
sahou vérnosti, byla purkmistrim také odevzdana potvrzeni mést-
skych privilegii, vyhotovena v pfedchézejicich dnech dvorskou kan-
celaii a nesouci datum 26. srpna. ProtoZe privilegia Nového Mésta
prazského byla za revoluce zni¢ena (stejné jako Malé Strany pfi poza-
ru radnice), potvrzena byla zatim jenom privilegia staroméstska. K po-
tvrzeni privilegii Nového Mésta doglo az o néco pozdéji; malostranskd
byla potvrzena aZ za krdle Vladislava. Pod zlatou bulou (peceti) byla
jako vyraz pozornosti k tomuto nejvyznamnéj§imu ¢eskému méstu
potvrzena privilegia pfedchazejicich panovnikl a vloZeny texty
dvou privilegii Karla [V. z roku 1347 a 1348. Pod majestdtni vosko-
vou peéeti byla konfirmace (potvrzeni) dvanacti listin krala Jana, Kar-
laTV. a Vaclava IV. Posledni z potvrzenych listin, listina Véaclava IV.
z 9. ¢ervna 1418, jez zakazovala pfedvolavat pred zahrani¢ni duchov-
ni soudy, vzbudila jisté rozpaky piitomnych koncilnich legatii. Byla
viak pIn& v souladu se Zikmundovym jihlavskym zavazkem. Treti
konfirmace se tykala listiny Véclava IV. z roku 1409, nafizujiciho
Novoméstskym, aby odvolani od jejich soudu se podavala k soudu
staromeéstskemu.

Je pravdépodobné, Ze snad je§té téhoz dne se Zikmund ujal dal3iho
svého prava, jeZ si pfisvojily revolu¢ni obce, totiZ jmenovéni rychtar
Starého a Nového Mésta prazského. Patrmé kratce nato obsadil kral
také oba Gfady souvisejici s jeho vrchnostenskym pravem nad krélov-
skymi mésty, a to podkomofiho a hofrychtéfe. Podkomotimi byvali uz
od doby Karla IV. jmenovani praziti mé$tané a nyni se podle privile-
gia vydaného 6. Cervence 1435 v Bmé tato zvyklost méla stat pra-
vidlem. Podkomo#im byl ustanoven staroméstsky méstan Jan z Kun-
valdu, zvany tak podle rodového pavodu ze vsi pobliz Zamberka na
Hradecku; jeho bratr Pesik z Chlistova byl jednim z novych kon3eli.
Jan sam byl jednim z odstupujicich kon3eld, ale kral si byl zfejmé jist
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jeho sluzbami a také je bohaté odménil. Slouzilo-li zastaveni diichod
prazského ungeltu k Ghradé nakladd jeho Gfadu, zjevnou odménou
byly zépisy fady klasternich vsi v okoli Prahy v hodnoté daleko pte-
sahujici 1 000 kop gro$i, jichz se mu dostalo v prib&hu let 1436—
1437. Zmocnil se jich vSak daleko dfive jménem revoluce a nyni mu je
kréal potvrdil. Hofrychtéfem (dvorskym soudcem) krdlovskych mést byl
jmenovan Mat€j Louda z Chluméan, nékdejsi tAborsky hejtman v Pisku.
staroméstského mést'ana. Také jemu se dostalo jeité tého? roku bohaté
odmény zapisem vsi klastera v Roudnici v cené 700 kop gro3t.

Pocatkem zafi zah4jil krdl jednani s Janem Rokycanou a s legaty
o otazkach, jez mohly vést ke konfliktiim ve mésté. Rokycana se do-
zadoval listiny koncilu o kompaktatech. Jihlavsky exemplaf zpedetili
pouze k tomu zplnomocnéni legati, listina opatifena peéetémi koncilu
byla v Jihlavé pfislibena. Zikmund i legati povaZovali stiZznost za
opravnénou a slibili o tom zpravit Basilej. Rokycana také trval na tom,
aby koncil zahgjil jednéni o otazkach, které odloZil na dobu po pfijeti
kompaktat. Slo pfedevsim o otazku spasitelnosti kalicha a s tim spoje-
nou potiebu détského pfijimani. K tomu si cisaf na radu legati vyzadal
¢as na rozmy$lenou. Napéti vznikalo v otdzce kompetenci Jana Roky-
cany jako zvoleného, ale dosud cirkvi nepotvrzeného, a tudiz nevy-
svéceného arcibiskupa. Nejistoty jeho postaveni se snazili legati vyu-
Zit. ProtoZe nikdy na jeho potvrzeni nepomysleli, snaZili se jej riznym
zpusobem z jeho narokd vytlac¢it, Typickym piikladem byl incident,
k némuz doslo zahy po téchto rozhovorech. Cisaf oznamil Rokycano-
vi, Ze Filibert bude v Tynském kostele slouZit neSpory, s ¢imz Roky-
cana souhlasil. Filibert viak Rokycaniiv souhlas pohoriené odmitl
s tim, Ze jako legat koncilu od n€ho Zadny souhlas nepotiebuje. V po-
zadi byl legativ zamér stat se za nevyfeSeného postaveni Rokycanova
administratorem prazského arcibiskupstvi; to viak stavové odmitali.
Nasledujiciho dne (8. zafi) celebroval pak Filibert v Tyné slavnou msi
za ptitomnosti cisafe i kralovny. Pfed ni se konala zpivana mse mistni-
ho duchovenstva, za niz byla podavana eucharistie i détem. Jakmile se
o tom dovédéli legati, ostfe u cisafe protestovali — Ze jde o tikkon kom-
paktaty neschvaleny a Ze v kostelich se slouzi liturgie i nadale podle
fadd kompaktatim odporujicich. Trvali na tom, aby takové praktiky
zakézal. Zikmund, védom si choulostivosti podobného kroku, po pi-
semné poradé s Oldfichem z Rozmberka a ustni s Menhartem z Hrad-
ce, Hynkem Ptackem z Pirk3tejna a Ale$em Viedtovskym z Ryzm-
burka legatim nevyhovél a pozadal je o strpeni.
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Svatovaclavsky sném

Sném odloZeny na den sv. Viaclava ptfivadél do Prahy fadu dni pied
jeho zahajenim pocetné zastupy $lechty, z nichZ radikalngj$im Zivlem
byli zemané, i posly mést. Dovidali se o nesnazich Rokycanova posta-
veni a jeho vyuzivani legaty. PohorSeni vzbudilo, kdyz Filibert bifmo-
val, tfebaze tento ukon naleZel zvolenym svéticim biskupiim, rovnéz
viak nepotvrzenym. Na Zikmunda bylo naléhano, aby u koncilu urgo-
val Rokycanovo potvrzeni. Cisaf se proto musel vykazat pisemnou
zadosti ke koncilu, s niz seznamil i legaty. Druhého dne legitim sou-
kromé fekl, Ze koncil by nemél jeho Zadosti vyhovét, ale s odmitnutim
by nemél sp&chat a zaleZitost co nejdéle protahovat. Ugastniky snému
z fad husitské slechty (veetné nékdejsich taborskych hejtmani) si hle-
del ziskat St€drymi zastavami, vesmeés vysokymi, sty az tisici kop
grosil. Rada z nich nese datum 21. zaf. Janu Hertvikovi z Rousinova,
nékdej$imu Zizkovu spolubojovnikovi a sirot¢imu hejtmanovi v Lich-
nici, zastavil hrad Oheb klastera ve Vilémové v hodnoté 5 000 kop
grosu, Janu Pardusovi z Vratkova zbozi klastera v PodlazZicich v hod-
noté¢ 3 000 kop, Vilému Kostkovi z Postupic hrad a mésto Litomys$l,
hrad Lansperk a mésto Lanskroun biskupstvi litomyslského v hodnoté
4 000 kop, Divisi Botkovi z Miletinka hrad Kunétickou Horu, més-
te¢ko Bohdane¢, na 45 vsi v okoli v neuvedené sumé a nékolik vsi
klastera Bfevnovského v cené 1 200 kop, Vaclavu Cardovi z Petrovic
vsi riznych klasterd. Bratiim Zmrzlikim ze Svojsina zastavil rozmi-
talské panstvi prazského arcibiskupstvi a dva statky klasterdi Ostrov-
ského a Bevnovského v hodnoté 2 000 kop, Mikulasi Trékovi z Lipy
na 20 vsi klastera Sazavského v hodnoté 1 000 kop, Matéji Salavovi
z Lipy dviir a ves prazskych kanovnikd v hodnoté 650 kop, Oldfichu
Mocihubovi z Kralovic méstecko Kralovice a nékolik vsi vySehradské
kapituly v hodnoté 400 kop, Benedovi z Kolovrat zboZi klastera v Po-
stoloprtech v hodnoté 500 kop, Janu Cerninovi z Cernina fadu vsi cir-
kevnich tistavi na Mélnicku v hodnoté 1 700 kop, nékdejsimu taborské-
mu hejtmanu Janu Kamarétovi z Zirovnice tvrz Tehov klastera sv. Karla
v hodnoté 600 kop. Ale ani na Staré Mésto prazské nezapomnél: potvrdil
mu drZbu asi 35 okolnich vesnic, jichZ se zmocnilo béhem revoluce.

Svatovaclavsky sném byl viibec prvnim snémem, jemuZ od nastou-
peni svého dédictvi v Cechach Zikmund predsedal. M&l znamenat
navrat vefejného zivota do obvyklych koleji, symbolizovat nastoleni
fadu 1 pokoje v zemi a vlady, na niZ se podilela 3lechta a zastupci
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kralovskych mést. Poprvé od roku 1423 zde vedle sebe zasedli husité
i katolici. Na den zemského patrona celebroval ve Svatovitské ka-
tedrale pontifikalni msi legat Filibert za Zikmundovy pitomnosti.
Vlastni jednani snému v budové Karlovy koleje, trvajici zfejmé az do
5. fijna, probihalo rovnéz za kralovy ucasti. Jeho program podrobné
nezname. Rada usneseni se tykala ukon&eni vale¢ného stavu, pre-
devsim jeho disledkli ve vztazich uvnitf zemské obce. Statky v domaci
valce navzijem odcizené mély byt vraceny pivodnim majitelim a mélo
se skon¢it s veSkerym nésilim. Do tohoto ramce spadalo i dofesit po-
staveni Tabora, ktery se k jihlavskym kompaktatiim nepfipojil, a Hradce
Kralové, jenZ spolu s Kolinem v moci Bedficha ze Straznice a Stfib-
rem Pfibika z Klenové odmitl Zikmundovi holdovat. Cisaf se tém més-
tim nékdejstho taborského svazu, kierd jej naproti tomu piijala, odvdégil
jesté do konce ledna pristiho roku. Se vzpurnymi mésty musel viak jednat.
Zaodstoupeni Stifbra zastavil jeho hejtmanu Piibikovi z Klenové uz 2 1. zafi
tvrz a méstecko Volyni prazského probosstvi v hodnoté 1 000 kop groi.
O néco pozde&ji mu piidal 500 kop a v nasledujicim roce mu jesté zastavil
protivinské panstvi v hodnoté 600 kop. Bez vyhlidky na smir byl zatim
piipad Hradce Kralové, ktery se pod vlivem svého duchovniho viidee
radikalniho knéze AmbroZe rozhodl postavit proti cisafi vojensky.

Dohoda s Taborem

Jednani o Kolin bylo tésné spjato s jednanim s Taborem, nebot’ se
zde po padu hejtmanstvi Jana Rohace z Dubé (po poraZce tabortl
u Kfece v 1ét€ 1435) ujal vlady BedFich ze StraZnice. Bedfich jesté
pred zahdjenim jihlavského snému (v Ttebi¢i) vyhledal v doprovodu
Menharta z Hradce cisafe a vyloZzil mu, za jakych podminek se mu
Tabor podda: za svobodu tdborského vyznani. To ostie odmitala
prazska husitska strana a rozhod¢i vyrok ve sporu praZzskych a ta-
borskych knézi byl roku 1434 svéfen mistru Petru Paynovi, jenz
s nim viak nijak nespéchal. K poZadavku Tabora jakozto k cirkevni
zalezitosti se Zikmund nemohl vyjadtit bez basilejskych legatd, ale
ani prazskych mistrd, a proto Bedficha odkazal na dalii jednani
v Jihlavé. Zde v3ak na né nezbyl ¢as, a proto bylo odsunuto aZz po
navratu panovnika do Prahy. Po povstini Hradce Kralové si Zikmund
uvédomil naléhavost dohody s Bediichem, diive nez se spoji s od-
bojnym méstem. Pro vyfeseni cirkevni stranky vyuzil Zikmund rafino-
vané zcela legalniho prostiedku: pfimél mistra Petra Payna, aby vynesl
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sviij rozhod&i vyrok. A Angli¢an nékdy koncem zafi ¢i pocdtkem Fijna,
tedy snad hned na zahdjeni snému, dal ve vSech podstatnych bodech
za pravdu prazskym husitim. Zdalo se tedy, Ze uZ nic nebrani jedna-
nim o politickych otazkach. Sjednanim imluvy s Bedfichem ze Straz-
nice v prvni poloviné fijna Zikmund nepovétil Menharta z Hradce, jak
se ofekavalo, nybrz patrné z obavy jeho predpojatosti (Menhart byl
jakymsi Bedfichovym p¥imluvcem) Oldficha z Rozmberka, Bedfich
za sebe i taborskou obec povéfil k jednani Ptibika z Klenové. Roko-
vani, vedena v Tieboni, skon¢ila 16. fijna a 21. fijna pfinesl Pribik
navrh dohody Zikmundovi. Nasledujiciho dne svolal cisaf shromazdé-
ni legatl koncilu, §lechty, zastupci mést, utrakvistického knéZstva
a univerzitnich mistril. Na ném taborsky senior Mikula$ z Pelhfimova
napadl Payniiv vyrok jako opomijejici autoritu ,,Soudce chebského,
a tudiZ tabory nijak nezavazujici. I cisaf postfehl, Ze jde vlastné o ob-
hajobu prvniho &lanku dohody s BedFichem ze StraZnice, zaru¢ujiciho
svobodu taborského vyznani. Cisaf se netajil rozpaky nad pozadav-
kem, ktery mél potvrdit svou peceti. Rozhof¢ena diskuse, v niz proti
Biskupcovi vystoupil Rokycana, se vlekla, dokud ji rozmrzely cisaf' ne-
prerusil a nepiikizal povolat do osmi dnii pod glejtem Bedficha ze Strazni-
ce; domnival se, Ze tAborského viidce pfiméje k istupu. Legati piimo tvrdili,
e vyhovét této zadosti by se rovnalo navratu do doby pfed kompaktaty.
Avsak kancléf Slik a néktefi ¢lenové cisafovy rady, zejména Ale§
Holicky ze Sternberka, Arnost z Vlasimi a Pfibik z Klenové, byli jiné-
ho nazoru a vyZzadali si na 27. {jna zvlastni audienci u basilejskych
diplomat@. Na ni Arno3t z Leskovce sedénim na Humpolci legatim
vyloZil, co hrozi kralovstvi, nebude-li s Taborem a Bedfichem po-
depsana timluva a postavi-li znovu polni vojsko. Arnot z Vladimi
legaty nabadal, aby i oni ustoupili. Legati souhlasili s tim, aby Zik-
mund potvrdil pouze prvni ¢ast pozadavku, tj. zdruku nepotlacovat
taborské vyznani. Hned druhého dne (28. fijna) svolal cisaf znovu
zastupce Slechty, duchovenstva a mést. Prohlasil, Ze nepfijel vést val-
ky, pfestoZe by se s tibory sluselo jednat spiSe s mefem v ruce nez
vyjednavanim, a Ze na jednani pfistoupil jen na radu Ceskych pand.
Tato slova byla uréena zfejmé legatim, ktefi za svého pobytu v Praze
méli dost piileZitosti pozastavovat se nad leckterym cisafovym poci-
nanim t&7ko slugitelnym s fadem cirkve. Pak vyzval pfitomné, aby se
vyslovili k navrhované smlouvé. Zastupci Slechty nevznesli Zadné na-
mitky. Rokycana nabadal k ostraZitosti, ale sou¢asné i upozoriioval na
neblahé nasledky, kdyby byla smlouva beze vieho zamitnuta. Dopo-
rudoval proto omezit jeji prvni ¢lanek vyhradou, Ze plati jen za pied-
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pokladu pfijeti kompaktat. Odmitnou-li, bude nutno s tabory naloZit
jinak. Zikmund souhlasil a uloZil Rokycanovi a mistru Pfibramovi,
aby vypracovali navrh jeho odpovédi. Nicméné nasledujiciho dne se
ptiklonil k navrhu schvalenému legty a pro Bedficha vyhodnéjsimu
svou neurditosti. Patrné uz védél, e se Bedfich nabidl pacifikovat
Hradec Kralové. 8. listopadu to Zikmund vefejné rozhlasil jako dobrou
novinu, takZe opozdény prijezd pfed vic neZ étrnacti dny obeslaného
,kaciie® se 9. listopadu zménil malem ve vitani spasitele.

O vale¢né vypravé proti Hradei Kralové bylo rozhodnuto uZ dfive.
Veleni nad hotovosti Hradeckého kraje bylo svéfeno vitézi od Lipan
Divisi Botkovi z Miletinka, jemuz mély pfijit na pomoc daldi oddily.
Vojsko prazanu vytahlo 23. fijna pod neddvno jmenovanyn nejvy3sim
hofmistren Hynkem Pta¢kem z Pirktejna. Obléhani Hradce skonéilo
netspéchem. 6. listopadu zalto€ily hradecké oddily vypadem z mésta
a Borkovo vojsko rozprasily; v boji padl Vilém Kostka z Postupic.

7da se, ze Bedfich ze StraZnice vystihl pravy okamzik, kdy si Zik-
munda zavéazat. Tomu neslo jen o podrobeni mésta, ale spojoval s nim
plan na vyuziti bojovych sil tborti a sirotkli, uvolnénych nastolenim
miru v zemi, na uherském bojisti proti Turkim. Bedfich navic piekvapil

Matthdus Merian: Tabor
(Topographia Bohemiae, Moraviae et Silesiae, 1650)
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piitomné dalSim slibem: ze chce zachovavat kompaktata. Tuto potésu-
jici zpravu ohlasil Zikmund hned néasledujiciho dne legattim a po tyd-
nu nelenil Bedtichtv krok odménit zapisem Kolina a dvaceti vsi, dvot
a mlynil z rlizného cirkevniho majetku (které Bedfich uz diive nele-
galné drzel) v ¢astce 3 000 kop grosil. Také v dalich jednanich Bed-
fich ze StraZnice jen ziskal. Podafilo se mu u Rokycany dosdhnout
zruSeni rozhod¢iho vyroku mistra Payna. Byl svéfen nové étyiclenné
komisi, ¢imz bylo feSeni této choulostivé vérouéné otazky odsunuto
na pozdéjsi dobu. Podafilo se mu také dosdhnout docasné legitimity
pro taborskou liturgii, zatracovanou legaty i univerzitnimi mistry, Mu-
sel viak za sebe i tabory slibit poslusnost Zikmundovi i vojenskou
pomoc proti cizozemctm. Neméli byt povinni bojovat doma proti tém,
kdo se postavili na odpor proti kréli (jejich jména byla uvedena). Byla to
,.stydliva™ cesta ke skute¢né zradé neddvnych spojench vedouci posléze
k popravé Jana Rohace z Dubé (jak se vyjadil Frantiek Michalek Bar-
to8), ¢i spise (podle Amedea Molnara) ,,usili vysmlouvat pro tdbory
existencni prostor vyloucenim vale¢né srazky“? Tabor si vskutku udrzel
nezavislost, a to az do 1. zafi 1452, kdy ji byl zbaven Jifim z Podébrad!
Nic tedy uz nebranilo tomu, aby 18. listopadu 1436 cisaf Gmluvy
schvalil. Mezi umluvci byl uveden hrabé Oldrich I1. Celsky (kralovnin
synovec) a pani Oldfich z Rozmberka, Ale§ Holicky ze Sternberka,
nejvysdi hofmistr Hynek Pta¢ek z Pirkstejna, kancléf Kaspar Slik, Ha-
ek z Valdstejna, Arno$t z Vladimi, Pfibik z Klenové a podkomoti Jan
z Kunvaldu. Smluvnimi stranami byli cisaf Zikmund a knézi Bedfich
ze Straznice, Mikulas z Pelhfimova feceny Biskupec, Vaclav Koranda
jakoZ i kongelé a tdborska obec. V prvnim, bouflivé diskutovaném
¢lanku se uvadéla kompromisni formule, Ze tibofi ,,od zidkona bozieho
a od faduov, kterychz jsi do ¢asu tohoto pfi sluzbach bozich poZivali,
moci titéni byti nemaji* do vyroku ¢étyf rozhod¢ich na zakladé ,,Stadce
ve Chebé zjednaného®. Vyhovovalo se zadosti o pfipojeni mésta Usti
s prisluSenstvim, Ze po 3Sest let bude obec sama jmenovat kon3ely
a teprve po této Lhiité panovnik ¢i jeho ufednici, a potvrzoval zavazek
nevést po dvé 1éta Zadné valky, ,le¢ by proti cizozemcém anebo viie
zemé potieba byla®, s uvedenym zdrZzenim se boje s nékterymi od-
bojniky. Vyhovovalo se Zidosti obdrzet privilegia mést kralovskych
a piivtéleni statkli klastera v Lounovicich v cené 2 500 kop grosii.
Trvalo dlouho, neZ si dvorska kancelaf opatfila peceti vech ucast-
nikti a neZ byly vyrovnany majetkopravni naroky pant z Usti, aby
mohly byt vydany pfislusné listiny. Prvnim privilegiem z 25. ledna
1437 povysil Zikmund Tébor na krdlovské mésto se viemi pravy
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Téborsky méstsky znak se Zikmundovym dvouhlavym orlem od Wendela
Roskopfa, 1515-1516 (Tabor, radnice)

Starého Mésta prazského. Vedle b&Znych ustanoveni z toho plynoucich
je v listing obsaZen i popis nové méstské peceti, nahrazujici starou
peet’ s kalichem. Méla na §tité¢ dvouhlavého Fisského orla nesouciho
na prsou §titek s lucemburskym mfizovanym ¢ervenym lvem. Nazor
nékterych historikd, Ze §lo o projev Zikmundovy skodolibosti, neni na
misté. Staré znameni jako symbol revoluce ponechat nemohl, naopak
povazoval za nutné zdaraznit obnovena vrchnostenska prava. Zejmé-
na u kralovskych mést se to dalo ptipojenim kralovského erbu nebo
erbovniho znameni. V ptfipadé Tébora jako nového kralovského mésta
bylo i v jeho zajmu, aby tento charakter byl zdtraznén. Rissky orel
vyjadfoval ochranu a ruceni f{§e v novém pravnim postaveni mésta,
lucembursky lev zase piimy vztah ke krali a jeho rodu. Z hlediska
Zikmundova $lo o projev uznani vyznamu mésta, jemuz dal vyraz
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i tim, Ze méstu potvrdil pravo uzivat ¢erveny vosk u peceti, které si Tabor
(i dalsi kralovska mésta) za revoluce pfisvojil, aby se tak vyrovnal pfednim
§lechtickym rodiim. Zikmundovo rozhodnuti ztraci na senzacnosti
i tim, Ze neslo o erb mésta, a v listiné také o tom neni zminka, nybrz
o peetni znameni. Tabor proto dale pouzival svych starSich symboli
na korouhvich a méstskych branach, coz byva mylné vykladano jako
projev protestu. Peetni znameni pfedepsané privilegiem se stalo
méstskym erbem az po roce 1452. Daleko vétsi pozornost si zaslouzi
vysada méstské obce obnovovat konsely; to se z 3estileti vzhledem
k bezvladi panujicimu po Zikmundové smrti protdhlo az do roku 1452.
Pozoruhodné je i to, Zze v listiné neni zminka o jmenovani rychtafi
panovnikem, coZ byl ml¢enlivy souhlas se zruSenim jednoho z kralov-
skych prav, pro revoluci typicky. Tabor tak zlstal az do roku 1452
autonomnim méstskym stdtem. Druhou listinou (z 30. ledna 1437)
Zikmund zapsal kon3elim a obci mésta Tabor 2 méstecka a 33 vsi
byvalého klastera v Loutiovicich pod Blanikem, jichz se zmocnili va-
le¢nym zdborem. Jako v jinych takovychto ptipadech si kral vymiro-
val pravo zpétného vykupu zastavy. Tietim majestatem (z 26. bfezna
1437) daroval taborskym méstantim v dédi¢ny majetek Hradisté hory
Tabor a Sezimovo Usti. Teprve tim ziskali pravou méstskou svobodu
plynouci z bydleni na kralovské padé. Jana Mladsiho z Usti od8kodnil
Zikmund zastavenim Lomnice s panstvim v hodnoté 3 160 kop. Toto
odskodnéni je ptizna¢né pro spletitost Zikmundovy zéstavni politiky
v letech pfrekotné legalizace revoluénich ziski, v nichZ se nékdy kan-
celaf nedovedla orientovat. Zikmundova listina totiZ nebrala zfetel na
to, #e Lomnice byla od roku 1420 zastavena Janovi Star§imu z Hradce
a Ze po jejim dobyti tdbory ji od nich pozdéji smluvné ziskal Oldfich
z RoZmberka. Ten pfes v8echny cisafovy urgence Lomnici nevydal
a po Zikmundové smrti uhdjil svij narok zfalSovanym kralovskym
privilegiem. Jan Mladsi z Usti tak ve skute¢nosti Zadnou nahradu ne-
ziskal. Zato Tébor dostal celkem od Zikmunda na pozemcich a platech
(plat z Vytoné pod Vysehradem) 8 500 kop grodii.

V prabéhu zminéného zasedani mélo také dojit na dopInéni poctu
&lenti rady, jeZ se podle jihlavského privilegia méla stit zarukou sta-
vovského vlivu na vladni agendu, mimo jiné i na ovéfovani pravo-
platnosti zastav cirkevniho a kralovského majetku. Vime jen tolik, Ze
Zikmund do ni vedle nékterych pant jmenoval i zemany a zastupce
mést. Mezi jejich jmény nachazime i jméno Jana Velvara. Honosny
titul mél byt zfejmé tomuto vynikajicimu prazskému politikovi ndhra-
dou za to, Ze byl odstranén z vefejného Zivota mésta. O ¢innosti rady,
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a zda viibec vesla v Zivot, nic nevime. Takovéto rada znamenala piili3
velké omezeni kralovské moci, neZ aby vladce tak piné si védomy
svych prav jako Zikmund nevykédzal podobnému organu vic neZ jen
formalni plisobnost. Je ostatné pfizna¢né, Ze instituce rady pozadova-
ného sloZeni se objevila znovu aZ v roce 1479; tehdy viak stavové
méli uz silnéj3i postaveni.

Jinou oblast potencialniho neklidu — v severozapadnich Cechach —
si jesté v listopadu Zikmund zajistil dohodou s tamnim vladcem Ja-
koubkem z Viesovic; potvrdil mu jeho vale¢nou kofist (statky klastera
v Teplicich, mésto Chomutov s komendou némeckych rytit, TouZim,
probosstvi klaStera v Milevsku a fadu dalSich klasternich statkd) za-
stavnim listem v hodnot¢ 5 000 kop. Postupné si jesté na podzim takto
zavézal dal$i vyznamné osobnosti polnich vojsk. Janu Capkovi ze Sén
zastavil mésto Dub s kfiZovnickou komendou a hradem a méstecko
Hradisté s klaternim panstvim v hodnoté& 3 000 kop, Hynku Krugino-
vi z Lichtenburka vsi klastera Opatovického v hodnot& 800 kop, Mi-
kulasi Trekovi z Lipy méstecka Trhovy Stépanov a Kfivsoudov praz-
ského arcibiskupstvi a Zahradku vySehradské kapituly spolu s dal$imi
statky rznych klaster( v hodnoté 9 000 uherskych zlatych a 400 kop
a Janovi z Kunstatu zvanému Zajima¢ méstecka Sdzava a Stifbrna
Skalice s valnou ¢asti klasterstvi sazavského v hodnoté 1 400 kop. Jen
drobky v této dobé zbyly na Zikmundovy straniky. Vesmés $lo o splat-
ky starSich dluhi za Zold. Jetfichovi z Kladna, jehoZ bratr vydrzoval
ro¢né 80 koni, bylo potvrzeno drZeni korunniho Iéna Stiekova s pii-
platkem 1 000 kop a dalSich 1 000 na Lovosicich. Jinde 3lo vedle
odmén za staré sluzby i o odmény za usluhy velmi specialniho razu.
Janu Malovcovi z Malovic sedénim na Pacové zapsal arcibiskupské
mésteCko Rekycany s tvrzi v hodnoté 1 200 kop, ,,zvlaste Ze jest
vézné taborské k naSemu kazani a libosti propustil®. Nad Rokycany
vladl vSak husitsky hejtman SvojSe ze Zahradky a cisaf ho musel
od8kodnit zastavou jinde. Mnozi ze Zikmundovych stranik byli zaro-
venl Zikmundovymi stalymi véfiteli v nemalych ¢astkach. Jednomu
z nich, Janu (Hanusi) Kaplifi ze Sulevic, zapsal v hodnoté 1 000 kop
fadu dal$ich klasternich statka.

Takeé ve své méstské politice usiloval Zikmund o obnovu kralovské
autority, ale soucasné i o ziskani diivéry v panovnika, ktery vychdzi
vstiic pozadavkiim mést. Délo se to jednak potvrzovanim privilegii &i
Jejich doplnénim o dalsi vysady, ale i poskytovanim zastavnich listin.
Zahy po pijezdu do Prahy potvrdil vysady a o néco pozdgji i revoluéni
kofist LitomeFictim; Zatci povolil drzet ¢tyfi klasterni vsi, jichZ se
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zmocnil za valky. ProtoZe dvorska kancelaf omylem tytéz vesnice
zastavila o dva tydny pozdéji starym Zikmundovym stranikiim Buria-
novi a Janovi z Guttejna, vypukl z toho spor (skontil az roku 1454
kazd4 ze spornych stran ziskala polovinu). V jiném piipadé Zikmund
potvrdil vyrok uéinény revoluéni Prahou, osobivsi si panovnické pra-
vomoci. Purkmistfi a konselé Starého a Nového Mésta prazského po-
volili 11. #ijna 1435 Chrudimi vyro¢ni trh na den Nanebevzeti Panny
Marie. Zikmund 25. zafi 1436 listinou latinskou a den nato v ¢eském
znéni tento prehmat legalizoval. Rozsahlé konfirmace privilegii se
zahy dostalo Mélniku. V prazskych méstech se snazil udrzet rovnova-
hu mezi obéma nejvétsimi mésty, porudenou tim, Ze novomeststi mes-
tané pfisli za vpadu Staromeéstskych pfed lipanskou bitvou o sva pri-
vilegia. Zistaly jim jen jejich opisy, jejichZ vérohodnost v3ak staro-
méststi konselé popirali. Cisai* pry dal nahlédnout do register kralovské
kancelafe (patrné do kopiafe), kde byly zaznamendany, a vyZzadal si
i svédectvi Vaviince z Biezoveé, ktery za spord mezi obéma mésty
prekladal na zadost novoméstskych kon3elll jejich latinskd privilegia
do Cestiny. Bylo to podivuhodné setkani dvou starcil, z nichZ jeden,
Vavfinec, druhého, krale, smrtelné nenavidél a ve svém literarnim dile
i dokonale znectil. Zikmund se pii tomto setkani v Karlove koleji za-
choval velkomyslné. Podle zaznamu, jenz se dochoval na latinském
pfipisku prvni z latinskych invektiv proti Zikmundovi z roku 1420
(ktery se sotva miize tykat jiné schlizky), cisaf, ,,a¢ tohoto mistra pokaral,
prece proti nému nezakro¢il, ale to, co o ném napsal, zcela prominul, jako
by to byla pravda®“. 1. fijna vydal rozsahlou konfirmaci privilegii Nového
Mésta pod majestatni pedeti a s impozantnim vy¢tem svédki tohoto aktu:
nachazime zde jméno legata basilejského koncilu biskupa Filiberta
z Coutances, slezskych vévodt Konrada Bilého Olesnického, Mikulase
Ratiboiského a Vaclava Tésinského, hrabéte Oldficha Celského, Brunora
della Scala, generdlniho vikafe ve Veroné a Vicenze, hrabéte Jindficha
z Montfortu, fi§ského dvorského sudiho, Vaclava z Michalovic, vel-
kopfevora fadu johanitd, a ¢eskych pant Oldticha z Rozmberka, Men-
harta z Hradce, Hynka Ptacka z Pirkstejna, nejvysiho hofmistra, Alese
Holického ze Sternberka, Albrechta z Koldic, hejtmana ve Svidnici,
a Petra z Michalovic. V intervalech ¢asto jen nékolika dni nasledovala
do konce roku 1436 potvrzeni privilegii Klatoviim, Tachovu, Lountim,
Sugici, Nymburku, Koufimi (spolu s povolenim drzby duchovenskych
statk(i) a povySeni Prachatic mezi kralovska mésta. Na sklonku roku byla
za valeéné skody odskodnéna Plzeri; jina katolicka mésta (vcetné Chebu
a Lokte) se musela spokojit s vyhodami z predchazejicich let.
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Ve znameni obnovy

Patrné jeSté v pocatcich svatoviclavského snému, jenZ se protaho-
val a byl prostupovan jednanimi duchovenstva, za¢al Zikmund nové
obsazovat n€které z dvorskych i zemskych Gfadd. Po kancléfstvi nej-
dtlezit&jsi afad nejvyssiho hofmistra dostal, jak jsme uz uvedli, Hynek
Ptagek z Pirkstejna; tim bylo dosaZeno rovnovéahy vzhledem ke kanc-
1éfi Kasparu Slikovi — katolikovi. Bylo tfeba obsadit i Gfad nejvy3siho
purkrabiho, v této dob& uz povaZovany za nejvy$si mezi zemskymi
ufady, svéfeny pfed casem Oldfichovi z RoZmberka. 5. fijna jmenoval
Zikmund purkrabim pfedaka konzervativniho kfidla husiti Menharta
z Hradce, muZe té¢8iciho se i divéfe koncilnich legati. Podle hierar-
chie panskych rodii mél tento dfad nalezet Oldfichovi z RoZmberka,
ale z politickych divodd to nebylo Gnosné. Navic se Oldfich pres
naléhavé cisafovy vyzvy vytrvale odmital dostavit ke dvoru. UdrZoval
viak s panovnikem &ily pisemny styk. Pokud se jeho jméno vyskytuje
na listinach v Praze vydanych, byly zde jen v jeho zastoupeni peceté-
ny. Cisaf jeho nepfitomnost jako poradce téXce postradal, nebot’
Rozmberk vynikal inteligenci, obratnosti a autoritou svého rodového
ptvodu i majetkem jak nad starymi kralovymi straniky (véetné AleSe
Holického ze Sternberka), tak i nad nyné&j§imi kalidnickymi spojenci,
Menharta z Hradce nevyjimaje. K ochlazeni vztahii mezi cisafem a Oldfi-
chem ptispélo i to, Ze se Rozmberk zapletl do fady majetkovych sport,
v nichzZ se stietal s osobami, na nichz mél Zikmund zajem, a neostychal
se pracovat ani s padélanymi listinami. V listech kralovné, dozaduji-
cich se jeji pfimluvy, viak RoZzmberk strach, Ze upadne do nemilosti,
jen piedstiral. Zikmund v{i€i RoZmberkovi nemohl jit tak daleko.

Korespondence mezi Barborou a Oldfichem nam prozrazuje, ze
fimska a uherska kralovna se rychle orientovala v spletité situaci v ze-
mi a zacala se stavat ,.§edou eminenci® Zikmundovy ¢eské politiky. Za
svého prvniho pobytu v Cechéch byla pro sviij zensky ptivab (v némz
s ni soutéZila o néco starsi §vagrova kralovna-vdova Zofie) jen ozdo-
bou dvora. Na rozdil od Zofie nebyla v roce 1420 korunovana spolu
se Zikmundem, a proto titul ¢eské kralovny neuzivala. Navrat do Cech
pred ni oteviel nové perspektivy k ukojeni jejich stale nenapliiovanych
ctizadostivych planti (jez zahy vyjdou najevo). Zikmund s Barbofinou
korunovaci zatim nespéchal, a to z fady divodi. Po korunovaci by
Barboru musel vybavit piislusnymi vénnymi mésty, z nichZ dichody
zatim sam pobiral. Je moZné, Ze si v8iml jeji agilnosti a stale stoupajici
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zmocnil za valky. ProtoZze dvorska kancelaf omylem tytéZ vesnice
zastavila o dva tydny pozdé&ji starym Zikmundovym stranikiim Buria-
novi a Janovi z Gutitejna, vypukl z toho spor (skonéil az roku 1454:
kazda ze spornych stran ziskala polovinu). V jiném pfipadé Zikmund
potvrdil vyrok uéinény revolucni Prahou, osobivsi si panovnické pra-
vomoci. Purkmistii a konselé Starého a Nového Mésta prazského po-
volili 11. Fijna 1435 Chrudimi vyro¢ni trh na den Nanebevzeti Panny
Marie. Zikmund 25. z&i{ 1436 listinou latinskou a den nato v ¢eském
znéni tento piehmat legalizoval. Rozsdhlé konfirmace privilegii se
zahy dostalo Mélniku. V prazskych méstech se snazil udrzet rovnova-
hu mezi obéma nejvétsimi mésty, porudenou tim, Ze novoméststi meés-
tané prisli za vpadu Staroméstskych pfed lipanskou bitvou o sva pri-
vilegia. Zlstaly jim jen jejich opisy, jejichZ vérohodnost viak staro-
méststi kongelé popirali. Cisar pry dal nahlédnout do register kralovské
kancelafe (patrné do kopiafe), kde byly zaznamenany, a vyZzadal si
i svédectvi Vaviince z Biezové, ktery za sporli mezi obéma mésty
piekladal na zadost novoméstskych konseltl jejich latinska privilegia
do ¢estiny. Bylo to podivuhodné setkdni dvou starcil, z nichZ jeden,
Vavfinec, druhého, krile, smrtelné nenavidél a ve svém literarnim dile
i dokonale znectil. Zikmund se pfi tomto setkani v Karlové koleji za-
choval velkomyslné. Podle zdznamu, jenz se dochoval na latinském
ptipisku prvni z latinskych invektiv proti Zikmundovi z roku 1420
(ktery se sotva miZe tykat jiné schlizky), cisaf, ,,a¢ tohoto mistra pokaral,
piece proti nému nezakrodil, ale to, co o ném napsal, zcela prominul, jako
by to byla pravda®. 1. fijna vydal rozsahlou konfirmaci privilegii Nového
Mesta pod majestatni peceti a s impozantnim vy¢tem svédki tohoto aktu:
nachazime zde jméno legata basilejského koncilu biskupa Filiberta
z Coutances, slezskych vévodi Konrada Bilého Olesnického, Mikulase
Ratibotského a Vaclava Tésinského, hrabéte Oldficha Celského, Brunora
della Scala, generdlniho vikafe ve Veroné a Vicenze, hrabéte Jindficha
z Montfortu, fi§ského dvorského sudiho, Vaclava z Michalovic, vel-
koptevora fadu johanitt, a ¢eskych pant Oldficha z Rozmberka, Men-
harta z Hradce, Hynka Ptacka z Pirkstejna, nejvysiho hofmistra, AleSe
Holického ze Sternberka, Albrechta z Koldic, hejtmana ve Svidnici,
a Petra z Michalovic. V intervalech &asto jen nékolika dni nasledovala
do konce roku 1436 potvrzeni privilegii Klatoviim, Tachovu, Lounim,
Sugici, Nymburku, Koufimi (spolu s povolenim drzby duchovenskych
statkti) a povy&eni Prachatic mezi kralovska mésta. Na sklonku roku byla
za vale¢né skody odskodnéna Plzer; jina katolicka mésta (v&etné Chebu
a Lokte) se musela spokojit s vyhodami z piedchazejicich let.
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Ve znameni obnovy

Patrné jesté v pocétcich svatovaclavského snému, jenZ se protaho-
val a byl prostupovén jednanimi duchovenstva, za¢al Zikmund nové
obsazovat n&které z dvorskych i zemskych Gfadd. Po kancléfstvi nej-
dulezit€jsi ufad nejvyssiho hofmistra dostal, jak jsme uz uvedli, Hynek
Ptacek z PirkStejna; tim bylo dosaZeno rovnovahy vzhledem ke kanc-
léfi Kasparu Slikovi — katolikovi. Bylo tfeba obsadit i ifad nejvy&siho
purkrabiho, v této dobé uz povaZovany za nejvyS$si mezi zemskymi
ufady, svéfeny pred ¢asem Oldfichovi z Rozmberka. 5. fjna jmenoval
Zikmund purkrabim pfedaka konzervativniho kiidla husiti Menharta
z Hradce, muze tédiciho se i diivéfe koncilnich legath. Podle hierar-
chie panskych rodi mél tento ufad naleZet OldFichovi z RoZzmberka,
ale z politickych dlivod( to nebylo Gnosné. Navic se Oldfich pres
naléhavé cisafovy vyzvy vytrvale odmital dostavit ke dvoru. Udrzoval
viak s panovnikem ¢ily pisemny styk. Pokud se jeho jméno vyskytuje
na listinach v Praze vydanych, byly zde jen v jeho zastoupeni peceté-
ny. Cisal jeho nepfitomnost jako poradce t&Zce postradal, nebot
RoZzmberk vynikal inteligenci, obratnosti a autoritou svého rodového
plivodu i majetkem jak nad starymi kralovymi straniky (v€etn& Alese
Holického ze Sternberka), tak i nad nynéjsimi kali$nickymi spojenci,
Menharta z Hradce nevyjimaje. K ochlazeni vztaht mezi cisafem a Oldfi-
chem prispélo i to, Ze se RoZmberk zapletl do fady majetkovych sporg,
v nichZ se stfetal s osobami, na nichz mél Zikmund zdjem, a neostychal
se pracovat ani s padélanymi listinami. V listech kralovné, dozaduji-
cich se jeji ptimluvy, véak RoZmberk strach, Ze upadne do nemilosti,
jen predstiral. Zikmund vii¢i Rozmberkovi nemohl jit tak daleko.

Korespondence mezi Barborou a Oldfichem nam prozrazuje, Ze
fimska a uherska kralovna se rychle orientovala v spletité situaci v ze-
mi a zacala se stdvat ,,8edou eminenci® Zikmundovy ¢eské politiky. Za
svého prvniho pobytu v Cechach byla pro sviij Zensky ptvab (v némz
s ni soutézila o néco starsi vagrova kralovna-vdova Zofie) jen ozdo-
bou dvora. Na rozdil od Zofie nebyla v roce 1420 korunovana spolu
se Zikmundem, a proto titul &eské kralovny neuzivala. Navrat do Cech
pted ni oteviel nové perspektivy k ukojeni jejich stale nenapliovanych
ctizadostivych plant (jez zahy vyjdou najevo). Zikmund s Barbotinou
korunovaci zatim nespéchal, a to z fady divodd. Po korunovaci by
Barboru musel vybavit ptislusnymi vénnymi mésty, z nichz dichody
zatim sam pobiral. Je moZné, Ze si v8iml jeji agilnosti a stale stoupajici
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zasvécenosti do pomérd, a nechtél jeji vliv jeji korunovaci zvySovat
ani pro piitomnost, tim méné pro budoucnost. Jako ¢eska kralovna se
po jeho smrti (dokud se nepodafi prosadit Alzbétino a Albrechtovo
naslednictvi) mohla stat regentkou.

I pres patrné Cast&j3i zachvaty dny zatim jeité nic nenasvédéovalo
upadku Zikmundovych Zivotnich sil. Panovnicka vykonnost Zikmun-
dova byla obdivuhodnd. Témeéf denné se objevoval pii riznych zase-
danich, jimZ vét§inou sam predsedal, i pfi jednénich s ¢etnymi po-
selstvy. Z Prahy vyfizoval nejen agendu dalich svych krdlovstvi
(uherského i fimského), ale zasahoval i do stale komplikovangjsich
pomeéri na basilejském koncilu. Plné se G¢astnil i rusného dvorského
Zivota, jaky Praha celou fadu desetileti, a to ani za posledni Iéta Vacla-
va IV, nezazila. Vystupoval na vefejnosti pfi riiznych ceremonialnich
prilezitostech, napfiklad na pontifikalnich msich ¢i ne$porach v koste-
le sv. Jakuba (pro svou blizkost Kralovu dvoru i svou pomérnou za-
chovalost se stal dvornim kostelem), celebrovanych zpravidla legatem
biskupem Filibertem. Vystupoval na velkolepé podivané, jakou bylo
slavnostni udileni 1én na Staroméstském namésti: pfijimal lenni piisa-
hy opavskych vévodi nebo za 0casti celého dvora slavnostné do kni-
zeciho stavu povySoval hrabéte Oldficha I1. Celského, synovee Barbo-
fina. Konala se rytifska klani, jedno na Kamenném mosté. A byly
samoziejmé pofadany Cetné slavnosti a hostiny v Kralové dvofe i v ne-
dalekém Dvore kralové, provazené divadelnimi pfedstavenimi, hrami
v kostky a v karty i povyrazenimi s nevéstkami, bydlicimi kvili bez-
pe€nosti v Kralové dvore. Tato ¢ast dvorského Zivota neusla kritice
rigorézni ¢asti husitského duchovenstva i k moralizovani nachylnych
chudsich vrstev. Poukazovali na to, Ze jde o projevy jsouci v rozporu
se ¢tvrtym ¢lankem prazskych artikul. Dokonce i Rokycana — k cisa-
fové nelibosti — karal zplisob Zivota Zikmundova dvora.

Problémy naboZenské a cirkevni politiky

Zatimco obnova panovnickych prav probihala v podstaté hladce
a také zemsky mir se dafilo — s vyjimkou vzboufiviiho se Hradce
Kralové — udrZet, feSeni otdzek naboZenské a cirkevnépolitické pova-
hy, v nichz cisaf musel brét ohled na vSudypfitomné a vievédouci
la jen ty nejpodstatnéjsi sporné body v roving teologucke oteviend zusta-
vala liturgickd stranka nabozenského kultu i jeho kaZdodenni praxe.
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Kompaktatni desky z kaple BoZiho téla v Praze,
kopie z doby kolem roku 1600 (Praha, Narodni muzeum)

Prazska arcidiecéze byla stale v situaci ,,sede vacante®, protoZe Roky-
cana ani dva jeho svétici biskupové nejenze nebyli vysvéceni, ale ani
potvrzeni duchovni vrchnosti, pouze panovnikem. To znamenalo, Ze
nebyl nikdo, kdo by udéloval svatosti, jeZ pfisludely jen biskupovi
(bifmovani, svéceni knéZstva), nebo vykonéval liturgické ukony jen
jemu vyhrazené (svéceni kosteld, oltaid, hibitovh aj.). Nebylo také,
kdo by plnil tkoly plynouci z metropolitovy jurisdikéni pravomoci
v oblasti duchovni spravy, zejména kdo by potvrzoval fardfe do uprazd-
nénych obro¢i. Pokud jde o udélovani svatosti a svéceni knéi, byl
v Praze fadny biskup — legat Filibert. Ten se také pravem ujal bifmo-
vani a posléze i svéceni knézstva, a to i utrakvistického. Protesty proti
tomu byly neopravnéné. Pokud jde o jurisdikei, nebyl ani on kompe-
tentni. Hlavni zdvadou bylo, Ze za tohoto stavu nebylo uplatnéno
ustanoveni kanonického prava — nebyl jmenovan administrator arci-
biskupstvi. Déivody byly politické. Utadu by se byl rad ujal Filibert,
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to viak povazovalo utrakvistické duchovenstvo za nepfijatelné a cha-
pal to i cisaf. Kromé téchto spornych otizek musel cisaf pfihlizet
i k situaci v samotném kalisnickém duchovenstvu. Proti skrytym od-
pirciim kompaktat taborského razeni mohl zakrocit jako proti rusite-
ltm cirkevniho smiru. Daleko daleZit&j3i byl svar mezi obéma proudy
husitského kléru — konzervativnim, reprezentovanym mistrem Kfista-
nem, a umirnénym, v jehoz ¢ele stal Rokycana. Diference mezi legalnimi
utrakvistickymi sméry neugly legatim; také je mistrn& vyuZivali. VEdéli,
7e Rokycanovu volbu nepfijali konzervativci, a to nejen z fad ducho-
venstva, nybrz i z fad laikii s Zidnym nadsenim. ProtoZe laikové kon-
zervativniho sméru méli vétsinu mezi konsely i ve znaéné Casti ka-
lignické Slechty, bylo to signalem, Ze Rokycana neni nenapaditelny.
Legati mohli spoléhat na to, Ze se Rokycana netési Zikmundové pfizni
nikoli z divodi vérouénych (ty byly cisafi Ihostejné), ale jako zdroj
komplikaci uvadgjicich cisafe do choulostivych situaci. Na jedné stra-
né v jeho vztahu k basilejskym legatiim a ke koncilu viibec, na druhé
strané zase k husitské vefejnosti, a pfedev§im k utrakvistickému panstvu,
o néZ se Zikmund musel opirat. K sympatiim vii¢i volenému arcibiskupo-
vinepfispivaly ani povésti, nepodlozené, ndleZejici od nepaméti k ne-
kalym politickym praktikam, napiiklad o jakési jeho spolutcasti na
piklech proti cisafi a legatiim, $ifené uz po¢atkem fijna. Zikmund, a&
jim urdité sim nevéfil, jich vyuzil k okdzalému napominani konseld,
univerzitnich mistrii i duchovenstva k zachovani pofadku.

Daleko zavazngjsi byla stiZnost legatti cisafi z 8. listopadu 1436: po
svém dvoumésiénim pobytu v Praze zjistili, Ze kompaktata nejsou
dosud dodrzovana, a Zadali jej, aby se o to postaral. To bylo pro cisafe
a 7e je to véc snému (jak rad se nyni schovéval za $tit zemské obce!);
svola jej, jakmile dosahne dohody s tibory. Kdyz v3ak byla 18. listopadu
dohoda uzaviena, svolal (na 21. listopad) misto snému shromazdéni legé-
ti s prazskymi konsely a nékterymi pany strany podoboji. Legéti si sté-
yovali, Ze se dosud néktefi knéZi pridrzuji cirkvi zavrzeného Viklefova
udeni o remanenci (pfi aktu proméfiovani pfi msi se podstata chleba
a vina neméni v t&lo a krev Kristovu; katolicka teologie trva na trans-
substanciaci, pfepodstatnéni) a Ze dosud nebyla obnovena liturgie fim-
ské cirkve a jeji obfady. A Ze kromé& mistra K¥istana neni zadny fara¥
v Praze fadné potvrzen biskupem (tato vytka se vztahovala i na Roky-
canu v kostele Tynském a na voleného svéticiho biskupa Martina Lupa-
&e pii kostele sv. Havla) a je tieba, aby si potvrzeni obstarali od legatd,
a kone&né Ze Filibertovi jakoZto biskupovi je branéno v udélovani
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Kaple Boziho téla uprostted Dobyt&iho trhu
(dnesniho Karlova namésti),
vysek ze Sadelerova prospektu Prahy z roku 1606;
kaple byla zbofena roku 1791
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svatosti, jez mu jako biskupovi pifslusi. Utrakvisté nic nenamitali proti
tomu, aby témto poZadavkam bylo vyhovéno, ale branili se, Ze ani
koncil nesplnil své sliby v souvislosti s kompaktaty: zatim kompaktata
svymi pecetémi nepotvrdil, ani listy o zachovani miru ze strany ostat-
nich vladaf, ani pifkazy biskupu olomouckému o pfijimani podoboji.
Po vyméné nazord shroméazdéni rozhodlo, aby se ke stiznostem obé
strany pisemné vyjadrily. Kalisnicka strana tak ucinila 26. listopadu.
Poukézala zejména na to, Ze v kostelich, kde se dosud pfijimalo podo-
boji, se tak dale nedé&je, a Zadala legaty, aby tento pfehmat vii¢i kom-
paktatiim napravili. Daleko obsahlejsi byl soupis zadosti legati z na-
sledujiciho dne. Podrobné v ném vypoéitavali odchylky obfadni praxe
kalisnikt od fadi cirkve, véetné vybaveni kostelll a liturgickych zvyk-
losti pfi nékterych svatcich; zejména Zadali, aby mSe byla zpivana
latinsky. PoZadovali také, aby byla dodrZzovana ustanoveni kompaktat
ohledné podavani svatosti oltaini, aby knézi pfipominali véficim, Ze
pod kazdou zpiisobou (pod jednou i pod oboji) je cely Kristus, a navic
— coZ viak v kompaktatech nestalo — aby se zdiraziovalo, Ze po posvé-
ceni eucharistie pfi msi se chleba a vino ve svatosti méni v t€lo a krev
Kristovu. Tieti soubor pozadavkil se tykal toho, aby farafi byli fadné
dosazovani podle kanonickych predpisi. Na spoleéné schiizce legatli se
zastupci utrakvistického duchovenstva, Slechty a konsel 28. listopadu vy-
slovili univerzitni mistii souhlas s poZadavky legatl, ¢emuz ostatni pii-
svédcili. Rokycana a jeho stoupenci si vyZadali odklad pro stanovisko
ve dvou vécech — zda &ist evangelium a epiStoly esky a zda podavat
svatosti oltaini détem (o tom se legati nezminovali, ale védé&lo se, Ze
to zamitaji). K otdzce pfizplsobeni liturgie Rokycana pozadoval jed-
nomyslny souhlas veho ¢eského kali$nického duchovenstva.

1. prosince se legati na Zikmunda obratili s dalsi Zadosti: aby ka-
li¥nické duchovenstvo vydalo osvédeeni, Ze nezastava Viklefovo uce-
ni o remanenci. Cisaf sdélil stanovisko legatd Rokycanovi. Ten po-
dezfeni odmitl jako neopodstatnéné. Legati viak poukazovali na to, Ze
remanence se stile pfidrzuje mistr Petr Payne. Po mnohych sporech
Rokycana vyZadované pisemné osvédceni vydal, coz legati prohlasili
za postatujici. Daleko zavazn&jsi byl poZadavek potvrzovani faraii.
Vysvétlili je tak, Ze zistali-li naZivu nekteff stafi, biskupem potvrzeni
farafi, ktefi by se chtéli vratit ke svym kosteliim a zachovavat kom-
paktata, ma se jim to povolit. Bylo jasné, Ze méli na mysli farafe
revoluci vypuzené ze svych far, obsazenych nyni farafi nepotvrzeny-
mi, ktefi by jim tak mé&li vyklidit své misto. Kde tomu tak nebylo, mély
byt fary obsazeny knéZimi navrZenymi drZiteli patronatnich prav a po-
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tvrzenymi legaty. V praxi to znamenalo, Ze patronatni pan-katolik mohl
navrhnout farafe své viry, ten vSak byl povinen respektovat kompaktata.
Byla to cesta legalni rekatolizace duchovni péce. Slo o pozadavek legi-
timni ve smyslu kanonického prava, kompaktaty nepopiraného, ale dale-
kosahlych politickych disledkii — mohl vyvolat poboufeni méstské ve-
fejnosti. UZ tak bylo obyvatelstvo zneklidnéno, kdyZ se rozhlasilo, Ze
nepotvrzeni fardfi vlasiné neméli pravo odpoustét hiichy, coZ se dotykalo
spasy ¢i zatraceni velkého mnoZstvi lidi. V disledku toho kongelé i Slechta
zadali na legétech, aby tuto zalezitost prozatim odlozili. Legati odmitli
a hrozili, Ze odjedou z Prahy a budou si st&Zovat u koncilu. Toho se
zalekli i husitsti snémovnici a vyZzadali si kratky ¢as na rozmyslenou,
13. prosince se za predsednictvi cisafe obé¢ strany sedly znovu. Za
husitskou stranu promluvil Pibik z Klenové. Zadal, aby v&Fci byli
zbaveni obav, Ze dosud jejich knéZi neméli pravo odpoustét htichy.
Legati odpovidali vyhybavé, spoléhajice ziejmé na malou znalost ka-
nonickych ptedpisi. Kazdy fadn& vysvéceny knéz totiz mohl udélovat
rozhiedeni, cirkevni pravo to viak povolovalo jen faraitim, nebot’ zpovéd
(vedle kitu a pohtbivéni) nalezela mezi zékladni ,,iura parochialia“
(,,fararskd prava“). Ukon jiného knéze byl tedy vzhledem ke kajicni-
kovi platny, ale nedovoleny. Mistr Vaclav z Drachova navrhl roz-
hlasit, Ze se knézstvi nedosahuje potvrzenim, Ze jde jenom o opatieni
duchovni spravy, s ¢imz legati souhlasili. Nebyli v8ak ochotni pfij-
mout dal3i navrh, ten, Ze se potvrzenim legatli nerusi podfizenost
duchovnich Rokycanovi. Na Zikmundovo naléhani pak Vaclav z Dra-
chova vyhlasil, Ze se knéZstvo podfizuje pozadavkim legati. Po téch-
to jednanich Jan Palomar odejel do Basileje, aby podal zpravu koncilu
o vysledcich rokovani v Jihlavé. V Praze zistal jen biskup Filibert
a Martin Berruer, dékan z Toursu. Je3té pfed Vanocemi se v prazskych
kostelich zapocalo s vyzdobou podle pozadavku legatl i s nékterymi
liturgickymi tkony. Kone¢né si mohl cisaf oddechnout, Ze proplul
uspésné uskalim, které mohlo pfi odporu duchovenstva i kaliSnické
Slechty vyvolat vazny konflikt a ohrozit tak jeho obnovitelské dilo.

Reforma zemského soudu

Aby ve své obnové mohl pokracovat, vypsal v poloviné prosince
sném do Prahy k novému roku. Vzhledem k jeho zavaznosti tentokrat
nejen on sam Zadal Oldficha z Rozmberka o uéast. UZ pfed nim urgo-
val jeho ptijezd do Prahy k poraddm s nim i s Hynkem Ptackem z Pirk-
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Stejna Ales Holicky ze Sternberka, kralovnin divérnik. Tentokrét Ol-
dfich nemohl nevyhovét. Sném byl zfejmé obeslan velmi poetng,
nebot’ s jeho zahdjenim byla spojena pamétnd udalost: po téméf dva-
ceti letech byla obnovena ¢innost zemského soudu a soucasné splnén
i otekavany pozadavek stavli — jeho reforma. Tykala se pfedeviim
sloZeni sboru piisedicich, jmenovanych dosud pouze ze starobylych
panskych rodf, tzv. kmeti zemskych, a obsazovani nejvy§sich zem-
skych Ofadl; zde se o sva prava hldsila i niz3i §lechta. Pani i zemané
se dohodli na rozhod¢im vyroku panovnikové. Zikmund jej vynesl na
Staroméstské radnici 26. ledna 1437 na shromazdéni slechty, zastupci
mést, legati, duchovnich a univerzitnich mistri, a to jako vyrok platny
dvé léta. Po této dobé mél byt kralem znovu prezkouman. Z Fad pani
mél byt obsazovan tfad nejvyssiho komornika a nejvyssiho sudiho,
z fad zemanstva pak nejvysiiho zemského pisafe. Polet pfisedicich
zemského soudu byl stanoven na dvacet, z toho mélo byt dvanact panti
a osm zemant. Toto rozieseni sporu o ,,sedani v lavicich® zlistalo
v platnosti cela dal3i desetileti. O dva dny pozdéji obsadil Zikmund
zemské Ufady. Nevyhovél poZadavku, vznesenému uz na snému sva-
tovalentinském roku 1435, aby ufady byly obsazovdny vyluéné vy-
znavaci podoboji, nybrz rozhodl ptihlédnout ke skute¢nému stavu sil.
Pocet katolika a utrakvisti nedovedeme zjistit ani pfibliZné, vétsi na-
déji ma odhad rozlohy tizemi ovladaného katoliky a husity: na katoli-
ky pfipadala asi ¢tvrtina Gzemi. Vezmeme-li viak v uvahu skladbu
rozhodujici slozky — panstva, byl pomér sil obriceny. Rozhodnuti
Zikmundovo tedy nelze povazovat za nespravedlivé: nejvyssim komorni-
kem byl jmenovan pan Ale$ Holicky ze Sternberka za kalisniky, nej-
vyS8im sudim katolik Mikuld$ Zajic z Hazmburka, nejvy$sim pisafem
Ales Vrestovsky z Ryzmburka, posledni spravce zemsky za revoluce.
ProtoZe Menhart z Hradce byl uZ o néco diive dosazen do ufadu nej-
vy$8iho purkrabi, néleZejiciho rovnéZ mezi nejvy3si zemské Gfady, mirng
v zemské vIade prevazovali utrakvisté. Mezi dvanacti pfisedicimi z pan-
ského stavu meli viak jasnou pfevahu katolici, nebot’ k husitim se hlasila
jen hrstka pfislusniki starobylych panskych rodii. Podle tradice pfipadlo
nejpfednéjsi misto Oldfichovi z Rozmberka. Zikmund peélivé vazil, aby
na mista osmi zemanl nejmenoval Zidného radikdla. V obsazovani
dvorskych tfadi mél kral volnou ruku. K dosavadnim hodnostem kanclé-
fe, hofimistra, podkomotiho a mar$alka piibyl jako dvorsky sudi jeden
z jeho prednich radii i vétiteli Albrecht z Koldic sedénim na Biling.
Zemsky sném vyhovél Zikmundové Zadosti o mimofadnou berni,
zdivodniovanou potfebami udrzeni fadu a miru v zemi, a to nejen k potla-
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¢eni odbojného Hradce Kralové a nejnovéji i Jana Rohace z Dubé na
Siong, nybrZ i k zjednani platnosti rozhodnuti zemského soudu v riiz-
nych spornych majetkoprévnich otazkach. Pani a zemané se zavazali
obétovat této berni celoro¢ni trok svych poddanych, pficem? jeho
prvni polovina méla byt odvedena do 7. biezna a druha do sv. Vav-
fince (10. srpna); zastupci mést se usnesli na uréité &4stce podle svych
moznosti. Star¢ Mésto prazské se krali z vdé¢nosti za dosavadni ptizeri
— nezapomenime, Zze mu Zikmund vzpouru prominul! — zavizalo
k pfispévku 1 000 kop grosi. S usnesenim vypsani dané také souviselo
povoleni zemské hotovosti, ktera se méla sejit o sv. Jifi.

Barbofina korunovace

Patrné k z&véru snému (1 1. inora) byla Barbora korunovéna na deskou
kralovnu. Pred obfadem vysvétil k tomu povéteny biskup Filibert (stale
jeSté nebyl potvrzen prazsky arcibiskup) znovu katedralu sv. Vita.

Warbara cominx Sv
gifmiadi 4 <

Barbora Celskd, druha manZelka Zikmunda Lucemburského,
z Schedelovy Liber chronicarum, 1493
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Podle Karlova korunovaéniho fadu asistovala biskupovi abatySe
klastera sv. Jifi, patrn& se i s jeptiSkami navrdtivsi do klastera, stejné
jako dékan a nékteii kanovnici metropolitni kapituly. V jejich povola-
ni mohl Zikmund zcela legalné uplatnit sva patronatni prava. Jan Ro-
kycana nebyl pozvén, dostavili se viak néktefi duchovni konzerva-
tivniho sméru a profesofi Karlova u¢eni. Kromé duchovenstva, mezi
nimz byl hodnosti nejvy3si uhersky arcibiskup z Kalocse, se koruno-
vace zuéastnili vzacni zahrani¢ni hosté pobyvajici toho ¢asu u dvora
(naptiklad pomotansko-§tétinsky vévoda) a pocetni snémovnici z fad
Slechty i zastupch kralovskych mést. Pfi korunovacni msi pfijimala
kralovna, v souladu s korunovaénim fadem, pod jednou zptisobou,
pfijimani z kalicha pfedepisoval fad po francouzském zplsobu pouze
krali. (Zda se tak stalo pii Zikmundové korunovaci roku 1420, nema-
me zprav.) Po obfadu jela Barbora s korunou na hlavé z Hradu az do
svého sidla na Starém Mésté prazském. Bud' od této doby, nebo uz
dfive pouzivala jako svou rezidenci Dvirr kralové. Patrné jedté v den
korunovace zapsal Zikmund své choti ,.k vénné zastavé* Hradec Kra-
lové, hrad a mésto s rychtou, Albrechtice s piislusenstvim, Chrudim,
Vysoké Myto, Policku, JaroméF, Dviir Kralové a mésto Mélnik s pfi-
slufenstvim, z nekralovskych mést Teplice s klaSterem a Chotébof
s pfisludenstvim, hrady Lichnice a Svojanov s jejich piislusenstvimi
(0 néco pozdéji i hrad Potstejn). Navic ziskala prezentaéni pravo (pra-
vo navrhovat k potvrzeni knéze) ke kostelim sv. Mikuldse na Malé
Strané a sv. Hastala na Starém Mésté prazském, mimo Prahu ke koste-
lim ve Vtelng, Vysoké, Jilovém, Svétci, Knovizi, Zdicich a v Rakovniku.
K tomu pak 60 hfiven tydné z kutnohorské mince. Mezi svédky uvedenymi
na darovaci listing nachazime vedle vévody Vaclava Tesinského nejvy3si
zemské a dvorské Ufedniky, z panti Oldficha z Rozmberka, Petra z Mi-
chalovic a Zikmunda Dé&¢inského z Vartemberka. Diichody z uvedenych
mist byla kralovna dostate¢né hmotné zabezpecena. Protoze svému choti
piij¢ovala penize ze svého jesté honosngjsiho zajidténi v Uhrach, skytal ji
tento cesky majetek pozdgji, v dlouhych letech vdovstvi, za nedo-
bytnosti Zikmundovych nekone¢nych dluht, skuteénou zachranu.

Na vrcholu moci

28. ledna 1437 byl ,,ve velké svétnici* na Prazském hradé zahdjen
chod zemského soudu, jemuz v prvni den piedsedal sam cisaf. Soud
pak zasedal denné, od rana az do vecera, do konce Unora. Vzhledem
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k pozaru zemskych desek roku 1541 bohuZel nevime, co viechno bylo
na pofadu dne. Nejéastéjsi agendou byly ziejmé spory o hrady a tvrze,
k nimZ se hlasilo nékolik majiteldi, V této dobé také doglo ke konecné-
mu vyfeSeni vzpoury Hradce Kralové. Hejtman Zdislav Mnich
z Roudnice provedl ve mésté pevrat a zajal iniciatory povstani knéze
Ambroze a znamého praZského radikalniho kazatele Jakuba Vlka, na-
sledovnika Jana Zelivského, s dal§imi stoupenci. Koneénou smlouvu
o podiizeni se mésta krali sjednal Zdislav Mnich 21. biezna 1437.
Neminula ho tu¢na odména: zapis berné Hradeckého a Chrudimského
kraje obnaSejici 1 000 kop. Odboj proti panovnikovi se tak omezil na
Rohaciiv Sion a nekolik hradii vychodoeskych radikala. Koneéné
mohl Zikmund uskute¢nit sviij sen a nasadit zbytky taborského a si-
rotiho bratrstva nejen z Cech, nybrz i z opousténych posadek na Mo-
ravé a ve Slezsku (poté co byli pfepraveni na 12 velkych lodich do
Bratislavy) do boje proti Turkim.

Jaro roku 1437 znamenalo vrchol Zikmundovy obnovy monarchic-
ké moci. V podstaté pokojnou cestou (zkorumpovanim nékdejsich
ptedaka polnich vojsk i diky podpofe konzervativnich ptedstavitelti
Starého Mésta prazského a panstva) zlikvidoval ohniska neklidu. Do-
sahl toho i tim, Ze respektoval stavovské poZzadavky a korektné fesil
problémy cirkevni politiky, nebot’ odolaval tlaku basilejskych legatt.
Milansky vyslanec hlasil jesté pocatkem biezna svym paniim, Ze cisaf
je v zemi ,dosti obliben*, jednak pry proto, Ze se nemsti svym byva-
lym odplrcim, a jednak Ze jim $tédfe rozddva zastavy cirkevnich
i korunnich statkil. Nezapomnél ani na Mikulase Sokola z Lamberka,
tdborského véletnika vyhnuviiho se bitvé u Lipan — zapsal mu roz-
sahlou drzavu na Moravé v hodnoté 3 000 kop (hrad Hukvaldy s pii-
sluSenstvim, mésto Ostravu a méste¢ka Pfibor, Brudperk a Fren3tat
s fadou vesnic) —, ani na AleSe Viest'ovského z Ryzmburka, novope-
¢eného nejvyssiho pisaie zemského; tomu zapsal fadu klasternich ves-
nic v hodnoté 1 500 kop. V neuvedenych ¢astkach, jdoucich viak
nejméné do 1 000 kop, byly takovéto vesnice zastaveny v fadé zapisii
Divisi Borkovi z Miletinka; Hynkovi Krusinovi z Lichtenburka pak
v hodnoté 2 000 kop zastavil méstecko Miletin. Dal¥im, vpravde kra-
lovskym darem poctil kancléfe Kadpara Slika. Jeho nevésté vévodkyni
Anezce OleSnické vydal zastavni listy na hrad a panstvi loketské,
obnéasejici 7 500 uherskych zlatych. Sjednédnim tohoto sfiatku umoznil
Zikmund svému neocenitelnému radci vstup do nejvy33i aristokratické
spole¢nosti. U muze neurozeného pivodu, jakym Slik byl, se to neo-
beslo bez jistych nesnazi. Zikmund i Barbora museli vévodkyni vydat
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osvédceni, Ze toto manzelstvi neni na ijmu jeji vévodske hodnosti. Ne
vzdy tyto zastavy splnily svij ucel, at’ uz §lo o thradu dluhl nebo
o ziskani politické podpory legalizaci revoluénich uchvati. Nékdy
zasahly do zajmové sféry osob, na nichz Zikmundovi zaleZelo, jako
tomu bylo v pripadé Oldficha z RoZzmberka.

Oldfich, jak vime, se dal nakonec pfemluvit a Gi¢astnil se novoro¢ni-
ho prazského snému i zasedani zemského soudu. Poctil svou tcasti
Barbofinu korunovaci a jeho jméno ¢teme i na listiné svédki na vénné
listing Zikmundové. V bfeznu, to uZ je znovu na Krumlové, jej Zik-
mund dvakrat upomind, Ze dosud neodevzdal berni. Jsme v po¢atcich
nové RoZzmberkovy obstrukce. Nevyhovél ani Barbofe, aby na jeji
utraty dopravil z Lince dva sudy vina, poslané ji tam Fridrichem Ra-
kouskym. Olej do ohné neville piilila opétovna zdstava Kostelce
(u Milevska), patficiho probosstvi klastera Brevnovského, bratiim Ja-
novi a Vaclavovi Zmrzlikim ze Svoj$ina, synim zndmé osobnosti
z pocatkh husitstvi, kteti jej pfipojili k hradu Orlik, rovnéZ jim zasta-
venému. Oldfich viak obyvatele tohoto statku ,holdoval®, tj. jako
pozemkova vrchnost nasilim nutil k poslusnosti. Svadél to na jejich
pFislugnost ke Zvikovu od ¢asu, kdy mu hrad tamni purkrabi Kunat
Kaplif ze Sulevic (nékdy roku 1432) postoupil. Nedbal na Zikmundo-
vy vyzvy, aby toho zanechal, a odvolaval se na Kaplifovo svédectvi.
Jak cisafi dochdzela trpélivost, ¢teme v jeho vzruSeném listu: ,,Pro
Hospodina! Sam to vies, Zet jest Kunat jinak toho nemél neZli holdem,
jakoz ta 1éta kazdy, coz najviec mohl, jest osahl. Ale ponévadz jsme
s raddu vsie zemé a zvlasce tvi tak na tom zuostali, Ze maji ti holdové
pominuti a Zmrzlikovi to jest zapsano, prosimet, neostavuj nas v ji-
ném, at’ to, coZ svoleno jest, jde pfed se.”* Zda RoZmberk vyhovél,
nevime; dal3i stiznosti se pak neobjevily. Horsi bylo, kdyZ Zikmund
zastavil vyznamnému ¢lenu rozmberské klientely zemanu Janu Smilo-
vi z KfemZe méstecko Volary kapituly vy$ehradské s nékolika vesni-
cemi klaStera sv. Jiff, mésto Prachatice vySehradského proboststvi
a nékteré vesnice klastera Zlata Koruna, obnasejici 3 000 kop. Bylo na
povazenou, Ze kral v piipadé Prachatic sahl k zastavé meésta, které
neddvno povysil na kralovské. Pfedevsim vsak vkro€il do oblasti, na
niz si OldFich — nepravem — ¢inil narok: na Volary a Prachatice na
zéakladé padélanych listin, na zlatokorunské vsi prehlizenim toho, Ze
mu byla zastavena pouze kldsterni berng. Rozpoutal se zapas trvajici
fadu let (0 Volary ptisel Jan Smil z KfemZe roku 1439, Prachatice byl
donucen vydat Oldfichovi roku 1444). Nakonec (1447) dal Oldfich
svého neposludného zemana stit me¢em. Tyto spory, znevaZzujici Zik-
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mundovu autoritu jako panovnika, vazné narusily pratelské vztahy
mezi kralem a prvnim magnatem zemg; ty uz nikdy nebyly plné obno-
veny. O to vic projevovala zdjem o Oldficha kralovna Barbora.

Jinou povahu mély listiny adresované méstiim, sledujici upevnéni
vrchnostenskych prav a projevujici pochopeni pro utrpéné skody.
Hned na po¢dtku potvrdil Zikmund privilegia puvodné arcibiskupské-
mu Ceskému Brodu a zahy nato jej povysil mezi mésta krdlovska.
Propiij¢il mu i novy méstsky erb: bilou méstskou zed’ s branou a nad
ni bilou véz s Cervenou sedlovou stfechou a zlatymi makovicemi na
modrém §tit€. Vpravo od véze byl zlaty Stitek s ernym dvouhlavym
orlem jakoZto erbem ¥imského cisafstvi, vlevo pak &erveny ititek
s dvouocasym stifbrnym lvem jako erbem eského kralovstvi. Kadai
v ndhradu véle¢nych 3kod osvobodil na est let od kralovské berng,
Kolinu, Usti nad Labem a Vysokému Mytu potvrdil privilegia. Pod
zlatou bulou konfirmoval i rozmnozil vysady méstu Chebu v&etnd
vynéti z pravomoci zemského €i fisského soudu. Vedle uz zmingnych
tfi privilegii poskytnutych méstu Tabor zapsal kral dvé vsi proboétstvi
litoméfického Litoméfictim, Pisku povolil po tficet let si odepisovat
zro€ni kralovské berné 75 kop (platil pak jen 100 kop), aby se vymanil
z obecnich dluht, arcibiskupskym Rokycanim rozgifil privilegia Vac-
lava IV. a arcibiskupa Zbyiika Zajice z Hizmburka o pravo svobodné
volby méstského rychtafe. Tim chtél Zikmund naznaéit, Ze pravo,
o néz krale chtéla pfipravit revoluce, lze ziskat pokojnou cestou pa-
novnikovou milosti. Privilegia potvrdil i Stfibru, Vodiiantim a Do-
mazlictim — se zdtiraznénim Karlovy vysady na svobodnou rychtu. TH
privilegia se dotykala hospodafskych zaleZitosti mést. Dvé byla urée-
na Chebu. Tfi dny po vydani zlaté buly povolil Zikmund Chebskym
dovazet obili a ovoce z Cech, tiebaZe vyvoz téchto komodit byl vzhle-
dem k vSeobecné nouzi zakizan, se zdiivodn&nim, Ze jsou soudasti
zemi Ceské koruny. Druhé privilegium, odstoupeni kralovskeho solni-
ho monopolu i ungeltu z obili a veskerého zboZi ve prospéch mésta,
mélo napomoci oddluZeni Chebu; do dluhii mésto upadlo proto, Ze
muselo vydavat znacné ¢astky na vydrZovani velkého poctu Zoldnéi.

Treti privilegium se tykalo potiZi Kutné Hory — nedostatku kvalifiko- .

vanych pracovnich sil v hornictvi a hutnictvi. Pivodni némecké oby-
vatelsto totiz z mésta uprchlo nebo z ného bylo vypuzeno a novi ¢edti
obyvatelé je nebyli s to nahradit. Problém byl v tom, Ze uZ v Brn&
vyhovél Zikmund Zidosti mést, aby nebyla nucena pfijimat zpét vy-
hnané a odb&hlé a vracet jim majetek, ¢imZ byla revoluénimu aktu
zjednéna pravni platnost. UZ za revoluce se ukazovala pravé v Kutné
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Hofe potieba vyjimky; tuto vyjimku méstu poskytl ve svém privilegiu
Ales Viestovsky z Ryzmburka jako zemsky spravee 2. listopadu 1434.
Pfiznal tim méstu pravo vybirat si z uprchlikd, ktefi by se chtéli vratit,
a prijimat je. Jejich piiliv nebyl viak asi natolik vydatny, aby mohl
povznést t&¢Zbu ,,v pokladu a klenoté kralovstvi®, k ¢emuz se Zikmund
v Jihlavé rovnéz zavazal. Muselo byt umoZnéno navraceni ,,starych
Hornik@“. Pfiginil se proto o dohodu s ,,novymi Horniky*: obé skupi-
ny mély napiisté tvofit jednu obec. Navratilcm byla vracena veSkera
prava a svobody a prominuty viechny platy, aby mohli Iépe ,hory
vyzdvihati“. Privilegium se odvolava i na rady ,,novych Hornikd®,
které lakaly zisky ze stoupajici téZby stifbra, Ze zvySeni urovné té€Zby
je mozné jen ,navracenim starych Hornikuov, ktefiZto hor a doluov
jsu svédomi“. Navrativsi se ,,stafi Hornici* mohli zlstat katoliky a ne-
méli byt nuceni k pfestupu. K bohosluzbam jim byl vyhrazen kostel
sv. Barbory, ostatni kostely mély zfistat strané podoboji. Pokud jde
o restituci zabaveného majetku, mély byt sjednany dohody s novymi
majiteli na zakladé vyroku rozhod¢ich navrzenych obéma stranami.
Ptipadné neshody mél rozsoudit vrchni rozhod&i —nejvy3si mincmistr
Jan ze Soutic. Podrobnosti majetkovych restituci domi, vinic, zahrad,
luk a jinych vé&ci vyhlasil na Prazském hradé 30. zafi 1437 nejvy3si
mincmistr pfed cisafem a jeho radou Vilémem z Neétin a staromést-
skym mé§tanem Pesikem z Chlistova jakoZto povéfenci obou stran.
,.Stati Hornici“ se méli ke svym praviim ptihlésit nejpozdéji do pul
roku ode dne smlouvy. V pfipadé neshod mezi stranami méla roz-
hodnout s koneénou platnosti sama trojice rozhod¢ich. Ukazalo se, Ze
podobnych piipadl je vic, nez se ¢ekalo. Spory o domy se vlekly
dlouho a ukonéil je aZ novy vyrok mincmistra Jana ze Soutic (1454).
Ptivodni némedti meéstané i jejich dédici ziastali viak ve mésté v men-
§iné a poznenahlu splynuli s ¢eskym prostfedim; némcina se vytratila
z méstskych knih,
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X.
Na sklonku vlady (1437)

... ackoli zdrdv jsa na téla a poZivaje dobrého rozumu, vsak presto obdvaje
se v téchto Casich nejistych, zvlasié pak po smrti ciesare Zikmunda, rozlicnych
puotek a prihod, ponévadz neviem, skuoroli budem pdna mieti a krdle bu-
ducieho v té zemi ¢ili nic.

Tak zdtivodnil

podkomoii Jan z Kunvaldu (t asi 1441),
pro¢ se odhodlal 22. Eervence 1437
sepsat svou posledni vali

Pfi¢iny rostouciho neklidu

Za pri¢inu rostouciho neklidu v zemi od jara 1437 se vseobecné
povaZuje zvySeny tlak basilejskych legdtd na obnovu postaveni fimské
cirkve ve viem, co nebylo vyslovné uvedeno v kompaktétnich imlu-
vach, a rostouci odpor utrakvistické vefejnosti proti tomu. PH{znaénym
byl pozadavek, ktery legéti prednesli v soukromé audienci cisafi: aby
zakazal po celém krélovstvi vyznavat Viklefovo u¢eni, aby vyhlasil,
Zze nikdo nesmi byt nucen pfimo ani nepiimo pfijimat pod oboji zpi-
sobou, aby se zasadil o obnovu bohosluzeb, zejména v Praze, a aby
cirtkevni statky nebyly ponechdvany v zastavach. Zikmund vyhovél
jen zadosti o obnoveni bohosluZeb a nazna¢il i obnoveni klaster(i, ostatni
Zadosti odsunul na pozdgjsi dobu. Jeité pfed polovinou tnora dosly do
Prahy buly basilejského koncilu, vydané 15. ledna na zdkladé Paloma-
rova referatu. V prvnich dvou koncil potvrzoval kompaktata a viech-
na ujednani ve vécech cirkevnich ukon¢ena v Jihlavé. Dalsi tfi vyzy-
valy cisafe, aby netrpél pfijimani podoboji u déti a aby vyslal ke kon-
cilu mistra Petra Payna, pfivrzence Viklefova u¢eni, a oznamovaly
termin koncilniho jednani o spasitelnosti kalicha (10. bfezna). Texty
vSech bul byly pfedany cisafi, ale na pfani legath pouze dvé z nich byly
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piecteny staviim a duchovenstvu, shromazdénym 14. inora pied Zik-
mundem. Rokycana jest€ téhoz dne odevzdal cisafi soupis vicho, co
dosud koncil nesplnil, aby mohla kompaktata plné¢ vstoupit v Zivot,
a o¢ uZ se pied ¢asem Zadalo: list sousednim vladafim o zachovani
miru, list o pfijeti Cechii za pravé syny cirkve a zdkaz jejich osoCovani
pro ptijimani z kalicha a nafizeni katolickym duchovnim o povinnosti
podavani z kalicha podle sjednanych dohod, nedodrzované zejména
olomouckym biskupem.

Tyto opravnéné pozadavky odbyvali legati poukazem na to, Ze ani
strana utrakvisticka nesplnila viechny zdvazky: Ze nebyly obnoveny
liturgické tady v celé zemi, nybrZ jen v Praze. Proto bylo svolano do
Prahy na 3. bezen 1347 shromazdéni ultrakvistického duchovenstva
i nékterych laiki z celého kralovstvi. Cisaf v jeho zahdjeni apeloval na
dodrzovani kompaktat, coz mohlo byt chapano jako vyzva obéma
stranam. Jednani o obnoveni kostelnich pofadki probéhlo v podstaté
bez problémil. Byl pfijat i poZzadavek, na némz se usneslo prazské
duchovenstvo, aby navrat ke staré liturgické praxi nebyl na Gjmu
pFijimani déti a &teni epistol a evangelia v Ceském jazyce. K tomu se
legati odmitli vyjadfit, nebot’ pry k tomu nedostali od koncilu zadné
instrukce. Zaml&eli, Ze koncil pfijimani déti zamitl, aviak teprve nyni
ptiznali, Ze uz byl stanoven termin basilejského jednani o spasitelnosti
kalicha a Ze pro jeho kratkost odeslali Zadost o jeho prodlouZeni. Sjed-
nana dohoda o obnové liturgickych a kostelnich pofadkl byla potom
v mnoha exemplafich rozesilana po celé zemi. Duchovni, ktefi ji ne-
byli ochotni plnit, m&li byt zbaveni svych mist. V této souvislosti cisaf
vyslovil pféni, aby byla dofesena cirkevni ptislusnost Tabora na zakla-
dé vyroku &tyf rozhod¢i. Protoze vSak dva z nich, mistr Petr Payne
a Martin Lupa¢, nebyli pfitomni, byla zaleZitost odloZena. Nikdo ne-
tusil, ze bude vyfizena (za jiné a pro Tabor nepfiznivé situace) az roku
1444, Po skonéeni sjezdu duchovenstva odejel druhy basilejsky delegat
toursky dékan Martin Berruer do Basileje, aby zde podal zpravu o situaci,
takze v Praze zistal jen biskup Filibert. Zikmundové Zadosti, aby byl
podet &leni basilejské delegace jesté roz3ifen, koncil nevyhovél.

Vedle prosazovéani obnovy liturgickych pofadkil piikrocil Filibert
(s cisafovym souhlasem) k neméné diileZité obnové feholniho Zivota.
Reholnici se jen nepatmé podileli na duchovni spravé, vyhrazen¢ svét-
skému kléru, nicméné sama instituce klastert byla od pocatku trnem
v oku husitd viech smérd. V Praze se udrZely jen dva klaStery, ty,
jejichz predstaveni se podvolili praktikovat poddvani eucharistie pod
oboji zptisobou — benediktinsky v Emauzich a benediktinek u Sv. Anny
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_(zde byly soustfedény jeptisky z jinych Zenskych klasterd, pokud pfi-
jaly utrakvismus). Zasah revoluce do feholniho Zivota v Praze i celé
zemi byl obrovsky. Viimneme-li si jen nejvyznamnéjsich Fadi, pak
z benediktinskych klaster( ztistaly navzdy v ruinach konventy v Pos-
toloprtech, Vilémové, Ostrové, Podlazicich a Opatovicich, klastery
v Bfevnové a na Sdzavé se jen téZce vzpamatovavaly. Z premonstrat-
sl_q?ch klastert neobnovil fad uZ Litomy3l ani Loutiovice. Z klasterd
cistercidckych se zachoval pouze klaster ve Vys§im Brodé. Navzdy
zanikly i konventy augustinidni-kanovniki v Sadské a Jarométi, ob-
noven¢ konventy v Roudnici a v Rokycanech jen Zivotily, preckal jen
konvent v Tieboni. Jesté vice byly postizeny konventy zebravych mni-
chi v husitskych méstech — udrZely se (stejné jako fady rytifské) jen
ve méstech, jimZ se revoluce vyhnula. V Praze doslo k obnoveni mi-
noritského konventu u Sv. Jakuba a augustinianti-poustevniki u Sv.
Tomase, na PraZzském hradé pak klastera benediktinek u Sv. Ji¥i. Ne-
pfiznivy ohlas na navrat byl vét3i, neZ odpovidalo skuteéné obnové
klaster(, vesmés se nachézejicich v rozvalindch. Vyhled jejich oprav-
dového fungovani byl velmi dlouhodoby. U vétiiny k tomu aZ do
pobélohorského pievratu nedoslo vibec. Bylo uz v samotné povaze
vyznamu a lidnatosti prazskych mést, Ze zde pokusy o obnovu fe-
holniho Zivota budily nejvétsi rozruch.

Uz jsme se zmifiovali, Ze kostel sv. Jakuba se stal dvornim kostelem,
ale z mnich se navratilo jen nékolik jedincd. Biskup Filibert zde také
bifmoval. Zejména velikonoéni tyden poéinajici 24. bfezna Kvétno-
vou nedéli byl piilezitosti k tomu, aby navrativsi se kapitulni kanovni-
ci zapoc€ali v katedrale sv. Vita chordlni bohosluzby. Cisaf ze své
pravomoci patrona obnovil opét metropolitni kapitulu s misty pro dva-
nact kanovnik{ a stejny pocet jejich zastupcii. Protoze statky kapituly
byly rozchvéceny, ptislibil, Ze kanovniky zaopatti platem po jednom
zlatém tydné a jejich vikare pulzlatym. Rozhodl se k tomuto tcelu
pouZit vynosu mimotadné bern¢, z jejichz prostiedki chtél vykupovat
duchovenské statky. Byl to oviem pfehmat, nebot’ snémem schvalena
berné byla ur¢ena k zajisténi zemského miru, a ne k podobnym uée-
liim. Biskup Filibert nezapomnél ani na zdvazek, ktery vyplyval z jih-
lavskych smluv, a zacal na Bilou sobotu v kostele sv. Jakuba se své-
cenim knéZstva podoboji, zatim jesté svécenim niz§im (akolytd a jah-
nil). Vedle obvyklych piisah je zavazoval slibem nepodavat svatost
oltafni détem, pfestoZe tato otdzka byla dosud povaZovana za ne-
rozhodnutou. Ze ji koncil zamitl, bylo stale jesté zatajovano.

Filibertovy kroky, zastiténé Zikmundovym souhlasem, vyvolavaly
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odpor, a to dokonce i konzervativel v ¢ele s mistrem Janem z Ptibra-
mi, odplircem Rokycanovym. Pfibram si vyZadal spolu s kon3ely obou
prazskych mést a s univerzitnimi mistry audienci u cisafe za pfitom-
nosti Filibertovy a piedloZil mu soupis stiznosti na nedodrZzovani ji-
hlavskych umluv: mnozi farafi navrativsi se do svych prazskych far-
nosti odmitaji podavat svatost oltafni pod oboji zplisobou a zavazek
kompaktat neplni ani knézi olomoucké diecéze. StéZoval si také na
§ifeni nemravnosti ve mésté, véetné hazardnich her a trpéni nevéstek
(to se pfedev§im vztahovalo na Zivot dvora). ProtoZe Filibert nebyl
této kritice piistupny, vyzadal si Jan z Piibrami dal$i audienci u krale
bez legatovy piitomnosti. Zde uvedl, Ze mezi lidmi panuje velké po-
boufeni pro pfichod kanovnikl a feholnikd. Zikmund se rozzlobil.
VyhroZoval odchodem ze zemé: dodrzuje prece jihlavské ustanoveni,
Ze k navratu feholniki nema dojit bez souhlasu kon3ell ¢i obce, ale
tam, kde je sam vrchnosti, jako na Prazském hradé, mize mit pfece své
knéze. Novomeststi konselé jej pak ujistili, Ze k obnove klasterh daji
souhlas. Je moZné, e podobné doslo pozdéji k obnoveé nékterych
klaster i na Starém Mésté prazském.

Na sklonku bfezna pfisel do Prahy souhlas koncilu s posunutim
terminu jednéni o spasitelnosti kalicha, k némuz byli uZ pred ¢asem
urceni Jan z Piibrami a Prokop z Plzné. Protoze Filibert Zidal, aby mu
byl dorucen seznam knézi, kteti v rozporu s kompaktaty nechtéji po-
dévat pod oboji zptisobou, byla na 7. dubna pied cisafe svolana schlize
duchovenstva, konselu i $lechty. Rokycana na ni pfedal seznam pro-
viniv8ich se knézi a Filibert pfislibil, Ze je k dodrzovani kompaktat
ptiméje. Na pofadu bylo i vyslani delegace do Basileje. Cisaf naléhal
na Rokycanu, aby se rovnéZ jednani 0castnil. Ten viak k nelibosti
cisafe pro naraZku na nejistotu svého osudu na koncilu (i pfes naléhani
Prokopa z Plzné) rozhodné odmitl.

Piimo manifestaci obnovy liturgickych fadt bylo v patek 12. dubna
slaveni svatku Svatosti v kapli BoZziho téla na Dobyt¢im trhu (dnes
Karlovo ndmésti), zavedeného Karlem IV. Svatostmi se rozumél po-
klad tictyhodnych relikvii Svaté fise fimské a Ceského kralovstvi, cho-
vany na Karl$tejné. K fiSskym relikviim patfil pfedev$im ostatkovy
kiiz s ¢asti kopi sv. Longina (probodnuv$iho bok Kristiv), hfebem
protknuvsim Kristovy nohy a s Glomkem dfeva z kiize, koruna sv.
Karla Velikého a nékteré dalsi ostatky a pamatky. Ke ,,svatostem Ko-
runy Ceské® se poéital velky Cesky ostatkovy kiiz, ktery dal zhotovit
Karel IV., obsahujici dal3i relikvie utrpeni Pané (zejména trny udajné
Kristovy koruny darované francouzskym kralem), mensi kiiz vénovany

(240)

Urbanem V., tabulovy obraz Kristovy tvafe otisknuty do rousky poda-
né sv. Veronikou (odtud zvany ,,Veronika“) a fada dalSich ostatki.
Ri8skeé ostatky vyvezl Zikmund na sklonku roku 1422 (patrné spolu
s velkym kfiZem) ze zemé; byly potom uchovévany na riznych mis-
tech v Uhrach a ve Vidni a nakonec trvale v Norimberku. Zikmund se
v jihlavskych umluvdch slibil postarat o jejich uloZeni podle prava.
Vratil oba karlstejnské kiize a korunovaéni klenoty. Jeding tato &eské
Cast mohla tedy byt pfedm&tem nyngjsiho uctivani. Jesté ve Gtvrtek ji
u Strahovské brany (v nynéjsi Nerudové ulici) prevzali Malostraniti
a ve velkém priivodu, jehoZ se Gcastnil i cisaf, prenesli pfes most
k Staroméstské mostecké vézi. Zde ji prevzali starom&stiti kongelé
a patrn€ v Zderazské brané (u dnesniho Perstejna) piedali kongelim
novoméstskym; ti ji nesli az ke kapli BoZiho téla (zbotené roku 1791).
V svatecni den celebroval za GiCasti cisafe a kralovny biskup Filibert
v kapli msi. Po ni potom doslo na postupné vefejné ukazovéni jed-
notlivych ostatk shromazdénym ucastnikim; byly oznatovany jmé-
nem a popisovany v jazyce latinském, ¢eském, némeckém a madar-
ském. Obfad doprovazely litanie a pfedepsané modlitby. Protoze stile
nedochazela koncilni bula o pFijeti utrakvisti do spoletenstvi cirkve,
vyhlasil cisaf, Ze podle kompaktat jsou Cechové a Moravané pfijima-
Jici télo BoZi a krev vémi kiestané a pravi synové cirkve. Texty kom-
paktat, vtesanych potom do dvou kamennych desek upevnénych
v kapli, byly pfecteny v lating, esting, néméing a madariting.
Odpoledne téhoz dne (12. dubna 1437) se (opét za pitomnosti
panovnika) konalo v Karlové koleji shromazdéni vieho duchovenstva
z celého kralovstvi. Zde mély byt uvedeny v chod dosud chybgjici
¢lanky duchovni spravy, tj. dékanstvi. Pfikro¢ilo se k volbé dékant
z fad uZ potvrzenych faraft; jejich ukolem bylo bdit nad dodrzovanim
dohodnutych kostelnich pofadki a zachovévéani kompaktat. V 13 dé-
kanatech se nena3el Zadny potvrzeny knéz, takZe mista zatim ziistala
neobsazena. Nepotvrzeni farafi byli pod pohriizkou vyloudeni z du-
chovni spravy vyzvani, aby si opatfili, dokud nebude potvrzen arci-
biskup, potvrzeni u legita. Z rozkazu Filiberta i cisafe byli duchovni
oznaceni Rokycanou, Ze neplni jihlavské dohody, obeslani na nasle-
dujici den do shromazdéni a napomenuti. Hned prvniho dne této syno-
dy potvrdil Zikmund privilegia prazského vysokého uéeni, aniZ by bral
ohled na to, Ze jeho zruSeni kostnickym koncilem nebylo dosud odvolano,
vyuzivaje opét zakladatelskych prav. Plnil tim alespoti v roviné préavni
CasteCné svij slib z Jihlavy, Ze se zaslouZi o zvelebeni univerzity.
Usnesenim synody duchovnich o vylougeni nepotvrzenych farafi
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z duchovni spravy se seviel kruh i kolem Rokycany; i on na své tynské
fafe k nim patfil. Po¢italo se s tim, ze jako voleny arcibiskup nebude
povazovat za diistojné, aby se u legata o faru uchdzel. 24. dubna byl
na tynskou faru potvrzen rektor univerzity mistr Jan ze Sobéslavi
zvany Papousek. Cesta k Uplnému vytlateni Rokycany z cela du-
chovni spravy byla nastoupena. Sviij vliv mezi utrakvistickym ducho-
venstvem mohl prosazovat uZ jen vahou své osobnosti a svych dosa-
vadnich zasluh. Je3t& predtim se Zikmund musel vyrovnat s koncilni-
mi bulami poZadujicimi postaveni mistra Petra Payna pfed soudni
tribunél basilejského koncilu a zakaz détského piijimani. Prvni poza-
davek obesel a splnil po svém. Povolal s Filibertem anglického mistra
i taborského knéze Vaclava Korandu, zdr?ujici se toho asu v Zatci,
spolu s tamnimi méstany na 15. duben do Karlovy koleje; zde se meli
podiidit jihlavskym Gmluvdm a neddvnym synodalnim usnesenim.
KdyZ oba odmitli, vypov&d&] cisaf mistra Payna ze v8ech korunnich
zemi jako cizince. Knéz Koranda se mél pod trestem utopeni navratit
do Tabora a nikde jinde nemél pusobit. V otdzce druhé buly, tykajici
se détského piijimani, kdy jenom povésti o zakazu vyvolavaly pobou-
feni, zejména Zen, navrhl Zikmund za legitova souhlasu odklad do
konetného rozhodnuti koncilu v souvislosti s jednanim o spasitelnosti
kalicha. :
Nage prameny povazuji udalosti tehdejsiho naboZenského a cirkev-
népolitického Zivota za stfed déni. Zda se v3ak, Ze na rozdil od vzru-
%eni v fadach kléru a praZského obyvatelstva vyrustal stoupajici neklid
v tadach $lechty i z jinych kofend. V majetkopravnich zaleZitostech
panovala i nadale zviile, o niZ nejpfesvédeivéjsi svédectvi vydavalo
chovani Oldficha z Ro’mberka. Sifily se nazory, Ze autorita krale
nesta¢i na to, aby prehmatim byla udinéna pfitrz. PovaZlivd byla
i skute¢nost, ze pokratovalo povstani Jana Roha¢e z Dubé na Sionu.
Teprve zatatkem kvétna se sesla zemska hotovost, jejiz veleni svéfil
Zikmund svému hofmistru Hynku Pti¢kovi z Pirkstejna, Rohdtovu
piibuznému. Ocekavalo se, Ze se Ptac¢ek s Rohadem snaze a bez vel-
kych ztrat na zivotech dohodne. Vyznam vypravy zdiiraznil Zikmund
tim, Ze osobné s celym dvorem doprovodil vojsko pfed méstskou bra-
nu. Neklid vyvolavalo i to, Ze se je§té v priib&hu roku otekéval panovni-
kiv odjezd do Uher, zfejmé na del3i dobu. Objevily se spekulace
o rezimu mistodrZitelstvi a snahy usilovat o zaji$téni stavovskych prav.
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Rokycaniiv Gték z Prahy

Timto neklidem byl poznamenan sném zahajeny spolu s druhym
zasedanim zemského soudu 24. kvétna,. Ani tentokrat se Oldtich
z RoZmberka snému netcastnil, pfestoZe jej pozval cisat i kralovna;
panovnik tak ztratil oporu, kterou mu mohla poskytnout Rozmberkova
autorita. Kral snému pfedlozil tfi navrhy: aby bylo vyslano poselstvo
ke koncilu k dokon&eni jednani o kompaktatech; aby byla na zékladd
usneseni pfedchazejiciho snému o potirdni odbojnikii schvélena zem-
ska hotovost proti Roha¢ovi; aby doslo k vyuétovani minulym sné-
mem povolené berng, protoze z ni bylo odvedeno zatim jen 2 300 kop.
Pokud jde o berni, necitili se zemané za sviij stav vazani usnesenim,
protoZe pry bylo pfijato, az kdyz uz vétsina z Prahy odjela. Hlasili se
proto jen k prvni poloviné dané; udajné ji odvedli, ale vytykali, e byla
pouzita k jinym uceliim. A 7adali, aby byli osvobozeni od druhé polo-
viny. Také z fad zemanii se ozyval poZadavek, aby nebyli nuceni
k vojenské sluzbé proti zemskym $kddcim, le€ za plat. V dané situaci
se v tom skryval nejen jejich odpor proti Gi¢asti na tazeni proti Roha-
Covi, ale i zamér oddalit je, protoZe védéli, Ze na Zold Zikmund penize
nemd. Nejvice rozruchu pfinesl prvni bod. Znovu se rozvinul spor
o pfijimani déti: zda maji pravdu legati, e byl rozfeSen uz v kom-
paktatech, a to ustanovenim, Ze kalich se ma podévat ,,0sobam, které
v létech rozumnych jsou*, nebo zda ma poselstvo vysilané na koncil
Zadat rozhodnuti na zdkladé ,,Soudce chebského®. Veiejnost stale jesté
nebyla seznamena s tim, Ze koncil uz spor rozhodl.
nova arcibiskupstvi, v niZ se kromé samotného Rokycany exponovali
snémovnici z fad zemanstva a mést. 10. ¢ervna se jejich zastupci do-
stavili do Karlovy koleje a pfednesli Filibertovi naléhavou #adost
0 obsazeni arcibiskupstvi nebo jmenovani administratora jakozto pod-
minek pfijeti kompaktat. Bylo dohodnuto pokracovat v dal$im jednani
pied cisafem. Hned nésledujiciho dne poloZila na zasedani snému na
PraZzském hrad¢ delegace snémovniki ze viech stavii pied panovni-
kem Filibertovi otdzku, zda je v jeho pravomoci potvrdit adminis-
tratora nad praZskym arcibiskupstvim. Kdyz je Filibert ujistil, Ze ma
pravomoci papezského legdta, ptikro¢ili po kratké poradé k volbé ad-
ministratora. V&tsina, pfedevsim pani a praziti konselé, se rozhodla
pro KfiStana z Prachatic, mensina pro Rokycanova stoupence mistra
Viclava z Drachova. Cisafe i legaty pozadali o K¥igtanovo potvrzeni.
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Legat byl takovym vyvojem piekvapen. Obaval se, Ze se mu tak sprava
katolického duchovenstva vymkne z rukou, nemluvé o tom, Ze se ad-
ministratorem cht&l stat sam. VyZadal si proto ¢as na rozmy$lenou, ale
piili§ dlouhou dobu mu stavové nedopfali. Ziskali na svou stranu
i Zikmunda. Ten vyzval legata ve jménu svém i celé zemé, aby admi-
nistratora potvrdil. Filibert tak nakonec pied celym snémem ucinil, ale
vyminil si jist¢ podminky, jeZ nezname. Pravdépodobné spocivaly
v tom, Ze se administratorova pravomoc bude vztahovat jen na utra-
kvistické duchovenstvo. Odpor Rokycanovych stoupencti, odvolava-
jicich se na to, Ze slozili slib poslusnosti Rokycanovi jako volenému
arcibiskupovi a jinému se nemini podridit, a zadajicich odklad do nové
porady duchovenstva, Zikmund obratn¢ zlomil: pfedloZil zéleZitost k po-
souzeni celému snému. Jeho vétsina, nepochybné vahou panskych hlast,
rozhodla setrvat na schvaleném administratorovi. Zikmund poté
16. ¢ervna svolal v3echny univerzitni mistry a duchovni na Prazsky
hrad a oznamil jim, Ze jmenoval mistra Kfist'ana z Prachatic adminis-
tratorem do té doby, nez bude praZsky arcibiskup potvrzen papezem.
(Stalo se tak, jak znamo, aZ roku 1561.) Tato epochalni udalost zna-
menala legalni osamostatnéni kalidnické cirkevni organizace, a tedy
koexistenci dvou vyznani i v roviné cirkevnéspravni. Jest¢ t€hoZ dne
odpoledne uprchl Rokycana s pomoci Divise Botka z Miletinka z Prahy
a uchylil se na Boikv hrad Kunétickou Horu. Ze strachu pfed Zik-
mundovym hnévem odesla spolu s nim fada Rokycanovych stoupencl.
Jakymi usnesenimi kvétnovy sném ve véci bern¢ a zemské hoto-
vosti skontil, pfesné nevime. Jisté je, Ze berné byla vybirina i nadéle
a odvadéna i za druhy termin, tj. k sv. Vavfinci. Pokud jde o zemskou
hotovost, sesla se v malém poctu, takze jesté koncem Cervna vybizel
cisai Oldficha z RoZmberka, aby poslal své lidi. Oldfich tak ani na
druhou vyzvu neu¢inil; vymlouval se, Ze ma sam co délat se sebou.

Krdlovna proti zeti

Neékdy pocatkem &ervence odejel Zikmund na zasedani fiSského
snému, svolaného jim do Chebu. Kromé vyfizovani vlastnich zaleZi-
tosti se mél sném zaobirat i daldi krizi vztahti mezi basilejskym kon-
cilem a papeZem EvZenem, ktera hrozila novou roztrzkou v cirkvi.
Mistodrzicimi po dobu své nepfitomnosti jmenoval krdlovnu Barboru
a nejvyssiho purkrabiho Menharta z Hradce. Na chebském snému se
Zikmund také pokousel dostat svému slibu z Jihlavy, Ze vybavi ze
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zastav hrady a mésta, které se dostaly do rukou miSefiskych markrabat
a bavorskych vévodi. Nemél viak uspéch, protoze vykupni &astky
pfesahovaly jeho finan¢ni moznosti. (Podafilo se to &astetnd az po
letech Jifimu z Podébrad.) 21. gervence také v Chebu Zikmund vysta-
vil glejty pro ¢leny poselstva, které z Prahy vyjelo pfed tfemi dny do
Basileje. Kromé& uz zminénych univerzitnich mistrti Jana z P¥ibrami
a Prokopa z Plzné v ném byli z panti Petr z Vartemberka, ze zemant
Piibik z Klenové, ze stavu méstského Mat&j Louda a Vaclav Brezka.
Oba hlavni vyjednavace vybavila univerzita plnou moci pro jednani
jak o spasitelnosti kalicha, tak o piijimani déti. Méli si rovnéz vyzadat
od koncilu uz uvedené a stale nevyhotovované buly a ptimlouvat se za
to, aby koncil neumdléval v dile cirkevni reformy. Poselstvo mélo
pocetny doprovod, ktery zduraziioval jeho oficidlni charakter.
Barbofe se splnil sen podilet se alespoii &4ste¢né na v1ade, ale dile-
ZitgjSi pro ni bylo, Zze mohla vyuzit Zikmundovy nepf¥itomnosti k pro-
sazeni dalekosdhlejsiho planu — pro plan zvraceni cisafova zaméru
prosadit na Cesky triin nenavidéného zet¢ Albrechta Rakouského.
K jednanim vedenym ve v3i tajnosti bylo viak tfeba soudinnosti Ol-
dficha z RoZmberka. Vyznamnym svédectvim je Barbofin list OldFi-
chovi z 1. €ervence. Reaguje v ném na (nedochované) Oldfichovy
vymluvy tykajici se pozvéni do Prahy. Lituje jeho nemoci, ale naznaduje,
Ze t€ se prili§ nevéf. Oznamuje, Ze po riiznych poradach za nim ptijede pan
Ales Holicky ze Sternberka. ProtoZe z pozd&jsiho vyvoje vime, Ze pan Ales
byl stoupencem kandidatury Jagellonct na &esky triin, a tedy Barbofi-
nym spojencem, $lo ziejmé o to ziskat pro tyto plany i RoZmberka.
Nastupnicka otdzka tiZila Zikmunda dlouha 1éta. D4 se fici, Ze jeho
Ipéni na ndvratu na ¢esky trin, pro n&jZ nelitoval obéti ani ustupkd,
souviselo z valné ¢asti s pfesvédeenim, Ze jediné v Praze bude moci
zajistit dédictvi své deefi AlZb&té a zeti Albrechtovi, jak se uZ stalo
v Uhrach. Pochopil, Ze na rozdil od Uher, kde musel pfemoci odpor ke
krali-cizinci, k tomu v Cechéch pfistupuje je3té zavaznéjsi averze, od-
por ke kréli-katolikovi. Na rozdil od Zikmunda ke katolikovi bojovné-
mu, osveéd¢iviimu sviij postoj nejen v moravském markrabstvi, nybrz
i na Ceském valeném poli. Albrechtovy kladné rysy, napiiklad p¥i-
most, bezelstnost a na rozdil od tchana stfidmy Zivot, ustupovaly do
pozadi. Bylo zfejmé, Ze na ného jako na krale bude mit vliv pfedeviim
katolické panstvo. Zcela odmitavé stanovisko k nému zaujal Tabor,
ale jeho kandidatura budila obavy i u §lechty a m&§tanstva husitského
stfedu. Pro Albrechta samozfejmé mluvilo piibuzenstvi, siatek s jedi-
nou Zikmundovou deerou a dédi¢kou Alzbétou. To viak nyni uz zda-
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leka nesta¢ilo. Uz Zikmund se stal ¢eskym kralem nejen jako dédic
triinu, ale i na zakladé smluv se zemskou obci, nebot’ ve staté se dvé
staleti uplatiioval rezim dualismu vladni moci. Kral musel byt ,,pfijat”
politickymi pfedstaviteli zemé na zéklad¢ potvrzeni celé fady zavazkd.
Zv1asté pak v piipadé, kdy se s vétSinou stavovské obce rozchazel ve
vite, se od n&j pozadovaly pFislu§né garance. Z tohoto hlediska nemélo
bez souhlasu stavii platnost ustanoveni Zikmundovo z 28. zafi 1421,
jimz kral odkazoval kralovstvi Ceské i uherské Alzbété jako své jediné
dédi¢ce. Dédické pravo nastupnictvi deery, pokud nebyl muZsky po-
tomek, pfipoustélo. Chybélo o tom sice néjaké stitopravni opatieni,
ale podpirné platila zasada ¢eského soukromého dédického prava.
Protoze viak Ceské kralovstvi neznalo institut Zeny-krale, jako tomu
bylo v Uhrach, coZ souviselo s postavenim Ceského krale jako kurfifta,
jehoZ hodnost Zena zastivat nemohla, tykala se jakékoli stavovska
piijeti predeviim jejiho choté Albrechta. Ve smyslu stavovskych na-
rokd se v pfipadé sfatku dédi¢ky triinu souhlas zemské obce o¢ekaval.
To se viak nestalo: AlZbétino zasnoubeni (1411) 1 jeji stiatek (26. dub-
na 1422) probéhly bez jakékoli stavovské Ucasti, takZe nyni bylo tfeba
stiatek dodateéné uznat a Albrechta zvolit. PFimy Albrechtliv narok na
zaklade dédickych amluv mezi Lucemburky a Habsburky z roku 1364
a 1366, na n&jz mysli néktefi némecti historikové, nepfichazel v tuva-
hu, protoZze Lucemburkové jest¢ nevymfeli. Dosud Zila dcera nej-
mladsiho Karlova syna Jana Eliska Zhofeleckd, vdova po Antoninu
Brabantském a Janu Holandském, zastavni drzitelka vévodstvi lucem-
burského. Ta dosud 74dné naroky nevznasela (neméla ostatné zadné
styky s ¢eskym politickym Zivotem), ale ani se jich nezfikala.

Je pozoruhodné, Ze se v 1été $ifil dojem, jako by se Zikmundova
vlada chylila ke konci, a¢ tomu podle nadich zprav nic nenasvédcova-
lo. Neni znamo, Ze by se panovnikovo zdravi n&jak podstatné zhorsilo.
Piiznaénym svédectvim t&chto tuseni je testament podkomoiiho Jana
z Kunvaldu z 22. ervence. PiSe v ném, Ze jej ¢ini, ,,ackoli zdrav jsa
na téle a pozivaje dobrého rozumu, vSak piesto obavaje se v téchto
Casich nejistych, zvlasté pak po smrti ciesafe Zikmunda, rozliénych
puotek a pithod, ponévadZ neviem, skuoroli budem pdna mieti a krale
budticieho v té zemi &ili nic®. V téchto pfedtuchach se mohla pred
Barborou objevit jesté dal3i moZnost — stat se regentkou a z této pozice
G¢innéji osnovat plany na zmareni Albrechtovy kandidatury. ProtoZe
na fi¥ském snému v Chebu cisaf nepochybné piipravoval pldu pro
zetovu fimskou volbu, snazila se ziskat podrobnosti o Zikmundovych
zémérech, pokud jde o Cechy, zejména kdyZ do Chebu povolal Men-
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harta z Hradce. Ve svém &eském listu z 12. srpna — svédectvi, Ze se
s Ceskym prostfedim uZ szila i jazykové (jeji korespondence s Oldii-
chem z Rozmberka byla jesté vedena v némging) — informovala Alese
Holického ze Sternberka, 7e vyslala na sném svého sluzebnika, aby
vyzveédél néco blizsiho.

Zikmunda netiZila jen otdzka nastupnictvi, ale i dal¥f starosti. Oblé-
hépi Rohécova Sionu se protahovalo, nebot’ Ptadek stile pocital s po-
kojnou kapitulaci. Navic pfichazely zpravy, 7e vychododeské zeman-
stvo pfipravuje mistni sjezdy ve méstech Hradeckého a Chrudimského
kraje i Mytska k poradam o niboZenskych otazkich. Nemél proto
v Chebu sténi a odejel dfive, nez zamyslel. Piivodné se chtél zastavit
v Plzni nebo v Zatci (kde pocatkem srpna vyhldsil landfryd), ale nako-
nec se rozhodl jet pfimo do Prahy. Zdrzel se jen v Lounech (13. srpna
méstu zastavil statky klastera v Postoloprtech v hodnoté 1 300 kop
grosii). Jeho piijezd do Prahy 16. srpna se odehral v plném rozvinuti
tradi¢niho dvorského ceremonidlu. Daleko za Strahovskou branu na
silnici k Bfevnovu mu vyslo vstiic procesi svatovitskych kanovniki,
cechil s korouhvemi i kon3eld a za zpévil a zvonéni zvonii byl uveden
na Prazsky hrad. Uz 25. srpna jmenoval osobné na obou prazskych
radnicich za pfitomnosti hostii i ¢lent dvora a pfed shromazdénim
obci nové kon3ely, nebot’ zakratko jim mélo uplynout roéni funkéni
obdobi. Na Starém Mésté doslo jen k malym obménam, zato na No-
vém Mésté pfekvapivé jmenoval aZ na tfi konsely zcela novou radu,
tfebaZe stard byla tolik povolna. Dva dny pfedtim vypsal na 8. zafi do
Caslavi sném; Caslav méla zfejmé byt jen zastavkou na cesté do Uher.
Patrné uz v Chebu se rozhodl, Ze ji nebude dale odkladat. Protoe
dochazely zpravy o podezielém spolovani, hlavné zemanstva, v téchto
kon¢indch, rozhodl se pfelozit sném do Prahy a odlozit jeho zahajeni
na 30. zafi. V oznamenich rozesilanych 23. srpna prednim ceskym
panim zejména Oldficha z RoZzmberka diirazné zadal, aby se uréité
dostavil. Nelze vyloudit, Ze k volbé Prahy pisp&lo vazné cisatovo
onemocnéni s prudkymi bolestmi. (Teprve v husitské mytologii bylo
toto onemocnéni spojeno s Rohacovou popravou.) K odloZeni terminu
ho mohlo vést rozhodnuti skoncovat do snému s Roh4dovou vZpou-
rou. S nejistymi poméry v zemi i s chystanym odjezdem ze zemé sou-
visi 1 Zikmundovo zabezpeeni korunova¢nich klenotl. Spolu se
zemskymi svatostmi a s korunnim archivem byly na pocatku zafi 1437
odvezeny z Prahy na Karlstejn a svéfeny do péce nejvyssiho purkra-
bl:ho pana Menharta z Hradce. Tim byla i pro budoucnost zjednéna
748tita stavovské obce.
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Pad Sionu

,Aféra Rohac®, dala-1i by se takto moderné charakterizovat osudo-
vost nasledujicich udalosti, se stala jednim z myt provazejicich hu-
sitskou revoluci. Zikmund, domnivaje se, Ze za pratahy pfi obléhdni
Sionu miZe nedostatek vojska (proto také uZ dfive vybizel Oldficha
z Rozmberka k vojenskému pfispéni, ale marné), rozhodl se je posilit
uherskym oddilem nachézejicim se tehdy v Praze. Velitel uherského
oddilu Michal Orszag s nim totiZ eskortoval vyznamné turecké zajatce
z vitézné bitvy v Uhrach, k niZ pfispéli i byvali taborsti a sirot¢i va-
le¢nici. Zikmund Orszagovi prikazal, aby se se svym oddilem vypravil
k Sionu a dobyl jej. S vy¢kavaci taktikou Hynka Pticka z PirkStejna
byl konec. Dobyt hrad nebyl totiz ve skute¢nosti Zadny problém.
Ptac¢ek musel 6. z4fi zattogit, Rohaé byl i se svymi druhy zajat a hrad
vydan ohni. Za dva dni se Ptacek vratil se zajatci do Prahy. Uz kdyZ
dosla zprava, Ze Sion padl, dal cisaf vyzvanét po celé Praze. Zajatce
pfikazal nejprve pfedvést pfed sebe a potom odvést na Staroméstskou
radnici; tam byli podrobeni utrpnému vyslechu na mu¢idlech. A hned
nasledujiciho dne (9. zafi) byli popraveni. Poprava, pfedstaveni uz
tadu let v Praze nevidané, vzbudila obrovsky zajem (popravy byly ve
sttedov&ku chapany jako divadlo pro vefejnost). Doneddvna se v histo-
rickych pracich li¢ila s fadou nepfesnosti. Mylné se tvrdilo, Ze jako
¢len panského stavu nemél Roha¢ byt mucen a ze spadal pod zemsky
soud. Zapomina se, Ze jako ,3kldce zemsky“ byl postaven mimo
zakon a Ze o jeho osudu mohl rozhodnout jeding krél, jak tomu byvalo
i v jinych podobnych ptipadech. Poprava se nekonala na Staromést-
ském namésti (jak tvrdi starsi prace), nybrz jako obvykle za méstskymi
hradbami na Sibeni¢nim vrchu (nad dnedni k¥iZovatkou U Bulhara).
Zde skonéil roku 1404 loupeZny rytif Zoul se svymi druhy a v roce
1416 na tiicet ¢lent lapkovské druZiny zajaté kralovskym vojskem
pod Pfimdou. Zpisobem a mistem popravy bylo polozeno rovnitko
mezi Roh4¢em a jeho pfedchidcei. Na Sibeni¢nim vrchu byly postave-
ny Sibenice nestejné vysky. Na nejvy3si byl na pozlacené opratce
ob&%en Jan Rohag, na 3ibenici prostfedni vysky jeho vyznamnéjsi
druhové — polsky Slechtic VySek Racinsky, puskaf Zeleny a knéz
mund na popravu dival, jak alespoil vypovidaji prameny, pak nikoli
z Prazského hradu; nejenZe by odtud nic nevidél, ale pro jeho nepo-
hodli v ném ani nesidlil. Zato mohl dobfe popravé ptihlizet ze své
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rezidence v Kralové dvofe. Historikové Petr Cornej a Bohdan Zilyn-
skyj vylozili i symboliku ndpadného oblegeni odsouzenych. Zejména
¢ervena barva Rohd¢ova odévu, pozlaceny pas, pozlacena pouta a po-
zlacena opritka jej odliSovaly od ostatnich. Zikmund a jeho nejblizsi
radci chtéli témito podrobnostmi naznadit, Ze i urozeny pan, ktery se
vzbouti proti svému kréli, skonéi na Sibenici jako nejsprostsi lupié.
Okézald Rohdcova poprava v situaci, kdy se (byt zatim jen v uréité
¢asti zemé€) az pfili§ zvedla vlna nespokojenosti, byla Zikmundo-
vym politickym omylem. Husitské $lechta pochopila, ze Zikmund
ji adresoval vystrahu. Roha&tiv osud mohl stihnout kteréhokoli
z byvalych husitskych hejtmani, pokud by se postavil proti krali.
Panovnikovo vaZné onemocnéni, patrné gangréna, jiZ neodstranila
ani amputace palce, provazend krutymi bolestmi, stejné& jako oteka-
vany odjezd ze zemé, to nebyla situace vhodna pro zastra§ovani.
Spi8 vybizela k rozvazné piipravé vyhodnych vychozich pozic
v o¢ekavaném novém mocenském stietnuti.

Uz v pocatcich zafijového snému vypoveédéli cisaii valku staif oreb-
Sti i taborsti viidei; k nim se pfipojil i Bedfich ze StraZnice. Koncem
zati dobyl Jan Kolda ze Zampachu Nachod a v poloviné fijna doslo
k pokusu (netspé€3nému) dobyt zpét Hradec Kralové. Ukazalo se, Ze
ani ty, kdo je3t& neddvno dostali od cisafe tuéné odmény, nelze za
ur¢itych okolnosti podplatit. Plati to o Divisi Boikovi z Miletinka,
mluvéim nespokojencd, ktery doruc¢il na Staromeéstskou radnici ve
jménu kraje Hradeckého, Chrudimského a Mytska stiZnosti proti cisafi
o 19 ¢lancich. Ve vécech cirkevnich Zikmunda obvitiovaly, Ze nedo-
sahl potvrzeni Rokycany a jeho biskupii a misto toho jmenoval admi-
nistratora. Ohlasem moralistniho horleni byly stiZnosti na trpéni ne-
véstek, tanch a kostek. Pokud jde o svétské véci, bylo Zikmundovi
hlavné kladeno za vinu, Ze nejvyznamné&jii kalisnické osobnosti, je-
jichZ zasluhou byl do zemé opét uveden, odsunul do pozadi a do Gfadti
jmenoval katoliky. Rada tvrzeni byla paualni a n&kterd neopravnéna.

Pokud jde o jednani s koncilem, kral usiloval o to, aby &eské po-
selstvo z Basileje neodeslo s prazdnou. V listu koncilu a svym za-
stupcim psal 10. zafi, aby bylo brzy vypraveno zpét a s piiznivym
vysledkem. Uvadél, Ze na tom mnoho zaleZi, nebot’ ,,situace v tomto
krélovstvi ... je pfili§ nedavného data a kiehka“. Mél obavy, aby obrat
ve sporu mezi koncilem a papeZem, v némZ v podstaté zachovaval
neutralni stanovisko, neoddalil program koncilni reformy a tim i dofe-
Seni Ceské otazky. V pozdg&jsich listech (z fijna a listopadu) svym zi-
stupctim psal, Ze nevrati-li se poselstvo se zdarem a véas, ohrozi to vée,
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¢eho bylo dosud dosazeno. Stézuje si, Ze se v zemi nejen zveda nespo-
kojenost s tim, Ze jeho sliby ani sliby koncilu se neplni, ale Ze mu uz
néktefi vypovédéli valku a chtéji proti nému vyvolat povstani.

Vyvoj jednani v Basileji sledoval také papeZ EvZen IV. BéZzny na-
zor, Ze kurie kompaktata nepotvrdila, a tudiZ Ze je povaZovala pro sebe
za nezavazna, neni zcela opravnény. Je sice pravda, Ze EvZen kom-
paktata vyslovné nepotvrdil, ale u¢inil tak nepfimo svym souhlasem
s yjednanimi ve Stoliéném Beélehradé ve zminéné bule z 11. biezna
1436 ¢eskym staviim. Cisaf v srpnu 1436 vyslal k papezi Jana, bisku-
pa ze Senje, snad ve v&ci Rokycanova potvrzeni. Posilaje jej v bieznu
roku 1437 zpét ke krali, papez zdliraziioval, Ze ¢eskd otdzka lezi pied
ostatnimi papeZi a kardinallim na srdci. Ve své bule z 18. zafi 1437, jiz
rozpoustél basilejsky koncil, ponechal mu nadale pouze otazku z4-
vaznosti kalicha s lhltou jejiho rozhodnuti do 30 dnti. Zdiraznil viak,
7e ptijdou-li Cesi s touto véci na koncil do Ferrary, bude s nimi jedna-
no se vii laskavosti. Pravé na tomto povoleni lhiity zakladali utrakvisté
pfi jednani s kurif poc¢atkem padesatych let své pfesvéddeni o papeZo-
vé souhlasu s kompaktaty.

O zafijovém snému i o jeho ucastnicich mame bohuzel jen kusé
zpravy. Tentokrat se jej patrné zicastnil i Oldfich z Rozmberka a do-
§lo k usmifeni. Cisaf mu 19. fijna koneéné zapsal hrad Zvikov a kl4s-
terstvi milevské (v hodnoté 5 000 kop). Uz piedtim si zavazal do
popfedi vystupujiciho Hanu$e z Kolovrat: zastavil mu (v hodnoté
4 000 kop) kralovské hrady Toé¢nik i Zebrak, které Kolovratové Lib-
Stejnsti ziskali od Erkingera ze Seinsheimu, a Dob#is (v hodnoté 1 200
kop). Pozdé&ji Hanu3ovi a Bedfichovi na tyto hrady a dalsi statky pfi-
psal jeste 7 200 zlatych rynskych a 1 000 kop grodi. Z podzimnich
zastav milZeme usuzovat na to, Ze jako dal3i opory své vlady chtél
ziskat do budoucna Jindficha ze StriZe, dédice panti ze Sezimova Usti,
a Jifiho z Podébrad. Stoupajici politicka role kancléfe Kaspara Slika
dosla vyrazu v dalsich odménéach zejména v kritickém listopadovém
obdobi — v zastavé 2 100 kop na Gfadé chebském, 1 000 kop na hradg
a panstvi loketském; manzeliim Slikovym zastavil dolnoluzické mésto
Chotébuz (Cottbus) s okolim.

D4 se predpokladat, Ze na snému piidly na pieties stiznosti piedlo-
zené Divisem Botkem z Miletinka. Alespon Filibert ve své zpravé
koncilu uvedl, Ze se za pomoci pant, rytifll i mést, ziejmeé z fad kato-
likd a konzervativnich husitd, obhdjil. ,,Co se vdak bude dit v bu-
doucnu,” povzdechi si, ,,vi Nejvy$si.” Za jisté miZzeme pokladat jen to,
Ze se jednalo (spiSe asi v zakulisi neZ vefejn&) o AlZbétiné a Albrech-
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tové ndastupnictvi, jak vyplyva z dalich udalosti. Cisaf povazoval za
nejschildnéjdi, aby Albrechta n&jakym zplsobem uvedl do zemé a za-
pojil do dalSich jednani. Za nejméné nipadné (vzhledem k svému
odjezdu do Uher, kde délku pobytu nemohl odhadnout) povazoval
povolat jej do Prahy a ustanovit zemskym spraveem. S timto vzkazem,
k némuz patrné ziskal souhlas nékterych pfednich panl obou stran —
miZeme se domy$let, Ze Oldficha z RoZmberka a Menharta z Hradce,
pozdgjsich piimluvcl rakouské kandidatury —, vyslal po FHjnovém sné-
mu kancléfe Slika do Vidng. Albrecht, ktery pochopil, Ze za dané
rozboufené situace by mohl své véci spiSe uskodit neZ prospét, se
zdrahal. Je pravdépodobné, Ze hlavné vlivem AlZbéty, majici odpor
k Ceskému prostredi, jejiz silné vili vévoda podléhal. Ani pozd&ji
nikdy do Cech nevkrogila. Nicméné& po né&jakych nam neznamych
intervencich se manZelé uvolili do Prahy pfijet 6. prosince.

Odjezd z Prahy

V té dobé uz byl Zikmund na cest& do Uher, i kdyZ pro to, aby se
jedté zdrZel v Praze, byly vaZné divody souvisejici s jeho cirkevni
politikou. Vrcholil konflikt mezi koncilem a papeZem a vracela se
situace z podzimu roku 1433. Tentokrat byl viak papez silnéjsi, odmitl
jakakoli dalsi jednani a pfelozZil, jak uz bylo uvedeno, 18. zafi koncil
do Ferrary. Postup koncilu povolat papeZe EvZena pied svij soud
nemél Zikmundovu podporu a naraZel i na odpor jinych panovniki.
Proto koncil 12. fijna proces s papeZzem o dva mésice odro¢il. Zik-
mundovi pfipadla opét role prostfednika. Obé sporné strany se snazily
cisafe ziskat na svou stranu, a tak do Prahy sméfovala dvé poselstva.
Papez vyslal jako svého diplomata kardinala Giovanniho Franceska
Capodilistu z Padovy; dorazil do Prahy 31. fijna. Vyslanec koncilu byl
jesté na cesté. Jednani s obéma a zazehndni hroziciho nového schiz-
matu by si bylo vyZadovalo del$i Zikmundav pobyt v Praze.

Pro¢ nevyckal? Vétsina historiki podléhajicich sugestivni mluvé
husitskych pramenii mluvi o itéku z neudrzitelnych poméri po Rohé-
¢ové popravé. Je pravda, Ze vychodoleskym odbojem bezpeénost
v zemi znacné utrpéla. Jizdni oddily Bedficha ze StraZnice se potulo-
valy v okoli Prahy a 9. listopadu malem zajaly biskupa Jorgeho z Vi-
chu, zvlastniho vyslance koncilu cestujiciho k Zikmundovu dvoru.
Zikmund se viak uz za nékolik dni vydal na cestu do Uher a biskup na
radu Filibertovu za nim. Popis jeho putovani v obsahlé zpravé vydava
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svédectvi nejen o kruté pfed¢asné zimé, nybrz i o stavu bojivkami
pustodené krajiny, jiZ katalansky biskup prochazel. Vime, Ze cisafiv
odjezd nebyl zadnym prekvapenim, Zikmund se k nému chystal téméf
pul roku a snad jen nékteré vnéjsi okolnosti mohly vyvolavat dojem
utéku.

7e nevy&kal, aZ Albrecht pfijede, mélo patrné své pficiny. Nékterd
prameny uvadéji, Ze na urychleni Zikmundova odjezdu, tedy pfed 6. pro-
sincem, naléhala kralovna Barbora, coZ ma svou logiku. Zemské
spravcovstvi rakouského vévody se pfi¢ilo jejimu planu stat se mis-
todrZici, ptipadné za vazné Zikmundovy nemoci regentkou. Takovéto
povéfeni pro ni bylo nejlepdi zarukou zdaru kone&ného cile — zmateni
nadéji Habsburka ve prospéch polské kandidatury. Jeji hlavni oporou
a také prostfednikem k jinym paniim byl Ale$ Holicky ze Sternberka,
Hynek Ptacek z Pirk3tejna, ale i mlady Jifi z Pod&brad. Pirkstejn s Po-
débradem predstavovali uz noveé se formujici stranu, zastitujici se sice
navenek radikdlnimi hesly vychodoéeskych odbojnlku ale sledujici
své vlastni mocenské cile. Barbora vladla znaénymi finanénimi pro-
sttedky v Uhrach a nyni i v Cechach (plynuly z pogetnych vénnych
mést); ty mohly také mnohym usnadnit cestu do jejiho tabora. Jaké
byly jeji vztahy s Polskem, spolehlivé nevime, opirame se v podstaté
jen o dvorské klepy a dohady. Nepochybné je komplikovalo i to, Ze
krakovsky dviir byl rozpolcen na dv& strany, jak tomu bylo uZ od
pocatku v poméru k husitiim, a jen strana ,,narodni* mohla byt naklo-
néna pldntim jagellonské kandidatury. Kolovaly povésti, jimZ pry véfil
i Zikmund, Ze se Barbora chce provdat za nového polského krale
Vladislava IIl., prvorozeného syna roku 1434 zemielého Vladislava II.
Takovyto plan Zeny uz &tyficetileté s chlapcem sotva tfinactiletym jevi
se znatné nepravdépodobny a sam o sobé snad jen jako docasny pro-
stfedek k jinému cili. Redlna byla viak myslenka stiatku Jagellonci,
Vladislava a jeho bratra a pozdgjiho nastupce Kazimira, s Barboftiny-
mi neddvno narozenymi vnu¢kami Annou a AlZbétou. Vladislav s An-
nou mél aspirovat na Uhry, Kazimir s AlZbé&tou na ¢eskou korunu.
(Plan se uskute¢nil roku 1454; ¢eskym kralem se viak stal az Kazimi-
riv syn Vladislav.) Poru¢enstvi nad desetiletym Kazimirem by zaru-
¢ovalo Barbofe jako regentce dostate¢ny vliv. I v Uhrach méla mys-
lenka Vladislavovy vlady své pkiznivce, nebot’ by znamenala obnovu
anjouovské polsko-uherské unie a zajidténi jejiho velmocenského po-
staveni ve vychodni ¢asti Evropy. U ¢eské kandidatury Kazimirovy
mohla Barbora poéitat s podporou Pta¢kovy strany i Tédbora, nebot by
se tak uskute¢nil davny husitsky projekt — povolani Jagelloncd na
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Cesky trin. Zda se, Ze se¢ Barbora pokousela ziskat na svou stranu
i Oldficha z RoZmberka; vzhledem k jeho vlivu na Menharta z Hradce
by byla méla vyhrano. Oldfich v dobg, kdy se pohyboval na samotné
hran& cisafovy nemilosti, své spojenectvi asi sliboval, ale kdyz se
v tijnu jeho vztahy k Zlkmundow urovnaly a ziskal Zvikov s milev-
skym klésterstvim, postavil se za Albrechta. Jifi z Podébrad jej pozdgji
(1450) obvinil z védomé intriky: ,, Takés pana Ale ze Sternberka a ne-
boZtika pana Pticka navedl, aby o krale polského stali, aby sem za
krale pfijat byl, slibuje s nimi v tom zuostati: potom zjevné jest, kte-
raks jinak u€inil.“ Zname-li RoZmberkovo piimo mistrovské intri-
kanstvi z pozd€jsi doby, nemame diivodu Pod&bradovu obvin&ni ne-
véfit. Protoze se o Barboiing spojeni s Ptackovou skupinou ziejmé&
nevédélo (bud’ bylo utajeno, nebo bylo teprve v poéatcich), Zikmun-
div hnév pozdéji dopadl na pana AleSe. Je tedy nejpravd&podobnjsi,
Ze cisafliv odjezd z Prahy jesté pred 6. prosincem byl dilem Barbory
podporované uherskymi posly a snad i nékterymi jejimi stoupenci.
Naopak nebyl v zdjmu stoupenci Albrechtovy kandidatury. Zik-
munda trpiciho bolestmi a zneklidiiovaného zpravami o nepokojich
nebylo asi t&Zké premluvit, aby dale nevahal a cestu nastoupil. Kra-
lovna se vSak zklamala v tom, 7e bude jmenovéana mistodrzici. Zik-
mund ke spravé kralovstvi ustanovil sbor Sesti hejtmant, z nich jen
Ale$ Holicky ze Sternberka naleZel mezi jeji stoupence. Ostatni —

Oldtich z RoZzmberka, Menhart z Hradce, Petr z Michalovic, Hanus
z Kolovrat a Jan ze Smific — povétsing hodlali podporovat zdméry
panovnikovy. Navic byla Barbora pfinucena svého choté doprovazet.
Z téchto opatieni je zfejmé, Ze jeji plany prestaly byt tajemstvim.
Zikmund zarovefi vyzval svou dceru a zet& ke schiizce do Znojma.

Posledni dny

Dne 11. listopadu 1437 ¢asné zrana se vydal na cestu dlouhy priivod
Zikmundova dvora, z jehoZ vzacn&jsich hosti se uvadéji vedle Barbo-
fina synovce kniZete Oldficha II. Celského i p¥itomny fissky vikaF
z Verony Bartolomeo della Scala a uher3ti §lechtici. Proviant a vie
potiebné pro provoz dvora asi na 100 vozech doprovizelo nékolik
stovek pésakii a kolem 1 000 jezdcti. ZuboZeného a vyhublého cisafe
vezli na nositkdch zavéSenych mezi dvéma kofimi vpfedu a vzadu.
Vaviinovy vénec na jeho hlavé (jejZ si daval na znameni vitézstvi,
1 kdyz kazdy veédél, ze prohral) svédeil o jeho nezdolné vite, e jests
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splni v3e, co si piedsevzal. Neslo jenom o Albrechta, v horeéném
mozku cisafové tkvéla stale vidina jeho vitézného taZeni k osvobozeni
Boziho hrobu. Svéraznou sou¢ésti doprovodu byly nevéstky, kejklifi
a dalsi obstaravatelé zdbavy. Bez Zikmundovy ochrany si netroufali
setrvavat déle v mésté, které uz desetileti davalo vyhost viem rado-
vankdm jako nastraham d'dblovym. Priivod vyjel z mésta patrné Vy-
Sehradskou branou a jesté téhoZ dne dorazil do Vlagimi, mame-li véfit
dataci odtud odeslaného Zikmundova listu Oldfichovi, aby nebranil
krdlovskym bernikiim ve vybirani dané. Byl to charakteristicky epilog
dlouholeté korespondence mezi panovnikem a prvnim velmozZem ze-
mé. Je neuvéfitelné, Ze by privod s cisafem na nositkach mohl sti-
hnout tuto vzdalenost v jednom dni. TotéZ datum (11. listopadu) nesou
jiné dvé listiny, a to sleveni kralovské bern& z 220 na 110 kop roéng
po dobu 15 let Caslavi a zastaveni svobodné rychty Klatoviim, dané
viak v BeneSové. Zde se snad (i to je obdivuhodny vykon) priivod na
urcitou dobu zdrzel, nebot jen dvakrat del3i cesta do Telée, kde bez-
pecné cisafe zastihujeme 18. listopadu, trvala cely tyden. TéhoZ dne,
po dobrodruzné cesté lesy a mezi mrtvolami obéti mistnich bojti, sem
dorazil mrazem se tfesouci biskup Jorge z Vichu. ProtoZe mésto bylo
pfeplnéno, musel se spokojit s noclehem na slamé ve vesnické chysi
v okoli. Teprve druhého dne jej ve mésté uvitali dvotané v &ele s kan-
cléfem Slikem a ubytovali jej v domé pobliZ cisafe. Nasledujiciho dne
nemohl byt pfijat, protoZe cisaf dostal n&jaky bolesti otupujici lék.
Teprve 21. listopadu odevzdal panovnikovi své povéfovaci listiny.
Zikmund byl podle jeho popisu ,,slaby, podobal se oném otctim Zijicim
na pousti, byl jen kost a kiize. Pozadal proto biskupa, aby mohl
v klidu vyslechnout jeho obsirngjsi vyklad jindy, a to i za pfitomnosti
papezského vyslance a jinych prelati a u€enci. TéhoZ dne ve svém
poslednim listu basilejskému koncilu pfijeti jejich vyslance potvrdil.
ProtoZe je vak nemocen, psal dale, slibil mu pfihodn&j3i audienci ve
Znojmé. JelikoZ je ptitomen i papezsky vyslanec, bude moci nestranné
rozhodnout ve véci jednoty a miru cirkve.

Zatimco cisaf se hned po 21. listopadu vydal s dvorem do Znojma
(kam pfedvolal i Alzbétu a Albrechta), v Praze se sném, konany kratce po
jeho odjezdu, omezil na slib poslusnosti uréenym hejtmantim. Ti také
15. listopadu vydali nafizeni zakazujici jakékoli tupeni cisafe a vie-
ho, co by vedlo k rozbrojim. Snad pro slabou ugast na snému byl
dohodnut odklad jednani k datu tradiéniho pfedvanoéniho zasedani
zemského soudu, na 18. prosince. Cisaf byl Zadan, aby k nému vyslal
posly. Zikmund to ptislibil listy, zaslanymi snad jesté z Telée a potom
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i ze Znojma, a uréil za své vyslance kancléte Kaspara Slika a svého
osvédteného diplomata Hartunga z Kluxu. Ani znojemské jednani
s Albrechtem, aby pfijal ufad zemského spravece v Cechach, nebylo
uspésné. Horgici se nemoc cisafova totiz ukazovala, Ze fe§enim nemu-
7e uZ byt spravcovstvi, nybrz prosazeni Albrechta za Ceského krale.
Proto také Zikmund uréil prosincovy sném jako sném celokorunni, jak
vysvita z jeho vyzvy 7. prosince do Horni Luzice. Pfedpokladem Al-
brechtova Gispéchu muselo byt vyfazeni pfivrZzencu polské kandidatu-
ry ze hry. Slik pozdgji tvrdil, Ze cisaf vyhroZzoval nepfitomnému Alesi
Holickému ze Sternberka, ze mu da srazit hlavuy, a k podobnému po-
stupu vybizel i Albrechta. Kdo byl vSak pfitomen, byla kralovna.
5. prosince byla zatéena, o dva dny pozdé¢ji odvezena se svym dvorem
do Bratislavy a tam internovana. Ptikaz patrné provedl Albrecht. Jeji
synovec knize Oldfich Celsky se vas spasil ut€kem. 8. prosince byli
k cisafi povolani pfitomni ¢esti a uheriti pani. Zikmund zde Slika
a Hartunga zapfisahal se ,,zdviZzenyma rukama a slzivyma o¢ima®,
aby se na prosincovém snému zasadili o Albrechtovy naroky. A den
nato — 9. prosince — vyslechl v sini znojemského hradu, sed€ na tring
a odén do cisafského majestatu, msi a po ni, uz v pohfebnim rouchu,
kveceru skonal.
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Albrecht dal pfednost cesté do Uher (zde se mohl nadit snazsiho
pfijeti), aby vypravil tchaniv pohfeb do hrobky v biskupském dému
ve Velkém Varading, pobliz hrobu uherského svétce sv. Ladislava.
Zikmundovi poslové se zastupci Albrechtovymi odjeli do Prahy. Jak- '

mile dosla do Prahy zprdva o cisafové Gmrti, slouZil biskup Filibert
v katedrale sv. Vita pontifikalni rekviem.
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Zikmundova pohfebni koruna, nalezena ve Velkém Varadiné

\ v roce 1735; jde pravdépodobné pivedné o votivni dar

\ uherského krale Ludvika I. sv. Ladislavovi, kolem 1352
(Budape3t, Magyar Nemzeti Miizeum — Mad'arské narodni muzeum)

nalezenych v roce 1755 ve Velkém Varading nalezené¢ v Zikmundové hrobé
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(Budapest, Orszagos Levéltar — Zemsky archiv) ‘ (Budapest, Mad'arské narodni muzeum)
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Jeste pied zahajenim vanoéniho snému se (24. prosince) vratilo do
Prahy poselstvo vyslané k basilejskému koncilu, kde od 31. srpna
obhajovalo Usty mistra Prokopa z Plzné a Jana z Pfibrami pfijimani
déti a spasitelnost kalicha. Po dvou mésicich ob& strany vycerpaly
svoje argumenty, aniz by pfesvédCily jedna druhou. 20. Fijna piedlo-
zilo ceské poselstvo devét poZadavki. Kromé neustile urgovaného
vydani koncilnich bul Zadalo potvrzeni zvoleného arcibiskupa a bis-
kupti, povoleni ¢etby epistol, evangelia a modlitby VéFim v Boha p¥i
msi v Ceském jazyce, a aby cirkev pfispéla k zvelebeni prazské uni-
verzity. Po skonéeni diskuse bylo poselstvu navrZeno, aby se Pfibram
a Prokop 0¢astnili plenarniho zasedani koncilu; to mélo pijmout za-
véreCné usneseni. Navrh husitsti zastupei odmitli, nebot’ by se ocitli
v nerovnopravném postaveni. Koncil pak prohlasil, Ze nemhze fesit
dalsi predlozené zadosti, pokud nebude rozhodnuto o prvnich dvou
spornych bodech — o spasitelnosti kalicha a piijimani d&ti. 24. listopa-
du slibil, Ze tak ucini v dobé co nejkratsi. Poselstvo, namitajici, Ze se
tak vrati s prdzdnyma rukama, uté$oval kardinal Cesarini, stile jests
koncilu pfedsedajici, Ze koncil rozhodne po pravdé a ke cti kralovstvi.
23. prosince 1437, den pfed piijezdem poselstva do Prahy, koncil oba
sté¢zejni body zavriujici jednani o kompaktatech zamitl.

Zemsky sném v druhy vano¢ni svitek vyslechl poselstvi kancléfe
Ka$para Slika, doporucujici, aby Alzbéta a Albrecht byli pfijati za
dédice kralovstvi. Po sloZitych jednanich za nepfitomnosti tdborské
strany bylo pfijeti krdle podminéno jeho souhlasem s pfedloZenou
mu volebni kapitulaci (souborem zavazkii podmiriujicich pfijeti &i
volbu panovnika), schvalenou 30. prosince. Novy kral mél zarudit
dodrZovani kompaktat a viech Zikmundovych zavazki a slibi, pre-
devsim obsazeni arcibiskupského stolce (netrvalo se uZ jen na Ro-
kycanovi), opétné pfivtéleni Moravy ke Koruné, ale i pfipojeni ra-
kouskych zemi. Albrecht mél dale kralovnu Barboru zprostit in-
ternace bez jakychkoli podminek a Qtisku. Sném také potvrdil viadu
Sesti zemskych hejtmani; meli vykonavat moc do té doby, nez bude
pfijat novy kral.

Dovétek aneb problémy s nastupnictvim
Neni poslanim této knihy licit daldi slozity vyvoj. Miizeme jen

strutné poukazat na nékteré¢ jeho hlavni vysledky. Albrecht byl
1. ledna 1438 korunovan v Stolicném Bélehradé na uherského krale
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spolu s Alzbétou a 18. biezna zvolen i kralem Fimskym. Teprve v dub-
nu ve Vidni pfijal ¢eské poselstvo (vedené Oldfichem z RoZmberka,
Menhartem z Hradce a AleSem Holickym ze Sternberka), které mu
piedloZilo pozadavky stavovské obce. V podstaté je pfijal, aZ na
pfivtéleni Rakous jako véci, ktera se netyka jen jeho, ale i celého
habsburského rodu a jeho strycii ve Styrsku a Tyrolich. V zileZi-
tosti potvrzeni arcibiskupa se ohrazoval proti tomu, aby byl nucen
k n&¢emu, co neni v jeho moci. O Barboie prohlasil, Ze je uZ na
svobodég, zatajil viak, ze ji donutil vzdat se jejich vénnych zastav
v Uhrach za roéni plat 12 000 zlatych, coz bylo v rozporu s poza-
davky volebni kapitulace.

Odbojny vychodolesky svaz zatim nabidl ¢eskou korunu bratru
polského krale Vladislava III. Kazimirovi a polsky sném 4. kvétna tuto
nabidku pfijal. Ve stejném mésici vyslechl zemsky sném, zasedajici
v Karlové koleji, zpravu Oldficha z Rozmberka o jednani ve Vidni
a schvalil jeho dobré zdani, ze Albrecht vyhovél pozadavkim stavi.
Sném se proto 6. kvétna 1438 rozhodl pfijmout Albrechta za krale.
Stoupenci Alese Holického ze Sternberka a Ptackovy strany viak ne-
souhlasili s Oldfichovym doporu¢enim a iniciovali separatni sjezd
v Mélniku. Jeho ugastnici, podporovani Barbofinymi posly, se pfiklo-
nili k polské kandidatute.

Albrecht, ktery se opiral o katolické a kalisnické panstvo konzerva-
tivniho sméru i o prazské konsely, se dostal do Prahy bez odporu. Jeho
cesta méstem na PraZzsky hrad 15. Cervna byla triumfalni. 29. ¢ervna
1438 se uskuteénila korunovace podle fadu sestaveného Karlem
IV., za velké Ggasti pand, zemand, kon3eld vSech prazskych mést,
cizich hostd (byl mezi nimi i na milost pfijaty Barbofin synovec
kniZe Oldfich II. Celsky). Korunovaéni obfad provedl olomoucky
biskup Pavel z Borotina za asistence biskupa Filiberta, arcibiskupa
ostfihomského a dalgich biskupi. Starobylému obfadu se viak do-
stalo piiznaéné inovace. Kdyz méla byt koruna vsazena krali na
hlavu, vyzvedli ji pani, ktefi ji nesli, do vysky a Oldfich z Rozm-
berka hlasité zvolal: ,,Pani ¢esti! Hle koruna ¢eskd! Jest vase vule,
abychom ji postavili krali na hlavu a korunovali jej na kralovstvi
Seské?” Kdyz se ozvalo souhlasné volani, vlozili pani a biskup
spoleéné korunu na Albrechtovu hlavu. Po Svatovéclavském cho-
ralu a hymnu Te Deum RoZzmberk znovu zvolal: ,,Pani Cedti, zde
vidite, Ze kral tento jest panem koruny &eské.“ Po volani souhlasu
byl Albrecht, obklopeny pany, posazen na trin u oltafe; poté pokra-
¢ovala korunovaéni m3e.
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V' dobé korunovace piekrodilo ¢eské hranice polské vojsko
a v Hradci Krélové se spojilo s Albrechtovymi odpiirci. Znovu pro-
pukla vélka. PfestoZe Albrechtovo vojsko m&lo pocetni pfevahu, Ta-
bor, hlavni oporu jagellonské strany, se mu dobyt nepodatilo. Pro-
sttedkovanim papeZe i koncilu bylo ve Vratislavi na pocatku roku
1439 zahdjeno jednani o pFiméfi, uzaviené koncem ledna s tim, e se
polsky kral Vladislav III. a Albrecht sejdou o sv. Jifi nékde na polsko-
-uherském pomezi k jednani o miru. V téZe dobé do Polska uprchla
i krdlovna Barbora; bylo ji poskytnuto zaopatieni v Sandoméfi (San-
domierz). Albrecht ustanovil mistodrzicimi v Cechach Oldficha
z Rozmberka a Menharta z Hradce a odjel do Uher do Bardejova na
(n€kolikrat odloZenou) schiizku kralt. Setkani se viak neuskute&ni-
lo, protoze kral musel &elit Gitoku sultdna Murada I1., vtrhnuviiho
do Srbska, a zamifil do jiznich Uher. V Petrovaradinu jej dostihlo
Ceské poselstvo, které jednalo v Budiné s Alzbétou. Zadalo ji, aby
pfijela do Cech a dala se korunovat Jjako prava dédicka kralovstvi.
27. tijna 1439 Albrecht, vraceje se do Vidng, v polnim tabote
u Ostfihomi podlehl uplavici. Zanechal po sobé dvé deery a té-
hotnou Alzbétu. O¢ekavanym ditétem byl syn (Ladislay Pohrobek).
Rimskym krélem byl uz rok nato zvolen Albrechtlv bratranec Frid-
rich Styrsky. V Uhrach a v Seském kralovstvi nastala dlouhd doba
bezvladi, neblaze pfedznamenana roku 1438 velkou morovou ra-
nou, jaké nebylo desetileti pamétnika. Jeji obéti se stal biskup Fili-
bert i administrator K¥i§tan z Prachatic.

Zatimco Alzbéta do Cech nikdy nevkroéila a jen pisemné jako ,,pani
a dédicka kréalovstvi Seského* se dozadovala narokd pro svého syna,
Jeji matka kralovna-vdova Barbora se vratila do Cech na sklonku
cervence 1441. V doprovodu prednich ¢leni Ptackovy strany (Alese
Holického ze Sternberka a Jifiho z Podébrad) se odebrala na Mélnik.
Odtud se za pomoci obou piizniveit doméhala svych majetkovych
prav, pfedevsim navraceni vénnych mést. Jeding prazané se zpécovali
vydat ji Dviir Kralové, a to z obavy, aby se nestal sidlem Ptackovy
strany. Zistala proto na MéIniku. Jeji pomér k deefi se po Albrechtové
smrti zlepsil; AlZbéta se dokonce dozadovala Barbofinych intervenci
u moenych muzii kralovstvi. Politického vyznamu z roku 1347 viak
uz Barbora nenabyla. Spojenectvi s ni viak pomahalo Hynku Ptagkovi
z Pirk3tejna i Jifimu z Podébrad. Tomu také roku 1445 zastavila své
mésto Jaromét. Byla uZ jen spise divakem udalosti a uZivatelkou klidu
soukromi. ZI¢ jazyky o ni tvrdily, Ze se ani (podle tehdejsich predstav)
v pokro¢ilém veku (bylo ji asi pétadty¥icet let) nevyhybala télesnym
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rozkosim. Podle Enease Silvia Piccolominiho travila pry jako ,,ie{lla
nevycerpatelné zadostivosti“ Zivot jako sultdnka v harérplf'svychvmll—
ci, pohrdajic kiestanskou zdrzenlivosti a nevéfic ve \féény. 21vvot. Prfasto
o ni po jeji smrti tyz Silvius napsal kardinalu Carva_!alow, ze zemr_elff\,
jak se sludi na kestanku. Patrné s ohledem na jeji Jedn.ém s kardlpa-
lem roku 1448, snad o povoleni pfenosného oltife ¢i soukromého
zpovédnika v nebezpeci smrti. Spolehlivéjsi jsoul Zpravy, 7e se.zabSJVala
alchymii, coz by odpovidalo jejimu zajmu o mincovni praktiky. Pod’—
lehla na Mélniku morové nakaze, ktera se roku 1451 pfehnala zemi.
Jeji télesné pozistatky byly pfevezeny do Prahy. V smuteénitp prﬁ.v?—’
du kraceli v uznani jeji pfizné utrakvistim Ptackovy strany i husit5ti
kn&Zi. Byla pohibena v martinické kapli (lobkovické, dnes sv. Or}df‘e—
je) vedle kaple sv. Véaclava v prazské katedrale, zatimco posle'dm Lu-
cemburk Zikmund (obdobné jako jeho déd Jan), jak si sam pral, v da-
leké cizing. Zvladtni to epilog vlady dynastie, ktera tolik pro Ceské
d&jiny znamenala, nicméné charakteristicky pro osud ,.krale u“]?rosvtﬁvac!
revoluce®. Na fadu let uz nikoli jenom kralové, nybrZ ptedevsim CeSti
stavové budou urc¢ovat dal§i béh nasich déjin.



Bibliograficka poznamka

Kniha, kterou dostdva ¢tenaf do rukou, je jakousi kronikou Zik-
mundovy ¢eské vlady. Jako prvni pokus toho druhu naraZela na fadu
piekazek. Na rozdil od propracovanosti nejrizngjsich otazek husitské
revoluce, ktera umozZiuje stile dokonalejsi syntetické price, napo-
sledy vynikajici kompendium Frantiska Smahela Husitskd revoluce I~IV.
(Praha 1993 a dalsi reprint), méla zikmundovska tematika — vzhledem
ke své dlouhodobé tabuizaci ideologické a posléze i politické — misto
pouze v ramci husitstvi. Jako samostatny pfedmét badani tak notng
zaostala. Jako pfiklad moZno uvést, Ze donedavna byla posledni spe-
cidlni praci vénovanou velkému Lucemburkovi moje témé&f uz pil-
stoleti stara doktorska disertace ,,Strana Zikmundova v husitské revo-
luci* (1948), kterd se nedockala otisténi. Nicmén¢ jsem rad, Ze alespoi
jako rukopis poslouzila mnoha doméacim i zahrani¢nim husitologtim.
Jestlize k otidténi zjednoduseného Zikmundova obrazu jako ¢eského
krale neni uz dnes tfeba vyzyvat, zanedbani studia celé fady problémi,
které presahuje sili jednotlivee, budeme jesté dlouho pocitovat. Jen
namdtkou uvadim, ze chybéji prace o Zikmundoveé kancelafi, Ze nema-
me ani evidenci listin pro doplnéni svazku Regest imperii XI., ze
nemame edici dilezitych vypravujicich pramend, napfiklad dila Ene4-
Se Silvia Piccolominiho, ani analyzu prament uz vydanych. Postrada-
me biografie prednich kralovych radci (Oldficha z Rozmberka, olo-
mouckého biskupa Jana Zelezného aj.) & rodi s panovnickou moci
fadu let spjatych, naptiklad Koldicti. Ani pomoc evropského dé&jepi-
sectvi nebyla do nedavné doby valni. O obratu zahraniéniho badani
a jeho pficinach jsem pied ¢asem informoval &tenéfe (,,0 cisafi Zik-
mundovi také ponékud jinak“, D&jiny a soucasnost 1991/6). Po dile
vynikajiciho madarského specialisty Eleméra Malyusze, zpfistupné-
ného v némeckém piekladu (Kaiser Sigismund in Ungarn 1387-1437,
Budapest 1990), mame dnes uz dvé nové zikmundovské biografie od
némeckych historikli. Dilo Wilhelma Bauma z roku 1993, dostupné
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v ¢eském piekladu (Cisar Zikmund. Kostnice, Hus a vdlky proti Tur-
kiim, Praha 1996), a obsahlejsi a k vysledklim narodnich historiografif
vice piihliZejici praci Jorga K. Hoensche Kaiser Sigismund. Herrscher
an der Schwelle zur Neuzeit 1368—1437 (Munchen 1996). TyZ autor
vydal i dlouho postradany cisafiv itineraf (/tinerar Konig und Kaiser
Sigismunds 1368—1437, Warendorf 1995). Podnéty soudobého evrop-
ského dé&jepisectvi tlumodil Eeskému Etenafi ve své skice neddvno Viéclav
Drika (Zikmund Lucembursky. Liska na triné, Praha 1996) a jeSté struc-
n&ji Julius Bartl (Zigmund Lucembursky, Budmerice 1996).

V tomto kontextu se jevila potfeba dat zaznit i ¢eskému hlasu —
vzdyt Zikmund byl 18 let ceskym krdlem a v boji o ¢eskou korunu
stravil posledni léta svého Zivota — a mimo jiné tak obohatit i pFiSti
zikmundovské biografie v téch mistech, kde Zikmundiiv obraz ochu-
zuji. Vyzvy vyli¢it vladafstvi posledniho Lucemburka i za rizika do-
sud nerovnomérné zpracované latky jsem se posléze ujal, byt nikoli
bez vahani.

V nasledujicich fadcich bych rad étenafe seznamil v pfiméfeném
vybéru s déjepisnymi pracemi & prameny, o néZ jsem se opiral a k nimz
se mohou obracet pro dalsi podrobnosti. Psat o Zikmundovi znamena
divat se na husitskou revoluci jeho ofima, zatimco to bylo dosud
obraceng. Nicméné v popfedi mého vykladu je otdzka restaurace pa-
novnické moci. O revoluci jako takové jsem se proto omezil jen na
nejnutnéjii fakta a opfel se o uz zminénou prici Frantiska Smahela.
V ni najde &étenaf i informace o literatufe a pramenech. Nejbohatsi
studnici faktografie majici vztah k Zikmundové vladé je dilo Vaclava
Vladivoje Tomka (Déjepis mésta Prahy, IV. a V1., 2. vydani, Praha
1889 a 1906), imponujici svou vécnosti stejné jako oddanosti k mluvé
pramenii. Inspirujici pro jejich vyklad byla pro mne prace Josefa Pe-
kate (Zizka a jeho doba 1.—1V., 2. vydani, Praha 1933, reprint Praha
1992), zejména 1. dil. Z listin a listd jsem predeviim cerpal z kore-
spondence mezi Zikmundem a Oldfichem z RoZmberka, vzorné vyda-
né BlaZenou RyneSovou (Listdi a listindr Oldricha z RoZmberka
1418—1462, svazek 1, 1418-1437, Praha 1929) a z podetnych Zik-
mundovych zastavnich listi cirkevnich a korunnich statki. O jejich
edicich, klasifikaci a vypovidaci hodnoté pojednal nejnovéji Milan
Moravec (,,Zastavy Zikmunda Lucemburského v ¢eskych zemich z let
1420-1437%, Folia Historica Bohemica 9, 1985).

V demografickych tdajich (1. kapitola) jsem se opfel o vysledky
prikopnickych studii Zdeiika Boha¢e a Eduarda Maura, pojatych nyni
do kolektivniho dila Déjiny obyvatelstva ceskych zemi (Praha 1996).
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K sloZité otdzce kofenti revoluce oteviel diskusi Jaroslav Cechura
(,,.Mor, krize a husitska revoluce”, Cesky ¢asopis historicky 1994/2),
ktera pokracuje. K odhadu finanénich zdrojti kralovské komory jsem
pouzil praci Rostislava Nového (,,Komorni dichod za krile Vaclava
IV.*, Sbornik praci k pocté Sedesatych narozenin prof. dr. Ivana Hla-
vacka, Historicky stav CAV 1992). Rozklad nizsich spravnich &lanki
a tim bezpeénosti v zemi dosud nejpodrobnéji vyli¢il Frantisek Hoff-
mann (,,Bojové druziny na Moravé a v Cechach pred husitskou revo-
luci a za revoluce®, Taborsky archiv, Shornik statniho okresniho
archivu v Tabofe 6, 1994). O osudech Lucemburska a Eligky Zhote-
lecké psala BoZena Kopickova (,,V soumraku Lucemburki®, Dé&jiny
a sou€asnost 1994/6).

V kli¢ové otazce Zikmundova konfliktu s Prahou (I1. a I11. kapitola)
jsem se pfidrzel vykladu Jaroslava Meznika (Praha pred husitskou
revoluci, Praha 1990). K portrétu Cefika z Vartemberka odkazuji na
praci Ivany Rakové ,,Cenék z Vartenberka (1400-1425). Piispévek
k tloze panstva v husitské revoluci®, Sbomik historicky 28, 1961, i na
jeji ,RoZmberské teritorium v piedvecer husitské revoluce™ (Folia
Historica Bohemica 3, 1981). Medailon o regentce krélovnévZOﬁi aje-
jich dalich osudech napsal FrantiSek Michalek Barto$ (,,Ceska kra-
lovna v husitské boufi“, Jiho¢esky sbornik historicky 10, 1937). Z po-
cetné literatury o bitvé na Vitkove a jejich disledcich jsem dal pred-
nost Petru Comejow (,,Bitva na Vitkové a zhrouceni Zikmundovy
kiizové vypravy v 1ét& 1420,“ Husitsky Tabor 9, 1986—1987, a knize
téhoZ autora Tajemstvi éeskyc'h kronik, Praha 1987). Citaty z husit-
skych provolani a manifestil jsem pfevzal z knihy Amedeo Molnara
(Husitské manifesty, Praha 1980), kde jsou i odkazy na nejdilezitéjsi
dalsi literaturu. Problémem je vyuZiti objemnych Denkwiirdigkeiten
zur Geschichte des Zeitalters Kaiser Sigmunds mohu¢ského rodaka
a Zikmundova predniho finan¢nika Eberharda Windeckeho (vydal je
Wilhelm Altmann, Berlin 1897), snt8ky to pravd a polopravd, dvor-
skych klepli a anekdot. Nékterym jim zaznamenanym vyrokiim jsem
v duchu Pekafové piiznal vérohodnost. Pro vyznam Kutné Hory pro
Zikmunda mi byl radcem Jiii Keji (Prdvni Zivot v Kutné Hove, Praha
1958), pro jiné otazky i jeho Husité (Praha 1984).

Ve IV. kapitole, uzavirajici prvni obdobi Zikmundovy vlady, jsem
se u bitvy u Vysehradu pfidrzel vykladu Jindficha Kejfe (,,Bitvau Vy-
Sehradu roku 1420%, Husitsky Tabor 6-7, 1983-1984, dopliiky v Do-
cumenta Pragensia VI, 1, 1986). Studii k mapé plzefiského landfrydu,
reprodukované v knize, napsal Véclav Cepelik (Sbornik pedagogické-
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ho institutu v Plzni — Déjepis a zemépis IIl., Praha 1961). Z jiného
thlu ji dopliiuje Jaroslav Cechura (,,Rozsah a dynamika sekularizace
cirkevnich statki v zapadnich Cechéch na po&atku husitské revoluce®,
Pravnehistorické studie 29, 1989). Podrobné vyligeni boji o Plzen
v letech 1419-1434 _podali Josef Hejnic a Miloslav Polivka (Plzers
v husitské revoluci, Ustav &sl. a svétovych dgjin CSAV, 1987). Pokud
jde o zemské snémy v letech 1421-1434, byl mi cennou pomiickou
dlplomaticky rozbor jejich pisemnosti od Ivana Hlavacka (,,Husitské
snémy®, Sbornik historicky IV., 1956). Pro vztah Zikmunda k polsko-
-litevskému statu a fadu némeckych rytiti v Prusku mi byla voditkem,
anejen v této kapitole, pfehlednd stat’ Zenona Huberta Nowaka obsa—
zena v kolektivnim dile Historia diplomacji polskiej (pod redakci Ma-
riana Biskupa, I., Warszawa 1980), ale rad jsem také sahal ke klasické
praci Jaroslava Golla Cechy a Prus v ve stiedovéku (Praha 1987), ktera
nijak nezastarala. O mistru Albikovi z Uni€ova napsala monografii
Milada Rihové (Univerzita Karlova 1992).

Pocinaje V. kapitolou vstupuje do popfedi za Zikmundovy absence
v Cechach Zikmundova strana. Zde j Jjsem mohl pouZit svou uz zming-
nou juvenilii, doplnénou o dal3i poznatky vlastni i jinych autord. Za
mnohé z nich bych jmenoval Rudolfa Andéla Husitstvi v severnich
Cechdch (Severoteské krajské nakladatelstvi 1961). Byl to Josef Val-
ka, ktery upozornil na dlouho pfehlizeny vyznam Moravy pro osudy
husitské revoluce, ale tim i pro dalsi vyhlidky Zikmundovy vlady
(VL. kapitola). Vedle jeho Déjin Moravy I. (Muzejni a vlastivédna
spole¢nost v Brné 1991) jsou to i jeho Casopisecké studie ,,Vrchol boji
0 Moravu 1423-1425 (Jizni Morava 21, 1985) a ,,Hegemonie husitl
na Moravé 1426-1434, tamze, 23, 1987). Dosud nejpodrobn&jiiho
zpracovani se dostalo bojim o Horni LuZici v dile Richarda Jechta
(Der Oberlausitzer Hussitenkrieg und das Land der Sechsstadte unter
Kaiser Sigismund, 1-II., Gorlitz 1911-1916). Pokud jde o Slezsko,
jsou boje v hlavnich rysech zachyceny Romanem Heckem a Ewou
Maleczynskou v piirucce Historia Slaska I-IT, Wroctaw-Warszawa—
—Krakow 1961.

V kapitolach, jejichz hlavni néplni jsou rizné cesty vyjednavani
(VIL a VIIL), jsem se opét mohl opfit o vlastni studie (jednani v Bra-
tislave, s papeZi, boj o basilejsky koncil), jejichz zavéry jsem publiko-
val (,,Zikmundova politika let 1429 —1434 a husitstvi“, Husitsky Tabor
8,1985, ,,OhroZeni Plzné 1. 1433/34, prayska kompdktata a Zikmund*,
Minulosti zipadoc¢eského kraje 20, 1984). Podnétnou préci o vnitropoli-
tickém zlomu napsal Petr Cornej ve své Lipanské kiizovatce. PFiciny,
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pritbéh a vyznam jedné bitvy (Praha 1987). Zavéretna rokovani o do-
kongeni kompaktatnich smluv s koncilem a podminkach Zikmundova
pfijeti v Brng, Stoliéném Bélehradé a Jihlavé (VIIL kapitola) jsou po-
drobné popsana v denicich basilejskych legatd, vydanych v edici Mo-
numenta conciliorum generalium — Concilium Basiliense, dil I. (Vin-
dobonae 1857). Odtud je podrobné reprodukoval Véclav Vladivoj
Tomek a nékterymi detaily doplnil Frantifek Michalek Bartod (Hu-
sitskd revoluce II., Praha 1966). Pribgh jihlavského snému vypsal
Frantisek Hoffmann (Vlastivédny sbornik Vyso€iny — odd. spole¢.
ved 1, 1956), ktery je i autorem vynikajici monografie Jihlava v hu-
sitské revoluci (Krajské nakladatelstvi Havli¢kiv Brod 1961). Ve vy-
kladu téchto jednéni jsem se pFidrzel Winfrieda Eberharda (,,Der Weg
zur Koexistenz: Kaiser Sigmund und das Ende der hussitischen Revo-
Jution®, Bohemia 33/1, 1992), v disledcich pro Moravu Josefa Valky
(,,Cesta Moravy ke kompaktatim®, Jizni Morava 24, sv. 27, 1988)
a pro vyznam ve vyvoji stavovského statu Frantidka Smahela (,,Obry-
sy Ceského stavovstvi od konce 14. stoleti do pocatku 16. stoleti®,
Cesky &asopis historicky 1992/2). O mistru Janu Sindelovi psal Franti-
Sek Michalek Bartos (Véstnik Ceské akademie véd, LVI, 1947).

Jako vychodisko pro zavéreéné kapitoly (IX. a X.) mi poslouzilo
vylieni u Vaclava Vladivoje Tomka (dil VL) a Frantigka Michalka
Bartose (Revoluce I1.), a samoziejmé fada praci uz dfive uvedenych.
Pro jednani s Taborem to byl FrantiSek Smahel (Déjiny Tdabora 12,
Ceské Budgjovice 1990) a nelze opominout ani vytetnou biografii
o Bedfichovi ze Straznice Amedea Molnara (,,Taborsky knéz a hejt-
man Bedfich ze StraZnice* (v knize Na rozhrani vékii. Cesty reforma-
ce, Praha 1985). O osobnosti kralovny Barbory, t&ici se u soudasnikil
povésti ,,némecké Messaliny®, a jejich politickych aspiracich psal nej-
novéji Heinz-Dieter Heimann (,,Herrscherfamilie und Herrschaftspraxis.
Sigismund, Barbara, Albrecht und die Gestalt der luxemburgisch-
-habsburgischen Erbverbriiderung®, ve sborniku pod redakci Josefa
Macka, Emé Marosiho a Ferdinanda Seibta Sigismund von Luxem-
burg. Kaiser und Konig in Mitteleuropa 13871437, Warendorf 1994).
7 &eskych historikli o zévéru Zikmundovy vlady a Albrechtové na-
slednictvi pojednal dosud nejpodrobnéji Rudolf Urbanek (Ceské déji-
ny I1I/1, Vék podébradsky, Praha 1915). Tyz historik napsal i medailon
,,Cisafovna Barbora a kralovna Alzbéta™ ve sborniku pod redakei Kar-
la Stloukala Krdlovny, knézny a velké Zeny Ceské, Praha 1941. Nejnovéji
psal o Barbofe (,,Kralovna Messalina?*) Jaroslav Cechura ve sborniku
Zeny a milenky ceskych kralit (Praha 1994).
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Chronologicky pfehled

dileZitéjSich udalosti

Zikmundovy ¢eské vlady

1419 16. srpen

1420

srpen
Zaf

Fjen

Véclav IV. umird na Novém hradu u Kunratic
ustaveni regentské vlady kralovny-vdovy Zofie

a nejvyssiho purkrabiho Cefika z Vartemberka

Ceska Slechta a zastupci praZskych mést zasilaji své
pozadavky do Uher Zikmundovi

provolani regentské vlady obcim prazskych mést
obsahujici prvni Zikmundovo stanovisko k udalostem

fijen-listopad prvni boje v Praze

6. listopad

13. listopad
15. prosinec
25, prosinec

29. prosinec

5. leden
10. tnor
17. bfezen
25. bfezen
17. duben

7. kvéten
13. kvéten
15. kvéten
28. Cerven
gerven

opovédné listy vzboufivsi se Praze

pHiméfi mezi prazskymi husity a vladou
Zikmundav piijezd do Brna

po:«énoc":ni sném v Brné, jmenovéni mistodrZicich
v Cechach

pfijeti prazského poselstva Zikmundem

Zikmund ve Vratislavi

oznameni do Cech o pfevzeti vlady a jejim postupu
ve Vratislavi vyhlagena I. k¥{Zova vyprava
kapitulace husity obsazené Plzné a bitva u Sudométe
Cenék z Vartemberka se stavi do dela odboje proti
%ikmundovi

Cengk z Vartemberka opousti povstani

Kutna Hora se stdva Zikmundovou rezidenci

piijeti prazského poselstva v Kutné Hofe
Zikmundiv rozkaz k obleZeni Prahy

list papeZského legata Fernanda o moZnostech
jednani o husitskych poZadavcich
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1420 14. ¢ervenec

bitva na Vitkové

po 20. gervenci jednani Zikmundovych zastupci a husitskych stran

28. Cervenec
30. fervenec
zafi

29. Fjen

1. listopadu

1421 leden
2. unor

9. bfezen
bfezen
21. duben

3.-7. Cerven
7. Cerven
gervenec
15. srpen

28. srpen
28. zafi

2. ifjen
fijen

17. listopad
9. prosinec
13. prosinec

21. prosinec
prosinec

1422 6. leden
8.-9. leden

23, bifezen

o prazskych ¢lancich

Zikmundova korunovace v katedréle sv. Vita
rozpuiténi vojsk a Zikmundiv ndvrat do Kutné Hory
oblezeni Vysehradu praZzany

obnova plzefiského landfrydu

bitva pfed Vy$ehradem

Zikmundovy boje v zapadnich Cechach
litevsky velkokniZe Vitold slibuje husitiim, Ze se
bude uchazet o ¢eskou korunu
Zikmunddv piijezd z Kutné Hory na Moravu
zahajeni vitezné ofenzivy husitli v Cechach
prazsky arcibiskup Konrad z Vechty pfijima prazské
¢lanky
sném v Céaslavi sesazuje Zikmunda z trinu
kapitulace Prazského hradu
Zikmund odvolan z Moravy do Uher
polsky kral Vladislav II. na snému v Lubling
odmita nabidku ¢eské koruny
zahdjeni I1. kfizové vypravy
svatebni smlouva Albrechta V. Rakouského
a Zikmundovy dcery Alzbéty v Bratislavé
tek kiizaki od Zatce
Zikmundtv navrat z Uher a boje na Moravé
kapitulace husitské moravské Slechty na snému
v Brné
Zikmund v Jihlavé pfijima slib vérnosti ¢eské Slechty
zahajeni Zikmundova tazeni do Cech
neuspéiné obkliceni husitského vojska u Kutné Hory
Vladislav II. diva souhlas k vyslani synovce
Zikmunda Korybutovice do Cech jako Vitoldova
mistodrzictho

Zikmundav Utek z Kutné Hory

porazka u Némeckého (Havlickova) Brodu,
kraliv odjezd z Cech (navrat az 1436)
Albrecht V. Rakousky jmenovan mistodrzicim
na Moraveé
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1422 26. duben
17. kvéten
20. kvéten
14. fijen
8. listopad

1423 25. biezen

po 25. bfeznu

¢erven
srpen

1. fijen
16. Fijen

1424 29, ¢erven
léto
7.~ 10. fijen

svatba Alzbéty s Albrechtem Rakouskym ve Vidni
piijezd Zikmunda Korybutovide do Prahy

pocatek oblezeni Karlstejna

taZeni Fridricha Braniborského do Cech

ukonceno oblezeni Karlstejna

v KeZmarku sjednén mir mezi Zikmundem

a Jagellonci

Zikmund Korybutovi¢ odvolan z Cech

taZeni prazanii na Moravu

Zizkovo taZeni na Moravu

Zikmund udéluje Moravu v 1éno Albrechtovi
svolan svatohavelsky sném do Prahy a ustavena
kalisnicko-katolicka vlada

druhy pfijezd Zikmunda Korybutovi¢e do Prahy
vojenskd intervence markrabéte Albrechta na Moravé
umluvy valéicich stran ve Zdicich

fijen —listopad taZeni Zikmunda Korybutovite a prazant na Moravu

1425 6. kvéten

17, zafi
fijen

18. fijen

listopad
prosinec

1426 jaro

16. Cerven
4. fijen

19. listopad

1427 14. nor
17. duben

jedndni o ndboZenském smiru v Brné& pod Zikmun-
dovou zastitou

umrti Cefika z Vartemberka na hradé Velisi
nezdafeny Zikmundiiv a Albrechtiv pokus dobyt
Trebi¢

v Mladé Vozici

tazeni spojenych husitskych vojsk na Moravu
prvni valegné operace husitil ve Slezsku

taZeni Prokopa Holého na jih Moravy a obsazeni
Bieclavi

porazka III. kiiZzové vypravy u Usti nad Labem
papez Martin V. dava souhlas k polskému
prostfednictvi ve sporu mezi cirkvi a husity
Prokop Holy osvobozuje oblezenou Breclav

ustaveni branného spolku slezskych vévodi

pad druhého vladaistvi Zikmunda Korybutoviée
a jeho internace na hradé Valdstejng
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1427 10. kvéten

4. srpen
zafi

1428 unor

4, listopad

1429 leden

4.-9, duben

dervenec

¢ervenec

1431 1. Unor

20. tnor
3. bfezen
4, biezen
24. kvétna
14. srpen
1. zaf

15. fijen
18. prosinec
26. prosinec

1432 9. leden

18. kvéten

26. Cerven

1433 13. duben

31. kvéten
14. Cervenec

taborsko-sirot¢i vojsko pred Zitavou, prvni vazné
ohrozeni Horni LuZice

porazka IV. kffiZové vypravy u Tacflova

piméti mezi valdicimi stranami v Cechach

do 23. dubna 1428

pocatek opakovanych vpadd husitd do Slezska
amrti kralovny Zofie v Bratislaveé

Zikmundovo jednéni s Vladislavem II. a Vitoldem

v Lucku na Volyni

Zikmundovo rokovani s husitskou delegaci vedenou
Prokopem Holym v Bratislavé

druh4 jednani v Bratislavé

Zikmundiiv odjezd k jednéni v Fi3i

papeZ Martin V. pod nitlakem svolavé obecny koncil
do Basileje

Gmrti papeze Martina V.

volba papeze EvZena IV,

zahajeni basilejského koncilu .
jednani v Chebu o podminkach Gcasti husitii na koncilu
porézka V. kiizové vypravy u Domazlic

Zikmund nastupuje taZeni do Itélie k cisafské
korunovaci .

pozvani husitd na basilejsky koncil

Evzen IV. rozpousti koncil v Basileji

imrti prazského arcibiskupa Konréada z Vechty

Zikmundovo memorandum vyzyvéa papeze, aby
rozpuiténi koncilu odvolal — pocatek Zikmundo\ia
uspésného diplomatického boje o zachranu koncilu
v Chebu sjednana dohoda o podminkéch jednani

v Basileji (,,Soudce chebsky*)

uzavieni dvouletého pHméii ve Slezsku

ukongeni prvni etapy jednani v Basileji

zikmundova cisafska korunovace v Rimé
zapotato oblezeni Plzné husitskymi vojsky

(270)

1433 srpen
21. zaii
11. Hjen

priméfi mezi Albrechtem a moravskymi husity
uzavfeni landfrydu ve Slezsku — konec vélky
Zikmundiv névrat z Italie do Basileje

11. listopad—22. prosinec

30. listopad

15. prosinec

1434 brezen

30. kvéten
dervenec

22. srpen
9. zari

1435 biezen

2. ervenec

6. Cervenec
1436 6. leden

6. Cerven

20. Cervenec
14. srpen
23. srpen
26. srpen
28. zafi

18. listopadu

1437 leden
25. leden

svatomartinsky sném v Praze

duchovenstvo podoboji souhlasi s navrhem kompaktat
(,,prazska kompaktata®)

papez Evzen dal souhlas k pokracovani koncilu

v Basileji

dohoda katolické a husitské $lechty o potlageni
polnich vojsk (,,panska jednota®)

bitva u Lipan

svatojansky sném v Praze diva souhlas k jednani

o Zikmundové navratu na éesky trin

v Rezné zahdjeny rozhovory o Zikmundové navratu

moravsky landfiyd — uznani Albrechta jako markrabéte
Slechtou obojiho vyznani

svatovalentinsky sném v Praze stanovi podminky
Zikmundova piijeti (,,milnik &eského statopravniho
vyvoje®)

zahdjeni jednani v Brné o kompaktatech a Zikmundiiv
souhlas s podminkami pfijeti

Zikmund vydava listinu svobod prazskych mést

Zikmund vydava v Stoli¢ném Bélehradg listinu
cirkevnich svobod (,,cisafskd kompaktita®)

v Jihlavé zahajena jedndni o potvrzeni kompaktat
a podminek Zikmundova pfijeti

velké privilegium stavovskych svobod

Cesti stavové pfijimaji v Jihlavé Zikmunda za krale
Zikmundiiv vjezd do Prahy

obnova kralovské vlady v prazskych méstech
svatoviclavsky sném v Praze

dohoda o zvlastnim postaveni Tabora

novoroéni sném v Praze
velké privilegium T4boru

(271)




28. leden
11. tinor
3. bfezen

1437

21. bfezen
24. kvéten
16. Cerven

cervenec—srpen
16. srpen

6. zari
9. ZAfi
30. zari

11. listopad
18. listopad
21. listopad
prosinec

5. prosinec

9. prosinec

26. prosinec

30. prosinec

1438 6. kvéten

29, Cerven

obnova ¢innosti Eeského zemského soudu
korunovace Barbory v katedrale sv. Vita
shromazdéni utrakvistického duchovenstva z celého
kralovstvi — obnova liturgickych a kostelnich fadi
konec odboje Hradce Kralové
zahajeni snému a druhé zasedani zemského soudu
Zikmund jmenuje Kfistana z Prachatic administratorem
praZského arcibiskupstvi, Rokycantiv Gték z Prahy
fissky sném v Chebu
Zikmundiiv ndvrat do Prahy a piipravy k odjezdu
do Uher, nastupnicka otazka
dobyt hrad Sion Jana Rohace z Dubé
poprava Jana Rohéaée a jeho druhii v Praze
zahajeni snému a pocatky odboje ve vychodnich
Cechéch
odjezd Zikmundlv z Prahy
zastavka v Teléi
Zikmundiv odjezd do Znojma
predvanoéni sném v Praze a posledni zasedani
zemského soudu
zat&eni kralovny Barbory
Zikmundova smrt na znojemském hradé
povano¢ni sném vyslechl poselstvi kancléfe Kaspara
Slika o Zikmundové piani piijmout markrabéte
Albrechta za ¢eského krale
sném schvaluje znéni Albrechtovy volebni kapitulace

zemsky sném souhlasi s pfijetim Albrechta za ¢eského
krale, jeho &ast se viak rozhoduje pro nabidnuti koruny
bratru polského krale Kazimirovi — po¢itek mnoha-
letych bojl o triin

Albrecht korunovan za ¢eského krale
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