I DEUM

PEKLO
Romano Amerio

Peklo — vitézstvi spravedInosti

Katolicka vira chape vécny Zivot nebo vécné zavrzeni jako nejvyssi projev

svrchované spravedinosti. Je jasné, Ze ti, ktefi nevéri v Zivot po smrti, zcela
jisté také odmitaji mysSlenku spasy nebo zavrzZeni. Popiraji, Ze pozemsky Zivot "4
potrebuje néjakou odplatu na onom svéte.

Na II. vatikanském koncilu byla mySlenka pekla témér zcela opomenuta;
néktefi koncilni otcové nad touto skutecnosti projevili béhem osmdesatého
zasedani, kdy byla diskutovana eschatologicka povaha krest'anské nadéje,
litost. V koncilnich textech se nikde nenachazi slovo ,peklo". Je zminéno
nepiimo pouze jednou jako ,vécny ohen".[1] O samotné nauce o pekle
nebylo Feceno nic.

Papez Pavel VI. si stéZoval, Ze ,,0 pekle jiz neni nikde slySet"[2]. Jeho slova
by spi$ méla mifit ke knézim, ktefi o ném nemluvi; jak mohou veéfici néco
slySet o pekle, kdyZ duchovni mici? Tim, Ze peklo zmizelo z uceni, zmizelo
také z povédomi vétsiny véricich[3], pficemz jeho vécnost je nékterymi
teology popirana nebo snizovana (stejné jak to Cinili epikurejci) na Groven
mytu, ktery je projevem utrpeni zapficinéného Spatnym svédomim.

Francouzsky episkopat se oficialné vyslovil proti nauce o peklu, ¢imz jen
potvrdil to, co hlasa fada francouzskych knézi: ,,Peklo je prosté zplsob
mluvy, kterou Kristus pouzil vzhledem k lidem, jejichz nabozenské nazory
byly ponékud primitivni; my jsme od té doby postoupili dal."[4] Dogma o
pekle je zde jednoznacné popsano jako predstava primitivnich nebo
détinskych lidi, kterou moderni katolicismus odmita. Dle mého nazoru nelze
vytykat teologovi, usiluje-li oCistit pojem pekla od vSech poetickych a
fantasknich predstav, jimiz je peklo opfedeno dokonce i v téch nejlepsich
literarnich ¢i malifskych dilech; mozna dokonce neni ani nic zlého v chapani
pekla ne jakozto mista, nybrZ duchovniho stavu[5] — ovSsem katolicka
teologie odsuzuje snizeni pravdy viry na Uroven mytu. Prestoze francouzsti
biskupové tuto nauku odmitaji, peklo stale zdstava konecnym vyrokem
spravedlnosti, ktery se vécné vznasi nad prachem spravedinosti lidské;
vécnym trestem stvrzujicim rozdil mezi dobrem a zlem.

Tiskovy mluvci francouzské biskupské konference prohlasil: ,Spatfovat

v pekle trest, kterym Blh tresta toho, kdo nelituje svych hfichd, byt’ si jich je
védom, je neprijatelné. Stejné tak je nepfijatelny strach vyplyvajici z ndzoru,
Ze budeme zatraceni, pokud nas smrt zastihne ve stavu smrtelného
hfichu."[6] Nicméné to je presné to, co uci koncily,[7] a zminéni biskupové
svym vystoupenim vlastné zpochybnuji celou otazku neomylnosti Cirkve.
Soucasti zjevené a definované viry je existence pekla, pricemz k zjevené
vite, byt' ne Cirkvi formalné definované, také patfi, ze nékteri lidé budou
zatraceni. O ¢emz ostatné svéddi i slova Pana JeZiSe o Jidasi, ,syn zahuby,
ktery byl zavrzen",[8] a o poslednim soudu [Mat 25, 31-46], jakoz i
podobenstvi o koukolu.

Existuji autofi, povazujici se za katoliky, ktefi popiraji peklo, nebot’ idajné  Jan van Eyck - Posledni soud (1420-1425)
odporuje rozumu. Mohl by mezi né patfit i Giovanni Papini[9], kdyby ovSem jeho teologické vyvody obsazené v knize 1/
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Diavolo[10] nebyly, jak uvadi L Osservatore Romano v clanku ,Zbytecné odsouzeni“[11], tak chabé az témér nijaké. O
tom sveddi i skutecnost, ze Papini v domnéni, Ze cituje sv. Augustina, uvadi Uryvek z evangelia. Mél si otevrit alespon
katechismus. Vétsi pozornost si zasluhuje popirani pekla u Maritaina v jeho posmrtné vydaném dile Approches sans
entraves.[12] Zde uvadi, Ze satan bude nakonec omilostnén a prostrednictvim Kristovy modlitby dosahne spolecné

s nepokiténymi détmi stavu prirozeného Stésti v limbu.[13] Karl Rahner je toho nazoru, Ze popreni vécnosti pekla a
teorie o vSeobecné spase je milnikem v uceni Cirkve, za néjz vdécime pokroku II. vatikanského koncilu.

Uvedené predstavy najdeme jiz v knize La Fin de Satan spisovatele Victora Huga. V jeho Slépéjich Maritain piSe:
»Jednoho dne budou vsichni obyvatelé pekla [...], vSichni vyhnanci omilostnéni."[14] Toto hosana, které by se mélo

z pekla vznaset k Bohu, ma své precedenty (vSechny heretické), z nichz je nejznaméjsi Origénova teorie apokatastaze.
Mnoho teologt zasvétilo svlj Zivot prohloubeni filosofického a teologického vyznamu pekla; stejné tak se mnoho teologd
snazilo jeho vyznam vyprazdnit. Campanella[15] ve své nejvétSim dile branil pravovérnou nauku o pekle proti mylnym
postojlim, které, jak se zda, v mladi sam zastaval. Mezi teologickou literaturou dnes najdeme dokonce i obranu d'abla;
pricemz fada soucasnych takto zamérenych dél ma svého predchidce v podivném spisu 7ractatus Procuratorius, ktery
ve Ctrnactém stoleti napsal Bartolo ze Sassoferrata.[16]

Obrana pekla

Rozsifeni bludnych nauk o poslednich vécech ¢lovéka bylo nakonec dlivodem, pro¢ Kongregace pro nauku viry vydala
dokument adresovany biskupskym konferencim.[17] Ve zminéném textu ¢teme, Ze ve védomi véricich dochazi k
»pomalému rozkladu a postupnému rozmélriovani nékterych ¢lankl vyznani viry". Jako pficina se uvadi nadmérna
svoboda teologickych spekulaci a nepatficna publicita, jiz se dostava disputacim mezi teology. Ovsem, jak se bohuzel
stalo zvykem, byla zamicena ta skutecnost, Ze tyto faleSné nauky podporuje také mnoho biskup@. Dokument dale
opétovné potvrzuje velmi ddlezitou nauku o zmrtvychvstani tél na konci ¢asd; potvrzuje rovnéz tradicni nauku, Ze po
smrti pretrvava uvédoméla a volitivni ¢ast lidského ja; brani slovo ,duse", jimz Cirkev vzdy vySe zminény prvek
oznacovala, a odmita nutnost tento pojem ménit; opét zdliraziuje nauku o posmrtném Zivoté na onom svété, kde
spravedlivi dojdou radosti vé¢ného Zivota v raji a zavrzené Ceka vécna ztrata tohoto Zivota, cemuz se fika druha smrt.

VEécné trvani stésti se zda byt ¢imsi smysluplnym a v souladu s lidskym myslenim. Je to rozumné, protoze tuseni
nekonecné pravdy a dosazeni nekonecného dobra vyluCuje moznost omylu a touhu po jiném dobru nezavislém na
Dobru, které v sobé zahrnuje vSechna ostatni. Co vSak vyvolava odpor nasi vile, je vécnost trestll. Zde stoji za
pripomenuti trefny postfeh Jakoba Abbadieho[18]. Ten prohlasil, Ze sebeldska nenachazi ve vécném Stésti nic, co by ji
nebylo vlastni, citi se vSak urazena véénym trestem. Neni-li to proto, pta se, Ze sebelaska rada klame sebe sama?

vrv.

feSeni je nutné hledat hloubé&ji. V této souvislosti jsou vice nez trefna Démokritova slova, Ze pravda leZi v hlubinach.

»Peklo," jak tvrdi francouzsti biskupové, ,je skandalem pro samotného Boha, zdrojem jeho utrpeni, hrazi jeho
vykupitelské lasky."[19] Tento argument proti peklu vyplyva z jistych metafyzickych predpokladd. Jelikoz plan Bozi
Prozretelnosti pripousti ve svété moznost jistého zla, néktefi z toho usuzuiji, ze cely svét je zly, tudiz v rozporu s Bozi
laskou, ktera mize povolat k byti, cokoliv chce, a je dobra ve vsech svych dilech. Nicméné i peklo je rovnéz dilem lasky,
proto Dante nevaha spojit ,vécné utrpeni® pekla s ,,odveékou Laskou": ,Spravedinost hnula mého Stvoritele, stvofila mne
BoZi VSemohoucnost, Moudrost Nejvyssiho a odvéka Laska."[20] KaZda véc sama v sobé je dobra, avsak omezena a na
jinych vécech zavisla pfirozenost zplisobuje, ze véc mlize byt dobra nebo Spatna ve vztahu k jinym vécem. Cizolozstvi je
dobré do té miry, nakolik je vyuzitim jistych Zivotnich schopnosti a plozenim nového zZivota; je vSak zlé ve vztahu

k moralnimu zakonu a Skodg, jiz je porusenim prava blizniho. Jelikoz kazdé zlo existuje ve vztahu k vécem konecnym a
BUh je nekonecny a v tom smyslu nestoji v zadném skutecném vztahu k nicemu kromé sebe, proto v ném také nem(ze
byt Zadné zlo. Je dobry sam v sobé a ve vztahu ke vSemu stvoreni. Stejné jako stvoreni existuje diky jeho byti a je
pravdivé diky jeho pravdé, tak je také dobré skrze ucast v jeho dobroté. Takto dokonce ani smrt a peklo nejsou nécim
zlym v Bozim planu; peklo je dobré, nebot’ slouzi k potrestani zla a konecnému naplnéni spravedinosti. Dobra je rovnéz
smrt, nakolik slouzi predavani zivota jednomu byti z druhého, k podpore a udrzovani Zivota ve svété, a timto vyjeveni
imanentni Bozi nekonecnosti v kvazi-nekonecné fadé omezenych Zivotd v hmotném svété. O vadé v usporadani by bylo
mozné hovorit pouze tehdy, kdyby cosi odporujici rozumu bylo v celém usporadani, kdyby peklo bylo ¢imsi Bohem
nechténym, ¢imsi, co by mafilo jeho plany. Peklo je vSak pouze Casti svéta, ktery jakozto celek je dobry; jeho dobro na
druhou stranu vyplyva ze slozeni jeho Casti, které ve vztahu k sobé jsou ¢i nemusi byt v harmonii, nicméné vSechny
dohromady tvori dokonaly celek, ktery Blh stvoril hnutim své svobodné vdle.
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Zda se mi vhodné zakondit tuto kratkou apologii pekla poznamkou, jejiz cilem je, nakolik je to vlibec mozné, ponékud
zmirnit onen hrozny obraz, jimz je obecné vnimano. Proto je nutné uvést nejdllezitéjsi teologické zasady tykajici se
katolického chapani pekla a fantazie na toto téma ponechat soukromé oblasti predstavivosti. Lidska predstavivost se zde
mdZe vznést do velkych vysek, jak dokazuji Dante nebo Michelangelo. Katolicka nauka vSak nepredstavuje peklo jakozto
druh néjakého neustalého paroxysmu, ,v némz Cloveék zakousi veSkeré mozné zlo bez jakéhokoliv dobra", jak obcas
uvadeéji neékteré katechismy, ne vsak napr. katechismus kardinala Gasparriho.[21] Takovyto stav existence by byl
metafyzickym nesmyslem, protoZe vyluCuje BoZi milosrdenstvi, které plisobi dokonce i v pekle, a opomiji smysl Fadu
zalozeného na skutec€nosti, Ze se zavrzena duse nachazi na patficném misté v moralnim usporadani svéta. Pokud
bychom méli s jistym rizikem pouzit metaforu, tak stav zavrzenych je spiSe nekone¢né dlouhym dnem Sera a pochmurné
nudy nez agonii.[22]

Vécnost trestu

Hovorit o pekle jako o vadé nebo anomalii v BoZim planu spasy znamena podléhat omylu antropocentrismu. Kdyby byl
Cloveék stredem svéta a néktefi lidé nedosahli spasy, pak by stvoritelské dilo nedosahlo svého cile, a tudiz by bylo mozné
hovofit o vadé, nedostatku.[23] Ve skutecnosti se vSak cil stvoreni nelisi od ,cile" byti Boha, jimZ je on sam; vse bylo
stvoreno k chvale Bozi, ne k chvale ¢lovéka. Lze prohlasit, ze cilem Boziho konani je ¢lovék, ovsem pouze v tom smyslu,
mame-li na mysli Boho-Clovéka, JeziSe Krista, ktery je naplnénim veskerého stvoreni.

Popirani pekla ma své koreny v antropocentrismu a vyplyva, jak pravi Abbadie, ze sebeldsky cloveka, ktery zapoming, ze
BUh neprestane existovat, zhynou-li néktefi lidé. Lidstvo jako takové vSak nezhyne, nebot’ je vykoupeno Kristem.[24]
Zakladni pravidlo katolické teodiceje[25] zni, Ze je nutné, pokud chceme soudit o jednotlivém stvoreni a jeho cilech, mit
na zreteli vSestranny obraz celé skutecnosti. Smrt je negativni véci, nicméné vsak patfi do fadu svéta, nebot’ vSe ma

v sobé pouze tolik Zivota a dobra, kolik mu jich udéluje Bih; dokonce i peklo je né¢im dobrym, ponévadz bylo stvoreno
Bohem.

O této pravdé jasné svédci liturgie v modlitbé breviare v den pamatky vSech vérnych zemrelych: ,Regem, cui omnia
vivunt, venite adoremus,"[26] coZ je parafrazi verSe z LukaSova evangelia: ,nebot’ vSichni Ziji pro ného."[27] To, Ze
jednotlivi lidé neZiji sami pro sebe, nybrZ jsou zaméfeni mimo sebe — k Bohu, jesté jasnéji vyplyva z listu Rimandm 14,
7-8: ,Vzdyt' zadny z nas neZije sobé a neumira sob&. Nebot’ Zijeme-li, Panu zijeme; umirame-li, Panu umirame. At' tedy
Zijleme nebo umirame, nalezime Panu."[28] Skutecnost, Ze cloveék je vZdy a ve vSem podfizeny Bohu znameng, ze
dokonce i kdyz nedosahne nebeského Stésti, které mu Blh nabizi, nemiji se s cilem své existence, nebot’ kazdy existuje
pro zamér Bozi a ne pro dosazeni své vlastni dokonalosti. Pouzijeme-li analogii sv. Augustina, pak mizeme protiklady ve
svéte, zahrnujicim zlo a peklo, pfirovnat k pdltoniim v hudbé a stindm na obrazech; jsou krasné jen v harmonii celku,
ale samy o sobé jsou pouhou nepfitomnosti ton nebo svétla.

ZUstava jesté jedna namitka proti peklu. MiZe se nam na prvni pohled opravdu zdat, Ze vécny trest a neménné souzeni
odporuji samé podstaté trestu.[29] Z tohoto pohledu je trest natolik Gcinny, nakolik obnovuje fad spravedinosti a
napravuje mravni Skodu. Na jednu stranu je nespravedlivé, pokud se zlo¢incdm vede dobfe — cozZ hlasité a jasné hlasa
bdély hlas ,kolektivniho svédomi*. Na druhou stranu vsak, pokud trest trva stale a neménné, to znaci, ze Zadna mira
trestu nedosahuje svého cile, tj. obnoveni spravedinosti a polepseni trestaného; takovyto trest je tedy neldcinny a
bezcenny. Trest sice mlze trvat jakozto nesmysIné utrpeni bez cile, ovSem snizen do takovéto Urovné odporuje rozumu
a je nehodny dokonalého Boha.

Na tuto namitku je nutné odpovédét, Ze i kdyz se zavrZeni trestem pekla nenapravuiji, fad spravedinosti je nicméné
obnoven. Je dobré pfipomenout nelehkou pravdu, Ze moralni stav kazdého Clovéka existuje jako bod v Case, tzn.

v pritomnosti. V kazdém okamziku Zivota musi mit clovek vili zachovavat cely Bozi zakon.[30] V tomto zvlastnim stavu
trvani, v némz duse prozivaji vécnost pekla, odpovida kazdému okamziku, kdy zla lidska vile opétovné odmita Bozi
zakon a boufi se proti nému, ihned vymeéreni patficného trestu — a tak je tomu po celou vécnost. Neni pravdou, Ze by
trest nemél z dlivodu neustalého trvani pfinejmensim v nékterych okamZicich smysl. Pravé naopak, je v kazdém
okamzZiku spravedlivé vyméfovan podle miry viny, ale jelikoZ se v kazdém okamzZiku vina skrze nenapravitelné zlou v(li
obnovuje, obnovuje se rovnéz i trest. Zavrzena duse stale sklada povinné zadostiucinéni BoZi spravedinosti a nem{ze
byt od splaceni tohoto dluhu v budoucnu osvobozena s odfvodnénim, ze tak Cini nyni; stejné tak ani my nebudeme zitra
zbaveni nasi povinnosti prokazovat Bohu naleZitou poslusnost a Uctu s oddvodnénim, Ze jsem této povinnosti ucinili
zadost dnes. V&cné zavrzeni stoji na stejnych zdkladech jako vécna blazenost: tak ¢i onak je neustdle vzdavana Cest a
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slava nekonecné dokonalosti Bozi, ne vSak nepravidelné — dusemi, které v sobé nosi znameni proménnosti, nybrz
nepretrzité — dusemi, v nichZ jiz neni Zadosti hfichu nebo touhy pokani.

Peklo jako cira spravedinost

V pekle tedy odpada veskery druhotny Ucel trestu, jakym je naprava zlocince ¢i ochrana spolecnosti. Zlstava pouze
podstata trestu — naplnéni spravedInosti. Zavrzeni se nekaji ze svych hfichd, a ani nebe se pred nimi nemusi branit;
nasli své misto v konecném fadu svéta, sice ne svou svobodnou volbou, avsak ani ne zcela proti viastni vili. Posledni
soud je jen vyjevenim moralniho stavu svéta, odhalenim pravdy o sobé samém ve svédomi vSech lidi, ktera jim byla
dosud zahalena jejich vlastnim zlem. Pismo sv. pouziva v této souvislosti obraz otevirani knih. Posledni soud je ve
skutecnosti udalosti intelektu, ktera se odehraje v rozumu souzeného, bud'to vyvolanim vzpominek na vlastni ¢iny, nebo
skrze odkryvani v rozumu skrytych imysll ¢inli ostatnich lidi. Je to rovnéz samovolna udalost, coz se projevi tim, Ze
zatraceni nebudou obZalovani néjakym vnéjsim Cinitelem, nybrZ vnitfnim svédectvim vlastniho svédomi, které samo
sebe obvinuje, jak je uvedeno v hlubokych slovech listu Rimantim 2, 15: ,,0 tom jim vydava svédectvi jejich svédomi,
stejné i myslenky, které se navzajem obvinuji nebo také obhajuji."[31] Vnitfni peklo popisované Epikirem[32] nebo
Bossuetem[33], jez Clovek zakousi skrze utrpeni zlého svédomi, skutecné existuje, je vSak pouze predjimanim a
predzvésti pekla skutecného.

Mystici, teologové a basnici zdlraznovali dobrovolny prvek zatraceni. V Dantové pekle se zatracené duse s nedockavosti
vrhaji do propasti utrpeni: ,Spravedinost je Zene jak roj much, Ze se i z hrlizy stava tady touha, pres feku chce, kdo
Bohem opovrh."“[34] Ddvod je nasleduijici: je pravdou, Ze zavrzeni nelibé nesou svij stav, jenz je radikalnim narusenim
jejich osoby, ktera minula svij cil a neobdrzela nabizenou cenu. I presto touzi po svém trestu, nebot’ vnasi do chaosu,
v némz se nachazeji, jisty vnitini fad. Sv. Katefina Janovska podotyka: ,Pokud by duse v oné chvili nedosla fadu
pochazejiciho z Bozi spravedinosti, zazivala by jesté vétsi peklo, nez v kterém je, a to s ohledem na skutecnost, Ze by se
nachazela mimo tento fad." Z uvedeného pohledu je peklo dokonce dilem milosrdenstvi. Myslenka, Ze netrpélivost
podstoupit trest prevazuje nad strachem z trestu, jesté jednou dokazuje, Ze cil clovéka lezi mimo néj a on je jen
soucasti radu svéta.

Pokud tedy neni Ucelem trestu pekla naprava zavrzeného, znamena to snad, ze nemUze nikterak zlepsit stav véci?
Vilibec ne. Veskeré BoZi plsobeni nejenze udrzuje véci v byti, nybrz je také zdokonaluje. Neni mozné, aby v pripadé
zavrzenych nemélo BoZi pdsobeni zadny takovyto Ucinek — dokonce i z jejich zla vzejde diky Bohu néjaké dobro.
Nedochazi k tomu sice skrze zdokonaleni jednotlivych bytosti, ale skrze zdokonaleni byti jakoZto celku. V souvislosti se
zavrzenymi to znamena, Ze timto svét ziska dalsi dokonalost, nebot’ vécny trest je vécnym potvrzenim spravedinosti.
Dokonce i zatraceni davaji svétu dalsi vyznam — i kdyZ se sami nenapravi, slouzi dobru celku tim, Ze na nich blahoslaveni
spatti naplnéni spravedinosti a zaraduji se: ,,Radovat se bude spravedlivy, az uzfi pomstu" [Zalm 57, 11].[35] Uvidi také
zZlo, pred nimz byli milosti BoZi zachranéni.

ZUstava Casta namitka, Ze mezi omezenym trvanim hfichu a vécnosti trestu za néj existuje zarazejici nepomér. Odpoveéd’
na uvedenou namitku zni, Ze dany pomér nesouvisi s dobou, béhem niz se pachal hfich, nybrZ s moralnim stavem
vyvolanym onim hiichem. Podobné i lidska spravedinost nevyméfuje trest podle doby, ktera byla nutna ke spachani
zZlocinu, ale podle jeho zavaznosti. Takova je klasicka odpovéd’ na tuto neustale omilanou namitku, jiz je nezbytné stale
opakovat. Z existencialniho pohledu je hich udalosti, ktera se odehrala v omezené dobé néciho Zivota, ovsem sama
udalost neni jiz omezena, divame-li se na ni jakozto na cin, jimZ tvor bud’to naplfiuje nebo odmita svij vztah k
nekonecnému zakladu vsech hodnot, tj. Bohu. V tomto smyslu ma dokonce i letmy Gkon vile, pokud je opravdu
svobodnym aktem, nejen moralni vyznam vlastni jeho prchavé povaze, nybrz je jakozto uskutecnéni moralnich hodnot
vyrazem vyssi skutecnosti, jez ma svij plivod ve vécném archetypalnim svété. Popsany transcendentni pfesah kazdého
moralniho ¢inu je tim, co v katolickém chapani tvofi zaklad distojnosti ¢lovéka, v niz lezi velika zavaznost moralniho
Zivota. To dava nadcasovou (ou-chronia) hodnotu moralnimu Zivotu, kterou postiehli jiz stoikové a epikurejci. Ti druzi
chybné vyvozovali, ze Stésti nemusi byt trvalé, aby bylo skutecné; ovsem trvalost Stésti je podminkou jeho opravdovosti.
Podle Kanta nem(ze byt existence trvalého Stésti dokazana rozumem, ale je odvoditelnd z vnitfniho hlasu cit. Podle
katolické viry je vSak nebeské Stésti ¢asti vSeobecného zakona, podle néjz jsou vsichni rozumovi tvorové zavisli na svém
Stvoriteli a vSechna docasna dobra se vztahuji k Bohu jakoZto zdroji vSeho dobra. Obdarovani tvorll vécnym Stéstim je
tedy spolecnym bodem, v némz transcendetni svét archetypl protina svét pomijivého stvoreni.

Skutecnost, ze ¢lovék ma na zemi ni¢im neomezenou moznost volby mezi dobrem a zlem, je v posledku vyjadrenim

v.vrs

nejvyssi a nejpodstatnéjsi hodnoty kazdé duse a jejiho Zivota. Souvisi to s povahou rozdild mezi jednotlivymi vécmi.
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Pokud by se tyto hodnotové rozdily po konci svéta setrely, existovaly by pouze v Bozi mysli, tzn. v archetypech; a trvat
mohou pouze tehdy, pokud se nebe a peklo nestanou jednim a tim samym. Uvedeny argument je stary, ale
nepopiratelny. Pfitom nejde jen o potrestani provinéni proti nekonecnému Bohu nekonecnym trestem; jedna se spis o
bezpodminec¢né udrzovani podstatného rozdilu mezi jednim a druhym zplisobem moralniho chovani a proklamaci, ze
onen rozdil nem{ze byt vyrovnan ¢asem. Kdyby se vsichni nakonec vratili k Bohu, jak hlasa Origénova teorie
apokatastaze, pak by se po uplynuti jisté doby staly panenstvi a prostituce tim samym a minulé Ciny vSech lidi by ztratily
vyznam, ponévadz by nebylo dllezité, ¢im jsme byli, nybrz to, ¢im se staneme na vécnosti. Neochvéjna realita nebe a
pekla zaruCuje, Ze i kdyZz mohou zaniknout nebo byt odvraceny fyzické nasledky nasich skutkd, jejich moralni dlisledky
trvaji mimo konec Casu a zadny Cas také nemdze zmafit rozdil mezi dobrem a zlem. Dobro existuje neménné v Bohu, ale
kdyby moralni dobro nebylo rovnéz vtisknuto do fadu tohoto svéta, pak by celé déjiny nezménily konecny stav véci a
stejné tak dobre by nemusely vibec existovat. Spravedinost neni menSim dobrem nez milosrdenstvi a musi byt také
vécné zachovana. Jediné, co mlize byt zniCeno, je vina. Je potiena diky odpusténi vychazejicimu z Boziho milosrdenstvi
a litosti ¢loveka, nikdy vSak bez této litosti.

Prevzato z Tota unum, Sarto House, Kansas City 1998.
PreloZil Mikulas Spurny.

Italsky filosof prof. Romano Amerio se narodil v roce 1905 ve Svycarském Luganu. V roce 1927 obdrzel na Katolické univerzité v Milanu doktorat z filosofie.
Pozdéji se stal cestnym ob¢anem mésta Lugana, kde v letech 1928-1970 prednasel na mistni univerzité filosofii, fectinu a latinu. Byl uznavanym odbornikem na
dilo Rosminiho, Campanelly a zejména Manzoniho, o némz vydal obsahlou a dodnes nepiekonanou kritickou studii.

Lugansky biskup Mons. Angelo Giuseppe Jelmini si ho vybral jako poradce do Ustredni ptipravné komise II. vatikanského koncilu. Pozdéji se prof. Amerio stal
netnavnym kritikem neblahych trend@ souvisejicich s nékterymi koncilnimi dokumenty a naslednym vyvojem v Cirkvi. Jeho prace Zota unum vysla poprvé v roce
1985 u znamého nakladatelstvi Riccardi a ihned upoutala velkou pozornost. Denik 7/ Tempo u této prileZitosti napsal: ,V dobé nepopiratelné krize je nejlepSim
darem Cirkvi, ktery ji mGze zaslouzily véfici dat, jasné slovo."

Prof. Romano Amerio zemrel v roce 1997 ve véku devadesati dvou let.

[1] Lumen gentium 48.

[2] L'Osservatore Romano, 21. dubna 1971.

[3] Podle LOsservatore Romano ze dne 19. listopadu 1970 tehdy nevéfilo 50 % Rimanti, ktefi se povazovali za katoliky, v nebe ani peklo.

Pozn. piekl.: Priizkum spole¢nosti CSA z bfezna 2003, zvefejnény v La Vie-Le Monde, ukazal, Zze v peklo véfi pouze 12 % francouzskych katolikd. Dalsi
préizkumy v jinych zemich jen potvrzuji tento neutéseny stav v Cirkvi.

[4] Lenfer c’est simplement une maniére de parler du Christ 8 des hommes peu évolués religieusement: nous avos évolué depuis.

In: Des évéques disent la foi de IEglise, Pafiz 1978. Uvedeny citat pochazi z kapitoly o pekle, kterou napsal pomocny biskup z La Rochelle Mons. Favreau.
[5]1 Ibidem, str. 296.

[6] Voir dans lenfer un chatiment que Dieu enfligerait a quelqun qui, conscient de ses fautes, ne s'en repentirait pas, est inacceptable. Inacceptable aussi la
peur engendrée par lenseignement selon lequel si la mort nous surprend en état de peché mortel, c’est la damnation.

Ibidem, str. 296.

[7] ,Duse téch, kdoz umiraji v hfichu smrtelném ¢i pouze se samotnym hfichem dédi¢nym, bezprostfedné sestupuji do pekla, kde vsak nerovnym podléhaji
trestim." — II. lyonsky koncil, viz Denz. 464 nebo 858. TutéZz nauku potvrdil stejnymi slovy florentsky koncil, viz Denz. 693 nebo 1306.

[8]Jan 17, 12.

[9] Pozn. prekl.: Giovanni Papini (9. 1. 1881 — 8. 7. 1956) — italsky novina¥, literarni kritik, basnik a spisovatel, ktery byl zpoc¢atku blizky futurismu a fasistickému
hnuti, v roce 1943 vstoupil do frantiSkanského radu.

[10] Pozn. prekl.: Tato kniha byla za pontifikatu Pia XII. zapoctena do seznamu zakazanych knih.

[11] Pozn. prekl.: PGvodni nazev clanku je Una condanna superflua. Bohuzel se mi nepodafilo zjistit vydani L‘Osservatore Romano, v némz byl zminény text
publikovan.

[12] Jacques Maritain, Approches sans entraves, Pariz 1974.

[13] Pozn. prekl.: Maritain stricte peklo nepopira, ¢ini z néj vsak néco na zplsob ocistce, coZ je vlastné poprenim samotné podstaty pekla.

[14] Un jour tous les habitants des Enfers [...] tous les réprouvés seront des pardonnés.

Jacques Maritain, Approches sans entraves, str. 30, Pariz 1974.

[15] Pozn. prekl.: Tommaso Campanella (5. 9. 1568 — 21. 5. 1639) — italsky filosof, teolog, astrolog a basnik. Po jistou dobu byl kv(li podezieni z hereze a
nasledné i pfipravy spiknuti véznén. Pro nékteré své vadné nazory na spolecnost, rodinu, vlastnictvi a praci je povazovan za jednoho z predchlidct komunismu
(jedna se zejména o dilo Slunecni stat). Nakonec se stal astrologem a radcem papeze Urbana VIII. Autor v ¢lanku nardzi na Campanellovo pozdéjsi dilo
Theologia.

[16] Popirani pekla jde ruku v ruce s popiranim existence d'abla.

[17] LOsservatore Romano, 16.-17. cervna 1979.

[18] Pozn. prekl.: Jakob Abbadie (1654 — 25. 9. 1727) — Svycarsky kalvinisticky teolog a pastor, ktery se mj. vénoval apologetice krestanstvi.

[19] Op. cit., str. 292.
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[20] Giustizia mosse il mio alto Fattore;

Fecemi la divina Potestate,

E la somma Sapienza e il primo Amore.

Inferno, zpév I11., 4-6.

[21] Pozn. prekl.: Kardinal Pietro Gasparri (5. 5. 1852 — 18. 11. 1934) — sekretdr kodifikacni komise, podilel se velkou mérou na vzniku kodexu kanonického
prava z roku 1917. Jeho katechismus, vychazejici z katechismu tridentského koncilu, se stal velmi popularnim. Jednotlivé otézky a odpovédi jsou mj. doplnény
prisluSnymi citaty z cirkevnich dokumentd, usneseni koncil& a papezskych encyklik.

[22] Sv. Tomas uci, Ze peklo je slucitelné s rliznymi stupni skuteného, i kdyZ nedokonalého pfirozeného Stésti. Viz De malo 5, 3 a komentaf k Sentences, 11., d.
33,09.2,a2.

[23] Papez Pius XII. v encyklice Humani generis zdGraziuje, Ze zadny stvoreny duch, at’ uz andél nebo clovék, neni moci své pfirozenosti povolan k blazenému
patreni. Pokud tedy ¢lovék nedosahne nebe, nejedna se v zadném pripadé o zklamani jeho prirozenosti, nybrz jeho nadpfirozeného povolani v Adamovi.

[24] Vsichni jsou Kristem vykoupeni, ale ne vSichni budou spaseni, a to pouze vlastni vinou.

[25] Filosoficky obor, ktery zkouméa podstatu Boha a jeho vztah k svétu.

[26] ,Pojd'me, klarime se Krali, pro néjz vse zije."

[27] Lk 20, 38.

[281 Nemo nostrum sibi vivit et nemo sibi moritur. Sive ergo vivimus, Domino vivimus, sive morimur, Domino morimur. Sive ergo vivimus, sive morimur, Domini
sumus.

[29] Predstava, Ze trest je legitimni pouze tehdy, pokud slouzi naprave vinika, se stava béznou v soucasném trestnim pravu. Pokud toto pfijmeme, pak nam
bud'to nezbude nez vérit, Ze pekelné tresty jednou skondi, az bude urdzka Boha odcinéna, nebo Ze se tyto tresty postupné /in infinitum [do nekonecna] zmensuj,
a tak se bude peklo, které je vécné, neustale stavat snesitelnéjsim, jak uvadi Gioberti ve své knize Filosofia della Rivelazione (Turin 1856). V tom pripadé, stejné
jako je nebe nekoneénym a nikdy nevycerpatelnym rlistem, bude i peklo nekonec¢nym poklesem viny a trestu za ni. Gioberti, str. 351.

[30] ,Nebot' kdo zachovava cely Zékon, a pochybi v jedné véci, provini se proti vsem" [Jak 2, 10].

[31] Testimonium redente illis conscientia ipsorum, et inter se invicem cogitationibus accusantibus aut etiam defendentibus.

[32] Pozn. prekl.: Epikiros (341 pf. Kr. — 270 pf. Kr.) — jeden z nejvyznamnéjsich filosof{i druhého obdobi fecké antické filosofie.

[33] Pozn. prekl.: Jacques-Benigne Bossuet (27. 9. 1627 — 12. 4. 1704) — biskup, teolog, dvorni kazatel Ludvika XIV. a stoupenec absolutistické monarchie.

[341 £ pronti sono a trapassar lo rio

ché la divina giustizia i sprona

s/ che la tema si volve in dissio.

(Inferno, zpév 111., 124-126)

[35] Laetabitur justus cum viderit vindictam.
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