a ich vedeckym cielom. Historici, ndrodohospodaéri,
juristi a ti, o skdmaji néboZenstvo, si sicastou Zi-
vota a chcd ho ovplyviiovat. Posudzuji historické osob-
nosti, masové hnutia, smery, priom si ich sidy pod-
mienené ich individualitou, ndrodom, ku ktorému
patria, ako aj dobou, v ktorej Ziji. Dokonca aj tam, kde
sa domnievajdi, Ze postupuji nezavisle, si determino-
vani tymto svojim obzorom. KaZd4 analyza, ktord sa
robi o pojmoch predchédzajiicej generacie, ukazuje
totiZ v tychto pojmoch zloZky, o vznikli z predpo-
kladov doby. Zaroveil je vS8ak v kaZdej vede ako takej
obsiahnutd poZiadavka vSeobecnej platnosti. Ak maja
duchovné vedy obstat v prisnych vedeckych kritériach,
musia si ¢oraz uvedomelej$ie a kritickejSie vytyCovat
tento ciel.

Zo sporu obidvoch tychto tendencii vyplyva velka
dast vedeckych protikladov, ktoré sa v poslednom
tase uplatiiovali v logike duchovnych vied. Najsilnej-
Sie sa tento spor prejavuje v historickej vede, ktora
sa preto stala aj stredobodom tejto diskusie.

Tento spor sa vyrie$i aZ vo vystavbe duchovnych vied,
hoci uZ aj niektoré vSeobecné tézy o stvislosti duchov-
nych vied obsahuji princip jeho wvyrieSenia. NaSim
doteraj$im rezultdtom ostéva: Zivot a Zivotnd sktsenost
st vZdy svieZimi prameiimi pochopenia spolofensko-
dejinného sveta. Pochopenie postupuje od Zivota do
Coraz v&adSich hlbin. Iba spdtnym pdsobenim na Zivot
a spolotnost nadobtidajd duchovné vedy svoj najvy3si
vyznam, a ten stdle rastie. Cesta k tomuto pdsobeniu
vSak musi viest cez objektivitu vedeckého poznania.
Vedomie o tom pdsobilo uZ vo velkej tvorivej epoche
duchovnych vied. Po mnohych taZkostiach, ktoré spo-
¢ivali v procese naSho narodného vyvoja, ale aj v apli-
k4cii jednostranného klutirneho idedlu od Cias Jakoba
Burckhardta, sme dnes naplneni snahou o ¢oraz bezpod-
mienednejSie, kritickejSie a prisnejSie formovanie
tejto objektivity duchovnych vied. Princip rozrieSenia
sporu v tychto veddch vidim v chédpani dejinného sveta
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ako stvislosti posobenia, ktora je centrovand v sebe
samej. KaZdéa jednotlivd sGvislost pdsobenia, ktors je
vvnej obsiahnutd, m4 totiZ stred v sebe samej, vietky sd
vsak Struktirme spojené do jedného celku, v ktorom
z vyznamovosti jednotlivjch &asti vyplyva zmysel
suvislosti spologensko-dejinného sveta, takZe vylucne
z tejto Struktdrnej stvislosti musi vychéadzat kaZdy hod-
notovy std a kaZdé vytycenie ciela smerujtice do
budtcnosti. K tomuto idedlnemu principu sa pribliZime
v masledujtcich v8eobecnych tézach o stvislosti du-
chovnych vied.

2. kapitola

Metodické postupy, ktorymi je ndm dany
duchovny svet

Stvislost duchovnych vied je ur&end preZivanim a ché-
panim, ktoré st ich zdkladiiou; v obidvoch sa zdroveii
prejavuja znaéné rozdiely medzi prirodnymi a duchov-
nymi vedami a d4vaji vystavbe duchovnych vied oso-
bitny charakter.

1. Linia reprezentdcii vychddzajiicich zo zd%itku

KaZdy opticky obraz sa 1ii od iného obrazu toho istého
predmetu hladiskom a podmienkami ponimania. Tieto
obrazy sa rozliénymi druhmi predmetného ponimania
spéjaja do jedného systému vnatornych vztahov. Pred-
stava celku, ktord takto vznikd z radu obrazov podla
zéakladnych vztahov obsiahnutych v istom faktickom
stave veci, obsahuje €osi, o sme si primysleli a do-
Elato'(“me predstavili. Naproti tomu z4%itky v rdmci istej
zivotnej jednotky st ustvztaZené v ase; kaZdému z nich
prislicha pevné miesto v &asovom priebehu, ktorého
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¢lanky st v spomienke navzajom prepojené. Nezmie-
flujem sa tu zatial o probléme realnosti tychto zaZit-
kov ani o tazkostiach vyplyvajtcich z ponimania istého
zaZitku: staci konstatovat iba tolko, Ze spdsob, ktorym
pre miia jestvuje isty zaZitok, je dpine odliSny od
sposobu, akym sa manifestuji predo mnou obrazy.
Vedomie zaZitku a jeho vlastnosti, jeho existencia a to,
do v iHom existuje pre miia, predstavuja jednotu.
Zazitok nestoji proti ponimajicemu ako objekt, ale
jeho existencia je pre mila a neodliduje sa od toho,
do je v om tu pre mila: To, Co je pritomné v zaZitku,
nemo¥no vidiet z viacerych rozliénych miest v priesto-
re. A pokial ide o rozli¢né hladiska, z ktorych sa po-
nima z&Zitok, moéZu vzniknit aZ dodatoCne reflexiou
a netykaja sa jeho zdZitkového charakteru. Na zazitok
sa nevztahuje relativita zmyslovo daného, podla kto-
rej sa obrazy vztahuji na predmety iba v relécii k po-
nimajtcemu, k jeho miestu v priestore a k tomu, ¢o sa
nachadza medzi nim a predmetmi. Od zaZitku vedie
toti¥ priama linia reprezemtdcii aZ po usporiadanie
pojmov, v ktorom sa stdva predmetom myslenia. Zéa-
7itok sa najprv objasiiuje elementarnymi myslienkovy-
mi operdciami. V procese dalSieho ponimania nadobt-
daji vlastny vyznam spomienky. A to sa deje vtedy,
ked sa za¥itok stdva predmetom mojej reflexie?
V noci nespim, trdpim sa, ¢i budem moct v starobe
dokongit zataté prdce, premyg$lam, o robit. V tomto
z&Zitku je obsiahnutd Struktirna stvislost wvedomia:
jeho podklad tvori predmetné ponimanie, na tomto
podklade spofiva moéj postoj — starost a trdpenie vy-
plyvajtice z predmetne ponimanej skutkovej podstaty,
ako aj snaha tento stav prekonat. A toto vSetko je tu
pre miia vo svojej Struktirnej stvislosti. Tento stav sa
stdva predmetom rozliSujiceho vedomia, odkryvam
$truktdrne vztahy a izolujem ich. VSetko, Co takto
vy&letiujem, je uZ obsiahnuté v samom zAaZitku, ja to
iba takymto spdsobom osvetlujem. Teraz vSak aj moje

ponimanie z4Zitku na zdklade momentov v fiom obsiah-
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nutych sa stdva stfastou zaZitkov, ktoré boli v prie-
behu Zivota, aj ked oddelené dlhymi Casovymi obdobia-
mi, $truktdrne spojené s takymito momentmi. Vdaka
tomu, Ze som si neddvno prezrel svoje prace, mam ich
teraz v paméti a zdroveii sa mi z hlbin minulosti vyna-
raji okolnosti, za akych tieto prace vznikali. Iny
moment smeruje do buddcnosti: moje zdmery budd odo
miia vyZadovat nekone¢ne vela prdce, som z toho usta-
rosteny, vnitorne sa pripravujem na potrebny vykon.
Vietky tieto ,,pred“, ,teraz” a ,,po“, vietky tieto vztahy
z&¥itku k minulosti a k buddcnosti ma strhavaja so
sebou — dozadu i dopredu. Zahrnutie do tohto radu si
vyZaduje Coraz novsie clanky, potrebné pre celkovy
za¥itok. Tu modZe spolupdsobit zdujem vyplyvajlci
z emodnej intenzity preZivania. Je to strhavanie, mie
volicia a uZ vébec nie abstraktné vola po vedeni, z kto-
rej sa vychéddzalo od ¢&ias Schleiermacherovej dialekti-
ky. V rade, ktory tak vznika, je minulé, ako aj budtce
a morné transcendentné momentu naplnenému
za¥itkom. Ale tak minulé, ako aj budice st vo vztahu
k zazitku v istom rade, ktory sa Cleni na zédklade ta-
kychto vztahov k celku. KaZdy moment minulosti sa
$truktirne viaZe na byvaly zdZitok ako jeho zobrazenie,
pretoZe spomienka naii zahrnuje v sebe znovuspoznanie.
Mo#né v budicnosti je s tymto radom takisto spite
vdaka urditému okruhu moZnosti, ktoré st nim urcené.
Tak vznikd v tomto procese mazeranie psychickej su-
vislosti v &ase, ktord predstavuje priebeh Zivota. V tom-
to priebehu Zivota je kaZdy jednotlivy zaZitok vo vztahu
k celku. Tato Zivotnd stvislost nie je sumou alebo
sihrnom za sebou mnasledujtcich momentov, ale je to
jednota kongtituovand vztahmi, ktoré spajaji vetky
jej asti. Vychddzajtc z pritomnosti, prebehneme spét-
ne cely rad spomienok aZ po miesto, kde sa nase
nepatrné, labilné a beztvaré Ja strdca v poloSere; od
tejto pritomnosti prenikdme dopredu k moznostiam, kto-
ré sd uZ v nej ulo¥ené a nadobhdaji vdgne a neurlité
dimenzie.
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Rezultéat, ktory vznika tymto spdsobom, je velmi da-
leZity pre stvislost duchovnych vied. ZloZky, unifor-
mity a vztahy, ktoré konStituuji nazeranie priebehu
Zivota, st totiZ vSetky obsiahnuté v samom Zivote.
Vedeniu o priebehu Zivota prislicha ten isty charakter
redlnosti ako zaZitku.

2. Vztah vzdjomnej zdvislosti v procese chdpania

Ak v zaZitkoch v celej rozmanitosti ich vztahov skusu-
jeme Zivotna skutotnost, zd4 sa ndm, Ze ide len o osi
singularne, totiZ o n4s vlastny Zivot, o ktorom sa do-
zvedame preZivanim. Ostdva to vedenim o miedom jedi-
netnom a nijaky logicky prostriedok nie je schopny
prekonat ohranidenie dané spdésobom preZivania. AZ
chapanie prekondva toto obmedzenie individu4dlneho
zadZitku, aby na druhej strane zasa osobnym zaZitkom
dalo charakter Zivotnej skiisenosti. Tym, Ze zahrnuje
viacerych Iudi, duchovné vytvory a spolodenstvé, roz-
Siruje horizont jednotlivého Zivota a v duchovnych ve-
dach otvédra cestu, ktord vedie od spolotného k vse-
obecnému.

Vzdjomné chépanie nds ubezpeduje o pospolnosti
jestvujtacej medzi individuami. Individua st navzéjom
spdté pospolnostou, v rdmci ktorej ich spéjaja zvéazky
spolupatri¢nosti, stvislosti, rovnorodosti alebo pribuz-
nosti. Ten isty vztah stvislosti a rovnorodosti sa pre-
lina v3etkymi oblastami Idského sveta. Tato pospol-
nost sa prejavuje v svojbytnosti rozumu, v sympatii
v citovom Zivote, vo vzdjomnej véizbe povinnosti a pré-
va, ktord je sprevddzand vedomim toho, o mé4 byt.

Pospolnost Zivotnych jednotiek je vychodiskom pre
vSetky vztahy medzi zvlaStnym a vSeobecnym v du-
chovnych veddch. Celé ponimanie duchovného sveta je
preniknuté takouto zédkladnou sktsenostou pospol-
nosti, v ramci ktorej je vzdjomne spojené vedomie jed-
notného Ja s vedomim rovnorodosti s inymi, ako aj
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svojbytnost Iudskej prirodzenosti a individuality. Tato
skisenost je predpokladom chédpania. Zacinajic ele-
mentiarnou interpretdciou vyZadujicou iba znalost
vyznamu slov a pravidiel, podla ktorych sa spéjaji vo
vetdch do istého zmyslu, a teda vyZaduji pospolnost
jazyka a myslenia, sa ustavi¢ne rozSiruje rozsah spo-
lo¢ného, ktory umoZiiuje proces chépania, a to v tej
miere, v akej vy3Sie spojenia Zivotnych prejavov tvoria
predmet tohto procesu.

Z analyzy chédpania vyplyva v8ak aj druhy zakladny
vztah, ktory je pre Struktdiru duchovnovednej suvis-
losti urdujici. Videli sme, Ze duchovnovedné pravdy
sa zaloZené na preZivani a chdpani: chdpanie vSak na
druhej strane predpokladd vyuZitie duchovnovednych
prdvd. Vysvetlim to na jednom priklade. Urcime si
Glohu pochopit Bismarcka. Ako materidl mame k dis-
pozicii mimoriadne mnoZstvo listov, dokumentov, tst-
nych svedectiev a sprav. To v3etko sa vztahuje na
priebeh jeho Zivota. Historik musi tento material roz-
8irit, a to o to, ¢o na velkého Statnika vplyvalo, ako aj
o to, na ¢o on sdm vplyval. Ano, pokial trvd proces
chdpania, nie je uzavreté ani zbieranie materidlu. Po-
trebujeme vSeobecné tézy uZ preto, aby sme postihli
prisludSnost istych Iudi, udalosti a pomerov k tejto
stivislosti pdsobenia. Tieto tézy budd tvorit zdklad pre
pochopenie Bismarcka. Siahaji od spolotnych vlast-
nosti Iudi aZ po osobitné vlastnosti jednotlivych tried.
Historik zaradi Bismarcka podla individudlno-psycholo-
gickych vlastnosti medzi Iudi ¢inu a bude sledovat
preii charakteristickii kombinédciu vlastnosti, ktord je
takymto Iudom spolotna. Z iného hladiska v suvere-
nite jeho bytosti, v ndvyku vladdnut a viest, v nezlom-
nosti vole néjde vlastnosti charakteristické pre prus-
kych junkerov. To, aké miesto zaujima jeho dlhy Zivot
v priebehu pruskych dejin, tvori zasa druhi skupinu
vSeobecnych viet, ktorymi st urcené spolo¢né Crty
Tudi tejto doby. Nesmierny tlak, ktory podla danej si-
tudcie Statu spocival ma jeho politickom sebaciteni,
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vyvolaval uiiho, prirodzene, najrozli¢nejsie druhy re-
akcii. Pochopenie tohto si vyZaduje v3eobecné wvety
o tlaku, ktory istd situdcia vyvija ma isty politicky
celok a jeho sucasti, ako aj o ich spédtnom pésobeni.
Stupeil metodickej istoty v procese chdpania zavisi od
rozvijania vSeobecnych prdvd, ktorymi je tento vztah
fundovany. Je jasné, Ze tento velky muZ &inu, ktory je
celou svojou osobnostou hlboko zakoreneny v Prusku
a jeho kralovstve, musel taZivy tlak vyvijany na Prus-
ko zvonka citit zvla$tnym spdsobom. Preto musel hod-
notit vnatorné otdzky vedenia tohto $tatu predovietkym
z hladiska Statnej moci. A kedZe bol priesetnikom
vSetkych tychto pospolnosti, ako je §tat, naboZenstvo,
pravne zriadenie, a ako historickd osobnost bol nimi
eminentne urcovany a podnecovany, ale zaroveii na ne
mocne poésobil, vyZaduje si to od historika v8eobecné
znalosti o tychto pospolnostiach. Strune povedané, je-
ho chépanie sa stane dokonalym iba prostrednictvom
vztahu k sthrnu v8etkych duchovnych vied. KaZdy
vztah, ku ktorému sa dospeje v zobrazeni tejto histo-
rickej osobnosti, méZe byt maximélne bezpedne a zre-
telne urCeny iba prostrednictvom vedeckych pojmov
jednotlivgch oblasti. A zasa vzdjomny vztah tychto
oblasti je v konetnom désledku dany celkovym pristu-
pom k dejinnému svetu.

Nas$ priklad takto ozrejmuje dvojity vztah, ktory je
vlastny chéapaniu. Chédpanie predpokladd preZivanie,
a zaZitok sa aZ vtedy stdva Zivotnou skasenostou, ked
vyvedie chapanie z obmedzenosti a subjektivnosti pre-
Zivania do oblasti celku a vSeobecného. A okrem toho
na dokonalé pochopenie istej osobnosti je potrebné
systematické vedenie, tak ako na druhej strane zasa
systematické vedenie je zavislé od Zivého uchopenia
jednotlivej jednotky Zivota. Pozndvanie neZivej priro-
dy sa uskutoCiiuje v takej Strukttire vied, v ktorej spod-
na vrstva je vidy mezdvisla od tej, ktorej je zdkladom.
V duchovnych vedach je vSak vSetko, zadinajac pro-
cesom chdpania, urCené vztahom vzdjomnej zdvislosti.
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Tomu zodpovedd dejinny priebeh tychto vied. Deje-
pisectvo je v kaZdom svojom bode podmienené vede-
nim o systematickych stvislostiach votkanych do de-
jinného procesu a ich hlbSie prebddanie urcuje pokrok
historického chépania. Thukidydes vychéadzal z politic-
kého vedenia, ktoré vyrdstlo z praxe slobodnych gréc-
kych Statov a zo Statoprdvnych doktrin, ktoré sa vy-
vinuli v obdobi sofistov. Polybios obsiahol v sebe vSetku
politickd mudrost rimskej aristokracie, ktord v tomto
obdobi stdla na vrchole svojho spolofenského a du-
chovného vyvinu, a zahrnul do svojho ucCenia aj myS-
lienky gréckych politickych diel od Platéna aZ po
stoikov. Spojenie florentského a bendtskeho umenia
riadit §tat, ako sa vyvinulo vo vyspelej a politicky
Zivo debatujiicej vy33ej spolocnosti, umoZnilo spolu
s obnovou a dotvorenim antickych tedrii dejepisectvo
Machiavelliho a Guicciardiniho. Cirkevné dejepisectvo
Eusebia, privrZencov reformécie a jej odporcov, ako
Neandera a Ritschla, bolo naplnené systematickymi
pojmami o nadboZenskom procese a cirkevnom prave.
A napokon moderné dejepisectvo historickej 8Skoly
a u Hegela m4 za sebou na jednej strane spojenie mo-
vej pravnej vedy so skidsenostami revolu¢nej epochy
a ma strane druhej celd systematiku mnovovzniknu-
tych duchovnych vied. Je sice pravda, Ze Ranke akoby
pristupoval k veciam s naivnym entuziazmom rozpra-
vaca, ale jeho dejepisectvo moZno pochopit iba vtedy,
ked prihliadneme na vSetky rozmanité pramene syste-
matického myslenia, ktoré sa zlacili v jeho vzdelani.
A ked postupujeme dalej k stcasnosti, tdto vzajomna
zavislost historického a systematického je Coraz vac-
ia.

Dokonca aj velké epochdlne vykony historickej
kritiky boli podmienené nielen formalnym zdokonalo-
vanim metody, ale zakaZdym zaviseli aj od hlb3ieho
pochopenia systematickych stivislosti jazyka, ktoré sa
najprv utvdralo v rétorike, ako aj od nového ponima-
nia poézie — Cdoraz lepSie pozndvame Wolfovych
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predchodcov, ktori z hladiska novej poetiky urobili za-
very aj o Homérovi — u Fr. A. Wolfa je evidentnd
zavislost od mnovej estetickej kulttry, u Niebuhra od
ekonomickych, prdvnych a politickych nézorov,
u Schleiermachera od novej filozofie, ktora bola kon-
genidlna s Platonom, a u Baura od chapania procesu
vznikania dogiem, ako ho kon$tituovali Schleierma-
cher a Hegel.

A zasa opacne, pokrok systematickych duchovnych
vied bol vZdy podmieneny prenikanim zaZitku do no-
vych hlbok, chdpanim zahrnujicim &oraz $ir$i roz-
sah prejavov historického Zivota, spristupiiovanim
dovtedy nezndmych historickych prametiov, ako aj
nahromadenim velkych sktsenosti v novych historic-
kych situdcidch. To dokazuje uZ sformovanie prvych
linii politickej vedy v epoche sofistov, Platéna a Aris-
totela, ako aj vznik novej rétoriky a poetiky ako teorie
duchovnej tvorby v tej istej dobe.

Vzédjomné pdsobenie preZivania a chdpania jednotli-
vych 0sdb alebo nadindividudlnych subjektov bolo viade
urCujlicim momentom velkého rozmachu duchovnych
vied. Individudlni géniovia rozpravadského umenia,
ako Thukidydes, Guicciardini, Gibbon, Macaulay, Ranke
produkuji napriek dobovej ohranifenosti nad&asové
historické diela. V celku duchovnej vedy panuje viak
isty pokrok a vedomie historika si vydobyva Coraz
hlb3ie nahliadnutie do stvislosti, ktoré spolupdsobia
v dejindch: histéria vnikd do vztahov medzi takymi
stvislostami, ktoré kons$tituuji narod, epochu, historic-
ki vyvinovi liniu, a odtial sa opét pred na$im zrakom
otvaraja hlbiny Zivota, tak ako jestvovali v jednotli-
vych dsekoch histérie, hlbiny, ktoré opét presahuji
naSe dovtedajSie chdpanie. MoZnosti pochopit umelca,
basnika, spisovatela, ktorymi disponuje dne3ny histo-
rik, vdbec nemoZno porovndvat so star$im stavom
veci.
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3. Postupné objasriovanie Zivotngch prejavov na zdklade
neustdleho vzdjomného pésobenia obidvoch vied

Vidime, Ze zdkladnym vztahom preZivania a chdpania
je vztah vzdjomnej podmienenosti. Tento vztah moZno
bliZSie charakterizovat ako vztah postupného objas-
flovania prostrednictvom neustdleho vzdjomného pdso-
benia obidvoch tried prdvd. Temmost zaZitku ziskava
na zretelnosti, chyby vyplyvajice z tizkeho ponimania
subjektu sa koriguji, zaZitok sdm sa prehlbuje a zdo-
konaluje v chédpani inych oséb, podobne ako iné osoby
chédpeme na zédklade nasich vlastnych zaZitkov. Chépa-
nie Coraz viacej rozSiruje rozsah historického vedenia
intenzivnejSim vyuZivanim prameiiov, ndvratom do
dovtedy mepochopenej minulosti a napokon napredo-
vanim samych dejin, ktoré prinaSaji stdle nové
udalosti a tak sa rozSiruje predmet samého chdpania.
Staly proces takéhoto roz$irovania si vyZaduje ¢oraz
novs$ie vSeobecné pravdy, ktoré by umo#nili vniknat do
tohto sveta jedine&ného. A roz$irenie historického hori-
zontu zarovenl umoZiiuje tvorit Coraz vSeobecnejSie
a plodnejdie pojmy. Takto v kaZdom bode a momente
prace duchovnych vied vznikd cirkuldcia preZivania,
chapania a reprezentdcie duchovného sveta vo v3e-
obecnych pojmoch. A kaZdy stupeil tejto Cinnosti sa
vyznacuje vnttornou jednotou v ponimani duchovného
sveta, kedZe historické vedenie singularneho sa vyvija
vo vzajomnej konfrontdcii so v3eobecnymi pravdami,
pricom obidva tieto faktory st stdastou tej istej jed-
noty ponimania. Chédpanie duchovného sveta je na
kaZdom stupni jednoliate — homogénne, zaéinajtc
koncepciou duchovného sveta aZ po metodu kritiky
a jednotlivého skiimania.

A teraz sa eSte raz pozrime na obdobie, v ktorom
vznikalo moderné historické vedomie. Dospelo sa k mne-
mu vtedy, ked boli poloZené zdklady tvorby pojmov
systematickych vied, vedome vychdadzajtcich zo $tddia
historického Zivota, a ked sa vedenie o singuldrnom
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vedome spdjalo so systematickymi vedami, ako je po-.

litickd ekonoémia, prévo, veda o Stdte a néaboZenstve.
V tomto bode mohol potom vzniknidt metodicky vhlad
do sitvislosti duchovnych vied. Podla tohto vhladu
jeden a ten isty duchovny svet sa stdva objektom dvoch
tried wvied, rozliSujtcich sa spdésobom ponimania. Uni-
verzdlne dejiny ako singuldrna stvislost, ktorych
predmetom je Iudstvo a systém samostatne konS3tituo-
vanych duchovnych vied o ¢loveku, jazyku, hospodar-
stve, §tate, prdve a naboZenstve sa vzdjomne dopliiajd.
RozliSuju sa od seba svojim cielom a mim urCenymi
metodami, ale zaroveii vzdjomne posobia, zotrvavajac
v stdlych vzdjomnych vztahoch, pri vystavbe vedenia
o duchovnom svete. PreZivanie, opdtovné preZivanie
a v8eobecné pravdy sd spdté navzdjom ma zdklade pro-
cesu chépania. Tvorenie pojmov sa nezakladd na
normédch alebo hodnotdch vystupujticich mimo pred-
metného ponimania, ale je podmienené mocnym pri-
dom ovladajicim vSetko pojmové myslenie, smeruji-
cim k postrehnutiu v3etkého, o je pevné a trvalé
v toku diania. Dvoma smermi sa pohybuje tato metéda.
V oblasti jedinetného vedie od &asti k celku a od celku
naspit k Casti. V oblasti vSeobecného spociva tato
metéda vo vzdjomnom pdsobeni medzi vSeobecnym
a jedine¢nym.

3. kapitola

Objektivizdcia Zivota

1.
Ak zhrnieme v3etky operdcie chdpania, odhali sa tak

oproti subjektivite zdZitku objektivizdcia Zivota. Popri
zaZitku sa zédkladom duchovného Zivota stdva nazera-
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nie objektivity Zivota, jeho manifestdcie v rozmanitych
Struktirnych stvislostiach. Individuum, spolodenstvo
a diela, do ktorych sa vloZil Zivot a duch, tvoria von-
kajs$iu riSu ducha. Tieto manifestdcie Zivota, ako sa vo
vonkajSom svete javia chépaniu, si akoby votkané do
stuvislosti prirody. VZdy sme obklopeni touto velkou
vonkajSou skutofnostou ducha. Tato skutocnost je reali-
zaciou ducha v oblasti zmyslového sveta, a to od let
meého vyrazuaZ po stdrocia platnd Gstavu alebo zbierku
zakonov. KaZzdy jednotlivy Zivotny prejav reprezentuje
v ri8i objektivneho ducha dosi spoloéné. Kazdé slovo,
kaZda veta, kaZdé gesto alebo zdvorilostnd formulka,
kaZzdé umelecké dielo a kaZdy historicky ¢in sd zro-
zumiteIné iba preto, Ze vyjadrujiceho sa v nich s ché-
pajicim spédja nejakd pospolnost; jednotlivec preZiva,
mysli a kond vZdy v rdmci istej pospolnosti a len v jej

rdmci je schopny chépat. V8etko pochopené sa vyzna-

cuje akoby pribuznostou vyplyvajicou z takej pospol-
nosti. Zijeme v tejto atmosfére, ustavitne sme iiou
obklopeni. Sme do nej ponoreni. V tomto dejinnom
a pochopenom svete sme vSade ako doma, chdpeme
zmysel a vyznam toho v8etkého, a my sami sme votka-
ni do tychto pospolnosti. o -

Striedanie Zivotnych prejavov, ktoré na nés posobia,
nas niati ustaviéne k novému chépaniu. KedZe kazdy Zi-
votny prejav a jeho pochopenie stvisi s inymi, kaZdé
chédpanie je undSané vpred a podla vztahov pribuzen-
stva smeruje od danej jednotlivosti k celku. A ako sa
zosiliiuja vztahy medzi pribuznym, zdroveii s tym rastd
aj moZnosti zovSeobecneni, ktoré si obsiahnuté uZ v sa-
mej pospolnosti ako uréeni pochopeného.

V procese chédpania sa uplatiiuje aj dalSia vlastnost
objektivizdcie Zivota, ktord urcuje nielen ¢lenenie po-
dla pribuznosti, ale aj smer zovSeobecnenia. Objekti-
vizdcia Zivota obsahuje rozmanitost ¢lenengch Struktiir.
Prirodou podmienené c¢lenenie duchovnych rozdielov
vedie, za¢inajic rozliSovanim rés aZ po rozli¢nost vyjad-
rovania a mravov v istom mnérode, ba dokonca v pro-
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